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ogsé nedt til at vurdere, om en tilsvarende dom
mod Danmark ville kunne g& mod de danske
regler. Der er det ganske klart, at ndr vi nu har
set dommen og har set preemisserne, kan vi kon-
statere, at de facto er det danske regelseet, som vi
har kendt det, ikke i overensstemmelse med EU-
reglerne, og derfor er det nedvendigt at lave
dem om.

Hr. Morten Homann burde have holdt fast i
det synspunkt, som hr. Morten Homann keem-
pede for for et halvt ar siden. . '

Hermed sluttede fofhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstémnihg

Forste naestformand (Svend Auken): _

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Skatteud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 120:
Forslag til lov om andring af skattekontrollo-
ven, skattestyrelsesloven, ligningsloven og
tonnageskatteloven. (Endring af oplysnings-
og dokumentationspligt vedrerende transfer
pricing).

Af skatteministeren (Kristian ]ensen)

(Fremsat 2/3 2005).

Lovforslaget sattes til forhandling. ‘

Forhandlihg ,

Jacob Jensen (V): :
Dette lovforslag er med nogle enkelte aendrmger
en genfremsettelse af L 140 fra sidste folketmgs—
samling. ,
For Venstre er det vigtigt, at alle v1rksomhe-
der betaler den korrekte skat efter geeldende
regler, hverken mere eller mindre. Endvidere
skal danske regler veere i overensstemmelse
med geeldende internationale aftaler.
Dette synes. ikke at veere tilfeeldet med de
geeldende transfer prlcmg—regler, idet EF- Dom—
stolen har fortolket, at regelseet, der udmenter

en forskellig behandling af danske og internatio-
nalt opererende virksomheder, er i strid med
EU-retten, hvor der ikke ma gores forskel som
folge af nationalitet. ‘

Lovforslaget her vil rette op pa disse forhold,
idet lovforslaget har.to primeere formal. For det
ferste medtages transaktioner af national karak-
ter pa lige fod med graenseoverskridende trans-
aktioner, hvormed der sikres en ens behandling
af nationale og internationale transaktioner, og
de er dermed i overensstemmelse med EU-ret-
ten pa omradet.

For det andet giver forslaget virksomhederne
yderligere incitamenter til at efterleve kravene
til en fyldestgerende skriftlig dokumentation.
Det forholder sig desveerre i dag saledes, at alt
for mange virksomheder enten ikke har en do-
kumentation eller har en mangelfuld dokumen-
tation. ‘

Kl 12.45

Med forslaget leegges nogle faste rammer for,
hvad dokumentationen skal indeholde. Det vil
fortsat veere Told- og Skattestyrelsen, som fast-
seetter reglerne for indholdet i dokumentatio-
nen, dog skal disse regler godkendes af Lig-
ningsradet. Ligeledes vil det veere Told- og Skat-
testyrelsen, der vurderer, hvorvidt dokumenta-
tionen er fyldestgerende.

For at give virksomhederne incitament til
ogsé at efterleve dokumentationskravene fore-
slas det her, at der indferes bedestraf, hvis do-
kumentationen ikke findes fyldestgerende.
Samtidig hermed er der allerede etableret ti seer-
lige transfer pricing-centre, der sikrer en rutine,
en effektivisering og en specialviden, der gar, at
bade kvantiteten og kvaliteten af ligningen for-
bedres pa det der omréade.

For Venstre er det vigtigt, at erhvervslivet
ikke belastes unedigt af administrative byrder.
Derfor er vi ogsa glade for, at forslaget medtager
nogle undtagelsesbestemmelser for primeert de
mindre virksomheder, som kun skal udarbejde
dokumentation for transaktioner med virksom-
heder; der opererer i sékaldte skattely.

" Samtidig indferes der med forslaget en opde-
ling af dokumentationskravet, saledes at den
mere ressourcekreevende del af dokumentatio-
nen, de sdkaldte databaseundersoggelser, kun.
skal udarbejdes, hvis skattemyndighederne be-
der om det. Disse forbehold er taget, fordi det p&
den ene side Vurderes, at det vil veere nedven-
digt med en gget dokumentationspligt, og pa -
den anden side skal det mindske erhvervslivets
administrative byrder. Herl_er Venstreenig.
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Det er for Venstre helt centralt at sikre, at
virksomhederne folger de handelsvilkér, som
eksisterer mellem uafheengige parter. Vi vil ikke
acceptere; at virksomheder benytter sig af ukor-
rekte interne afregningspriser og dermed place--
rer overskud i skattely for den danske stat.

Lovforslaget her vil bidrage til, at danske
virksomheder i hojere grad vil opfylde doku-
mentations- og oplysningspligten, uden at der -
samtidig paleegges unedige admlmstratlve byr-
der.

Endelig vil forslaget sikre, at danske regler pd
omrédet er i overensstemmelse med EU-retten.

Venstre kan sdledes stotte forslaget.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

S& har vi igen et forslag, der kommer fra EU, og
som bygger pa denlogik, at regler, vi matte ind-
fore for at forhindre snyd hen over landegreen-
serne, ikke ma veere anderledes end de regler,
der geelder for selskaber, der kun handler inden
for landegreenserne.

Altsa, for at bekeempe noget, der foregér pa
tveers af landegreenser, mé vi ikke have regler,
der er anderledes end dem, der geelder for sel-
skaber, der kun handler indenlands. Mener Ven-

stres ordferer, at det er et fornuftigt synspunkt '

som EU dermed patvinger 0s? Punkt 1.

Punkt 2: Venstres ordferer sagde, at alle sel- -
skaber skal betale den skat, de skal. Vi er helt
enige. Mener Venstres ordferer, at detidager
sédan, at alle selskaber betaler den skat, de skal,
og at det derfor er trygt at stemme for et forslag,
hvorom der star, at det er provenumeessigt neu-
tralt, altsd at der ikke kommer en ekstra krone
ind overhovedet? :

(Kort bemeerkning).
Jacob Jensen (V):
Med hensyn til det forste, som hr, Frank Aaen -
_ sperger om, mener jeg, det er hensigtsmeessigt,
at man pa omradet har ens regler bade af natio-
nal og international karakter. Det er i gvrigt ogsa
det, der leegges op til i forslaget. "

Med hensyn til det andet om, hvorvidt virk-
somheder betaler den skat, de skal, ma vi anta-

ge, at mari betaler efter geeldende reglet, og hvis

man ikke betaler efter geeldende regler; er der
selvfalgelig nogle foranstaltniriger, som treeder i-

kraft. Det her lovforslag vil forbedre den doku-

mentation, der skal lesgges til grund for, at vi’

kan sikre, 4t der betales det, der efter gaeldende '

regler skal betales; hverken mere eller mindre.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Jo, men det er jo velkendt, at der er en strlbe sel-
skaber, flere hundrede multinationale selskaber,
der ikke betaler skat i Danmark: Nestlé, Unile- -
ver, McDonald’s, Coca-Cola — tag dem bare fra
en ende af —som i 10 ar, 13 &r, 14 &r, 15 ar, 20 &r
aldrig har betalt en krone i skat i Danmark. Jeg'
troede sddan set, at Venstre ogsa syntes, at det -
maske var noget, der skulle kigges pa. Og s&
kommer man altsa her med et lovforslag, hvor
man siger; man gor noget pd omradet. Sa viser
det sig bare, at det giver nul kroner i provenu. :

54 sperger jeg Venstres ordferer: Er det ikke
slapt, og er det ikke opgivelse af at sikre, at alle
de multinationale selskaber kommer til at betale
den skat, de skal i Danmark?

S forstod jeg slet ikke det der med EU, for
heldigvis er det jo ikke sddan, at hver eneste
gang vi har brug for en regel vedrerende inter-
nationale transaktioner, siger vi, at den regel
ogsa skal geelde for alle indenlandske transak-
tioner.

Derfor sperger jeg igen: Er det saerhg loglsk
og hvad er egentlig talt fornuften i at sige, at reg-
ler, der geelder for selskaber, der handler pd
tveers af greenserne, skal veere akkurat de sam-
me som for de selskaber, der kun handler inden-
landsk? Er det seerlig fornuftigt? Nér ordfereren
siger, man er imod unedvendige administrative
byrder, er det s& ikke en fuldsteendig unedven-
dig administrativ byrde at paleegge selskaber,
der kun handler i Danmark, at lave'den samme -
dokumentation som selskaber der handler hen
over greenserne? -

Kl. 12,50

(Kort bemeerkning).
Jacob Jensen (V): -
Med hensyn til EU kan jeg jo blot henv1se t11 at

- EF-Domstolen har fortolket det saledes, at regel-

seettene skal veere geeldende pa den méde, at der
ikke ma forskelsbehandles med hensyn til natio-
nalitet, og det vil veere tilfeeldet med de regler, vi
kender i dag, og det er det, der bhver rettet op
pa med lovforslaget. ‘ ‘
Med hensyn til hvorvidt de multmatlonale
selskaber betaler skat eller’ ej, kan man tage ud- -
gangspunkt i at sige, at hvis man eksempelvis -
har underskud, er det jo ikke ensbetydende med
unddragelse. Derfor er det selvfralgehg rigtigt, at
den 1nternat10nahser1ng, som vi har set, g@r, at -
der kommer flere transaktioner hen over lande-
graenser. Men det betyder ikke; at'vi pr. defini-
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tion har en overtraedelse af lovgivningen. Lov- .
forslaget her leegger bare op til, at der skal laves
nogle faste rammer for den dokumentation, der
skal leegges til grund for den type transaktioner,
og i den henseende synes vi, det er ganske for-
nuftigt.

(Kort bemeerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Nu siger Venstres ordferer, at der skal betales
den skat, som man nu engang skal, og det bliver
der jo nok ogsa. Nu ligger der jo rent faktisk et
svar fra skatteministeren, der viser, at ndr man
kontrollerer bare 186 virksomheder ud af 9.000,
er der fejl i 50, og det beleb, som det her drejer
sig om, ligger i sterrelsesordenen 600 mio. kr. S&
stort et beleb drejer det sig om. Foler Venstres
ordferer, hr. Jacob Jensen, virkelig, at det er en
bekreeftelse p4, at alt er, som det skal veere, eller
at det faktisk ser ret vanvittigt ud pé det her om-
rade?

Og sa vil jeg lige sperge til det med, at de in-
denlandske virksomheder ogsd er omfattet:
Kunne hr. Jacob Jensen ikke beskrive den skatte-
maessige forskel, ndr man overferer disse trans-
fer pricing-regler til nationale forhold, altsé mel-
lem to danske virksomheder? Hvad ger forskel-
len? Kunne jeg ikke lige fa det beskrevet?

(Kort bemeerkning).

Jacob Jensen (V):

Hvis jeg forstar spergsmalet rigtigt, handler det
om, hvad forskellen pa, om man er international
eller national, er. Det er vel egentlig ensbetyden-
de med, hvorvidt man handler med et selskab,
som er bosiddende i udlandet i forhold til de
greenser, vi nu kender i dag.

Og med hensyn til det forste spergsmal om
de administrative byrder mener jeg jo si stadig
vaek, at det er vigtigt, at man seetter ind der,
hvor der er behov for det: Her kan man s sige,
at der er nogle sager, som har gjort, at man har
sat beskatningsgrundlaget op. Men det viser jo
sd bare, at der er fokus pa det her omrade og der
er behov for, at dokumentationen er i orden. Og
det erjo sa det, forslaget her det gor op med.

(Kort bemeerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Nu kommer der jo bedeforleeg ind som en mu-
lighed. Kunne hr. Jacob Jensen beskrive, hvilket
omfang bederne vil have i forhold til de 50 virk-
somheder, som alts& har unddraget omkring 600
mio. kr.? Hvis det ikke skulle kunne lade sig go-

re, er vi selvielgelig nedt til at sperge ministe-
ren, for vi er ogsd nedt til at vide, hvad konse-
kvensen af det her er.

Og s8 sperger jeg en gang mere: Hvis de TP-
regler geelder for to danske virksomheder, som
er forbundne og handler med hinanden, hvad er
forskellen sddan rent skattemeessigt p& en sddan
handel og en handel, hvor de ikke er omfattet af
reglerne? Hvad betyder det rent skattemaessigt
for disse to danske virksomheder, der handler
med hinanden?

(Kort bemaerkning).

Jacob Jensen (V):

Hvis ordfereren teenker pa sambeskatningsreg-
lerne, s& kommer vi om et gjeblik til et lovfor-
slag, der hedder L 121, og det betyder netop, at
de er ikkeeksisterende, hvis den del bliver med-
taget. Det er derfor, man netop siger, at der ikke
skal veere forskel p4, om vi taler nationalt eller
internationalt. Det er jo det, EF-Domstolen har
sagt, og det er derfor, man laver den her zen-
dring i forslaget.

(Kort bemaerkning).

Morten Homann (SF):

Jeg vil godt here hr. Jacob Jensen, om 1kke han er
enig i, at uanset hvad det er for nogle regler, som
vi laver, bliver indsatsen mod ulovlig brug af
transfer pricing ikke bedre end de ressourcer,
som er afsat til omradet; om ikke hr. Jacob Jen-
sen kan se et problem i, at der er skaret sa vold-
somt i personalet ikke alene i de kommunale
skatteforvaltninger, men ogsé, hvilket er specielt
interessant her, i den centrale skattemyndighed;
om ikke han er enig i, at der skal tilferes ressour-
cer, hvis vi skal have en tilstreekkelig effektiv lig-
ning af det her omréde.

(Kort bemeerkning).

Jacob Jensen (V):

Nu er det jo sddan, at Venstre ikke gr md for
kontrol for kontrollens skyld. Vi vil gerne have,
at der skal veere en vis kontrol med de her trans-
aktioner, og det er selvfolgelig ogsé det, lovfor-
slaget laegger op til.

Men skatteborgernes penge skal bruges mest
hensigtsmeessigt, og derfor siger vi, der skal-
leegges et snit, som ger, at der er en balance mel-
lem den effekt, man f&r ud af kontrollen, og sa
det, som er reelt af hensyn til de administrative

byrder pa virksomhederne. 54 jeg synes, snittet

ligger rigtigt i det her lovforslag. Det er et
spergsmal om at have en balance mellem effek-
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tiviteten og den ekstra administration, der pé-
hviler virksomhederne ved gennemforelse af en
kontrol.

K1 12.55

(Kort bemeerkning).

Morten Homarin: (SF):

Hvis jeg nogen sinde har sagt noget, som kurme
misforstds p& den made, at jeg beskyldte rege-
ringen for at ville lave skattekontrol for skatte- -
" kontrollens.egen skyld, vil jeg meget gerne und-
skylde for det. Det har ikke veeret min hensigt.
Jeg synes tveertimod, at det har veeret et pro-
blem, at man har barberet ind til benet pa skatte-
kontrollen, sddan at virksomheder og personer,
som vil snyde i skat, har faet langt lettere spil
under den her regering. Det synes jeg er et vee--
sentligt problem.

Det kan godt vaere, at hr. Jacob Jensen synes,
det er et elegant snit, man har lavet, men jeg kan
jo konstatere, at det snit, der ligger, fordi man- -
har skret sddan ind til benet i det her lovfor-
slag, er, at man siger, at mindre virksomheder,
dvs. mellemstore virksomheder og nedefter, er
undtaget fra de her regler, uanset om de snyder
eller ej. S4 pa den méde lader man i virkelighe- .
den nogle, som forbryder sig mod reglerne, ga
fri, fordi ikke man har ressourcer til at lave en .
ordentlig kontrol.

(Kort bemeerkning).

Jacob Jensen (V): -

54 kan jeg jo henvise til det antal sager, som fak—
tisk er blevet rejst, siden den her regering er
tradt til. Eksempelvis blev der i 2004 rejst 143 sa-
ger mod 114 i 2003 svarende til 23 pci.s stigning.
Det viser jo bare, at der faktisk er fokus pé det
her omrade, og de ressourcer, der er sat af til det
med hensyn til oprettelse af nye transfer pricing-
centre med en specialviden og en rutine, gor, at:
man netop far den effektivisering og den fokus,
hvor det er relevant.

Forste neestformand (Svend Auken): .

S4 siger vi tak til ordfereren og gér videre i ord-
forerreekken. Og det er hr. Jens Peter Vernersen
som ordferer.

Jens Peter Vernersen S):

Det sporgsmal, jeg synes er afgerende, er, om de
eendringer, skatteministeren foreslér, nu ogsé
eendrer vaesentligt vedrerende prisafregningen
mellem forbundne selskaber og deraf efterfel-
gende beskatning. Bliver virksomheder, der hid-

til ikke har betalt skat i Danmark, fremover be-
skattet? Det er vel egen’dig det sporgsmal, der er
helt afgorende, nér vi skal tage stllhng til det her
lovforslag. - »

Hvis man ser i lovforslaget kan manse, at -
der faktisk gives et fuldsteendig klart svar, fordi
de gkonomiske konsekvenser for erhvervslivet -
ikke er til stede. Det vil sige, at der ikke kommer.
mere skat ind, sédan som det er beskrevet. Det
betyder alts3, at det lovforslag, vi behandler, i
hvert fald ikke bidrager til, at multinationale sel-
skaber kommer til at betale den skat, som for-
mentlig er udeholdt. Alle husker jo tilbage til -
2001, hvor vismeendene sagde, at det er rigtig
store beleb, der er udeholdt. Maske var.de ikke
helt sa store, men det var mllhardbeleb man-pe-
gede pa.

Det er ogsa tankevaekkende, at da man havde
lavet den kontrol, der ligger svar pd fra skatte-
ministeren, havde mange virksomheder —ud af -
186 var der 50 —rod i papirerne Det beted, at
der skulle ske forhgjelser pé 600 mio. kr. — 665
mio. kr. er det endda. e

Jeg har tidligere spurgt, hv1lket bﬁdeforlaeg
der er givet de virksomheder, og svaret har vee- .
ret, at der skam ikke har veaeret nogen sanktioner.-
Den mulighed kommer nu s4 til stede med den
nye lovgivning,.

‘Det vil selvfalgelig veere mteressant at fA af-
klaret, at hvis man havde haft den bademulig-
hed for de virksomheder, hvad det s& ville have
givet i badeindtaegter, og hvor mange beder der
ville veere blevet opkraevet. Det speorgsmal skal
selvfelgelig afklares, for det er jo egentlig det,
der flytter noget i den her lovgivning, hvis man
far den ekstra mulighed, og derfor skal vi selv-
folgelig have skatteministeren til at svare derpé.

Lad mig ogsa sige, at ndr man kontrollerer
186 virksomheder og et andet antal her i 2003 og
2004, skal man jo huske p4, at det altsa er ud af
9.000 selskaber. I sa fa selskaber finder man sa
store fejl, men alle de andre selskaber bliver jo
mindre kontrolleret. Der er i hvert fald ikke no- .
gen, der har veeret naevnt som kontrolleret.

Det, man ogsé ser med det her lovforslag, er,
at mellemstore virksomheder tages ud, hvis de.
har under 250 medarbejdere. Det er s& 3.000,
som ikke bliver omfattet af denne ordning. Det-.
synes vi maske heller ikke er saerhg hen51gts- -
meessigt. - ‘

Oprmdehg var der en rev1s1onserklaer1ng, sé-
dan at revisorerne skulle skrive under p4, at tin-
gene var i orden. Det lavede man iseer i Dansk
Industri jo en stor konflikt ud af hen over.sidste
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efterar, og med det lovforslag, der nu ligger, er
sporgsmalet om revisionserkleering taget ud.
Det vil vi selvfolgelig ogsa forfelge under ud-
valgsarbejdet, for er det sa stort et problem at
lave de revisorerkleeringer, ndr man i forvejen er
inde at revidere regnskaberne? Det mener vi vi
mé have en afklaring pé fra skatteministerens si-
de, sddan at det ikke bare bliver et spargsmal
om, at man ikke vil lave disse revisorerkleerin-
get, fordi man s bliver bundet op.

Som sagt rejser det mange spergsmél, og for
vores eget vedkommende, for Socialdemokra-
ternes vedkommende, vil vores stillingtagen
selvfolgelig veere afheengig af, om der nu ogsa er
en virkning af de bedet, som bliver pateenkt.
Hvis det er et lille skridt i den rigtige retning, vil:
vi formenthg ende med at stemme for forslaget.

K1. 13.00

Men jeg vil godt sige, at nar bedeforslagene
overhovedet kommer pé banen, skal man jo se
tilbage pa de forespargsler, der har veeret heri
Folketingssalen, og de debatter, der har veeret,
hvor vi netop har fremsat forslag til vedtagelse
omy, at der skulle indferes beder. Det er hidtil
blevet afvist af regeringen, s& det er sddan set et
skridt fremad, man tager p4 nuveerende tids- * -
punkt. Vi ser ogsa gerne, at der bliver giveten -
oversigt til Folketinget over, hvor mange kon-
trollér der bliver foretaget om aret, sa vi far. hdt
overbhk over omradet

Fm‘ste neestformand (Svend Auken):

Ordfereren skal lige blive stdende. Hr. ]acob Jen-.

sen.

(Kott bemeerkning).

Jacob Jensen (V): ~

Jeg kunne godt teenke mig at sperge hr. ]ens Pe-
ter Vernersen, omhan ikke finder det rimeligt, at
man fra offentlig side vurderede, om den kon-~

trol, man ensker at indfere, herunder eventuelle

revisorerkleeringer, egentlig vil fa den tanskede
effekt, mden man indferer den. :

(Kort bemaerknmg)

Jens Peter Vernersen (S): o
Nu er sagen jo, at ministeren faktisk enskede at
indfere en sddan revisorkontrol, da sagen kom
op iefterdret, og det var et meget vigtigt punkt

pa det tidspunkt. Men alle ved, at iseer Dansk In-

dustris skatteafdeling var meget aktiv for at fa-
forslaget trukket tilbage, g det bejede skattemi-

nisteren sig for. Jeg skal ikke sige; at skattemini- "

steren ikke kan blive klogere, men dét var altsa*

besynderligt, at netop fordi der bleeste den vind
fra Dansk Industri, bejede man af i regeringen.

(Kort bemeerkning).

Jacob Jensen (V):

Er hr. Jens Peter Vernersen dermed uenig i den
betragtning, som Foreningen af Statsautorisere- -
de Revisorer er kommet med? De ma jo vide no-
get om omradet, og de siger netop, at en sadan
revisorerkleering ikke har den enskede effekt, og
netop derfor har man fra regeringens side taget
konsekvensen og sagt: N3, ja, hvis den ikke har
den effekt, skal virksomhederne selvfglgelig hel-
ler ikke paleegges den ekstra administrative byr-
de, det er at gennemfere den kontrol, nar den
ikke har den effekt, som man i f@rste omgang ‘
mente den ville have.

(Kort bemeerkning).
Jens Peter Vernersen (S)
Jeg gér ud fra, at hr. Jacob Jensen er helt 1r1dfor—
stdet med, at hvis regeringen laver den nedven-
dige lovgivning, vil kontrollen ogsd have den
n@dvendlge effekt. '
Jeg md endnu en gang minde om, at ved den
kontrolaktion, man lavede over for 186 selska-
ber, havde de 50 fejl i regnskaberne, og der-skete
forhejelser pa 600 mio. kr. Det er svimlende be-
lob, og jeg synes, man forholder sig alt for lem-
feeldigt til problemet i partiet Venstre. Man er
neermest blevet trukket til truget i denne sag, og
det er jo ogsa fremgdet af de debatter, der har
veeret tidligere, at Venstre ikke har veeret specielt
aktiv for at gere noget ved sagen. Stort set alt,
hvad der er sket, er sket pd grund af det pres,
der har 'vaeret fra oppositionen

Den fg. formand (Blrthe Skaarup)
Tak til ordfereren, og sd gér vi viderei i ordfrarer—
raekken Hz. Mlkkel Dencker ‘

Mlkkel Dencker (DF): :
Lovforslaget har til formal at foretage en reekke
eendringer af reglerne vedrtarende transfer pr1c—
ing. ‘ .
‘Forslagets forste element ér, at dokumenta- -
tionspligten fremover ikke kun omfatter multi-
nationale selskaber, men‘ogsa selskaber, som
kun foretager indenlandske transaktioner. Det
sker, for at de danske regler kan leve op til EU-
retten. Desuden preeciseres bestemmelserne om
dokumentatlonsforphgtelser R
~Med lovforslaget indferes der ogsa nyé"mm—
tamenter til, at dokumentationskravene overhol-
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des. Eksempelvis foreslar regeringen nu bade-
straf for mangelfuld overholdelse af pligten.
Netop bader som en mulig sanktion har Dansk
Folkeparti i flere &r papeget kunne veere et godt
instrument til at f& mange virksomheder til at
overholde deres forpligtelser over for samfun- -
det, og derfor hilser vi det velkommen, at rege-
ringen nu har taget vores forslag til sig. Vi assi-
sterer derfor ogsé gerne med at indfere baderne.

Et sidste element i forslaget er, at omkost-
ningsgodtgerelsen for udarbejdelse af doku- -
mentation ved sager, som gar gennem retssyste-
met, afskaffes. Indtil nu har det ikke kunnet
udelukkes, at visse virksomheder har spekuleret
iat vente med at udarbejde dokumentation, til
man har kunnet f& deekket en sterre del af om-
kostningerne ved en skattesag, end det har vee-
ret muligt, ndr man fulgte reglerne. Det forhold .
bliver der nu rettet op pé.

Dansk Folkeparti stetter lovforslagets gen-
nemferelse, men vi beklager samtidig, at det
overhovedet er nadvendigt med de nye og
skrappere regler. Det har desveerre vist sig ned-
vendigt for at fa en gruppe virksomheder til at
overholde reglerne, og vi vil fremover ikke vige

" tilbage for at veere med til at indfere endnu
skrappere regler eller sanktioner, hvis det skulle
vise sig nedvendigt.

Med disse ord skal jeg sige, at Dansk Folke-
parti stetter lovforslaget. :

. . Coe . KL 13.05

(Kort bemaerknmg)

Frank Aaen (EL):

Nu plejer Dansk Folkeparti j ]o at veere meget
skeptisk over for EU, og derfor vil jeg gerne ho-
re, hvorfor man synes, det er en god idé her at
baje sig for EU, som kraever, at Polar Is i Thisted,
som seelger is i Danrark, skal have akkurat den
samme dokumentationspligt som Nestlé, der.
seelger Magnumis, som er produceret i Tysk-
land. Det er det forste.

Det andet er: Nar der nu er selskaber, som
formentlig ikke betaler den skat, de skal - det
har vi jo tidligere veeret enige om, og i tidligere,
debatter her i Folketinget har Dansk Folkeparti

jo Vaeret v1rke11g kritisk over for de store selska-
ber som Nestlé Unilever, Craftfoods, McDon» .

ald’s.og ¢ Coca-Cola, der ikke betaler skat — hvor-
for kan Dansk Folkeparti s4 i dag stette et lov- -

forslag, der mgentmg gor ved problemet7 Der .

kommer jo ikke én ekstra krone .overhovedeti

_ statskassen fra de selskaber, der. 11<1<e Dbetaler skat '

i dag

AR T

(Kort bemeerkning). .

Mikkel Dencker (DF): -

Dansk Folkepartl har den holdmng, at vi gerne
vil sikre et 54 ensartet erhvervsklima som muligt
inden for de rammer, som nu engang findes.

Hr. Frank Aaen har ganske ret i, at Dansk Fol-
keparti forholder sig meget skeptisk over for -
det, der kommer fra EU. Men jeg vil tilfeje, at vi
ogsé har den holdning, at vi ensker at skabe lige
sa frie og ens markedsvilkar for ethvervslivet .
som vore nabolande, og jeg mener, at de regler, -
vi ser her, er med til at sikre, at der er s& ens reg-
ler'som overhovedet muligt, og det synes ]eg
ikkeer noget man skal veere imod. :

Men nér det er:sagt, giver lovforslaget ‘netop
nogle undtagelsesmuligheder for danske virk- .
somheder. Smé og mellemstore virksomheder er
undtaget fra dokumentationskravene, medmin-
dre de hgefrem handler med lande uden for EU-
eller EQS, og i gvrigt skal jeg da kvittere for, at
ogsa hr. Frank Aaen erbegyndt at interessere sig
for- Vllkarene for sma v1rksomheder

(Kort bemaerknmg).- :
Frank Aaen (EL): - . ‘
Det er jo en snakken udenom. Dansk Folkeparti.
stotter i dag et lovforslag, som giver nul kroner i
ekstraskat fra de mange multinationale selska-
ber, der i drevis ikke har betalt skat, og hvorfor .
kan Dansk Folkeparti gore det? Det er jo i virke-
ligheden at stotte, at McDonald's, Umlever,
Nestlé og de andre ogsa fremover kan slippe for
at betale skat i Danmark, og det er da interes- -
sant, hvis Dansk Folkeparti har sendret mening
og nu synes, det er i orden, at de store multina- -
tionale selskaber fortsat ikke skal betale skat.
Helt zerligt: Hvordan kan Dansk Folkeparti
stotte et regelseet, der betyder, at hvis vi gnsker.
at lave dokumentationsregler-og andre kontrol- .
foranstaltninger for at sikre, at f.eks. Nestlé
kommer til at betale skat i Danmark, ma vi kun
lave regler; som samtidig omfatter f.eks. Polar Is
i Thisted? Hvordan kan man stette et sédant re-
gelsaet7 :

(Kort bemeerkning).
Mikkel Dencker (DF): : :
Hr. Frank Aaen heefter 51g meget ved at 1f@1ge .
det sken, der.eri lovforslaget har det i ingen pro-
venueffekt men det er jo Skattemmlstenets RS
skon. y St
_Vier med pa at mdfyare de nye regler om b0-
der som incitament, netop for at vir ksomheder .
skal overholde dokurnentat1onsp11gten, og det,
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gor vi, fordi vi mener, at lovforslaget treekker et
stykke i den rigtige retning. Jeg vil da ikke ude-
lukke, at der er udsigt til et merprovenu pa leen-
gere sigt, nér virksomhederne begynder at tage
reglerne alvorligt, for i dag er det jo desvaerre
ikke alle, der ger det.

Men som jeg ogsa sagde: Viser det sig, at det
her ikke er tilstreekkeligt, s& vil vi godt veere =
med til at indfere yderligere skeérpelser, bade . -
hvad angér sanktioner og krav. Hvis der er nog-
le, der unddrager sig beskatning, skal de have
med pisken, for de skal betale; det er vi helt eni-
ge i. Der er ikke nogen selskaber her i landet, der
skal have et overskud, uden at de bliver beskat--
tet af det, det er jeg enig med hr. Frank Aaen i.
Men jeg mener, at lovforslaget her er et ngtlg
godt skrldt iden rlgtlge retnmg

(Kort bemaerknmg)

Jens Peter Vernersen (S): T '
Jeg vil godt stille et spargsmél om den bedemu-
lighed, der bliver fremover: Kunne hr. Mikkel
Dencker ikke forsege at beskrive, hvordan den
model kan komme til at virke, s den netop
kommer til at give et storre incitament? Jeg teen-
ker pa den méde, bademodellen er skruet sam-
men pé. Det er jo ikke lige meget, hvordan man-
veelger at opkreeve beder, og hvad er det i mo-
dellen her, som gor, at hr. Mikkel Dencker tror, -
den kommer til at v1rke7

(Kort bemaerknmg)
Mikkel Dencker (DF): '
Jeg har ligesom hr. Jens Peter Vernersen laest lov-
forslaget igennem, men jeg kan pastdende fod -
ikke redegare nojagtig for, hvordan modellen
vitker, og hvordan man beregner bederne. Men
sddan som jeg leeser lovforslaget, er det mit helt
klare indtryk, at boderne vil f& en sddan sterrel-
se, at de f&r betydning for virksomheden.
: KI.13.10

Jeg héber som sagt, at de bedestarrelser, der
opereres med her, vil virke afskraekkende; det er
ihvert fald det indtryk, jeg har faet. Men jeg me-
ner ikke, vi under en forstebehandling skal skee-
re lovforslagets tekniske detaljer ud i smé styk-
ker. Det er noget, der h;zfrer udvalgsbehandhn—
gen til.- : :

(Kort bemaerknmg)

Jens Peter Vernersen (S):

Ja, men det er jo trods alt et Vaesenthgt element i
lovforslaget, og derfor ér det ogsé iriteressant, -

hvordan det virker. Men det er naturligvis no-
get, der kan vendes tilbage til i udvalget.

S vil jeg godt sperge hr. Mikkel Dencker:
Nar man nu i lebet af et &r kontrollerer 186 virk-
somheder eller maske feerre virksomheder, og vi
ser, hvilket provenu det giver, er det s& sddan, at
hr. Mikkel Dencker synes, der er en seerlig stor
risiko, nar der faktisk er tale om, at 9.000 virk-
somheder kunne veere omfattet af ordningen, og
at tallet er 6.000, hvis man undtager virksomhe-
der med under 250 ansatte? Foler hr. Mikkel
Dencker virkelig, at der er en stor risiko for at
havne i det net, Skatteministeriet seetter op, nar
vi teenker pé, hvor begraenset kontrolaktionen
er? .

(Kort bemeerkning).

Mikkel Dencker (DF):

Nu er hr. Jens Peter Vernersen jo hgesom Folke—
tingets evrige partier og medlemmer bekendt
med, at der netop for kort tid siden er oprettet
de seerlige transfer pricing-centre, hvor-al lignin-
gen af multinationale selskaber foregér, i stedet
for at den skal forega decentralt. Dermed samler
man ekspertisen 0g de dygtige medarbejdere,
der har forstand pa omradet, nogle bestemte ste-
der, hvor de udferer arbejdet, og det tror jeg gi-
ver en langt hojere effektivitet. Det er jeg overbe-
vist om, og det tror jeg ogsé vi vil se resultater
af. Men hvis det skulle vise sig, at det, der nu er
kommet op at std med disse TP—ligningscentre,
ikke er tilstreekkeligt, er vi indstillet pa at ﬂge
bemandmgen

(Kort: bemaerkm'ng)

Morten Homann (SF):

Hr. Mikkel Dencker ved vel ogsa, at TP 11gnmgs—
centrene jo ikke omfatter alle de selskaber, som
har transfer pricing-sager. De storste og de tun-
geste og de, man ma forvente der er flest penge
i, bliver jo lignet centralt i Told og Skats sel-

“skabsrevision, og hvad mener hr. Mikkel Den-

cker om ressourcerne her? Skalvi ikke ogsé ser-
ge for at fa sat lidt fokus pd, hvordan det foregar
med ligningen af de allerstorste selskaber i ste~.
det for kun med de hdt mmdre? E

(Kort bemaerknmg)

Mikkel Dencker (DF): - RELREEN

S& leenge det modsatte 11<ke er bev1st er ]eg
egentlig overbevist om, at der er afsat tilstreek-
keligt med ressourcer pa det omrade Det er min
menmgomdet B I
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(Kort bemaerkning).”

Morten Homann (SF)

Det kan godt veere, at hr. Mikkel Dencker er tryg
ved situationen, men jeg synes ikke, der er kom-
met noget som helst fra skatteministeren, som
giver grundlag for den tryghed. -

Hyvis vi kigger pa de undersogelser, derer la-
vet, kan vijo se, at det kun er halvdelen af virk-
somhederne, som er istand til at lave fyldestge-
rende dokumentation. Nogle stikprover, der er
lavet, har medfert ganske voldsomme forhgjel-
ser, sa der er al mulig grund til at tro, at derer -:
meget mere at hente, hvis man seetter ressour-
cerneind pa det. Men s4 er sporgsmélet jo, om
man vil sige: N4, skidt med at der er nogle, som
slipper for at betale skat i Danmark &r ud og ar
ind - eller om man vil sige: Det vil vi faktisk ikke
finde os i. Vi synes, det er rimeligt, at en almin-
delig lonmodtager betaler skat, og at bageren pa
hjernet betaler skat, men vi'synes sddan set og-
58, det er rimeligt, at de allerstorste virksomhe-
der betaler skat.

(Kort, bemaerkmng)

Mikkel Dencker (DF):

Jeg tror mere, det her er en diskussion om, hv11-
ke midler man tror der skal til for at fa virksom-
hederne til at overholde kravene.

I dag behandler vi et forslag om at indfere bo-
der, og jeg er af den overbevisning, at sddan som
bedeniveauet bliver, vil det veere et rigtig godt
redskab til, at virksomhederne ikke torandet
end at overholde reglerne. Det er muligt, hr. Ho-
mann mener, at man i stedet skulle anseette nog-
le flere medarbejdere til at konirollere. Vi kunne
ogsa have nogle flere politibetjente pa gaderne,
bare for at holde gje med om folk gikiover for -
redt lys: Der er en holdningsforskel her, men jeg’
tror, at det Vi gm: nu, er det rlgtlge

Den fg formand (Blrthe Skaarup)
Tak til ordfereren. S& gar vi til neeste ordferer og
det er hr. ]akob Axel N1elsen :

]akob Axel Nlelsen (KF) Lo
Regelseettet for transfer pricing har, som det ef—
terhdnden er ved at vaere alle bekendyt, til formal
at forhindre, at virksomheder, der har kencern-
transaktioner, ikke bruger dem til at skubbe et
skattepligtigt overskud fra et land med hra] skat”
til-et land med laviskat. ... P
o e K11315
I dag er reglerne for graenseoverskndende
koncerninterne transaktioner sddan, at Vlrksom-

hederne er palagt oplysningspligt, idet de skal
oplyse art og omfang i selvangivelsen, Det er
forholdsvis enkelt at foreleegge dette for skatte-
myndighederne, for dokumentationen skal
nemlig have en sddan kvalitet, at det sdkaldte
armsleengdeprincip kan pavises, altsa at man
kan dokumentere, at der er handlet pa samme
vilkar og samme preemisser, som hvis der havde
veeret tale om uafhaengige parter. -

Nér vi ser pa det lovforslag, som vibehandler
i dag, altsd L 120, har det to hovedformal. For
det forste at sikre overensstemmelse med EU-
retten, og hvis hr. Frank Aaen ogsé skulle stille
mig det spergsmal, han har stillet til de ovrige
ordferere med Polar Is-eksemplet, vil svaret vee-
re, at reglerne skal veere i overensstemmelse -
med EU-retten, og i EU ma der ikke ske forskels-
behandling af hverken mennesker eller virk-
somheder som felge af nationalitetsforskelle.

Det andet formal med lovforslaget er at f ud-
arbejdet en dokumentation, der har den ngd-
vendige kvalitet, s& man kan finde ud af, om - -
den interne transfer pricing er foregdet pd'en -
maéde, der stemmer overens med armsleengde-
princippet, altsa sikring af dokumentationen. Vi
er ngdt til at skabe nogle sterre incitamenter til
at opfylde dokumentationspligten, for vi erjo
bekendt med, at Told og Skat for et-par &r siden
lavede en underspgelse, der viste, at virksomhe-
derne ikke havde helt styr pa dokumentationen,
og at den i-for mange tilfeelde var mangelfuld. -

“Med-de ti TP-centre, som nu laves, skabes der

fokus pa omradet. *

- Man kan sige,at-der er 9.000 selskaber, men
hv1s vi tager bagatelgreensen i betragtning, som
ogsa hr. Jens Peter Vernersen var inde p4, er der
6.000 relevante selskaber, og-man har kun lignet,
var det 640 selskaber eller 688 selskaber? Dertil -
vil jeg sige, at al begyndelse er sveer, ogat det er
positivt, at der nu bliver skabt fokus pé omla- ’
det.

. Ude i virksomhederne teenker man ikke rigtig
over, at man skal handle med sig selv.pd samme
made, som man handler med andre. Men det er
klart, at nér der bliver skabt fokus p& omradet
og myndighederne begynder at interessere sig
for det, sker det helt naturligt. Der er nemlig in-
gen i virksomhederne, der ikke ensker at gore
det, de bliver palagt om at handle og drive virk-
somhed pé en ordentlig og skikkelig méde, men
nédr der kommer fokus.pa det, vil de-ogsd: begyn—

deat fa styr pa tmgene, 0g derfor, mener viogsa,

at det ad are vil giveet, merprovenu ~men altsa
forst ad are.
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Endelig vil jeg gerne sige, at det jo ikke er no-
get enkelt forslag, og derfor kan jeg have en vis
forstaelse for, at virksomhederne kan have haft -
sveert ved det. Derfor er det godt, at vi far nogle
steerke og kompetente TP-centre, der ogsa kan-
virke som radgivere for virksomhederne.

Endelig kan man jo altid diskutere, om baga-
telgreensen skal veere pa 250 ansatte eller 125
mio. kr. Men uden at jeg i evrigt kender Polar Is
i Thisted, kom jeg til at teenke over: Har den 250
ansatte? Hvis den ikke har det, er den jo ikke
omfattet af reglerne. Jeg naevner det bare for at
komme ind pa, at hvis der ikke er 250 ansatte,
var eksemplet méske ikke sa velvalgt, men jeg :
forstod godt selve sammenligningen.

Men der skal altsé ikke veere tvivl om, at vi i
De Konservative kan stotte forslaget.

(Kort bemeerkning).
Frank Aaen (EL):
Det er sddan set principielt underordnet, om  Po-
lar Is er omfattet af de nye regler eller ikke. Det
principielle er, at EU siger, at hvis vi vil have
regler for Nestlé og Unilever, der er multinatio-
nale selskaber, skal akkurat de samme regler
geelde for Polar Is, og deter jo det, der er forrykt.

Sa vil jeg sige, at det er en vildfarelse; Dan-
mark har ikke forskellige regler alt efter selska-
bernes nationalitet. Forskellen er alene, at vii
dag har nogle regler, der geelder for multinatio-
nale selskaber, der handler hen over graenserne,
fordi de i modseetning til ikkemultinationale sel-
skaber, der ikke handler hen over graenserne,
har mulighed for at flytte skat ud af landet. Jeg
kan ikke forstd, hvorfor man synes, det er rigtigt
og nedvendigt, at sma danske og udenlandske
ikkemultinationale virksomheder, der ligger i
Danmark, skal have de samme regler som multi-
nationale selskaber som f.eks. Coca-Cola, Mc-
Donald’s og Nestlé. Det er mig komplet uforsta-
eligti

: : K1. 13.20

Sa vil jeg lige sporge til 31dst Mener Det Kon-
servative Folkeparti, at det er en tilstreekkelig
indsats over for de multinationale selskaber, der
ikke betaler skat, at gennemfore et lovforslag,

der hdr et provenu pé 0 kr. og alts ikke giver én

eneste krone miere i skat fra de multmationale '
selskaber, der ikke betaler skat i dag’

(Kort bemaerkmng)
Jakob Axel Nielsen (KF)

For at tage det sidste frarst vilj ]eg ikke std her p4 "
talerstolen og afg;are, om det eren tllstraekkehg '
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indsats at koncentrere ressourcerne i TP-centre-
ne. Men jeg mener, det er fornuftigt og tilstreek-
keligt, at vi laver nogle regler, der sikrer, at der
gives korrekt dokumentation for koncerninterne
handler, og jeg mener ogsa, som jeg ogsa var
inde pé i min ordferertale, at forslaget ad are vil
vise sig ikke at veere provenuneutralt. - -

Men lad mig lige sla fast, at formalet ikke
negdvendigvis er at fa sat en hel masse overskud
til beskatning. Formalet er, at tingene skal forega
korrekt, og forslaget her er et redskab til, at tin-
gene kan forega korrekt. Hvis det s& betyder, at
Coca-Cola eller McDonald’s, eller hvem det nu
er, hr. Frank Aaen neevner, skal betale skat i Dan-
mark, er det meget fint for os, men formalet er,
at tingene skal forega korrekt.

Om det sé er forrykt, at der er forskellige reg-
ler for sma virksomheder og store virksomhe-
der, vedjeg ikke, for der bliver jo netop skabt
ens forhold for alle virksomheder. Jeg tror egent-
lig, hr. Frank Aaen teenkte pé& de indenlandske —
jeg skal nok gere det kort, fru formand — men vi
er medlem af EU, og vi ensker at folge EU-ret-
ten, og sa er det her altsa ngdvend1gt Leengere .
er den ikke.

(Kort bemserkniﬁg)
Frank Aaen (EL):
Jeg harkun taget stilling til 1ndh01det i det, EU

kommer med, og det, EU kommer med her, er, at

hvis vi vil have nogle regler, der kan beskytte os
mod, at multinationale selskaber snyder i skat,
skal vi ogsd indfere akkurat de samme regler for
de selskaber, der pr. definition ikke kan snyde i
skat, fordi de kun opererer indenlands. Det er da
fuldstaendlg forrykt og i modstrid med al snak
om, at vi skal undga unedigt administrativt
bovl, at have et seet regler vedrerende- stop | for
snyd hen over landegreenserne, som ogsa skal
geelde for selskaber, der ikke har den mulighed
for at snyde og derfor ikke behever at have det
samme regelszet. Det bor man altsé kunne forsta.

Man kan ikke bare henvise til EU; den gér alt-
sa ikke: Vi md jo tage stilling til substansen, uan-
set hvor den kommer fra, og det tror jeg ogsa
Det Konservative Folkepartl synes. Man ma kig-
ge pa substansen og 1kke bare pa, hvorfra det
kommer.

Sa vil j ]eg bare sige,. at i den valgkamp, vi hge :
har veeret igennem, sagde i ‘hvert fald allede.
partier, jeg diskuterede det her med, at det er. for
galt der ikke bhver betalt skat idet omfang, der
skal betales skat, og at der skal ske noget Hele
baggrunden for lovforslaget er jo ogsa at der .
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skal ske noget p&4 omrédet, men er det s& ikke -
lidt slapt at komme med et lovforslag, der ikke
giver én’ekstra krone overhovedet fra de multi-
nationale selskaber, der ikke betaler skat?

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Jeg er helt enig med hr. Frank Aaen ijat der skal:
betales skat af de‘overskud, der skabes her i
Danmark, og det er ogsé det, lovforslaget er
med til at sikre. Med hensyn til indholdet er det i
virkeligheden meget mere administrerbart, at

* der er ens regler i EU S

Den fg. formand (Blrthe Skaarup)
Sé siger vi tak til ordfereren og gér over til neste
ordferer. Det er hr. Poul Erik Christensen. -

Poul Erik Christensen (RV):

Den stigende internationalisering giver mulig- -
hed for, at virksomheder kan anvende interne .
afregningspriser mellem danske og udenland- -
ske selskaber og dermed have mulighed for at
flytte beskatning til de lande, som har den gun-".
stigste beskatnmg, og undlade skattebetalmg i
Danmark.

Lovforslaget har til formal at sikre, at alle, 58
vel private som selskaber, skal betale den skat,
de er forpligtede til i Danmark og ikke via mel-
lemregnmger flytte fort]enesten Lovforslaget
har ogs4 til formal at bringe oplysningspligten
vedrerende koncerninterne transaktioner i over-

ensstemmelse med EU-retten, hvilket jo vil lette

den administration, der er landene imellem.
Jeg er ligesom de tidligere ordferere skuffet
over provenuet i lovforslaget. Det manglende

provenu kan maske veere et udtryk for, at skatte-

ministeren ikke mener, at det i dag sker, at der
unddrages skattebetaling pa grund af fusk i af--
regningspriserne, men det kan jo veere et fejl- :
sken fra mlmsterens 51de - :
o 'K1.13.25
Egenthg er det et posmvt lovforslag, men i
udvalget m& begrundelsen for, at virksomheder
med mellem 50 og 249 ansatte er fritaget, klar-"

Iaegges Ligeledes skal kravene til dokumenta: N

tionen klarlegges, s& det ikke blot bliver virk-

somhedens seedvanlige politik, der kommer til

at udggre dokumentatlonen ‘
vi skal ogsé& sikre i udvalgsarbe]det at der bli-

ver dét mindst muhge besveer for v1rksomheder ’

—jeg teeriker hgesom andre ordferere spec1e1t pa,

de inderilandske virksomheder - 1det lovforslag .

nr. L'121, som vi skal behandle om lldt ‘handler

om sambeskatning, og'dermed er ideen'med at
lave transaktioner danske virksomheder imel-
lem jo ikke relevant. '

Vi vil ga positivt til udvalgsarbejdet, og med
nogle korrektioner i lovforslaget kan vi stemme
for det. ‘

Morten Homann (SF) ‘

Jeg vil godt starte med at rose skattemlmsteren
for dog at komme med'nogle initiativer pa dette.
omrade: Det er jo noget, som SF sammen-med
den gvrige opposition har efterlyst ved gentag-
nelejligheder, bl.a. i flere foresporgselsdebatter.

Nér det sa er sagt, vil jeg godt stille mig lidt
tvivlende over for, om forslaget her vil hjzelpe - -
det helt store p det faktiske problem, nemlig -
skatteunddragelse ved hjeelp af transfer pricing:
Jeg kan forsta, at skatteministeren til fulde deler
den tvivl, al den stund provenuskennet e, at det
vil bringe nul kroneér ekstra i statskassen. Det ma
jo veere ud fra begrundet tvivl om, at det 1kke vil
hjeelpe..

Der er enlang raekke tmg i forslaget som SF
vil komme nzermere ind pa i udvalgsarbejdet for
at fa klarlagt. For det ferste er det lidt besynder-
ligt, at ministeren har valgt at lade revisorerklee-
ringen udga af lovforslaget. Den var med i det
oprindelige heringsudkast, men er udgéet nu.
Det kan godt veere, at man skal finde en anden
konkret made at gore det pa, men efter SF's op-
fattelse er det vigtigt, at de ansvarhge, dvs. bade
ledelse og revisorer, udtaler sig om, i hvilket om-
fang selskabet har opfyldt oplysmngsphgt og
dokumentat1onsp11gt ’ '

Der er-ogsé-behov for at & klarlagt, hvordan
man kan fa en tilfredsstillende godkendelse af
dokumentationen, efter at strukturreformen - '
med hele omveeliningen af skatteadministratio-
nen er tradt i'kraft. Som bl.a. Skatterevisorfor-
eningen peger pa i sit heringssvar, er der brug
for at stramme kravene til dokumentationen op,
sa det sikres, at der er tale om reel dokumenta-
tion og ikke bare en eller anden v1dereg1velse af
firmaets dokumentatlonspohtlk

Der er ogsa brug for at kigge pa, at forslaget
ogs& omfatter de rent danske koncerner. Deter .
maske en lidt besynderhg konstruktion, som vil
give et meget voldsomt administrativt besvaer
for de pageeldende virksomheder, og det skal
ogsé ses i lyset af, at der er indtil flere forslag,.
som drejer sig om det samme problemfelt men. .
ikke ser'ud til at veere fuldsteendig samordnede -

Det dre]er 31g om det lovforslag om tynd ka-
pitalisering, som vi vedtog i sidste samling, og
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om lovforslag nr. L 121 om tvungen sambeskat-
ning, som vi skal behandle efter forslaget her.
Det er altsé ikke klart, hvordan de forslag haen- -
ger sammen, og det er heller ikke helt klart, om
den administrative byrde, som er lagt pa de dan-
ske virksomheder, bliver minimeret som folge af
forslagene. Men det er selvfalgelig klart, at som
udgangspunkt kan der ogsé godt forega en
uhensigtsmeessig udnyttelse af skattereglerne
inden for de rent danske koncerner.

Til gengeeld stér et meget stort spargsmal til-
bage, nemlig hvilken sterrelsesorden bederne
vil fa. Det er klart, at der er mange penge at spa-
re, som stikpreveundersogelserne ogsa viste, og
derfor er det nedvendigt at lave en bedestorrel-
se, som sikrer, at man reelt tvinger selskaberne
til at lave en fyldestgerende dokumentation.
Her synes jeg, at selv om der er sket en opstram-
ning pé det punkt, er der stadig mange spergs-
mal om, hvilken sterrelsesorden baderne kan ri-
sikere at f8, som star ubesvarede hen.

Endelig vil jeg sige, at hvis man skal neevne et
fordelagtigt punkt, er det positivt, at regeringen
veelger at gore lidt op med den meget lukrative -
ordning, som hedder omkostningsgodtgerelse,
og som SF ogsé har peget pa tidligere. Men pa
bundlinjen star, at hvis man skal lese det pro-
blem fuldsteendig, er der ingen vej udenom at fa
strammet selve kontrolindsatsen op og tilfore
den ressourcet, og her vil den veesentligste for-
bedring éfter SF's opfattelse veere at styrke sel-
skabsrevisionen.

TP-centrene kan veere gode nok, men de er jo
ikke nok, fordi de sterste og vigtigste selskaber
bliver lignet centralt i Told- og Skattestyrelsen.
Derfor er det uforstaeligt, at det er helt uklart,
hvad der skal til, og hvad selskabsrevisionen -
skal have tilfort, for at den kan klare de store og
meget kreevende sager, og set i det lys er det
ogsa uforstaeligt, at man lader de smé selskaber
slippe.

Deter selvf;algehg Klart, atnar man har skaret
dybt ind til benet i skatteadministrationen, mé
man springe over et eller andet sted. Men selv
om det maske er det mindst sérbare sted, man
har valgt, eendrer det jo ikke ved, at der stadig er
nogle, som slipper for straf, selv om de forsgger
at omgé reglerne pa omradet.. - .
‘ ‘ K1.13.30

Men pé bundlinjen: Det er et fint forslag. Der
er ikke mange initiativer i forslaget, som SF er
imod, men vi vil stille os tvivlende over for, om
det her hjeelper det helt store, og den tvivl kan vi
se ministeren deler. Vi hdber at kunne stotte for-

slaget ved iredje behandling, men vi har en del
sporgsmél, der skal besvares om, om ikke vi kan
gore det lidt bedre, under udvalgsarbe]det

(Kort bemaerkmng)

Jacob Jensen (V):

Nu bliver der af ordfereren her henv1st til, at
lovforslaget leegger op til, som der star i be-
meerkningerne, at det er provenuneutralt og det
er man bekymret for.

.Kunne ordfereren ikke give mig ret1, at for-
maélet med lovforslaget netop ikke i udgangs-
punktet er at skulle sikre ekstra skattebetalinger,
men at sikre en ordentlig dokumentation, og at
det netop er det, lovforslaget leegger op til, sé-
dan at man far den dokumentation og dermed
for fremtiden sikrer, at det, der bliver betalt i
skat, ogsé er det, der skal betales i skat?

(Kort bemeerkning).

. Morten Homann (SF):

Jeg tror i sé fald, at hr. Jacob Jensen er det eneste
medlem af det her Folketing, som ikke tror pé, at
der rent faktisk er penge at hente. De gkonomi-
ske vismeend har anslaet, at der er penge at hen-
te; Skatteministeriet har anslaet, at der er penge
at hente.

S& derfor er den eneste grund til, at man kan
ende op med nul p& bundlinjen, vel at man er
meget i tvivl om, om de redskaber, man har
valgt at bruge, er kraftige nok. SF deler til fulde
den tvivl om, hvorvidt det her er barsk nok til at
fa fat i de her meget store og meget steerke virk-
somheder, som altsé i drtier har forméaet succes-
fuldt at unddrage sig beskatning i Danmark.

(Kort bemeerkning).

Jacob Jensen (V):

Men vil ordfereren sa ikke give mig ret i, at der
béde kan fores penge ind i landet og ud af lan-
det? Det er jo ikke sddan, at pengene bliver fort
ud af landet. Nu er selskabsskatten jo oven i ke-
bet blevet sat ned, og det gor jo ogsd, at det fak-
tisk er lidt mere attraktivt at leegge sin aktivitet
her i Danmark. S4 pa den baggrund kunne man
jo forestille sig, at der netop var en provenuneu-
tralitet i det, der kommer ud af lovforslaget, s&
det ikke udelukkende er en beskatning eller en .
overskudsudferelse fra Danmark.

(Kort bemeerkning).

Motrten Homann (SF):

Man kan forestille sig meget, iseer hv1s man ikke
er villig til at tage hérdt fat om de virksomheder,
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som &r efter ar, pa trods af at de har en milliard-
omseetning, ikke har veeret i stand til at preestere
at betale skat i Danmark. S& jeg forstar godt, at
hr. Jacob Jensen i sin angst for at leegge sig ud
med nogle af de store virksomheder sagtens kan
forestille sig, at det gar lige op i det lange lob, og
at vi ikke behever at fa nogle penge ud af det
her.

Jeg tror helt eerligt ikke, der er mange menne-
sker i det her land, som tror p4, at nogle af de.
storste, mest magtfulde virksomheder i det her
land, nogle af dem som har den sterste omseet-
ning, som ikke har betalt skat i artier, ikke, nar
det kommer til stykket, tjener s3 mange penge,
at de kan betale bare lidt i skat herhjemme:

Det er SF’s udgangspunkt, at visynes, at lon-
modtagere skal betale skat, og vi synes, at selv-
steendige erhvervsdrivende skal betale skat. Og -
sa synes vi, det er dybt, dybt kreenkende for rets-
bevidstheden og dybt, dybt kreenkende for vo-
res feelles velfeerdssamfund, at nogle af de stor-
ste virksomheder kan snyde sig uden om, og det
har vi ikke teenkt os at acceptere.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):
Neeste ordferer er hr. Frank Aaen.

Frank Aaen (EL):
Det her drejer sig jo om konkrete virksomheder.
Det er jo nogle keempestore multinationale kon-
cerner som Nestlé, der har meget stor omseet-
ning i Danmark hvert eneste dr. 12003 havde de
desveerre ikke overskud, og derfor betalte de -
“ikke skat 1 2002, det samme i 2001, det samme
helt tilbage der, hvor jeg har haft tid til at ga til-.
bage, til starten af 1990’erne. Der har Nestlé ikke
betalt skat i Danmark, méske et enkelt r en ube-
tydelighed, men de har stort set ikke betalt skat i
Danmark.

Hvem er Nestlé? Ja, det er Nestlé, der saelger
Premier Is med Keempe Laeske, Extreme, de szel-
ger Nescafé, Nestea, After Eight, Kitkat og alt
muligt til os hvert eneste &r, men meddeler myn—
dighederne ved afslutningen af hvert enkelt ar,
at desveerre har de her dyre produkter, de har
solgt hos os, ikke givet overskud, og derfor beta-
ler de ikke skat.

Unilever det samme, 2003: nul, 2002 nul,
2001: nul. Vi kender ikke 2004 endnu, det er der-
for, jeg ikke naevner 2004. Helt tilbage til starten
af 1990’erne: nul kroner i skat. I mere end 13 ar
har det her store multinationale selskab solgt
Magnumis, Carte d'Or-is, Knorrsupper, Lipton-
te, Omovaskepulver, Rexona, og hvad ved jeg,

dyre produkter og maerkevarer. Desveerre med--
deler de myndighederne hvert eneste &r: Det er
ikke lykkedes os at tjene penge pa det her salg i
Danmark. Vi tjener godt nok en formue multina-
tionalt og har et enormt overskud hjemme i mo-
derselskabet, men lige preecis i Danmark har vi
underskud, og derfor skal vi ikke betale skati -
Danmark.

: KL1335

Samme hlstorle kan laves med Kraft Food,.
der szlger kaffe til os og alt muligt andet, Mc- .
Donald’s, Coca-Cola, de store benzinselskaber,
de store bilfabrikker — desveaerre, desveerre, det
er ikke ret godt at szlge ting i Danmark, og der-
for har vi ikke haft overskud, og derfor betaler
vi ikke skat.

Det kan man jo veelge at tro pa eller lade vee-.
re. Man kan sige, at det i hvert fald star i Han-
delshgjskolens leereboger fra forste semester, at
hvis en virksomhed gennem mange ar ikke har
overskud pa en aktivitet, s& opherer virksomhe-
den med at eksistere, og hvis det er en-med flere-
afdelinger, s lukker man den pégeeldende afde-
ling.

Deterjo maerkehgt at McDonald’s har solgt
burgere i Danmark i mere end 20 ar og aldrig
tjent penge pé det, og de bliver ved. De sender
penge fra moderselskabet i USA til Danmark for
at kunne blive ved med at salge os burgere, der
desveerre giver underskud og derfor ikke udle-.
ser nogen skattebetahng

Jeg tror i virkeligheden, hvis det kommer til
stykket, at hvert eneste medlem i Folketinget er
enig i, at her er noget galt. Jeg kan ikke sige her,
at de her selskaber gor noget ulovligt, jeg kan
bare sige, at sddan er virkeligheden. :

Derfor er det selvfelgelig meget beskaemmen—
de, at ministeren for det her ansvarsomrade,
skatteministeren, som har ansvaret for, at alle
selskaber betaler den skat, de skal, ikke er i
stand til at producere lovforslag, der medferer
s mange stramninger og forbedringer af indsat-

- sen. fra skatteveesenets side, at det sikrer en ene-
- ste ekstra krone fra de her flere hundrede store -

selskaber, som laver forretninger i Danmark,
men ikke ensker at betale skat i Danmark.

58 har vi diskuteret EU undervejs, EU, der si-
ger, at vi skal have de samme regler for ikkemul-
tinationale selskaber, der pr. definition ikke kan
snyde med skat pa den méade, som andre selska-
ber kan. De skal have de samme regler, som
multinationale selskaber skal have.

Nar jeg har brugt lidt tid pé det, sd er det ikke
bare, fordi det er sjovt at kritisere EU, det er det
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sédan set ogsa, men det er jo, fordi vi har bejet
os for det krav fra EU. Det beted jo f.eks., at
skatteministeren fjernede kravet om, at den do-
kumentation, som multinationale selskaber skal
have, skal veere revisorgodkendyt, for sa skulle
den jo ogsa veere revisorgodkendt hos de ikke-
multinationale selskaber.

Det er ogsa derfor, vi har faet en regel om, at
vinu er nedt til at undtage sma selskaber, ogsd
sma multinationale selskaber, for ellers skulle vi
jo sige, at alle smé danske ikkemultinationale
selskaber ogsa skulle omfattes af reglerne. Der-
for har vi faet en udhuling og en udvanding af
hele indsatsen, pd grund af at vi har bgjet os for
et fuldstaendig skert og absurd krav fra EU.

Der er selvfolgelig en lille forbedring i lovfor-
slaget, nemlig indferelse af beder. For dem, der
ikke ved det, mente den tidligere skatteminister,
at ndr vi konstaterede massiv overtreedelse af
geeldende regler, s skulle der ikke falde bader,
sa skulle man invitere selskaberne til fyraftens-
meder. Lad os nu sige, at det var sddan i almin-
delighed, at nar borgere overtradte reglerne; s&
kom der et brev fra skatteveesenet: Kunne du
ikke lige komme forbi og f& en kop kaffe, sd
snakker vi om det?

Jeg er selvfolgelig tilfreds med, at det nu ogsé
kan udlese en bade, ndr man &benlyst ikke over-
holder geeldende regler. Men afslutningsvis er
lovforslaget, som det ligger, utilstraekkeligt, det
er pa nogle punkter et direkte tilbageskridt og
det er ikke et lovforslag, som vi pa nogen made
kan stotte.

Skatteministeren (Kristian Jensen):
Jeg tror, der kan veere god grund til selv for ord-
fererne at gentage baggrunden for regeringens
indsats omkring bekeempelse af skatteunddra-
gelse gennem transfer pricing. Det er sadan, at
vi i regeringen har det klare udgangspunkt, at
alle skal betale den skat, de er pligtige til, uanset
om det er sma virksomheder eller store virk-
somheder. Uanset om det er borgere eller kon- -
cerner, sa skal man betale den skat, som den'
danske lovgivning nu engang tlls1ger, hverken
mere eller mindre. :
Derfor har vi fra regeringens s1de gennem
leengere tid arbejdet pa at sikre en hardere ind-

sats for at undgd, at virksomheder gennem for-"

kerte afregningspriser flyttede overskud fra =~ -~

Danmark ud af landet til beskatning i-andre lan-

de. Der er blevet fremlagt en 8-punkts-plan, som

ogsé— ikke, som hr. Frank Aaen neermest lod det -

fremsta som, alene — drejede sig om at oplyse
virksomhederne om de regler, der er.
) E K1 1340

Der er blevet gennemfort en informations-
kampagne omkring transfer pricing, men der er
samtidig ogsa blevet taget en reekke initiativer
bl.a. gennem EU, hvor der er blevet viderefort
og forsteerket et arbejde i et forum i EU, hvor alle
lande har en interesse i at seette ind over for
transfer pricing. Der er blevet lavet en overvag-
ning af lovudviklingen i andre lande for at sikre,
at vi er pa forkant med og mindst p& hejde med
lovgivningen i andre lande.

Der er blevet lavet bedre udveelgelsesvaerk-
tojer og mere maélrettede resultatkrav i Told og
Skat for at sikre, at de virksomheder, vi kontrol-
lerer, er de rigtige virksomheder at bruge kreef-
terne pa. Og s er der, som flere ordferere ogsa
har veeret inde pa, blevet lavet en samling af lig-
ningen af de her selskaber i ti transfer pricing-
centre, sddan at vi sikrer, at de virksomheder,
der bliver kontrolleret pa det her omréde, bliver
kontrolleret af medarbejdere, der har en hej fag-
lig ekspertlse og et stort kendskab til netop at
ligne pé det her omréade.

Det lovforslag, der ligger her, som bl.a. indfe-
rer en bade for virksomheder, der ikke lever op
til dokumentationskravet, er en udleber og sa at
sige den sidste del af den 8-punkts-plan, som re-
geringen har gennemfert. Nar nogen derfor for-
soger at fa det til at fremstd, som om vi pludselig
en dag er vagnet op og har sagt, at nu ma vi se-
reme ogsé gore noget, sd har det ingen rod i vir-
keligheden, for regeringen har bade haft op-
meerksomhed pa det her og har ogsa gennem- -
fort en lang raekke initiativer i tiden bagud.

Nar man diskuterer spergsmaélet om, hvor-
vidt vi indferer regler, fordi EU beder os om det,
sd er der ogsa under den her lovbehandling
grund til at neevne, at vi fra dansk side har en
stor interesse i, at alle EU-lande behandler virk-
somheder ens, uanset om de er nationale eller
graeenseoverskridende.

Vi har en stor interesse i, at ogsé andre lande -
ikke laver diskriminerende regler over for dan-
ske virksomheder. Og derfor er det fuldti over-
ensstemmelse med regeringens holdning, at reg-
ler, vi indferer, skal veere i overensstemmelse
med EU-retten, og det g;zfr vimed de regler, der
kommer her.” - :

Det erikke, fordi jeg synes; det er seerlig sjovt
at skulle indfere regler, som palegger, at danske
virksomheder ogsa bliver nedt til at dokumente-
re deres interne indenlandske transaktioner,



Fredag den 1. april 2005 (L 120)

1371

. men hvis man vejer det op mod ensket om-at
sikre, at vi har et feelles marked, hvor alle EU- .
lande behandler internationale virksomheder
ens, herunder ogsé danske virksomheder, ja, s&
er det klart at foretraekke, at vi har et fzelles re-
gelsaet.

Der er mange, der har diskuteret spergsmal
omkring provenu, ogsé diskuteret en rapport,
som vismeendene i sin tid lagde navn til, som
nzevnte et meget hejt beleb. Der er maske en
raekke af ordfererne, der ikke har veeret op-
meerksomme p4, at vismeendene senere har fra-
bedt sig de udleegninger af deres rapport, som
ordfererne kerer frem med, og sagt, at der ikke
er belaeg for de provenusken, som man neevner.

Skatteministeriet har lavet en gennemreg-
ning, der viser, at der er en usikkerhed af en
starrelsesorden omkrmg 5 mia. kr., men kan
ikke afvise, at det ogséd kan vaere penge, der uret-
meessigt flyder til Danmark. Det betyder, at man
rent faktisk, hvis alle beskatninger blev gennem-
fort, alle transaktioner blev gennemfert fuld-
steendig korrekt, ogsa kunne forudse, at der ville
blive flyttet provenu fra Danmark, for hvis vi
kigger pa vores selskabsskatteniveau i forhold
til andre vestlige lande, sé ligger vi rent faktisk
ganske lavt. Viligger f.eks. lavere, end man geri
Tyskland.

Det skal ogsa naevnes, at vi med det lovfor-
slag, vi skal behandle her efterfolgende, faktisk
leegger op til at seenke selskabsskatten yderlige-
re. :

Vi har valgt at indfere en bedefunktion for de
virksomheder, der ikke lever op til deres doku-
mentationspligt, og det har vi, fordi det er dybt
utilfredsstillende, at de underspgelser, der se-
nest har veaeret, har vist, at knap halvdelen af
virksomhederne ikke lever op til dokumenta-
tionskravet enten ved at have dbenlys mangel-
fuld dokumentation eller slet ikke have nogen.

Detfor leegger vinu op til en ganske klar bg- -
desterrelse, nemlig pa det dobbelte af de spare-
de omkostninger plus 10 pct. af den indkomst-
forhejelse, der matte veaere. Det ligger naturligvis
ud over det skattekrav og det eventuelle bade-
krav, der kommer ved selve skatteunddragelsen.

Alene den manglende dokumentationspligt vil ..

fore til et beadekrav. Det er klart, at pa det her.

omrade som pé alle andre omrader siger mag-. .
tens tredeling, at vi ikke fra Folketingets side di-:

rekte kan vedtage en sddan bede. Det vili sidste
ende veere domstolene, der leegger op til det.
. KL 13 45

Regeringen har, som jeg startede med at sige,
gennemfert en reekke initiativer. Vi har aget

kontrollen, vi har haft flere selskaber, hvor der er

blevet forhajet, og der er kommet flere kroner i
kassen gennem de forhgjelser. Vi kan ikke med
det her lovforslag sige, at der nedvendigvis vil
veere et stort provenu, men netop fordi vi allere-
de kan se, at en reekke af de initiativer, vi har
gennemfert, har veeret medvirkende-til det, er
det min vurdering, at vi ser en sterre tilflyden af
selskabsskat. Derfor er jeg sikker pé, at det, vi
ser her, vil sikre et langt bedre dokumentations-
grundlag, dernetop giver mulighed for, at vi fra
Told-Skats side kan gé ind og sikre, at alle sel-
skaber betaler den skat, de skal, hverken mere
eller mindre, og det er regermgens klare malseet-
ning med loven. .

Den fg. formand (Birthe Skaarup):

54 skal vi lige over til de korte bemeerkninger.
Det er forst hr. Frank Aaen og dernzest hr. Mor-
ten Homann. A

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg har s&dan set respekt for de EU—tl]haengere,

der forsvarer EU med, at der nogle gange kom-
mer nogle fornuftige regler fra EU. Men jeg sy-

nes ikke, der er grund til respekt for EU-tilheen-
gere, der gér sd langti deres begejstring for EU,
at de ogsd forsvarer regler, som er ébenlyst uri-

melige.

Altsa det her med, at alle selskaber skal be-
handles ens, uanset om de er multinationale el-
ler ikkemultinationale, har jo ikke nogen fornuft
ivirkelighedens verden. Det ville svare til, at vi,
hvis vi gennemforte hygiejneregler for virksom-
heder og gerne ville have skrappe hygiejnereg-.
ler for fadevarevirksomheder, for at behandle
alle ens skulle sige, at s& skulle samme hygiejne-
regler ogsd geelde pa et veerft. Det heenger jo
ikke sammen. Man skal selvfelgelig indfere de .

-..reglet, der er brug for over for virksomhederne -

uanset nationalitet, det er.jeg med p& — men ud
fra,.om der er brug for de regler eller der ikke er
brug for dem i det pageeldende erhverv og den
pageldende type.af virksomhed. . :

5a ved jeg godt, at skatteministeren ikke vil .
udtale 31g om konkrete selskaber. Det.er okay.
Men s4 vil jeg sige lidt.om, hvorvidt skattemini-
steren overhovedet teenker pd, om der er et pro- -
blem her. Nar man ser meget store multinationa-
le selskaber, der saelger for milliardbeleb i Dan- -
mark, der gennem 10-15 &r saelger for milliarder
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iDanmark og hvert ar p& bundlinjen noterer sig,
at de ikke har haft noget overskud og derfor
ikke skal betale skat, er der s ikke noget der,
der burde kigges neermere pa?

(Kort bemeerkning). -

Skatteministeren (Kristian Jensen):

Jeg vil starte med at sige, at jeg ikke vil deltage i
hr. Frank Aaens meget underholdende reklame
for en reekke konkrete virksomheder og en raek-
ke konkrete produkter. Jeg noterer mig derimod,
at hr. Frank Aaen direkte sagde, at det, at der
ikke blev betalt skat, ikke kunne bruges til at pa-
vise, at der var en ulovlighed.

Til et andet sporgsmal, nemlig spergsmalet
om EU-forholdene, sagde jeg direkte, at jeg ikke
synes, at det er seerlig interessant og seerlig glee-
deligt, at vi i den her lovgivning indferer en
reekke regler, der ogsa kommer til at pavirke
danske selskaber. Men det er en del af den pak-
ke, vi kaber, nar vi onsker at have et indre mar-
ked og ensker, at alle lande skal behandle sel-
skaber ens uanset deres hjemstavn og de for-
hold, de er organiseret under. :

- Det betyder, at vi pa det her punkt for at sik-
re, at vi har regler, hvor vi far den rigtige doku-
mentation fra virksomhederne, er negdt til at lave
et regelseet, som ogsd kommer til at berere virk-
somheder med ren dansk omsaetning. Det ac-
cepterer jeg fuldt ud, ikke med gleede, men som
en konstatering af, at hvis vi skal have fat pa en
kontrol af de store selskaber, der er effektiv, de
selskaber, hvor der for alvor kan vere en moti-
vation til at forsege at flytte overskuddet ud af
landet, sa er det nadvendigt med det regelseet,
der ligger i lovforslaget her.

(Kort bemeerkning).
Frank Aaen (EL): . o
Det ville kleede regeringen, nér den opdagede,l
at noget var urimeligt — det kunne jeg here en
lille erkendelse af her — at den s& i stedet for bare
at beje sig for det gik ned i EU og sagde, at de
regler matte laves-om. For uanset hvor meget til-
haenger man er af EU’s indre marked, er der in~
gen som helst begrundelse for det, som- gennem-
fﬂres med den her lov. Det var den ene ting.
R ; < . K1.1350
Den anden tmg var hdt det holdnmgsmaesm-
ge: Jeg beder ikke skatteministeren om at rekla-
mere for bestemte virksomheder. Men'narjeg nu
star her foran enliberal politiker; der har for- -
stand pé liberalismens principper og ved, at det;
der ikke kan beere, ma bgje sig, mé ga under, -

sporger jeg, om det sd ikke er lidt forunderligt at
notere sig, at meget store virksomheder tilsyne-
ladende helt lovligt — det var derfor, jeg var nodt
til at sige, at jeg ikke kan bevise, at det er ulov-
ligt — i rigtig, rigtig mange &r kan gennemfere
deres aktiviteter i Danmark pé en sddan méde,
at det ser ud, som om de har underskud.

Man kan ikke forestille sig, at et multinatio-
nalt selskab ferer forretninger i Danmark i 15 &r
uden at fjene en krone, kan man det? Det vil jeg
gerne sperge ministeren om.

(Kort bemeerkning).

Skatteministeren (Kristian Jensen):

Med hensyn til det sidste ma jeg konstatere, at
hr. Frank Aaen nu ogsa fra pladsen nede i salen
har gentaget, at det er muligt at kere en virk-
somhed ganske lovligt uden at have et skatte-
meessigt overskud i flere ar i Danmark. Jeg vil
gerne holde hr. Frank Aaen fast pa, at det er
fuldt ud lovligt, og dermed, at den misteenkelig-
gorelse, som hr. Frank Aaen har gennemfert af
en raekke konkrete virksomheder, fuldt ud star
for hr. Frank Aaens egen regning.

(Kort bemaerkning).

Morten Homann (SF):

Jeg vil heller ikke bede ministeren om at gé ind i
en diskussion af konkrete virksomheder. Jeg un-
drer mig bare lidt over ministerens kommentar
til de forskellige sken, der har veeret over, hvil-
ket provenu der ligger i det her. Jeg er helt pa
det rene med, at det oprindelige sken fra de gko-
nomiske vismeend var ment som et meget lose-

. ligt sken, og jeg vil heller ikke tage dem til ind-

teegt for noget konkret. Jeg har derimod heeftet
mig ved de efterfelgende sken, vismeendene har
lavet, og ogsa de beregninger, som Skattemini-
steriet har lavet: Og derfor undrer det mig lidt
nu, ogsé i lyset af Skatteministeriets egne bereg-
ninger, at ministeren nu ogsa stér og siger, at det
desveerre ikke er til at sige, om der er nogen pen-
ge at hente i det her.

Kan ministeren ikke bekreefte, at da Skattemi-
nisteriet selv lavede vurderinger af det her, vur-
derede man, at der var et peent milliardbeleb at
hente p& den her konto, men man kunne selvfel-
gelig ikke udelukke, at der ogsé var noget, der
gik den anden vej? Men var Skatteministeriets
egen konklusion ved tidligere skatteminister hr.
Svend Erik Hovmand ikke, at der sandsynligvis
var et peent milliardprovenu at hente pa den her
konto?
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(Kort bemeerkning).

Skatteministeren (Kristian Jensen):

Nej, det, Skatteministeriet konkluderede, var, at
der er sa stor usikkerhed pa det her omréde, at

det end ikke kan afvises, at der faktisk fores pen- .

ge til Danmark samlet set pa det her omrade, og
dermed, at den korrekte afregning vil betyde et
mindre og ikke et sterre skatteprovenu i Dan-
mark. Konklusionen er, at det ikke vil kunne af-
vises.

Spergsmalet er naturhgv1s Hvad er det sand-
synlige? Og der ma jeg sige, at der ikke er noget
preecist sken pa det her omrade. Det, der er vig-
tigt for mig, er, at vilaver et regelseet, der sikrer,
at vi sa effektivt som muligt far alle selskaber og
personer til at betale den skat, de er pligtige til i
Danmark. Det forste skridt hen imod det er at
sikre, at der kommer en dokumentation, som
gor, at vi kan kontrollere dem. Det er det, lovfor-
slaget indeholder, og derfor er det et ganske - -
langt skridt hen imod at sikre en korrekt skatte-
betaling.

(Kort bemeerkning). -

Morten Homann (SF):

Sa lad os holde os til det sandsynlige. Vil mini-
steren ikke medgive, at i den beregning, som
blev udarbejdet af Skatteministeriet under den
tidligere skatteministers tid, var udgangspunk-
tet, at der var milliardprovenuer at hente, men
selvfelgelig at der var en veesentlig usikkerhed,
og at man reelt ikke kunne udelukke, at man reg
over pa den anden side, men at man dog tog ud-
gangspunkt i, at der var et provenu? :

Enhver kan se, at der er noget, som ikke stem-
mer, hvis de har fulgt med:i opgerelserne over
de her store selskaber, som i ethvert andet land.
er i stand til at tjene penge, men som altsd &ben-
bart i Danmark ikke er i stand til at tjene penge
og er s altruistiske, at de gnsker at blive ved
med at drive virksomhed i Danmark &r efter ar
efter ar, selv om de bruger penge pé det. 54 vil
ministeren ikke medgive, at der trods alt sand-
synligvis er en del penge at hente? '

‘Mit sidste spergsmal gar pa den del af lignin-
gen, som ikke foregér i TP-centrene, og-om mini-
steren kan lgfte lidt af sleret for, hvad der skal

ske med selskabsrevisionen, som tager sig af.de

sterste og de tungeste sager, som er fuldstaendig
fraveerende bade i debatten her nu og i lovfor- -
slaget , o

(Kort bemeerkning). ‘ '
Skatteministeren (Kristian Jensen):
Hvis vi tager provenuspergsmalet forst, og
hvad regeringen har teenkt sig at gere, vil jeg si-
ge, at det netop er sédan, som jeg indledte mit
indleeg her i debatten med at sige det var: Rege-
ringen har faktisk taget en lang reekke skridt for
at stramme op pa kravene og kontrollen af
transfer pricing netop for at sikre, at alle selska-
ber betaler den skat, de er pligtige til, i Dan-
mark. Jeg synes, det er dybt urimeligt, hvis nog-
le selskaber, som har en skattepligtig-indkomst i
Danmark, unddrager sig beskatningen, for det
betyder, at beskatningen pa alle andre selskaber
er ngdt til at veere det hgjere, og at beskatningen
pa alle andre personer er ngdt til at veere hajere,
end den ville have veeret, hvis den korrekte skat
blev betalt. Derfor har vi et klart enske fra rege-
ringens side om at lave regler, der sikrer, at alle
kommer til at betale den korrekte skat, og derfor
er det, at vi har taget en raekke initiativer, hvoraf
det her lovforslag er en del.
Kl. 13.55

Hvad angar selskabsrevisionen, er det sddan,
at vi har en steerk og dygtig selskabsrevision. Vi
er i gang med at lave en omleegning af Told-
Skats virke, nemlig i forbindelse med den fu- -
sion, der skal vaere med de kommunale skatte- -
forvalininger, og vi vil naturligvis lebende sikre,
at der bliver afsat de nedvendige ressourcer til
at have en ordentlig ligning af alle selskaber,
hvad enten det er sma selskaber eller store sel-
skaber. :

(Kort bemeerkning).
Jens Peter Vernersen (S):
Nu blev det ikke tilkendegivet fra skatteministe-
ren, hvilket omfang provenuet kunne have efter
de beregninger, man hidtil har lavet, og derfor
skal jeg bede skatteministeren oversende disse
oversigter til Folketingets Skatteudvalg, s& de
bliver fort ajour i forhold til den her lovgivning.
Sa vil jeg godt sperge skatteministeren om,
hvor mange af disse selskaber skatteministeren
mener skal gennemgés og lignes, nér vi ser pa
TP-omrédet, dvs. de oprindelige 9.000, som s&
bliver barberet ned til 6.000. Hvor mange af dis-
se selskaber ber gennemgas og lignes hvert ene-
ste ar? Vi har jo set de der stikprevekontroller
med de 186 selskaber og ogsa et mindre antal for-
2003 og 2004, men var det ikke rimeligt, at man
gik langt videre i denne kontrol? . :
Sa vil jeg ogsé sperge skatteministeren: Nar :
det nuikke er muligt med de eksisterende regler
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at fa disse virksomheder, som givetvis tjener
penge i Danmark, til at betale skat, selv om de .
har fradrag osv., findes der andre modeller, man
kunne beskatte disse virksomheder efter? Kun-
ne kreative hoveder i Skatteministeriet se pa
det?

(Kort bemeerkning).

Skatteministeren (Kristian ]ensen)

Jeg skal skynde mig at sige, at jeg ikke deler hr
Jens Peter Vernersens enske om at opfinde nye
skatter, sa den sidste del af hr. Jens Peter Verner-
sens spergsmadl vil jeg tage som udslag af en re-
miniscens, fra da vi havde en socialdemokratisk
ledet regering, hvor man netop brugte sin kreati-
vitet pa at opfinde nye skatter. Det har vi ikke
teenkt os at gore.

Til den anden del af spergsmalet nemlig an-
tallet af kontroller, vil jeg sige, at jeg simpelt hen
ikke forstar hr. Jens Peter Vernersens-sporgsmal,
for jeg tror, hr. Jens Peter Vernersen blander an-
tallet af kontroller sammen med antallet af regu-
leringer. Jeg kan nemlig ikke genkende det tal
P4, at der kun skulle veere cirka hundrede nogle
og tres kontroller af selskaber.

Derimod er det korrekt, at der har veeret en -
omregning af ca. 150 reguleringer, altsd heevnin-
ger og seenkninger af indkomster, netop pa
grund af den kontrol, der har veeret. Men det
deekker naturligvis over et sterre antal selskaber,
der er blevet kontrolleret.

(Kort bemeerkning).
Jens Peter Vernersen (S):
Da vi sidst havde en forespergsel om sagen, 14 -
der et bilag fra Skatteministeriet, der viste, at der
var kontrolleret 186 virksomheder ud af disse
9.000. Der var 50, som havde fejl og hos disse
50 blev der lavet forhejelser pa 668 mio. kr.

Det er selvfalgelig stadig vaek lige interessant
at vide, hvor mange man kontrollerer hvert &r,
hvad forhgjelsen er pa, i hvor mange tilfeelde
der bliver der forhgjet. Og jeg sporger sé skatte-
ministeren: Vil ministeren sikre, at Skatteudval--

get far oversendt en oversigt over, hvor mange

derer kontrolleret og hvor mange forhgjelser
der bliver givet, sadan at vi kan folge med i,

hvordan v1rkehgheden er pé det her omrade?

(Kort bemaerknmg)

Skatteministeren (Krlstlan Iensen) ‘

Jeg vil naturligvis veere Skatteudvalget beh]ael- :
pelig. med de sp@rgsmal de stiller 0s, men jeg .

kan sadan tll en bredere offenthghed nzvne, at* :

der i Told- og Skattestyrelsens transfer pricing-
kontor i 2001 blev oprettet 101 sager. I 2003 blev
der oprettet 114 sager, og i 2004 blev der oprettet
143 sager om godkendelse af transfer pricing-
endringer.

Det er naturligvis et antal sager, som deekker
over en lang reekke virksomheder, der er blevet
kontrolleret, men det er de her sager, der er ble-
vet udvalgt til at fa transfer pricing-afregningen
eendret. Sa der har altsé bare for 2003-2004 veeret
en stigning i antallet af rejste sager pa 23 pct.,
hvilket ogsa viser, som jeg har sagt tidligere, at
det her er et omrade, som regeringen har fokus
pa netop for at sikre, at der kommer til at ske en
korrekt afregning af skatten, hverken mere eller
mindre.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):
Tak til ministeren, og s har hr. Frank Aaen bedt

om en ny ordfererrunde, veersgo.
K1 14.00

Frank Aaen (EL):

Det kan jo nogle gange veere nedvendigt at tage
en ny runde, nar ministeren ikke svarer pa de
spergsmal, man stiller.

Det, der undrer os lidt, er, hvis ministeren
overhovedet ikke synes, der er et problem. Det
svar, jeg fik for, var, at de da helt lovligt kan til-
retteleegge deres virksomhed péd en méde, sé de
ikke betaler skat. . «

Vi kan tage udgangspunkt i den almindelige
leerdom fra handelshejskolen, som er alle libera-
listers grundseetning: Hvis noget skal fungere og
leve, skal det give overskud, og hvis ting ikke gi-
ver overskud, bliver de lukket. Det er jo libera-
lismens grundseetning.

Er det sa ikke underligt, at der er et meget
stort antal multinationale selskaber ~ og vi taler
jo ikke om et, to, tre, ti, femten eller tyve, men
flere hundrede — hvoraf nogle af dem har 1 mia.
kr. i &rsomsaetning i Danmark, og som vi kan se .
har drevet virksomhed i Danmark i 10 &r, 15 &r,
20 &r med underskud? Har skatteministeren ma-
ske s& ikke den tanke - jeg prover i hvert tilfeel-
de at efterlyse’ den — at s& ma der veere et eller
andet galt?

Enten er lederne af de v1rksomheder fuld-
steendig uansvarlige med deres aktlonaerers
penge og bare poster dem i Danmark &r efter &r
uden 1ndtaegt til deres akt1onaerer det tror jeg
ikke pa - eller ogsé er der noget galt med regler-
ne.
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Det kan jo godt vaere, at det er lovligt, at de
kan tilretteleegge deres virksomhed i Danmark
pd en méde, s& de ikke tjener penge og derfor
ikke skal betale skat, men at de tjener pengene et
andet sted. Men hvis det er sddan - og det ma
man jo formode, for ellers holdt de op—at ind- -
teegten er flyttet et andet sted hen, er der s ikke
noget galt med vores regler? Den sidste mulig-
hed er, at de overtreeder vores regler, og sé skal
skatteministeren selvfelgehg gm‘e en ekstra ind-
sats.

Jeg sperger, fordi jeg gerne vil vide, om skat-
teministeren overhovedet mener, at der er et
problem? Det vil jeg godt have et klart svar pa.

Skatteministeren (Kristian Jensen):

Allerfarst ma jeg sige, at hr. Frank Aaen har et -
utrolig dérligt kendskab til liberalismens grund-
seetninger, sdfremt hr. Frank Aaen mener, at libe-
ralisme alene kan summeres ned til spergsmalet
om at f gkonomisk overskud. Liberalisme har
et langt bredere tankeszet, som jeg synes at hr.
Frank Aaen og jeg skulle tage en dreftelse af,
men den ligger méske en anelse uden for det her
lovforslags reekkevidde.

Jeg noterede mig, at hr. Frank Aaen her fra ta-
lerstolen og efterfelgende fra sin plads i salen
medgav, at det var muligt fuldt lovligt at drive
virksomhed i Danmark uden at have et skatte-
pligtigt overskud, og at man dermed ikke kan
seette lighedstegn mellem ikke at have et skatte-
pligtigt overskud og begé ulovligheder. Det var
samaend bare det, jeg bemaerkede at hr. Frank
Aaen havde sagt.

S& sperger hr. Frank Aaen nu: Mener skatte- -
ministeren slet ikke, at der er noget problem om-
kring afregninger?

Jeg mener naturligvis, der er et problem om-
kring afregninger, i og med at cirka halvdelen af
de virksomheder, der hidtil har veeret pélagt at -
lave dokumentation for deres interne afregnin-
ger, sdledes at det er muligt at kontrollere, om de
betaler den rigtige skat, ikke har lavet den doku-
mentation. Det gar, at vi ikke har haft mulighed
for at lave en tilstrackkelig effektiv ligning af
dem. Derfor er der jo grund til at stramme op.

Jeg mener, at vores skattemedarbejdere skal -
have en hejere faglig ekspertise'i at ligne trans-
fer pricing-selskaber, og derfor har vi lavet de ti
TP-centre, som netop skal sikre, at'vores medar-
bejdere i skattemyndighederne har en tilstraek-

kelig faglig baggrund t1l at'matche v1rksomhe- .

derne.

Der er netop grundlag for at tage fat p& det
her omréde, som regeringen har.gjort og med -
det her lovforslag ogsé ger, for at sikre; at alle
selskaber betaler den korrekte skat. Derfor vil
jeg ikke finde mig i, at hr. Frank Aaen péstdr, at .
regeringen tager for let pa de her spergsmal og.
ikke mener, at der er noget problem.

Vores handlingsplan, den ottepunktsplan, der
blev vedtaget under den tidligere skatteminister,
er netop et bevis pa, at regeringen tager det her
problem alvorhgt og at vi agter at gore noget
ved det, og at vi med det her lovforslag netop -
sikrer, at vi far nogle dokumentationsregler, der
gor, at vi kan sikre en effektiv ligning. - B

Man ma ogsa sige, at med den indsats, der
har vaeret gjort hidtil, og det stigende antal sa-
ger, der har veeret, kan vi netop se, at der er taget
en lang raekke initiativer, der har virkning over
for selskaberne.

(Kort bemeerkning).
Frank Aaen (EL):
Jeg vil gerne sporge skatteministeren:

Hvis det nu skulle vise sig, at det fortsat er sé-
dan, at meget store virksomheder i &revis driver
virksomhed i Danmark uden at betale skat, og -
hvis vi siger, det er lovligt, er der s& ikke nogle

regler, der ber laves om7 Punkt 1.

K. 14 05
Og punkt 2: V11 ministeren love Folketinget,
at den ottepunktsplan, der nu er gennemfert,
betyder, at vi ikke endnu en gang kan lave lister’
over hundredvis af multinationale selskaber, der
ikke bare i ét &r, men i mange ar ikke har betalt
skat i Danmark? . :

(Kort bemeerkning).
Skatteministeren (Kristian Jensen): -
Jeg kan ikke love hr. Frank Aaen, at ford1 vi har
gennemfort ottepunktsplanen, vil selskaber fa et
skattemeessigt overskud. Den ottepunktsplan,
som ligger, er et spergsmal om at sikre, at doku-
mentationen for deres transaktioner er iorden; .
at sikre, at kontrollen internt er skeerpet; at sikre;
at vi har de rigtige udvelgelseskriterier, sdan
at muligheden for, at der er noget at komme ef-.
ter, er storst. Det er regler, der skal sikre, at vi i
EU-kredsen er pa forkarit med internationale’
regler, og at vi ogsa monitorerer andre lande for
at se, om de skulle fa andre ideer til at sikre éen -
korrekt transfer pricing i forhold til Danma1k ‘
Men dét er’jo sddan, hvilket hr. Frank Aaen '
ogsé ved, at skattemae551ge 1egler giver rnuhg—
hed for, at man f.eks. gennem investeringer kan
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skabe afskrivningsmuligheder, der ger, at selv
om man péa driften har et overskud, vil man
skattemaessigt ikke have et overskud. Men det
kraever naturligvis, at man som selskab, for nu
at tage det eksempel, ogsa investerer her i landet
for at have et aktiv at afskrive pé. -

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning -

Den fg. formand (Birthe Skaarup):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Skatteud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

8) Forste behandling af lovforslag nr. L 121:
Forslag til lov om @ndring af selskabsskattelo-
ven og andre skattelove. (Nedszettelse af sel-
skabsskatten og globalpuljeprincip i sambe-
skatningen).

Af skatteministeren (Kristian Jensen).

(Fremsat 2/3 2005).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Kim Andersen (V):

Lovforslaget her, L 121, drejer sig om noget posi-
tivt og godt. Det drejer sig om nedseettelse af sel-
skabsskattesatsen, og det drejer sig om indferel-
se af globalpuljeprincippet i sambeskatning.

De nuverende regler giver udenlandske kon-
cerner mulighed for at reducere beskainingen af
deres danske aktiviteter. Det skyldes, at en af
veernsreglerne i skattelovgivningen, ligningslo-
vens § 5 H, ikke fungerer efter hensigten. En
koncern kan sdledes undga dansk beskatning
ved at placere deres underskudsgivende aktivi-
teter eller en del af disse i datterselskaber, som
derefter indplaceres i den danske sambeskat-
ning. Regeringen ensker effektivt at lukke den
mulighed, at lukke dette hul, og jeg kan p& Ven-
stres vegne fuldt ud tilslutte mig de intentioner.

Det, regeringen her vil, er et bevis pé, at man
arbejder aktivt og malrettet pa at lukke skatte-
huller. Regeringen vil, som det ogséa fremgér af |
bemeerkningerne til forslaget, uden teven sla
ned p4 eventuelle skattehuller, sa snart myndig-
hederne bliver opmaerksom pa dem. De intenti-
oner og den mélrettede fokusering kan jeg tilsi-
ge Venstres fulde stotte.

Lovforslaget her er en genfremszettelse af
L 153, som ikke ndede at blive behandlet i Folke-
tingssalen, inden der blev udskrevet nyvalg til
Tinget. Lovforslaget har i princippet samme for-
mal som L 153, nemlig at lukke det hul, jeg lige
har beskrevet, i sambeskatningsreglerne, og
samtidig har forslaget til hensigt at skabe en
mere sammenhaengende koncernbeskatnings-
ordning og endelig, at selskabsskatten, selskabs-
skattesatsen og den forelebige virksomhedsskat-
tesats bliver nedsat fra 30 pct. til 28 pct.

K. 14.10

Det h1lser vi meget Velkommen i Venstre. Det
er yderst positivt. Det gor, at Danmark bliver et
endnu mere attraktivt land at foretage investe-
ringer i. Det vil sige, at der bliver skabt mere
gkonomisk aktivitet i vores land. Der kommer
flere arbejdspladser, og baggrunden for aget vel-
stand er skabt. Det er fint og tilfredsstillende.

Med hensyn til hullet i skatteloven lukkes det
ved at fierne muligheden for, at koncerner kun
inddrager selskaber med underskud under sam-
beskatningen, mens overskudsgivende selska-
ber i koncernen udelades. Den mulighed i de .
nugeeldende sambeskainingsregler indebeerer
ogsé, at nogle koncerner kommer til at betale
mindre i skat, end.de har skatteevne til.

Regeringen foreslér, at der indferes et global-
puljeprincip i sambeskatningsreglerne. Det
medferer, at hvis der veelges international sam-
beskatning, s skal den fremover omfatte alle
koncernforbundne udenlandske selskaber og
alle udenlandske filialer.

Der foreslas samtidig en bmchngspenode, sa-
dan at international sambeskatning kan veelges
for en periode pa 10 &r. Overskud eller under-
skud ved erhvervsvirksomhed i udlandet med-
regnes ikke ved opgerelsen af selskabers skatte-
pligtige indkomst i Danmark. Danmark beskat-
ter fortsat selskaber af indkomst fra udlandet,
som ikke er optjent i en udenlandsk erhvervs-
virksomhed. ,

Indferelse af globalpuljeprincippet i sambe-
skatningen kombineret med reglerne om bin-
dingsperiode giver mulighed for at lempe reg-
lerne om genbeskatning af tidligere fratrukne



