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§ 289 a. Men jeg kan stadig ikke forstd, hvad lo-
gikken er i at seenke strafferammen, blot fordi de
héarde deliktomrader flyttes til § 289, hvor der er
direkte forsaet osv.

Jeg gér ud. fra, at overgangsordningerne med
de forskellige doli skal bruges i grézonen mel-
lem de to paragraffer. Men jeg kan stadig ikke
forstd, hvorfor man ensker at seenke strafferam-
men for de vage delikter, og kan ministeren ikke
preve at elaborere det her? Ellers kan vi tage det
iudvalget, det kan vijo ogsé gere.

(Kort bemeerkning).

Justitsministeren (Lene Espersen): -

Jeg er meget tilheenger af, at nér vi laver lovgiv-
ning, og ikke mindst nar vi ser p4 strafferammer,
skal den udnyttes fuldt ud, og det giver ingen
mening at sige, at der er en strafferamme pa 4
ars feengsel, hvis det, der teenkes pa, er forbry-
delser, som maksimalt kan give op til 1% 4rs
feengsel.

Det, der kunne ske, hvis man fulgte hr. Mor-
ten Messerschmidts tankegang, var jo, at det
kunne animere de dommere, der maske synes,
vigér lige lovlig hardt il veerks, til at benytte sig
af det og sige: Jamen sd holder vi os nede i den
lave kategori. Det vil vi meget gerne undgs, og
derfor er der dette meget skarpere skel mellem,
om man herer til i den ene eller den anden kate-
gori. Jeg vil sige, at traditionelt tilrdder vi egent-
lig ogsa de andre ministerier at forsgge at gare
den forskel, sé vi har sikkerhed for, at der er fle-
re, der bliver behandlet i den grovere afdeling.

Jeg er absolut indstillet p4, at vi under ud-
valgsbehandlingen drofter sagen videre, s ogsé
Dansk Folkeparti far tilfredsstillende svar pa de
spergsmal, der er blevet rejst.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Jens Vibjerg):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

8) Forste behandling af lovforslag nr. L 12:
Forslag til lov om @ndring af lov om fuldbyr-
delse af straf m.v. (Fuldbyrdelse af straf pa bo-
pelen under intensiv overvigning og kontrol
samt begraenset faellesskab for »negativt steer-
ke« indsatte m.v.).

Afjustitsministeren (Lene Espersen).

(Fremsat 23/2 2005).

Lovforslaget sattes til forhandling. . -

Forhandling

Birthe Renn Hornbech (V):

Det er jo for sa vidt lidt af en historisk dag i dag,
for med dette lovforslag foreslas indfert en ny
afsoningsform - i daglig tale kaldet fodleenke.
Men det er jo ikke, som det var i gamle dage i de
varme lande, fodlzenken er elektronisk, s& man
kan beveege sig. '

Jeg skal ikke laegge sk]ul pa, at pe1sonhg har
jeg selv gennem &rene, nér vi har diskuteret det,
gjort mig nogle etiske overvejelser, og der har
veeret forskellige opfattelser i Venstres folke-
tingsgruppe. Men det er en enig folketmgsgrup-
pe, der i dag anbefaler dette forslag om, at vinu
skal preve at se, hvordan det gar med de sakald-
te elektroniske fodleenker.

Det fremgar, at der er en sammenhaeng mel-
lem dette forslag og forslaget til eendring af
feerdselslovens regler om spirituskersel, der
blev behandlet tidligere p& dagen. Det er altsd
en nogenlunde kendt persongruppe, forslaget
omfatter, men jeg kan da godt forudse, at hvis
det bliver en succes, vil vi begynde at se pa an-

. dre omrader. Jeg har ogsa hert justitsministeren

sige i valgkampen, at man matte se p& det, og
jeg kan sige, at det er vi helt indforstaet med. Vi

- vil felge udviklingen neje og se, om forslaget

ogsd kan bruges pa anden made. - -

Vi har lagt meget vaegt pa i Venstre, at det
skal veere frivilligt, fordi der kan vaere nogle, der
har forskellige overvejelser og ikke ensker den-
ne afsoningsform. Det er altsé en ordning, der
nu kan anvendes efter ansegning fra den enkel-
te, og det kan vi i det hele tilslutte os. :

Den anden del af lovforslaget vedrerer ind-
skreenkninger af de indsattes rettigheder, og det
er jo en meget vidtgdende bemyndigelse, mini-
steren her beder om. Baggrunden for forslaget er
de forfeerdelige overfald i feengslerne. Jeg tror,
alle Retsudvalgets medlemmer jeevnligt modta-
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ger henvendelser fra de ansatte i feengslerne, og
mon ikke vi alle kan veere enige om, at feengsels-
funktioneerernes arbejdsmiljgforhold er mere
end det, man kan kalde almindeligt darlige? De
lever med en forfeerdelig risiko, specielt de ste-
der hvor de negativt steerke fanger er samlet, og
vi kan derfor godt give tilslutning til, at der nu
sker noget, s& der hurtigere kan ske en adskillel-
se, og at rettighederne indskreenkes. ~

Men jeg er ogsa nedst til at sige p& Venstres
vegne, ati Retsudvalget er vi naturligvis nedt til
at f& beskrevet de retssikkerhedsmeessige konse-
kvenser af denne bemyndigelse. Vi vil sa tage
stilling til, om der skal ske nogle retssikkerheds-
maeessige tiltag for at sikre, at der sker en kontrol.

Vi afventer arbejdet i Retsudvalget, men alt i
alt kan vi alts4 tilslutte os forslaget sadan som
det ligger. - ~

(Kort bemeerkning).
Anne Baastrup (SF):
Nu er det jo sadan, at der er nogle tilfaelde, hvor
der ingen tvivl er om, at der har veeret faktuelle
trusler. Det er kendst af alle, og den gruppe skal
ogsa have mulighed for at komme i en eller an-
den supercelle. Men der er ogsé en grazone.
Nar en afsoner angiver en medindsat, er hen-
vendelsen underkastet fortrolighed. Der er ikke
nogen, der ved, hvad der rent konkret er bag-
grunden for, at den pageeldende bliver overflyt-
tet, bortset fra Kriminalforsorgen og justitsmini-
steren, og vil fru Birthe Renn Hornbech veere
med til, at vi eventuelt snakker om domstols- .
kontrol eller en anden form for ekstern kontrol-
myndighed uden for systemet, s& den grazone
helt uden tvivl bliver underlagt en hejere grad af

retssikkerhed end-den, der leegges op til i lovfor-

slaget?
K1.13.20

(Kort bemaerkning).

Birthe Renn Hornbech (V):

Jeg opfatter forslaget sddan, at det selvfelgelig
er dybt praeget af de situationer af meget ulyk-
kelig karakter; vi har set, og hvor det er nedven-
digt, at der kan gribes meget hurtigt ind. Men-
som jeg ogsé sagde, er det en meget vidtgéende
bemyndigelse til justitsministeren, og derfor me-
ner jeg, som jeg ogsa gav udiryk for, at vi forst
skal have en beskrivelse af de retssikkerheds-
meessige konsekvenser. Derefter ma vi i Venstre
sa overveje, om vi efter forhandling med justits-
ministeren kan fi en stramning igennem.

Jeg vil ikke leegge mig fast pa noget bestemt
her'i dag, men det erklart, at nar jeg leeser lov-
forslaget, er der jo ikke noget meerkeligt i, at jeg
med min baggrund ogsa teenker: Er det noget
for domstolene? Men det er slet ikke noget, vi
kan leegge os fast pa i dag.

(Kort bemeerkning).
Anne Baastrup (SF):
Jeg kvitterer selvfelgelig for fru Blrthe Renn
Hornbechs mieget positive tilsagn om, at vi skal
se ekstra meget pa retssikkerheden.

~ Vi har jo set, at med hensyn til supercellerne
pé Politigarden lagde man fra ministerens side
oprindelig op til, at de bare skulle veere en trus-
sel, og at'der ikke var noget enske om at bruge
dem. Mén nu kan vi se, at samilige celler er i
brug, s& derfor kan man vel ogsé se frem til, at
de celler, der i givet fald matte blive etableret,
rent faktisk ogsa bliver udnyttet til sidste celle.
Man kan jo ogsé forestille sig, at der maske ville
veere nogle retssikkerhedsbeteenkeligheder ved
det, s derfor er jeg glad forfru Birthe Renn
Hormnbechs tilsagn.

(Kort bemeerkning).

Birthe Renn Hornbech (V):

Jeg horte jo fru Anne Baastrup i radioen her i
formiddag, men jeg haber, at fru Anne Baastrup
ogsa har forstaelse for de ansattes vilkér. Vi skal
forsege at finde ud af, hvor balancepunktet skal
ligge, men fru Anne Baastrup ved jo godt, hvor-
dan forholdene er i mange af faengslerne, og vi
mé i hvert fald sige fra Venstres side, at det gan-
ske enkelt skal stoppes.

Morten Badskov (S)

Da vores ordforer pé dette forslag, fru Lissa Ma-
thiasen, har lagt sig syg, har jeg lovet pa hendes
vegne at fremfore folgende:

Dette lovforslag har to formél, nemlig dels at
gore det muligt for spirituskerseldemte at afso-
ne deres straf i hjemmet med en elekironisk fod-
leenke, altsa en chip, dels i helt seerlige situatio-
ner at begreense fellesskabet for de indsatte i -
vore feengsler. :

Gennem leengere tid og senest i forbmdelse
med forhandlingerne om den nye flerarsaftale
for Kriminalforsorgen har vi dreftet mulighe-
derne for brug af elektroniske fodleenker. Den-
gang som nu mener Socialdemokratiet, at afso-
ning i hjemmet med en elektronisk fodleenke
kan veere et udmeerket supplement til afsoning i
en af Kriminalforsorgens institutioner. Erfarin-
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ger fra Sverige viser da ogsé, som det er frem-
heevet i lovforslaget, at markant feerre falder til-
bage i kriminalitet, hvis de afsoner i hjemmet:
frem for i et traditionelt feengsel.
© Men ligesom i Sverige skal der ogsa heri
Danmark veere en reekke forudseetninger pa -
plads, for at man med nogenlunde sikkerhed
kan fremskrive konklusionen fra Sverige, altsa
“at feerre falder tilbage i kriminalitet. Vi m4 sikre,
at den medfelgende behandling, som selvfalge-
lig skal ske, er tilstraekkelig, og det er meget vig-
tigt, at vi er opmeerksomme pé, at det, at man
seetter en elektronisk chip pa ankelen af en per-
son, jo ikke loser det alkoholproblem, som oftest
gemmer sig bag spirituskersel.

Ilovforslaget er der neevnt en raekke knterler,
som skal veere geeldende, for at man kan komme
under denne ordning, eksempelvis at man skal
have fast bolig eller fast arbejde. Der kan dispen-
seres, nuvel, men hvad er grundlaget for de dis-
pensationer, som kan finde sted? Hvad med de
personer, som ikke opfylder kravet til at f& dis-
pensation fra den oprindelige ordning? Hvad.
med de behandlingstilbud, de p&geeldende jo .
stadig harbehov for? Hvad sker der med dem?
Bliver de svaekket som konsekvens af den nye
ordning her? :

Endelig er der spergsmélet om ressourcerne
til Kriminalforsorgen. Hvis demte spiritusbili-
ster sendes hjem til deres lejlighed, risikerer vi jo
faktisk, at ndr de kommer tilbage, star ellene po-
puleert sagt stadig pa kel i keleskabet, og heller
ikke med en elekironisk fodleenke er der seerlig
langt hen til keleskabet for at §bne dennye ol. -
Ergo er vinedt til at sikre, at der er tilstreekkeli-
ge ressourcer til, at der ogsa kan feres tilsyn med
de folk, som vender hjem og skal afsone med.en
elektronisk chip, for ellers kan forslaget vise s1g
at veere meget lidt nyttigt.

Lovforslagets andet element Vedmrer, som
det ogsa har vaeret fremfort, en seendring af straf-
fuldbyrdelsesloven, iseer angdende sporgsmalet
om muligheden for at udelukke indsatte fra feel-
lesskabet pd den enkelte institution under Kri- -
minalforsorgen. Socialdemokratiet stod i spid-

sen for de seneste aendringer af straffuldbyrdel-

sesloven om muhghedeme for at udelukke ind-
satte fra feellesskabet p& den enkelte institution.
Som ogsa Venstres ordferer var inde p, er der
her tale om en balance, og iseer set i lyset af de
udvidede muligheder, der ligger her, er jeg glad
for-at here, at man ogsé fra Venstres side er klar
til at tage en diskussion om de retssikkerheds-
meessige konsekvenser af de udvidede mulighe-

der, man nu giverjustitsministeren subsidieert
Kriminalforsorgen for at udelukke 1ndsatte f1a
feellesskabet. : ‘

K1.13.25
SR—regermgen stod i spldsen for at gere det
muligt at udelukke sikaldte negativt steerke fan-
ger og specielt rockerne fra vore faengsle1 Arsa-

gen var dengang som nu - det er vi helt op-
meerksomme pé - trusler om vold og andet mod
andre indsatte og de ansatte i Kriminalforsor-
gen. Det er fuldsteendig uacceptabelt, og vi skal
selvfolgelig gore vort til at sikre, at der er ordne-
de forhold, ogsa for medarbejderne og de evrige
indsatte, s& vikan sikre, at nir folk er.feerdige
med at afsone i Kriminalforsorgens institutioner,
kommer de ikke ud som mere kriminelle, men -
gerne som mindre kriminelle.

Det erklart, at voldelig opf;arsel 11<ke kan
undskyldes, men det er ogsd veerd at veere op-
meerksom p4, at'ogsa her-er der selvfelgehg en
arsag til, at speendingen er eskaleret s vold-
somt, som den er. Vi har flere gange diskuteret
det, og alle synes at veere enige-om, at de meget
trange kar, som skyldes, at beleegningsprocenten
er heevet, sa der er mange flere i faengsel, end ka-
paciteten er til i. @jeblikket skaber en fuldsteen-
dig uholdba1 situation i Krmunalforsm gens in-
stitutioner.

Derfor v11 Soc1a1demok1 atiet selviplgelig ogsa
benytte denne lejlighed til at gore opmeerksom
pé, at det er vigtigt, at regeringen far 1yddet opi
Kriminalforsorgen. Den ubalance, regeringen
har skabt med sin retspolitik, er en veesentlig ar-
sag til mange af de problemer, dette forslag skal
forsege at lose, og vi synes faktisk fra Socialde-
mokratiets side, det er ret imponerende, at man
ikke reflekterer over, at der selviolgelig er en &r--
sag til de problemer, som er skabt.

Med disse kommentarer og spergsmal ser So-
cialdemokratiet frem til et grundlgt udvalgsar—

‘bejde med forslaget

_ Kim Christiansen (DF)

Lovforslaget falder i to dele, som det ogsa er ble-
vet sagt tidligere.

‘Det forste hovedformal med lovforslaget er
eendring af straffuldbyrdelsesloven ved at indfe-
re mulighed for, at personet, der er idemt ube-
tingede feengselsstraffe p4 indtil 3 maneder for
overtreedelse af faerdselsloven, efter anseggning -
skal kunne udst4 straffen p& bopeelen. Under af-
soningen skal den demte beere denne bergmte
elektroniske fodleenke.
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I Sverige har man haft nogle rigtig gode erfa-
ringer med ordningen, og undersogelser har i
hvert fald ogsé vist, at der er markant feerre, der
falder tilbage i kriminalitet. Brugen af elektro-
nisk fodleenke giver den demte mulighed for at
veere hos sin familie og passe sit arbejde og vil
derfor efter Dansk Folkepartis mening ikke have
den negative sociale effekt, som en ubetinget
feengselsstraf kan have. Ydermere er forslaget en
del af finansloven for ad den vej at kunne ned-
bringe ventetiden pé afsoning, som i hvert fald
er uhensigtsmaessig i dag.

Afhensyn til retsbevidstheden sé jeg gerne, at
strafafsoningen kunne pabegyndes i umiddel-
bar tilslutning til domsafsigelsen. Her kunne
elektronisk fodleenke anvendes, indtil der blev
plads i feengsel eller arresthus, men det er en af
de ting, vi mé diskutere under udvalgsbehand-
lingen.

Det andet hovedformél med lovforslaget er at
tilvejebringe mulighed for at begraense de ind-
sattes feellesskab i feengslerne i visse situationer.
Forslaget skal give Kriminalforsorgen bedre mu-
lighed for at isolere negativt staerke fanger, som
ved brug af vold, trusler og ekonomisk udnyt-
telse er en styrende faktor over for medindsatte
og feengselspersonale. Man har allerede i Ven-
stre Feengsel og i statsfeengslerne i Vridsleselille,
Nyborg og Horsens etableret seerlige afdelinger
for rockere og andre negativt steerke indsatte.
Dette giver mulighed for midlertidigt at be-
greense eller ophaeve feellesskabet, og det er spe-
cielt hensigtsmeessigt i forbindelse med fange-
oprer, som vi senest s i 2004 i Nyborg Stats-
feengsel.

Det har veeret nsevnt, at der skal vaere fokus
pa retssikkerheden, og det mener vi naturligvis
ogsé. Men man skal bare passe p4, at det ikke
gar over i pjat, for der er altsd en arsag til, at de
demte sidder, hvor de sidder, og vi er i hvert
fald ogsé nedt til at varetage feengselspersona-
lets rettigheder, sa de kan fa nogle ordentlige ar-
bejdsvilkér. Det ma veere hovedformalet.

Dansk Folkeparti anbefaler lovforslaget.
K1. 13.30

Tom Behnke (KF):

Det er absolut et interessant forslag. Det er jo
gleedeligt efter at have veeret ude af Folketinget i
en 3-arig periode at vende tilbage og konstatere,
at et af de forslag, som jeg i tidernes morgen
fremsatte i Folketinget, nu ligger pa bordet igen.
Denne gang er det sa ikke mig, der fremseetter
det, men derimod justitsministeren. Det er godt

at se, og det er rart at here i debatten her i dag,
hvor mange positive tilkendegivelser der er i
forhold til elektronisk feengsling i eget hjem.

Det er et forslag, som jo er godt og rigtigt, og
som er et godt alternativ, eller om jeg s& ma sige
et supplement til de afsoningsformer, vi kender i
forvejen.

Nar vi taler om elektronisk feengsling i hjem-
met, skal man jo huske p4, at der her kun er tale
om en sanktionsmulighed, der kan bruges til de
allermildeste domme. Man afsoner i sit eget
hjem i stedet for at afsone i et &bent feengsel, sa
forskellen er altsa alene, at man sidder i sit eget
hjem i stedet for at sidde i et &bent feengsel i sin
fritid, om jeg s& ma sige, for preecis som det gor
sig geeldende i de dbne feengsler, kan man altsa
ogsé, nar man afsoner i eget hjem, passe sit ar-
bejde, passe sin uddannelse i dagtimerne.

Det er et godt forslag pa den méde, at den
deomte kan bevare kontakten til sin familie, kan
bevare kontakten til sit arbejde eller til sin ud-
dannelse, og der-er jo ogsd, som det blev naevnt
fra flere ordfereres side, gode erfaringer fra bl.a.
Sverige med, at resocialiseringen er absolut
veerd at tage med i overvejelserne her, for det er
veaesentligt bedre.

Man skal s huske p4, at det jo ikke bare er sé-
dan, at man f&r lov til at afsone i sit eget hjem, og
s& nér tiden er géet, skal man aflevere den elek-
troniske leenke igen. Undervejs vil der veere kon-
trol, der vil veere uanmeldte beseg, der vil veere
restriktioner, der vil veere begreensninger i, hvad
man ma, og hvad man ikke m4. Bla. vil sddan
noget som alkohol veere forbudt, og der vil altsa
blive foretaget uanmeldte besgg, hvor man vil
kontrollere, om de regler nu ogsa bliver over-
holdt.

Det er et godt forslag, og de gode erfaringer
fra bl.a. Sverige kan vi forhdbentlig viderefore
her i landet og gere det her til en god ordning,

Med forslaget starter man alisd med at tage
sig af de séikaldte spritbilister. Det er mit hab, at
vi med tiden fér s& gode erfaringer, at vi kan ud-
vide det til andre milde domme, sé de, der ellers
skulle have siddet i 8bent feengsel, kan & lov til
at afsone i eget hjem, men det far vi se. Nu kom-
mer vi i gang, og det glaeder jeg mig til.

- Den anden halvdel af lovforslaget handler
om at skaffe hjemmel til at begraense feellesska-
bet i feengslerne i seerlige situationer. Nar helt
ekstraordineere ordens- og sikkerhedshensyn
gor sig geeldende, kan man i nogle szerlige situa-
tioner begreense feellesskabet i feengslerne med
den nye hjemmel.
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Det, vi taler om her, er jo altsé negativt steerke
fanger, der ikke kan finde ud af at opfere sig or-
dentligt. Det er jo ikke sddan, at man bare kan
gore det her over for enhver indsat, men det er
de negativt steerke fanger, der ikke kan finde ud
af at opfere sig ordentligt, og det er bl.a. den
ubehagelige oplevelse, der var med fangeopra-
ret nede i Nyborg Statsfeengsel, der har glvet an-
ledning til det her.

Vi ser som Konservative, at det er et godt for-
slag, at det er nedvendigt at gore det, at deter -
ngdvendigt at have den mulighed, som man
selvfelgelig ikke skal bruge igen og igen eller
uafbrudt, som det nu passer ind, men kun i seer-
lige situationer.

Lad mig derfor fremheeve, hvad ministeren
netop har skrevet i sin fremszettelse af forslaget,
nemlig at en afgerelse om midlertidig begreens-
ning eller ophzevelse skal veere pdkreevet i den
foreliggende situation, ligesom den ikke ma
have et omfang eller en udstraekning, der er
mere vidigdende, end de ekstraordinzere or-
dens- og sikkerhedsmeessige hensyn ngdven-
digger. 54 burde man ogsé have taget hensyn til
de indsattes retssikkerhedsmeessige forhold.

Vi kan fra konservativ side stette lovforslaget.

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL):
Det er det, som ordfereren er inde p4 til sidst om
det retssikkerhedsmeessige. Vi horte for fra Ven-
stres ordferer, at Venstre under udvalgsarbejdet
gerne vil vaere med til at se neermere pé de rets-
sikkerhedsmaessige problemer, der er blevet
rejst bl.a. fra Institut for Menneskerettigheder
om, hvorvidt bemyndigelsen er for bred, og at
man har brug for at f4 den preeciseret, s& der er
en storre mulighed for folk til at se, hvad det er
for et grundlag, der kan blive truffet afgerelse
pé, eventuel mulighed for domstolsprevelse osv.
Vil De Konservative ogsé veere abne for, at vi
under udvalgsarbejdet ser neermere pd de her
problemstillinger?

(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (KF):

Der er ingen tvivl om, at vi fra konservativ side
naturligvis vil se pd det, hvis der kommer indsi-
gelser, hvis der kommer nogen, som har noget at
sige om det her. Hvis der kan saettes en finger p&
f.eks. det retssikkerhedsmessige, sa lytter vi
getne, sa ser vi gerne pa det, men der skal ikke
veere nogen tvivl om, at vi fra konservativ side
onsker at gennemfere denne her mulighed.

Det mé veere muligt for kriminalforsorgen,
for feengslerne, for persorialet at sikre sig selv og
andre indsatte, ndr det er nedvendigt. Nar det er
absolut nedvendigt, ma der kunne veere denne
mulighed. -

Det kan godt ske, at lovforslaget her skal ju-
steres en anelse, og det vil vi gerne veere med til
at se pd, men vi star fast pa princippet. Vi ensker
denne her hjemmel indfert.

KI. 13.35

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til ordfereren. Neeste i ordfererrackken er hr.
Simon Emil Ammitzbell.

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Lovforslaget er endnu en gang todelt, hvilket jeg
indledningsvis bliver ngdt til lige kort og kritisk
at bemeerke igen. Jeg ved, jeg har sagt det om
flere af forslagene i lebet af dagen, og jeg har
ogsd noteret mig justitsministerens begrundelse
for, at det kan ske i en raekke tilfeelde. Jeg synes
54 bare, at for den peedagogiske fremstillings
skyld kunne man overveje, om det her egentlig
ikke var et af de mere grelle tilfeelde, at man ta-
ger begreensning af faellesskabet for negativt
steerke fanger og nye speendende afsoningsfor-
mer som elektroniske fodlenker i det samme
forslag. Er det virkelig noget, der herer s teet
sammen, som der leegges op til? Det tror jeg ik-
ke; men nok om det.

De to hovedformal er alts& henholdsvis et
skridt imod afsoning med sakaldte elektroniske
fodleenker og en ny hjemmel til at begreense feel-
lesskabet i feengslerne i seerlige situationer.

Jeg skal til at begynde med sige, at Det Radi-
kale Venstre er positivt indstillet over for at fin-
de frem til en losning i begge sager. Hvad angér
de elekironiske fodlsenker har vi dog bemeerket,
at der er mange kritiske kommentarer i herings-
runden. Blandt de kritiske kommentarer lyder
det, at treengslen i feengslerne er en selvskabt
plage, overvagningen bliver for meget, og ord-
ningen vil ramme socialt skeevt.

Det Radikale Venstre har forstéelse for en del
af kritikken, og heringssvarene er efter vores
overbevisning udtryk for, at der er en vis usik-
kerhed over for den nye afsoningsform. Derfor
er viogsd meget tilfredse med, at ministeren ud-
valger en afgreenset gruppe at afprrave denne
nye afsoningsform pé. Det vil vi gerne kv1ttere
for.

Den sidste del af forslaget, begraensning af-
feellesskabet i seerlige situationer i feengslerne,
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kan for sa vidt ogsd stettes af Det Radikale Ven-
stre. Vi er ogsd bekymrede for nogle af de rets- .
sikkerhedsmeessige betragininger, og vikan -
fuldt ud tilslutte os det, der blev sagt af Venstres
ordferer, fru Birthe Renn Hornbech, om de rets-
sikkerhedsmaessige aspekter.

Men vi vil altsé gé ind i arbejde med en posi-
tiv indgangsvinkel til det her lovforslag.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til ordfereren. Naeste ordferer er fru Anne
Baastrup. ‘

Anne Baastrup (SF):

Lovforslaget er som tidligere naevnt delt op i to
elementer, og det bringer mig over til en sddan
lidt mere principiel kommentar, nemlig om vi
dog ikke kan f4 lov til at behandle enkeltelemen-
ter hver for sig. Skal det alt sammen kores sam-
men? Men nok om det.

Det forste er spergsmélet om elektronisk
feengsel. Det har veeret en diskussion, der har
fungeret her i Folketingets Retsudvalg, jeg tror
siden midten af-1990'erne, hvor der var en dele-
gation fra Retsudvalget ovre i Sverige, og hvor
de kom hjem meget begejsirede. Vi har i SF vee-
ret meget i tvivl om, hvorvidt det var den rigtige
méde at gore det pd, fordi der jo naturligvis altid
er hensyn at tage til de forskellige mennesker,
der skal have den her mulighed; forudseetnin-
gen for, at man kan f& muligheden, er f.eks. en
fast bopeel.

Omvendt oplever vi, at de erfaringer, der nu
efterhanden er kommet fra Sverige, efter at det
er blevet permanentgjort, er af en sédan karak- -
ter, at vi bestemt synes, at det er en god idé at fa
afprevet muligheden for elekironisk feengsel
ogsd i Danmark. Vi s& gerne, at det ogsé var an-
dre grupper end lige preecis folk med en spiri--
tusdom, men ministeren skal have lov til at star-
te i det sma. Det, vi ogsé skal huske pa, et, at be-
handlingen mod alkoholmisbrug naturligvis
ikke mé formindskes. 54 ja til den del af forsla-
get.

Den neeste del er for mlg atse ganske, ganske
besynderlig. Jeg kan ikke huske, at vi tidligere
har diskuteret, at ministeren ville have en egent-
lig lovhjemmel, at det var nedvendigt med en
egentlig lovhjemmel til at gennemfare det, som
man nu har fiet lavet pé Politigdrden. Politigér-
den har nu faet sine superceller, og da ministe-
ren gik ud og forklarede om disse superceller,
var det helt klare indtryk for mig med ministe-
rens udmeldinger i pressen, at dette kun var no-

get, der skulle veere en trussel. Ministeren regne-
de ikke med, at supercellerne skulle anvendes,
og ministeren erkleerede ogsa klart, at det ikke
var en god afsonmgsform

Det, vi s i den forbindelse skal huske p4, er,
hvad det er, vi vil med vores folk i feengslerne.
Vil vi have, at de skal marginaliseres, at de skal
opleve sig endnu mere udstedte, at de i hejere
grad skal f4 en os mod samfundet-holdning, el-
ler vil vi have, at de skal komme ud og veere kri-
minalitetsfri?

. K1 13.40

I SF s vi meget gerne, at vi fik nogle feerre of-
re, og derfor skal vi have nogle bedre straffe og
ikke en straf via en fuldsteendig skensmaessig,
kan man sige, vurdering af, at nu har vi her en
indsat, der skal i en supercelle. Der er ganske
vist en vis form for klageadgang til Kriminalfor-
sorgen og til justitsministeren, men den pageel-
dende ved jo, at det er systemet selv, der vurde-
rer det.

Samtldlg ved vijo ogsa, at oplysnmgerne fra
angiveren i det oprindelige feengsel, som har
fort til, at en indsat nu sidder i en supercelle, ef-
ter straffuldbyrdelsesloven og ogsé efter regler-
ne her ikke er tilgeengelige for den indsatte, og
det betyder konkret, at han har en mangelfuld
viden om, hvorfor han placeres tidsubestemt i
en supercelle, men har en viden om, at han' skal
sidde i den samme celle maske 23 timer i dognet
uden at ane, hvornér det slutter. Far vi bedre -
folk ud af den behandhng7 Vores Vurdermg er
nej!

Det mindste, man i hvert fald kan forlange af
en s&dan lovgivning — som efter min bedste
overbevisning er lovgivning med tilbagevirken-
de kraft, fordi den nu skal omfatte det méske ul-
ovregulerede, man gjorde ved at lave supercel-
lerne pa Politigarden — e, at der er en domstols-
kontrol af overflytning til disse superceller.

Vi ved fra isolationsundersggelsen, der kom
tilbage i 1990'erne, at det er edeleeggende, hel-
bredsnedbrydende at sidde i isolation. For mig
at se er det meget, meget vanskeligt at se for-
skellen mellem isolation og s& det cellefeelles-
skab, man kan opleve ved at blive anbragt ien
sadan supercelle :

Det, vi kan fa ud af det her,. er, at vi far fyldt
fuldsteendig op i alle de superceller, som mini-
steren f&r en-total bemyndigelse til at lave. Der
er ingen afgreensning af, hvor mange hun skal
lave, det er kun pengene, der seetter greensen. S&
vi vil fremover kunne se, at samtlige superceller
er fyldt op, fordi der mangler pladser i feengsler-
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ne. Hvad er det for nogle mennesker, vi f&r ud af
de her feengsler? Far vi feerre ofre ud af det7 Ne],
vi far flere ofre!

Forudseetningen for, at vi kan fa de her men-
nesker ud kriminalitetsfri, er, at vi rent faktisk
tager fat i de ressourcer, de matte have, og s ta-
ler jeg ikke om de der negativt steerke neermest
religiose fanger, som ikke vil ud af deres krimi-
nalitet. Jeg taler om dem, som er hangarounds,
og som man skenner er hangarounds, der nok er
ligesom en lille smule staerke. Man aner ikke,
om de reelt er steerke, eller hvad de er. Det er .
som regel dem, der indtil da er kommet bagest i
keen i hele livsforlebet. Skal vi f4 dem ud som
rigtig gode kriminelle, eller skal vi f& dem ud
som mennesker, der kan lade vaere med at begé
krlmmahte’c7 Co

Den fg formand (]ens Vlb]erg)
Tak til ordfereren. Neeste ordferer er fru Line
Barfod. »

Line Barfod (EL)

Der har jo ikke veeret meget abenhed over for al-
ternative strafformer, siden denne her regering
tiltrédte for lidt over 3 &r siden. Vi synes, man
burde fokusere meget mere p4, hvad vi kan gore
som alternativ til feengselsstraf. -

Nu kommer man sd med fodleenker. Som det
er blevet citeret ogsa tidligere, preeciserer f.eks.
Foreningen af Beskikkede Advokater i sit ho-
ringssvar meget klart, at det her er en nedles-
ning pa et selvskabt politisk problem. Efter at
man gennem flere ar allerede under den social-
demokratisk-radikale regering har heevet straf- .
fene og heevet straffene og heevet straffene uden
at afseette de tilstreekkelige ressourcer til feengs-
lerne, og hvor det er gaet helt galt under denne
regering med, at der bare bliver leengere og leen-
gere ventetid, sd prever man at skabe lidt luft i
feengslerne ved at seette folk til at afsone med en
elektronisk fodleenke derhjemme: = -

Vi er meget beteenkelige ved at bruge elektro-
niske fodleenker. Vi mener, at hvis der er tale om
mennesker, som man alligevel vurderer ikke be-
hever at sidde i et feengsel, s& kunne man lige s&
godt bruge muligheden for samfundstjeneste el-
ler betinget dom med andre vilkar frem for at
give dem en elekironisk fodleenke pé, og vi er

bange for, at man.i vidt omfang vil bruge detil .

at have endnu flere mennesker under overvég-
ning, end vi har i dag. :

Vi s hellere, at man brugte ressourcerne pé -
samfundstjeneste, pd betingede domme og pa at
udvikle andre alternativer til frihedsstraf.

Sé er der den anden del af forslaget. Flere an-
dre har veeret inde pa problemet med, at de to -
deleer samletiét lovforslag. Det kan veere, at ju-
stitsministeren pé et tidspunkt herer kritikken
sé mange gange, at vi far forslaget delt op i to.

~ Men om indholdet vil jeg sige, at jeg er glad
for den melding, der kom fra Venstres ordferer
og ogsa fra De Konservatives ordferér om, at vi
kan se lidt pé de retssikkerhedsmaessige proble-
mer under udvalgsarbejdet.

Jeg héber, at det kan fore til, at vi s& ogsa kan-
fa lost nogle af de retssikkerhedsmeessige pro-
blemer, kan f& en praecisering af, hvad det egent-
lig er, man forestiller sig der skal veere grundla-
get for at kunne treeffe beslutningen, og at der
kommer muhghed for en domstolsprevelse

Kl 13.45

Gennem de seneste aendnnger, der har veeret’
pa omradet, har man isterre og sterre omfang
lagt op til,at der kan treeffes administrative af-
gorelser af meget vidtgdende betydning for de
mennesker, der sidder i feengsel. Jeg er meget
bange for, at det betyder et meget darligere kli- -
ma i feengslerne og en meget storre modstand
fra fangernes side mod de ansatte, hvor det, vijo
skulle preve at se pa, var, hvordan vi fér bedre -
vilkar i feengslerne.

Der er ikke seerlig gode vilkar i faengslerne i
dag, og derfor burde vi egentlig diskutere:
Hvordan farvi lest-de problemer i feengslerne? -
Hvordan sikrer vi bedre vilkéar? '

Jeg var ude til valgmede med faengselsfunktl—
onzererne her under den nylig overstdede valg-
kamp, og jeg'mener, at det, de sagde, var, at den
gennemsnitlige pensionsalder for feengselsfunk-
tioneerer i dag er nede pa 44 &r. Der er.alisd no-
get helt galt, ndr folk er ngdt til at treekke sig til-
bage sa tidligt, og vi bliver nedt t11 at seette flere
ressourcer af.

Vimener ogsa, at man burde tage konsekven—
sen og lukke de store feengsler og i stedet bygge
en raekke sma faengsler, hvor man ikke f&r de her
meget skarpe opger, meni langt hejere grad
kunne sette ind med behandling, give mulig-
hed for uddannelse osv. og kunne serge for ogsa-
at have tilstreekkeligt med personale og velud-
dannet personale til at give de mennesker, der er
sat ind i feengslet, en'mulighed for en kriminali-
tetsfri tilveerelse, ndr de kom ud, og s& ogsé sik-:
re, at der var ressourcer nok til kriminalforsor-
gen i frihed, som skal tage sig af fangerne, néar
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de kommer ud igen og ikke lzengere er fanger, s&
de kan opbygge et liv uden kriminalitet.

S4 ville vi langt bedre kunne forebygge, at der
bliver nye ofre, vi kunne forebygge, at de, der er
ansat i feengslerne, bliver nedt til at g pé pensi-
on sa tidligt. Hvis det var det, man havde som
formal, sa var det en helt anden debat, vi skulle
have, end denne her meget vide bemyndigelses-
bestemmelse.

Vi haber, at det under udvalgsarbejdet kan
lykkes at gore det lidt mindre ringe end det, der
ligger her, men jeg kan altsd ikke forestille mig,
at vi kan né sé langt, at vi vil kunne stemme for
det.

(Kort bemaerkning).

Tom Behnke (KF):

Det er den del af forslaget, der handler om elek-
tronisk feengsling, jeg har et spergsmal til.

Jeg kan huske for ar tilbage, at daveerende
medlem af Folketinget for Enhedslisten hr. Sg- -
ren Sendergaard og undertegnede var pé en stu-
dietur til Sverige, hvor vi netop sé pa elektronisk
feengsling. Jeg var sddan set overbevist i forve-
jen, men efter turen var hr. Seren Spndergaard
ogsa overbevist om, at det var en god idé. Jeg
kan ikke huske det preecist, men jeg tror faktisk,
at vi dengang lavede et feelles beslutningsforslag
om det.

Derfor er jeg nedt til sperge i dag: Hvad er
der sket hos Enhedslisten, siden man har foreta-
get denne kovending fra, at man var meget posi-
tiv over for det, til, at man nu faktisk er ret me-
get negativ over for det?

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Nu skal jeg ikke kunne sige, hvad hr Seren Sen-
dergaard har udtalt efter at have veeret med hr.
Tom Behnke i Sverige.

Jeg kan sige det, som jeg ogsd gav udtryk for
her, at den situation, vi har i dag, er, at man er
gaet veek fra tidligere tiders politiske enighed
om, at vi ikke skulle have flere fanger i faengsler-
ne, som ]eg kan huske at hr. Tom Behnke ogsa
var enig i, da han sad i Folketinget, og at vii ste-
det skulle sikre, at vi hele tiden lobende udvikle-
de alternativer til straf og justerede de forskelli-
ge former for strafferammer.

Man er géet over til en eskalerende udvikling,
hvor vi seetter flere og flere mennesker i feengsel,
en udvikling, der ligner den, der er i USA, og
derfor er vi meget beteenkelige ved, at man sé&
o0gsd begynder at bruge elekironiske fodleenker,

nér man har en politik, hvor man bare hele tiden
udvider antallet af mennesker, der er under kri~
minalforsorgens opsyn. Derfor synes vi, at man
hellere skulle ga ind og se pé nogle andre former
for straf end denne her form.

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil ogsa gerne indlede med at takke for, at
neesten alle partier har haft en positiv tilgang til i
hvert fald det store element, der er i lovforslaget,
og som omhandler muligheden for nu at etable-
re hjemmeafsoning eller sagt med andre ord
elektroniske fodleenker.

Der har veeret en principiel diskussion ogsé
om det her lovforslag, og det er ogsa rejst et par
gange tidligere i dag af flere af ordfererne, hvor
meget forskelligt et lovforslag kan indeholde.
Hr. Simon Emil Ammitzbell har fakiisk sagt det
neesten ved samtlige de ordferertaler, han har -
holdt i dag, og fru Line Barfod og fru Anne Baa-
strup har ogsa veeret inde pa det under lovbe-
handlingen i dag.

K1. 13.50

Jeg har ogsa tidligere i dag redeg]ort for, hvad
det er for overvejelser, der gor sig geeldende, nar
man siger, hvor meget et lovforslag kan indehol-
de, for at man kan sige, det har en feelles identi-
tet. Jeg synes sédan set, uden at jeg kan afgive
nogen lofter, at det er en rimelig og fin nok dis-
kussion at tage, hvor meget man kan pulje sam-
men.

Man kan dog sige, at pa det her omrade er det
jo alt sammen noget, der vedrgrer kriminalfor-
sorgens forhold. Det er ikke sddan ting, der fore-
gar i alle mulige forskellige rum. Men jeg skal i
hvert tilfeelde nok have det med i mine overve-
jelser ogsa i det videre forlab, for det er ogsa helt
Klart i regeringens interesse, at man er tilfreds
med kvaliteten af den indholdsmeessige del af
loven.

For sa vidt angér lovforslagets forste del, den,
der omhandler fodleenker, har der jo vaeret me-
get massiv opbakning til det. Jeg m4 sige, at det
skuffer ogsé mig meget, at Enhedslisten ikke rig-
tig tror pa det her som en alternativ afsonings-
mulighed. Meningen er jo altsd, at man ferst far
samfundstjeneste, og at fodleenken treeder ind
frem for en almindelig ubetinget frihedsstraf,
hvor man kommer i et dbent feengsel. Der synes
jeg faktisk ud fra et resocialiseringssynspunkt, at
det her er en langt, langt bedre losning. Men det
er ikke mig, der skal rddgive Enhedslisten om,
hvilken af de forskellige afsoningsformer det er
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klogest at lzegge sig fast pé. Jeg er i hvert fald
glad for de tilkendegivelser, der har veeret.

Jeg vil ogsa gerne tilkendegive, at regeringen
tror meget p4, at denne her nye afsoningsform
kan benyttes ogsa p& andre omr&der end det,
som lovforslaget her omhandler. Men da der er
tale om en ny ordning, som-man skal have op at
kere, og vi ogsd ma se pd, hvordan erfaringerne
bliver med den, synes vi-ogs4, det er klogt at
holde os til en ret velafgraenset gruppe, som vi
ogsa ved at vi kan handtere, bl.a. med hensyn til
de tilbud, der skal gives. Her teenker jeg pa til-
bud om alkoholbehandling osv., og vi ved fra er-
faringer fra Sverige, at preecis denne her gruppe
er seerlig velegnet til det.

Men jeg vil da gerne bl.a. over for fru Anne
Baastrup, som rejste spargsmalet; tilkendegive,
at det da er regeringens intention, at hvis det her
er en succes, sa kan man ogsa bruge det over for
andre grupper. Det er jo ikke altid, at det virker
lige logisk, at det eneste sted, man har at placere
folk, f.eks. er i et dbent feengsel. Det kunne veere,
der var et alternativ, som var bedre.

Det mé vi arbejde videre med, nr vi ser, om
evalueringen og erfaringerne med fodleenkerne
er sa positive, som vi forventer. Det giver jo sig
selv, og det har flere ogsd veeret inde p4, at na-
turligvis skal der veere tilstreekkeligt med men-
nesker ansat bade i KIF og i den almindelige del
af kriminalforsorgen til at héndtere det her, og -
det er en del af den aftale, som regeringen har
indgaet med Dansk Folkeparti, at der skal veere
mulighed for at etablere vores forsla’g ‘om fod-
leenker.

Den anden del af lovforslaget har der veeret
mere kritiske bemaerkninger til, og en del af he-
ringssvarene har ogsa veeret kritiske og har rejst
det, som man med en bred formulering kunne
kalde retssikkerhedsmaessige speorgsmal.

Jeg synes faktisk, vi har gjort os meget umage
med at-sende vores kommenterede heringsover-
sigt over til Retsudvalget, hvor vi redeger for,
hvordan vi har begraenset forslaget, men ogsa
forsegt at imedekomme det, der er kommet fra
Institut for Menneskerettigheder og ogs4 fra an-
dre, om, hvordan lovforslaget skal forstis.

Jeg synes ikke, at der er nogen grund til at
drefte det i dag, specielt ikke fordi der jo allige-
vel ogsé er positive tilkendegivelser af, at krimi-
nalforsorgen altsa skal have nogle redskaber,
der gor, at man kan héndtere de f& fanger, der
virker meget negativt iruende, men jeg er da ab-
solut dben over for, at vi drefter det her under -
udvalgsbehandlingen. Jeg har ikke nogen inte-

resse i, at noget, jeg synes er et godt instrument
for kriminalforsorgen, er kritiseret sander og
sammen, fordi man er i tvivl om retssikkerheds-
meessige komplikationer, s jeg medvirker gerne
til, at det bliver afklaret under udvalgsbehand-
lingen, sa flest muligt af Folketingets partier fo-
ler sig trygge ved, at det her er gode og nedven-
dige redskaber, der kun skal bruges ihelt ekstra—
ordineere situationer.

Flere af ordfererne har veeret inde pé, at den
seerlige afdeling, som vi har etableret p4 Keben-
havns Politigard, skulle udgere sédan et seerligt
retssikkerhedsmeessigt problem, og der er egent-
lig ogsa flere, der har givet udtryk for, at den
nok ikke rigtig virkede efter hensigten.

Nu vil jeg sige, at det faktisk er min opfattelse
—og nu bygger jeg min opfattelse alene pa
Feengselsforbundet, men det er trods alt ogsa -
dem, der er teettest p4 problemerne - at preecis
denne her disciplinzercellemodel, som vi har
etableret, har medvirket til at skabe et meget
bedre klima i feengslerne. Det er den entydige
tilbagemelding, jeg har faet fra Faengselsforbun-
det, at det far konsekvenser, at man nu kan gere
noget ved de negativt staerke fanger, f.eks. rock-
erne. Hvis en fange i en af de negativt steerke af-
delinger kommer med trusler om vold mod per-
sonalet eller mod andre indsatte, sa er der altsd
en mulighed for at flytte vedkommende et andet
sted hen, hvor man afsoner under mere restrikti-
ve forhold. Det har veeret en meget stor succes,
der er kommet et bedre klima i feengslerne, og
derfor er jeg ogséd utrolig glad for, at vi tog det
initiativ.

KL 13.55

Jeg vil da gerne rose den tidligere regering
for, at den etablerede steerkafdelingerne. Det var
jo ligesom farste skridt, men efterfelgende har
det jo vist sig, at det altsé ikke var tilstreekkeligt
til at sikre personalet i feengslerne ordentlige ar-
bejdsvilkdr, og derfor har jeg veeret glad for, at vi
etablerede afdehngen

Vi har ogsa redegjort heroppefra, bl.a. med
udgangspunkt i de uroligheder, der var i Ny-
borg, for de helt ekstraordinzere initiativer og re-
striktioner, man ma seette i veerk, nér et halvt
feengsel begynder at lave ballade og skaber me-
get stor utryghed. Jeg er klar over, at det er vidt-
gdende skridt, men jeg mener altsd, at vi har
gennemteenkt meget neje bade formuleringen i
lovforslagets hjemmel og den made, vi forventer
at lovforslaget virker pa.

Det vil jeg selvfelgelig meget gerne medvirke
til at der kommer klarhed over under udvalgs-
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behandlingen, for jeg mener ikke, at vi har noget
retssikkerhedsmaeessigt problem. Men jeg vil ger-
ne medvirke til at sikre, at Folketingets partier
ogsé er frygge ved den ordning, som lovforsla-
get leegger op til.

Tak for den generelle tllslutnmg, og som sagt
skal vi nok gere os ekstra umage med den del,
der handler om cellefeellesskab osv., og med at
besvare de spergsmal, der matte veere fra Rets-
udvalget.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Jens Vibjerg):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget: (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

9) Forste behandling af lovforslag nr. L 13:
Forslag til lov om @ndring af retsplejeloven.
(Underretnings- og formkrav ved justitsmini-
sterens paleeg til anklagemyndigheden i straf-
fesager). -

Af ]ust1tsm1msteren (Lene Espersen)

(Fremsat 23/2 2005).

Lovfdrslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Birthe Rann Hornbech (V):

Det er et lovforslag fra justitsministeren, hvor ju-
stitsministeren paleegger sig selv, at der skal
veere bestemte formkrav, at Folketinget skal un-
derrettes, hvis justitsministeren blander sig i
Rigsadvokatens afgerelser om tiltalerejsning el-
ler det modsatte i almindelige straffesager.

Vi har ikke nogen indvendinger imod, at mi-
nisteren palaeggér sig selv denne fremgangsma-
de, men jeg skal altsé sige, at pd lang 51gt er det
fortsat Venstres opfattelse, ligesom da vi var i
opposition, at vi mé have en diskussion af Rigs-
advokatens stilling. Vi ensker en langt mere -
selvsteendig stilling for Rigsadvokaten, og vi op-

fatter dette forslag som et lillebittebittebitte
skridt i den retning.

Den fg. formand (Jens Vibjerg): '
Tak til ordfereren. Sa er det hr. Morten Badskov.

Morten Bedskov (S): -

Spergsmélet om justitsministerens mulighed for
at gribe ind i straffesager er jo meget principielt,
og derfor er det ogsd godt, at vi efterhdnden har
brugt ganske megen tid pa emnet. Sidst vi hav--
de det til behandling, stettede Socialdemokratiet
kun delvis beslutnihgsforslaget fra Det Radikale
Venstre, SF og Enhedslisten, som kraevede en
opheevelse af justitsministerens befgjelser i kon-
krete straffesager.

Vi kunne ikke stotte forslaget om ophaevelse
af justitsministerens egenkompetence som an-
klager i sager vedrorende straffelovens kapitel
12 og 13, men Socialdemokratiet tilkendegav
dengang og mener faktisk ogsa stadig veek, at
der er behov for eendring af reglerne.

Her peger vi seerlig pa, at ndr vi ser pd Norge
og Holland, sa er der gode eksempler pa, hvor-
dan man kan sikre 4benhed og gennemsigtighed
i det her spergsmal, nar det handler om justits-
ministerens mulighed for at gribe ind i straffesa-
ger.

Der er behov for 8benhed og gennem51gt1g—
hed, og &rsagen er den, at selv det mindste
grundlag for mytedannelse om ministerens mo-
tiver for et eventuelt palaeg, ja, det kan vi slet
ikke veere tjent med.

P4 den baggrund — og i evrigt ogsé i forlaen—
gelse af de bemeerkninger, vi gjorde til beslut-
ningsforslaget fra De Radikale, SF og Enhedsli-
sten — mener vi faktisk, at det her lovforslag ex
udtryk for en fornuftig balance mellem gnsket
om den &benhed og gennemsigtighed, som jeg
her har talt om, og selvfolgelig de saerhge for-
hold, som m4 geelde, eksempelvis nar det geel-
der justitsministerens indgreb i spergsmal, der
vedrarer straffelovens kapitel 12 og 13.

Lovforslaget medferer helt konkret seerlige
underretnings- og formkrav, hvis justitsministe-
ren ensker at give anklagemyndigheden et pa-
leeg. Det skal begrundes, det skal indga i sagens
aktet, og der skal veere mulighed for aktindsigt.
Endelig skal Folketingets formand underrettes
om et eventuelt paleg.

: o K1 14.00

Samlet set mener vi.i Socialdemokratiet, at vi
her er landet fornuftigt, og vi kan stette lovfor-
slaget.



