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Den neeste sag pé dagsordenen var:

4) Farste behandling af lovforslag nr. L 108:
Forslag til lov om @ndring af lov om folkesko-
len, lov om specialundervisning forvoksne,
lov om forberedende voksenundervisning
(FVU-loven) og forskellige andre love. (Ud-
mentning af kommunalreformen, for sa.vidt
angér specialundervisning, forberedende vok-
senunderv1sn1ng, ordbhndeunderv1sn1ng
m.v.).

Af undervisningsministeren (Bertel Haarder)
(Fremsat 24 / 2 2005)

Lovforslaget sattes t11 forhandhng

Den fg. formand (Jens Vlbjerg):
Taletiden er her sat til 10 minutter for ordferer-
ne, og jeg giver ordet til fru Tina Nedergaard.

Forhandllng .

Tina Nedergaard (V)

Vihari dag taget hul pa- Folketmgets dmftelse af
kommunalreformens effekt pa uddannelsesom-
rédet. Vi har dreftet en raekke af de sendringer; -
som reformen medferer, og skal nu drefte rege-
ringens forslag til eendringer i forhold til special-
underv1snmg, forberedende voksenunderv1s—
ning; ordblindeundervisning m.v.

-Kommunalreformen leegger op til, at borger—
ne skal have én indgang til den offentlige sektor,.
nemlig kommunen. P4 den ene side er kommu-~
nen den neermeste forvalmingsmyndighed, og
pa den anden side vil de nye, sterre og sterkere
kommuner kunne varetage flere opgaver, end
de goridag.

Forslaget, som vi nu skal behandle, er et yder-
ligere bidrag til kommunernes styrkede position
og dermed den forenkling, som borgerne vil op-
leve, ndr de har brug for offentlig service.

. Kommunetne har i dag ansvaret for folkesko-
len. Vi har fra Folketingets side haft tillid til, at-
kommunerne har kunnet lofte denne opgave, og
derfor er det naturligt i forleengelse heraf at tage
skridtet fuldt ud og ogsé overlade kommunerne
ansvaret for bern og voksne med szerlige behov,
herunder behov for specialundervisning.

Forslaget leegger op til, at kommunalbestyrel-
serne overtager amtsrddenes hidtidige ansvar -
for folkeskolens vidtgaende specialundervis-
ning. Dermed samles drifts-, myndigheds- og fi-
nansieringsansvaret som udgangspunkt i kom-
munerne. Det forekommer hensigtsmeessigt, at

foreeldre, hvis bern har brug for en ekstraordi-
neer indsats, alene behaver at veere i kontakt
med én myndighed, nemlig kommunen.

Samtidig betyder forslaget, at kommunerne
kan koordinere den almene undervisning med
specialundervisningstilbuddene, hvilket kan
medvirke til oget rummelighed i folkeskolen
samt sikre, at det enkelte barn eller den enkelte
voksne far en bedre sammenhaeng i sin hverdag
og i videst muligt omfang kan indga pa hge fod
med andre.

Undtagelsen herfra bliver ifelge forslaget de
mest specialiserede lands- og landsdelsdeekken-
de undervisningstilbud, herunder kommunika-
tionscentrene for personer med tale-, hore- eller
synsvanskeligheder. Dermed tages der i forsla-
get hejde for, at der pa visse omréder er behov.
for at fastholde en regional forankring af tilbud
rettet mod eksempelvis mindre grupper af per-
soner eller grupper af personer med saerhge be-
hov. -

I forlaengelse heraf etableres en ny videns- og
specialrddgivningsorganisation, VISO, som skal
bistd kommuner, regioner m.v. med faghg bi-
stand og radgivning.

Samtidig leegger forslaget op til, at tilbuddet
til'ordblinde voksne, som.i dag udbydes af am-
terne, flyttes til lov om forberedende voksenun-
dervisning, FVU. Det forekommer hensigtsmaes-
sigt, da FVU netop giver mulighed for undervis-
ning tilrettelagt efter den enkeltes behov samt
den enkeltes hverdag, f.eks. i form af undervis-
ning henlagt til den pageeldendes arbejdsplads.

Det bliver fremover VUC, som star for tilret-
teleeggelsen og visitationen hertil. Dette er ogsa
formélstjenligt, da VUC'erne ogsé har en lang
raekke andre tilbud, som kan veere relevante for -
den enkelte. Dermed opnés bedre synergi og
gennemsigtighed for brugerne.

Siden dreftelserne om kommunalreformen
startede og man begyndte at kunne ane kontu-
ren af det ny danmarkskort og opgavefordelin-
gen mellem forvaltningsniveauerne, har der veae-
ret udtrykt bekymring for, om kommunerne pé
betryggende vis kunne lefte opgaven i forhold
til barn og voksne med seerlige behov. -

Som folge af denne bekymring har ministeren
isit lovforslag fastholdt en reekke institutioner
og faglige omraderpa regionalt plan.

I Venstre finder vi derfor, at lovforslaget som
helhed meget fint balancerer mellem hensynet
til, at der i videst muligt omfang skal veere én -
indgang til den offentlige sektor, og at kommu-
nerne skal veere ngglen til offentlig service pa
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den ene side og hensynet til opbygning og ud-
vikling af faglige miljger pa den anden side.
Samtidig finder vi, at lovforslaget laegger op
til nye, speendende muligheder i samspil med
specialtilbuddene og de generelle uddannelses-
tilbud, som jo udbydes i kommunerne i form af
folkeskolen. ‘

Venstre stotter forslaget. :
Kl. 18.00

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Der er et bestemt omréade af ordbhndeunderv1s-
ningen, som har vakt en del bekymring, nemhg
visitationen.

Efter valgkampen, hvor der blev snakket me-
get om lesesvage og funktionelle analfabeter, og
hvad der ellers var pa tapetet, har de ordblinde -
med rette veeret en gruppe, der har veeret i cen-
trum, og det, der er lidt interessant, er, at vi me-
get kort tid efter den meget hektiske valgkamp
og debatten om dette omréde stér med et lovfor-
slag, som gér ud péa at forandre incitaments-
strukturen.

I dag er det sadan, at det er den enkelte insti-
tution, der vurderer, om de pageeldende voksne
har et behov for undervisning. I fremtiden bliver
det sédan, at det ikke er den enkelte institution,
men kommunen, som samtidig skal atholde ud-
giften til vedkommendes uddannelse, og mener
fru Tina Nedergaard ikke, at det forandrer inci-
tamentsstrukturen, sa der er overvejende risiko
for, at der vil blive feerre visiteret til skolerne?
Hvad er &rsagen til, at man vender incitaments-
strukturen pa hovedet?

(Kort bemaerkning).

Tina Nedergaard (V): :
Kommunerne har til opgave at udbyde uddan-
nelse, ogsé under seerlige betingelser, og vi har
meget tillid til, at kommunerne varetager ser- .
viceopgaverne over for borgerne, herunder spe-
cialundervisningen. Det er faktisk vores overbe-
visning, at kommunalbestyrelserne fuldt ud vil
veere opgaven voksen og sige, at er der bein,
som har et seerligt behov, skal det selvfolgelig
ogsé imedekommes, sa det har vi sadan set ikke
nogen problemer med.

Man kan sige, at nar det geelder den v1dtga—
ende specialundervisning, har det ogsé veeret
saledes, at amterne har haft den opgave at vur-
dere, om det fortsat var nedvendigt eller hen-
sigtsmeessigt at fortseette undervisningen, og
samtidig har de haft finansieringsansvaret. Jeg

synes faktisk, det er sundt, at de to ting felges
ad.

Med hensyn til voksne. er det min opfattelse,
at VUC'erne i hej grad ogsé skal inddrages i visi-
tationen af voksne, som kan have brug for en
ekstraordineer indsats i form af undervisning for-
at imedega de problemer, som ordblinde har.

(Kort bemaerkmng) ,

Pernille Rosenkrantz-Thell (EL):

Jamen det er jo sddan, det er i dag, og lovforsla-
get eendrer lige preecis, hvem der skal visitere,
0g det mé der-altsd veere en eller anden forkla-
ring pa.

Det er jo klart, at hvis der eren 31tuat10n, hvor
man kvit og frit kan sige, at en person har brug
for ordblindeundervisning, er vurderingen fuld-
steendig renset for skonomiske interesser. Men
star en kommune i en situation, hvor den f.eks.
er lidt hardt presset pa skonomien, skulle det da
undre mig meget, om det ikke var sddan, at
kommunen sagde: O.k., nu sleekker vi lidt pé vi-
sitationerne pa de og de omrader. Det har vi jo
set p& hjemmehjeelpsomradet, og risikoen er
selvfolgelig lige preecis, at kommunen sender et
51gna1 ud i systemet om, at nu sleekker den lidt
pa visitationerne andre steder.

Situationen i dag er, at institutionerne helt
selvstaendlgt og uden indblanding fra nogen
myndigheder kan vurdere, om folk har behov
for undervisning eller ej. I fremtiden bliver der
en anderledes struktur, og uanset hvor stor tillid
man har til forskellige organer, er der jo altid en
forklaring p&, hvorfor man lige pludselig synes,.
incitamentet skal veere anderledes, og den for-
klaring mangler jeg altsa. :

(Kort bemaerkning).

Tina Nedergaard (V):

For os er det utrolig veesentligt, at nar der er tale
om specialundervisning af bern, er folkeskolen .
kernen. Den skal veere kerneudbyderen af den
undervisning, bernene skal have, ogsé hvis.der :
er behov for saerlige tiltag. -

Man kan egentlig vende fru Pernille Rosen—
krantz-Theils argument om. Hvis lovforslaget
her skulle skabe en negativ incitamentsstruktur,
er det jo det samme som at sige, at i dag har vi -
en positiv struktur, men det er ikke altid tilfael-
det. Hvis man ser snaevert ekonomisk pa det,
har der faktisk veeret en interesse i, at folkesko-
len havde et s4 lille felt som muligt at operere i,
for sd kunne amterne jo overtage finansieringen
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af underv1sn1ngen af de bmn der havde vanske- '

ligheder.
Af hensyn til bernene finder jeg det meget
mere betimeligt og hensigtsmeessigt, at det er
“ folkeskolen som helhed, der forsgger at rumme
ogsa bern med szerlige behov, og det bliver der
bedre.mulighed for, nér det i sidste ende er kom-
munalbestyrelserne, der treeffer beslutningen.

(Kort bemaerkning).
Carsten Hansen (S): :
11980 udlagde man serforsorgen fra staten til
amterne, og nu er der en rackke navngivne insti-
tutioner, der er tilteenkt en regional placering.
De bliver altsé landsdelscentre, ogsé nogle af
dem, der var amtscéntre, men det giver vel
egentlig ikke nogen praktisk mening, nir man -
teenker'pd, at der i virkeligheden er lige s4 man-
ge specialiserede skoler, som skal veere kommu-
nale.
: KI. 18.05
Hvis jeg ma tage et konkret eksempel, kan jeg
tage et fra Kebenhavns Amt. Kirkebeekskolen og
Geelsgérdsskolen har begge et undervisningstil-
bud til multihandicappede bern. Geelsgérdssko-
len bliver i lovens forstand en landsdeekkende
institution; og derfor har regionen ansvaret for
den, mens Kirkebaekskolen bliver en almindelig
“specialskole, der skal veere kommunal, og i den
forbindelse vil jeg sperge Venstres ordferer:
Hvem har ansvaret fot, at der er de nedvendige:
specialiserede tilbud til stede efter kommunalre-
formen? Og hvad sker der, hvis en specialskole
ikke har plads til de elever, der henvises til sko-
len? De skal jo visiteres gennem kommunen, og
hvad sker der, ndr en specialskole ikke har ledi-
ge pladser? Hvem har ansvaret for det? Hvor. -
stér det i lovforslaget? Jeg har ledt efter det, jeg
har leest forslaget igennem to gange, men jeg
kan ikke finde det, og jeg kan ikke engang sedet
i hgrmgssvarene

(Kort b’emaerkmng)
Tina Nedergaard (V):
Det skal selviglgelig veere fuldstaendlg Klart,
hvem der har ansvaret. Det skal jo ikke veere s&-
dan, at nogle, som har et seerligt behov, kommer
iden situation, at der ikke er en institutions-
plads til rddighed. Det tager man hejde for i dag,
og det skal der ogsa tages hejde for i fremtiden.
" Som jeg leeser lovforslaget, er det saledes, at
ministeren naturligvis kan palegge, at der ud-
bydes en sédan plads, enten af regionsradet, -

hvis det er en af de institutioner, der fremover -
ligger i regionalt regi, eller af kommunalbesty- -
relsen, hvis det er en af de institutioner, der lig-
ger i kommunalt regi. Der vil altsd ikke komme
en situation, hvor bern eller voksne, som har et
seerligt behov og er visiteret til en seerlig under-
visning, ikke kan modtage en sddan. Det er i
hvert fald ikke Venstres intention:

(Kort bemeerkning).

Carsten Hansen (S):

Jeg er da glad for de positive tllkendeglvelser
men jeg synes ogsa, det er vigtigt at vide, hvem
der har ansvaret efter kommunalreformen, hvis
det nedvendige tilbud ikke er til stede. =~ .

Vi star med to skoler, der har den samme mal-
gruppe. Den ene ligger i kommunalt regi, mens
den anden bliver et landsdelscenter, og hvad
sker det, hvis en specialskole, som er lands-
delscenter, ikke har plads il eleverne? Hvem har
sa ansvaret? Eller hvad sker der, hvisen special—»
skole har ledige pladser? Man kunne ogsé fore-
stille sig, at skolen i kommunalt regi ikke kan -
opfylde kravene, fordi pladserne bhver for dyre,
og hvad sker der s&?

Der er altsé en lang raekke ubesvarede
spergsmadl i forbindelse med de mange omfat-
tende specialer, som er helt afgerende vigtige for
de meget, meget sarbare grupper, og derfor tror
jeg, det er vigtigt, at vi far talt os ind p4 hinan- .
den og ikke fra hinanden. Jeg er glad for Ven- -
stres udmeldinger, men jeg synes, det er ham-
rende vigtigt, at vi far afklaret det sporgsmal. Er
Venstres ordferer 1k1<e enlg idet? -

(Kort bemaerknmg)

Tina Nedergaard (V): .

]eg er fuldsteendig enig; ogen af grundene til, at
vi har fundet, at det var godt at ga i denne ret-
ning i forbindelse med kommunalreformen, var
netop at fa en klarere ansvarsfordeling.

For sé vidt der kan opstd tvivl hos de forael-
dre, hvis bern kan komme i klemme, eller hos de
voksne, som kan komme i klemme, skal den fjer-
nes, for det skal naturligvis veere fuldsteendig
entydigt for brugerne, hvilke rettigheder de har.
Jeg finder ikke, at lovforslaget-er'sd tvetydigt,
som hr. Carsten Hansen antyder, men det er af-
gorende for os i Venstre, at der ikke er nogen,
der kommer i klemme eller kommer til at seette’
sig mellem to stole, s& jeg vil gerne give tilsagn
om, at vi kigger pa det i udvalgsbehandlingen..
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(Kort bemeerkning).

Pernille Vigse Bagge (SF): :

Fru Tina Nedergaard taler om, at der skal veere
pget rummelighed i folkeskolen, og at det har
veeret et indsatsomréade i kommunerne over hele
landet de senere ar.

Mange, mange steder rundtomkrmg ikom-
munerne mener man sidan set, at rummelighe-
den har ndet bristepunktet, sd hvad mener Ven-
stre egentlig med den ggede rummelighed? Har
de bern, som har haft behov for vidtgaende spe-
cialtilbud, veeret placeret i amterne uden grund?
Mener man, de skal indgd i den almindelige
klasseundervisning? Og mener man i sa fald, at
de skal gennemgé obligatoriske test og leve op
til trin- og delmal osv.?

{Kort bemeerkning).

Tina Nedergaard (V): :

Jeg ville veere ked at omtale alle grupperne som
en enhed, der er identisk og fuldsteendig ens, s&
derfor vil jeg sige det p& den made, at folkesko-
len skal vaere s& rummelig, at selv om en elev
f.eks. har brug for seerlige tiltag et vist antal ti-
mer om ugen, skal folkeskolen efter vores opfat-
telse ogsd kunne rumme den elev i de timer i lo-
bet af undervisningsugen. Det er ikke kun af
faglige hensyn, det er ogsd af sociale hensyn, for
det er jo sddan, at jo mere man er sammen med
andre born fra sit lokalomrade, desto mere foler,
man sig integreret med bern, som ikke har det
ekstraordineere behov, og desto mindre anderle-
des kan man maéske sé fole sig.

Det er ikke s&dan, at folkeskolen skal kunne
rumme alt til enhver tid, for det siger sig selv, at
der er barn og unge, som har sé store vanskelig-
heder med indleering, at det kreever en helt eks-
traordineer indsats og méaske ikke forekommer
naturligt, at de indgér i en almindelig klasse.
Men jeg mener, det er hensigtsmeessigt, at kom-
munalbestyrelsen i videst muligt omfang teen-
ker bern med seerlige behov ind i folkeskolen i

stedet for at teenke dem ud ad af folkeskolen.
, 1. 18.10

(Kort bemeerkning).

Pernille Vigso Bagge (SF):

Det er meget fint, at de born og unge ikke skal .
betragtes som éni gruppe osv., men jeg har stadig
ikke helt forstdet det. Mener man, at de bern,
der har veeret anbragt i amternes specialtilbud,
har veeret anbragt her uden grund? Mener man,
at folkeskolen reelt kan rumme de bern? Og
hvordan vil man sikre, at de bern far den faglige

ekspertise, de har behov for? Forestiller man sig,
at der skal veere stotteleerere i klassen, eller fore-
stiller man sig, at kommunerne selv skal oprette
en enkelt institution i hver kommune? Jeg synes
ikke rigtig, jeg har faet svar pé det.

S4 vil jeg godt sperge om noget, der har veeret
dreftet for ... hov, undskyld, jeg har ikke mere
taletid, sa jeg holder her.

(Kort bemeerkning).

Tina Nedergaard (V):

Nej, det er ikke vores opfattelse, at de bern har
veeret anbragt i amterne uden grund, slet ikke.
Men netop fordi vi leegger den vidtgéende spe-
cialundervisning ind under kommunalbestyrel-
serne, bliver der jo mulighed for, at man fra
kommunalt hold kan give nogle nye tilbud og
indteenke og samordne specialundervisningen
med helt ordineer undervisning, f.eks. i andre
fag.

S& sperges der, om der skal anseettes stottelae-
rere i klasserne osv. Det skal vi sidan set ikke
tage stilling til herinde. Det, vi skal, er at styrke
det decentrale niveau, s& kommunerne far nogle
flere veerktejer i arbejdet med at give bern, unge
og voksne de bedst mulige betingelser for at til-
egne sig de feerdigheder, de har brug for.

(Kort bemezerkning). -

Margrethe Vestager (RV):

Jeg skal lige komme mig, for jeg blev simpelt
hen s rert over fortellingen om den rummelige
skole, som var s forskellig fra Venstres seedvan-
lige fremturen med, hvor vigtigt det er at f& delt
eleverne op i forskellige grupper og kasser og
klasser, og jeg ved ikke hvad. Nu bliver det
skent, fordi alle kan veere sammen, og-det vil vi
se frem til.

Men det, jeg vil sperge om, er, hvordan regio-
nerne skal handtere den leveranderforpligtelse,
de far. Den pkonomi, jeg kan se bliver tilbage, er
32 mio. kr.,, nemlig 2 mio. kr. til administration
og 30 mio. kr. til specialundervisning under
hospitalsophold, og er det virkelig Venstres al-
vor, at de institutioner, som regionerne skal dri-
ve, alene skal drives pé en takstbasis uden
grundfinansiering? En leveranderforpligtelse og
en udviklingsforpligtelse ma vel forudseette, at
der er finansiering til at varetage opgaverne,
bl.a. at der er et akutberedskab til de bern, der
flytter til regionen, og nér der opstér noget plud-
seligt, hvor det er nadvendigt, at der er et hojt
kvalificeret tilbud til rddighed.
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(Kort bemeerkning).

Tina Nedergaard (V):

Jeg har ogsa studeret skemaet over skonomien,
og lad mig sige det pa den méde, at det opleves
maske en lille smule, som om man tager klum-
per af penge og flytter dem rundt mellem kas-
serne. Men det er jo sddan, at hele gkonomien i
forleengelse af kommunalreformen ogsa beror
pa forhandling med de kommunale parter. De
forhandlinger pagar i gjeblikket, s& hvordan
okonomien helt nejagtig kommer til at se ud, vil
afhaenge af de forhandlinger, og det fremgar
ogsé af 1ovforslaget

Men jeg vil ogsé gerne sige, at det joikke fore—
kommer helt naturligt, hvis det er sddan, at der

-ikke er et grundbeleb til institutionerne eller til
leverandarforpligtelsen. Det siger sig selv, at det
ikke kan veere sadan, at hvis der pludselig duk-
ker et behov op, er der ikke noget beredskab, s&
det skal selvfelgelig teenkes ind i hele den made,
man laver gkonomistyringen pé.

Men forudseetningen, nemlig at reformen
som helhed skal veere udgiftsneutral pa special-
undervisningsomradet, altsd undervisning af
ordblinde osv.; kan vi fuldt ud tilslutte os. Vi gor
det ud fra den betragtning, at netop fordi kom-
munalbestyrelsen overtager hovedansvaret - vi
maé jo ikke glemme, at det er det, der sker med
lovforslaget — bliver der ogsad mulighed for nog-
le synergier, som méske ikke findes i samme
omfang i dag, fordi folkeskolen er adskilt fra
den vidtgéende spec1alunderv1snmg

(Kort bemaerkmng)

Margrethe Vestager (RV)

Man var méske ndet lidt laengere, hvis mani-
praksis havde gennemfert den ene gode idé, der
var i daveerende undetvisningsminister Ulla
Tornaes' udspil om ti trin mod en bedre folke-
skole, nemlig at undersoge, hvad der egentlig
kom ud af specialundervisning som sadan. S5& -
ville man have haft et fagligt grundlag for at
gennemfore en omleegning af denne type.

Men kan jeg forsté fru Tina Nedergaard sa-
dan, at det er Venstres politiske intention at sik-
re, at der er en grundfinansiering, s& de instituti-
oner, som amterne driver i dag, kan videreferes i
regionalt regi, uden at de alene ma basere sig pa
en rd takstfinansiering, men har raderum til
bade et tompladsberedskab, udvikling og adml—

nistration af opgaven7 :
. KL 18.15

(Kort bemeerkning).
Tina Nedergaard (V):
Jeg kan sige, at det hundrede procent sikkert er

-Venstres politiske intention, at leverancesikker-

heden er-til stede, fordi spergsmalet simpelt hen
er alt for vigtigt for den enkelte, der har et be-
hov, til at man kan overlade det til tilfeeldighe- .
derne, om der er en plads, nar der er brug for-en
sadan. Derfor er det vores udgangspunkti de vi-
dere forhandlinger. -

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL): '
Det gleeder mig meget at hore, at det er Venstres
politiske intention at have en leverancesikker-
hed, men jeg synes, det er et lidt underligt be-
greb. Det er, som om det er en eller anden vare,
vi taler om, og ikke om bern, der har brug for .
hjeelp. .

Men jeg forstér ikke, hvad modellen, som
skal sikre det, er. Hvis vi ikke kan veere sikre p4,
at der er en grundfinansiering, men det hele skal
takstfinansieres, forstar jeg simpelt hen ikke;.
hvordan man vil sikre, at der er de pladser, der
er brug for, for hvem er det s, der skal finansie-
re de tomme pladser? Vihar haft den samme de-
bat pa socialomradet, hvor vi heller ikke kunne -
f4 et svar.

Vihar f.eks. faet en henvendelse fra Dybkaer
Specialskole, som i dag har elever fra 13 forskel-
lige kommuner. Nar det nu bliver kommunerne,
der skal st med ansvaret, hvad sa hvismnogle
kommuner veelger, at nu vil de have en rumme-
lig folkeskole, hvor der kan veere plads til selv
multihandicappede bern? Sa stir man tilbage
med Dybkeer Specialskole, som méske har to, tre
eller fire tomme pladser, og hvem skal finansiere
dem, indtil der maske igen kommer nogle, der
har brug for de pladser? Eller skal man fyre og
anseette lobende, alt efter om der er nogle, der’
har behov for pladserne, eller j?

(Kort bemeerkning).

Tina Nedergaard V).

Det er jo sddan pa alle omrader, som er styret af
det, vi betragter som taxametre, og'som altsd er
aktivitetsbestemt, at man ikke sendrer bevillin-
gerne fra den ene dag til den anden. Man kigger
bagudrettet pa, hvor stor aktiviteten har veeret;
og s& udbetaler man pengene til institutionen.
Man justerer rent faktisk forst efter regnskabs-
arets udleb, sd det er altsé ikke sddan, at fordi
der p.t. ikke er nogen elevet, er der heller ikke -
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nogen institution. Sidan er det jo heller ikke pd

de andre omrader, der er taxameterfinansierede.

Men det, der er helt afgorende, er, at med det
lovforslag, vi behandler nu, er der ikke én ene- ‘
ste, som kommer til at std i den situation, at den
pageeldende ikke kan fa den specialpaedagogi-
ske indsats, der er brug for. Der er en leverance-
sikkerhed, uanset om man kan lide udtrykket el-
ler €j, og det er en leverancesikkerhed, som vi
gerne vil leegge navn til i Venstre.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Nu snakker vi jo takster og ikke taxameter, og
problemet er jo, at der er nogle institutioner,
hvor nogle kommuner skal betale for hver ene-
ste plads. Nar sd den plads stér tom, er der ikke
nogen kommune, der betaler for pladsen, og
hvem skal sa betale lennen, huslejen og alle de
andre udgifter? Det er det, der skaber den store
usikkerhed hos institutionerne og isaer hos de
forzeldre, hvis bern er dybt afhsengige af de in-
stitutionerne, og det er det, vi prover at fa et
svar pa.

Det nytter ikke, at man bare siger, at vi skal
have tillid til kommunerne. Vi har ferstebehand-
let lovforslag, som vedrerer alle de forskellige
omréder, som bliver bergrt af kommunalrefor-
men, og hver gang er det blevet sagt, at vi skal
have tillid til, at det kan kommunerne magte.
Men vi har ikke kunnet fa at vide, hvad det er .
for en keempe pose penge, der pludselig kom-
mer ud til kommunerne.

Vi ved, at kommunerne allerede i dag har en
stram gkonomi, og vi ved, at strukturreformen
kommer til at koste en masse penge i omleeg-
ningsudgifter. Men de penge far kommunerne-
ikke, og hvordan skal kommunerne sa fa penge.
til alle de mange forskellige opgaver? Vi far hel-
ler ikke at vide, om pengene virkelig kommer
ud til de kommuner, der har brug for dem, eller
om de ender i Gentofte eller andre steder, som
maske ikke har det store behov og har penge
nok i forvejen.

(Kort bemeerkning). -

Tina Nedergaard (V):

Vurderingen af, om kommunalreformen bliver
meget dyr for kommunerne eller for andre for-
valtningsled, er jo meget afheengig af, hvilket .
parti man kommer fra. Men jeg har noteret mig,
at pd Bornholm, hvor man har veeret igennem en
sammenleegningsproces, er situationen jo den,
at man rent faktisk har faet store besparelser, s&

det er altsa ikke sadan, at kommunalreformen i
sig selv fordyrer leddene.

Men det, jeg kan love som ordferer for Ven-
stre, er, at der er ingen, der kommer i den situati-
on, at de har behov for en specialpeedagogisk-
indsats og ikke kan f& den, fordi der ikke er taget
hejde for det i finansieringsstrukturen. Det giver
da sig selv, at vi i Venstre er nejagtig lige sa op-
satte og lige sé indstillede som alle andre p4 at
sikre, at det barn, der har brug for en indsats,
f.eks. en seerlig form for indleering, ogsé far den
stillet til rddighed, nér behovet er der. Det vil vi
tage hejde for, og i gjeblikket pagér der altsa for-
handlinger om, hvordan det konkret skal ud-
mentes mellem kommunerne, de nye regmner
og staten.

(Kort bemeerkning).

Pernille Blach Hansen (S):

Jeg synes ikke, fru Tina Nedergaard helt svarede

pa det, der blev spurgt om, men jeg vil prove at

beveege mig til noget andet og se, om jeg har

mere held med at fa et svar, for jeg deler sddan

set opfattelsen af, at det er helt afgerende, at der

ikke kommer til at st nogle mennesker, som har

behov for hjeelp og ikke far den.
, K1.18.20

Det undrer mig meget, nér vi taler s& meget
om, at der skal veere mere ligeveerdige og mere
ens tilbud om specialundervisning, at Venstre
tror, man kan f& dem, ndr man gér fra at veere vi-
siteret og fa tilbud i 14 amter til at fa deti 99
kommuner. Det gor da ikke nedvendigvis til-
buddene mere ens og ligevaerdige, men Venstres
ordfarer kan nok forklare mig, hvordan det
heenger sammen.

Jeg vil gerne sperge til de bern, der har de
mest vidtgdende handicap, og lad os bare tage
autister for at tage et konkret eksempel. Er det
ikke rigtigt forstaet, at lovforslaget begraenser
det frie valg for autistiske bern og deres forael-
dre, fordi de fremover ikke kan gé direkte ud pa
institutionen og bede om at blive udredt med
det samme, men skal igennem det nélegje, der
hedder kommunen? Det er kommunen, der skal
udrede, om begrnene har et behov og skal sendes
videre, og det er den samme kommune, der skal
betale, hvis det viser sig, at b@rnene virkelig har
et behov.

Det, jeg gerne vil sperge om, er: Hvor og
hvordan kan foreldrene fa en radgivning om
deres berns vilkér, der er uafthaengig af kommu-
nen og kommunes gkonomiske interesser? Er
det ikke en reel indskreenkning af foreeldrenes
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frie valg, som risikerer at skade bernenes mulig-
heder i den sidste ende?

(Kort bemeerkning).

Tina Nedergaard (V):

Det har veeret intentionen at skabe gode og l1ge—
veerdige tilbud til den enkelte borger i det dan-
ske samfund, men konsekvensen af dette gnske
er ikke, at vi skal treeffe samtlige beslutninger i
Folketinget. Vi har selvfglgelig ogsa pa folkesko-
leomradet politiske ensker om, at alle far en god
uddannelse, men alligevel har vi besluttet, at
folkeskolen bade myndighedsmaessigt.og finan-
sieringsmaessigt er placeret i kommunerne. Det
har vi gjort i erkendelse af, at selv.om kommu-
nerne giver forskellige tilbud, kan de rent fak-
tisk godt udmentes i ligeveerdige tilbud. For-
skellighed kan nemlig godt veerei overensstem-
melse med ligevaerdighed.

Til spergsmélet om, hvorvidt kommunerne
ikke udger et nlegje, som det er sveert at kom- -
me igennem, hvis det er sédan, at man har et - -
autistisk barn, som har brug for socialpeedago-
gisk bistand, vil jeg bare sige, at jeg simpelt hen
ikke kan forestille mig, at den situation skulle
opstd, at:man i en serigs kommune siger til et
foreeldrepar: Nej, jeres autistiske barn kan ikke
fa socialpeedagogisk bistand, for det har vi ikke .
rdd til lige i ejeblikket. Det er ikke min erfaring.

(Kort bemeerkning). - .

Pernille Blach Hansen (S):

Jeg er neesten nedt til at sperge, hvilken v1rke11g-
hed denne ordferer lever i, for jeg tror ikke, der
er mange foreeldre til handicappede bern, der
kan genkende den.

Jeg vil meget gerne sige, atj jeg slet ikke kan .
forstd sammenligningen mellem folkeskoletil-
bud generelt og tilbuddene til de meget, meget
specielle handicapgrupper. Sagen er jo, at nogle
af de handicapgrupper er sa sm4, at der skal et
meget; meget stort befolkningsunderlag til for
det forste at drive en institution og for det andet
at sikre, at de, der skal give en kvalificeret faglig
udredning, reelt er i stand til at gere det for alle
de meget sma handicapgrupper. Det er praecis
det, der giver anledning til bekymring. .

Venstres ordfarer svarede ikke, og derfor ma
jeg konkludere, at der ikke er noget sted, hvor
foreeldrene kan f& en uvildig radgivning, der er .
uafheengig af kommunen og dens gkonomiske
interesser. Det synes jeg er aergerligt, men vi fik
da i det mindste sat det pa plads, selv om det
ikke er specielt godt. ,

5a vil jeg i stedet sparge om noget andet. Nar
det nu er tilfeeldet, at kommunen sidder med
sine gkonomiske interesser og skal vurdere det
enkelte barn, hvordan sikrer vi s, at alle special-
skolerne rundtomkring ikke bliver lukket, f.eks.
de autismeskoler, der i gjeblikket deekker et helt
amt? Hvordan vil regeringen sikre, at man i de
enkelte kommuner ikke sidder derhjemme og.
kigger pa bundlinjen og siger, at det kan de selv:
gore billigere, og konsekvensen af det bliver, at -
det faghge tilbud bliver mindre kvalificeret, og. -
at det gar ud over det enkelte barn?

(Kort bemeerkning).

Tina Nedergaard (V):

Jamen situationen er jo den, at den ekspertise,
der i dag er pa hele omradet, enten bliver i de in-
stitutioner, som fastholdes i regionalt regi, eller
flyttes fra forvaltningsleddet amterne til kom-
munalbestyrelserne eller til VISO, hvor der
kommer et rddgivningscenter, som ogsé vil sam-

" le ekspertise op. Jeg forstér ikke denne dragen i

tvivl og denne tro pa, at der pludselig skal opsta
manglende faglighed, fordi man vil tilsideseette
faglighed til fordel for ren kasseteenkning, for
det er sddan set ikke vores erfaring i de situatio-
ner, hvor kommunerne i lavngt har en op gave-
varetagelse. *

Nu er det] jo ikke mlg, der skal stille spargs— :
mal, for jeg er jo ordferer lige nu, men det un-
drer mig bare med denne mistillid til kommu- -
nalbestyrelserne som helhed: Hvis en gruppe
ikke er defineret ved, at den bestar af mange, er
man nok ligeglad med den. Det er ikke vores op-
fattelse i Venstre.

(Kort bemeerkning).
Anne Baastrup (SF): -
Problemet er bare, at bl.a. De Samv1rkende Inva-
lideorganisationer har den opfattelse og har den
samme angst.for, at.det kommer til at se sddan
ud, og derfor undrer det mig personligt, at der
tilsyneladende ikke kommer en eneste repree:
sentant fra Venstre til DSI's store konference den
4. april. Her kunne fru Tina Nedergaard mdaske
leere noget. .
Kl 18. 25

Men jeg vil godt sporge fru Tina Nedergaard
Betyder det, at vi nu skal have en rigtig rumme-
lig folkeskole, at vi skal tilbage til slutningen af
1980'erne, hvor man enkeltintegrerede blinde og

- deve barn, og hvor autistiske bern blev blandet

med DAMP-bern i en specialklasse, hvor ingen -
af barnene havde fordel af det? Er det visionen -
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om den rummelige skole? Ved fru Tina Neder-
gaard, hvad det er for nogle born, der i dag er
omfattet af folkeskolelovens § 20, stk. 2? Og har
fru Tina Nedergaard veeret ude pa de skoler?

(Kort bemeerkning).

Tina Nedergaard (V):

Fru Anne Baastrup bekymrer sig Ineget om ord-
forerne for de borgerlige partiers goren og laden
i dag, men hvis vi koncentrerer os om lovforsla-
get, kan jeg konstatere, at nar jeg taler om en
rummelig folkeskole, skal det ikke forstds sédan,
at uanset hvilket handicap man métte have, eller
uanset hvilken situation man matte veere i, kan
man til enhver tid rummes i den danske folke-
skole. Det er nejagtig det, jeg ogsé svarede tidli-
gere.

Men det er dog hen31gtsmaess1gt atde kom—
munalbestyrelser, som vi fra Folketingets side
har tiltro til kan handtere stort set al uddannelse
af vore bern og unge bortset fra den, friskolerne
varetager, ogsé har et minimum af ansvar over
for de bern, som har et seerligt behov, og deres
foreeldre. Det er da en'meerkelig misteenkeligge-
relse at mene noget andet. Hvis det er sddan, at
organisationerne fortsat er bekymrede, skal vi -
selvfolgelig lytte til, hvad de siger, men der er jo
rent faktisk i lovforslaget taget hejde for, at der
er en reekke omréader, som kreever en specialvi-
den, f.eks. undeivisning af deve og blinde. Her
fastholder vi institutionerne i regionalt regi, s&
jeg forstar simpelt hen 1kke, hvor bekymringen
kommer fra.

(Kort bemaerkning).

Anne Baastrup (SE):

Bekymringen skyldes simpelt hen erfaringen. Et
barn med et alvorligt handicap, som skal pa en -
institution for at laere, kan rent faktisk blive me-
get dyrt for den enkelte kommune, og hvis det

er en kommune i sterrelsesordenen 30.000 ind- -

byggere, kan det meerkes pé skattebilletten, og -
sd ved vi jo godt, hvilke muligheder kommunal-
bestyrelsen rent faktisk har for at veelge.

Derfor er det meget bekymrende for mig, at
fru Tina Nedergaard i den grad har den vision
om den rummelige folkeskole uden at tage et
eneste forbehold. Der er ikke et eneste af de § 20,
stk. 2-bgrn, der fremover skal veere i den rum-
melige folkeskole, fru Tina Nedergaard snakker
om, som kan veere i den. § 20, stk. 1-barnene, de
almindelige specialundervisningsbern, kan
komme ind i den rummelige folkeskole, men
med hensyn til de alvorligt handicappede barn

er der ikke en eneste med forstand pa folkesko-
len, der forestiller sig at de skal i en almindelig
klasse. Men fru Tina Nedergaard vil have det, og
det er det, der er hovedproblemet i hele dette
lovgivningskompleks: De mennesker, der stem-
mer for det, aner ikke, hvad det-er, de har mel-
lem heenderne:

(Kort bemeerkning).

Tina Nedergaard (V):

Det var da et ganske charmerende indleeg fra fru
Anne Baastrup.

Udgangspunktet er, at de rmdler, deridager
afsat til og bruges pé hele det omrade, som lov-
forslaget omfatter, ogsa bliver afsat i fremtiden.
Det vil sige, at nér fru Anne Baastrup og andre
ordfarere har veeret inde p, at kommunalbesty-
relserne nok vil svigte disse opgaver, fordi de er
presset pa ekonomien, og nok hellere vil bruge
pengene pé noget, der er flere stemmer i, eller
hvad det nu er, der ligger implicit i forveninin-
gerne hos fru Anne Baastrup og andre, er det jo
en teenkt situation.

Kommunerne fir tilfert midler til at lose den-
ne opgave, som Folketinget tager alvorligt — det
fremgdr jo tydeligt af debatten i dag — og kom-
munalbestyrelserne vil naturligvis ogsé tage den
alvorligt i fremtiden.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
S8 gér vi videre i ordfererreekken. Hr. Carsten
Hansen.

Carsten Hansen (S):

Et samfund kendetegnes ved den made, man be-
handler de svageste i samfundet pa, og jeg kom
til at teenke pa den bemeerkning, da jeg leeste ha-
ringssvaret fra Dansk Blindesamfund.

Dansk Blindesamfund siger i sit heringssvart,
at siden hele debatten om strukturreformen star~
tede, har man fulgt med i debatten om bade
Strukturkommissionen og lovforslagene osv. og
ma konstatere, at det drejer sig om en samfunds-
pkonomisk gevinst og et specialiseret sundheds-
vaesen samt borgernes valgfrihed og decentrale
lgsninger. Der er ikke foretaget grundige analy-
ser pa handicapomrédet samt fokuseret pa de
behov, der er for en faglig beeredygtighed i for-
hold til de meget specialiserede handicapgrup-
per, som bl.a. blinde og svagtseende, som er
medlem af Dansk Blindesamfund, er.

KI.18.30

De siger ogsd, at de gennem de senere ar har

" leveret en lang reekke materiale og redegerelser
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til alt det her, men understreger ogs3, at alt,
hvad de har leveret, stort set er gaet i brokkas-
sen. ' : : ,

Dette bygger ikke pa de blindes og de svagt-
seendes erfaringer - de sdkaldte brugere af sy-
stemet 1gennem mange-ar.

‘54 siger de sa som en sarlig pointe, at selve -
fremseettelsen af lovpakken vedrerende forslag
om lovaendringer i forhold til strukturreformen,
understreger hele systemets manglende forstael-
se for blinde og svagtseende, nemlig det, at man
var over en maned om, efter at man havde frem-
sat pakken, at fremleegge det i en form, s& de
blinde og svagtseende overhovedet havde mu-
lighed for at leese det. Der gik en hel méned, in- -
den man rettede op pa det. Det understreger .
lidt, hvad vi mener med at sige, at det her eren -
forhastet reform, der pa en lang reekke omrader
ikke er gennemtaenkt

Der er i det her lovforslag en lang raekke in-
tentioner om beslutninger, der skal treeffes s& teet
pé borgerne, osv. osv., men vi ser egentlig det
her lovforslag som et, der pd mange omrader er
en klar centralisering med risiko for forringelse
af eksisterende tilbud og som en direkte opfor-
dring til kassekamp kommunerne imellem for at
beholde en reekke af de udgifter, der er i forhold
til de svageste grupper, ja, de mest sérbare grup-
per i vores samfund, hjemme.

Vi skal ikke leegge skjul pa, at vi gerne havde
set, at en lang reekke af de her ansvarsopgaver
over for de meget sarbare grupper var blevet
lagt i regionerne, for vi tvivler pa, at kommuner-
ne, som Vi ogsa har veret inde pa i debatten nu, -
er store nok til at kunne lose de her opgaver,
f.eks. nar vi snakker om autisme, DAMP osv.

Reformen beerer praeg af hastveark, som jeg
har sagt. Der er mange ting, der er uafklarede.
Der er rigtig mange bemyndigelser til ministe-
ren, og vi er skuffede over, at vi ikke endnu har
faet et bud pa den kommunale gkonomi - vi har
bedt om det de to gange, vi har veeret med i for-
handlingerne, jeg har begge gange deltaget ovre
hos indenrigsministeren sammen med den da-
vaerende undervisningsminister — og selv ikke.
nu kan fa det bud, der skal veere til stede for at
sikre forsyningssikkerheden, for at sikre kvalite-
ten og indholdet i tilbuddet.

Jkonomidelen er ifalge lovforslaget farst pa
plads til neeste &r, og pé bare et omrade som
voksenspecialundervisningen har man ikke styr
pa, hvad der skal foregd. Der vil man lave en ny
analyse, men havde det dog ikke veeret betime-

ligt, at man havde lavet den analyse, inden man
overhovedet gik i gang med arbejdet? -

For os er det en lille smule uforstaeligt, at de
analyser, der ligger, har man ikke villet bruge.
Evalueringsinstituttet EVA har faktisk foretaget
en evaluering af hele voksenspecialundervis-
ningsomradet. Ja, det har amterne ogsa gjort.
Der ligger en meget stor rapport. P4 trods af det
skriver man, at man vil evaluere og analysere
hele omrédet.

Det er et sjuskeri, som er uhert, nar vi taenker
pé de sarbare grupper, vi har med at gore her.
Det er naesten som at kebe en brugt bil ubeset -
det er der vist ikke mange der vil, slet ikke af
den nuveerende regering. ‘ :

For at den her reform skal have en chance for’
at virke, er der en raekke helt afgerende forud-
seetninger, der skal veere opfyldt. Hvis man skul-
le forestille sig, at man var bruger af det her sy~
stem; skulle man jo méske sparge: Giver det her
flere muligheder for en bedre service? Fér vi af-
skaffet de grazoneomrader, sidan som regerin-
gen heevder? Hvis jeg kigger pé det udefra, ma
jeg sige, at svaret er nej, klart nej. Det her forslag
skaber usikkerhed om indholdet. Der er mindre
sikkerhed for, at der bliver en hej faglighed, og
kvaliteten af tilbuddene ser ud til at blive en -
smule forrmget :

Hvis vi kigger. p& uddannelse som et nagle-
ord i forhold til regional veekst og regionerne,
ma vi sige, at uddannelse er en dynamo, men vi
risikerer, at vi far et skeevt og ubalanceret. Dan-
mark pé det omrade, som vi taler om.

Hvis man skulle sikre, at det her skulle funge-
re, skulle veerktejerne veere til stede, men her er
der en reekke mangler. Jeg teenker pé den afgo-
rende koordinering imellem sundhedsomradet,
socialomradet og arbejdsmarkedet — den mang-
ler simpelt hen. Vi pépegede ogsa under forste-
behandlingen af sociallovforslagene, at sam-
menheengen til socialomradet mangler.

Jeg kan ikke lade veere med at teenke pé, atjeg
har et meget neertstdende famlhemedlem, som

- for mange ar siden fik en hjerneskade, fik afasi

og halvsidig lammelse. Der er faktisk 10.000
mennesker, der hvert &r bliver ramt af det. Der
blev gennemfert en meget omfattende indsats
for det menneske. Det var faktisk sddan, at der
béde var tale om genoptreening, der var tale om
taleundervisning, og der var tale om, at der blev
iveerksat et program.

Hvor er sammenhaeengen i det her? Det bliver

.nu splittet op pd kommuner, pa ordblindeun-

dervisning, p4 FVU osv. Jeg tror - ja, jeg er ban-
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ge for det, nér jeg harer Venstres ordferer — at re-
germgen tager alt for let pa de her tmg

K1 18.35

HV1S vi klgger pa ungdomsuddannelsesom-

rddet, er det jo rigtigt, som fru Margtrethe Vesta-
ger har veeret inde pa et par gange her fra taler-
stolen og nede fra salen af, at de eneste unge
mennesker, def nu ikke bliver statsfinansieret pa-

uddannelsesomradet, er dem med helt seerlige - -

behov: udviklingsheemmede, bern under LEV,
SIND osv. Hvorfor skal den lille gruppe ikke
have et reelt tilbud om en ungdomsuddannelse?.
Jeg ved godt, at der i det her lovforslag star, at
kommunerne kan f& mulighed for at-give det, og
at de kan delegere ansvaret videre til regionerne.
Men hvorfor dog gé den vej? Undervejs i for-
handlingerne fik vi faktisk et tilsagn fra inden-
rigsministeren om, at det ville man se positivt
pa. Lad os dog tage tyren ved hornene og sikre,.
at de her unge mennesker ogsé far et reelt til-
bud. Hvis unge er feerdige med folkeskolen og
der er et par &r, til de bliver 18 ar — det er de som
regel — falder de fuldsteendig ned imellem stole-

ne. De kan ikke engang f& socialhjeelp, men en-

der som et pasningstilbud for foraeldrene.
Derfor er det helt afgerende for os, at vi far
sikret, at alle unge fir et uddannelsestilbud. Jeg
haber, at ministeren vil give et tilsagn om i dag,
at man selvfolgelig vil tage hdnd om denne
gruppe, og ikke bare have nogle hensigtserklee-
ringer i nogle bemeerkninger til et lovforslag.
Kigger vi pa specialundervisningsdelen, er vi
som socialdemokrater enige i, at-der skal skabes
en storre helhed. Vier ogsa enige i, at det for de

brede grupper skal tilbage til folkeskolen. Vihar.

dog det aber dabei, som vi har naevnt flere gan-
ge, nemlig at det for bern med meget specialise-
rede handicap er en forringelse, at det frie valg
afskaffes. Vi mener, at der, for sa vidt.angdr en
lang raekke handicap, skal et meget storre be- - .

folkningsgrundlag til end de 20.000-30.000, der .

skal veere i en almindelig kommune. Nér vi taler
om autisme, DAMP osv,, taler vi méske om et
befolkningsunderlag pa 250.000 for at kunne
skabe et kvalificeret tilbud om radgivning og
vejledning i forhold til de grupper her.

Jeg har set noget af det materiale, som var
med i heringssvarene, som beskriver, at en kom-
mune som Haderslev, tror jeg det er, med 30.000
indbyggere har en halv medarbejder til rddig- .

hed i forhold til de her grupper. P4 trods af det .

har der via amtets tilbud i denne kommune vae-
ret 16 medarbejdere ind over i forhold til de
mennesker, der har et meget specialiseret handi-

cap. Lad os dog fa lesnet op for den situation og
sikret, at der bliver reel visitering og ikke det na-
legje og den indskreenkning af det frie Valg, som
regermgen joved festhge le]llgheder taler sa flot
om!

Taler vi om byarn og voksne med et meget spe-
cialiseret handicap, ma vi sige, at de svageste og
barn og unge med handicap far et darligere eller
et forkert tilbud. Ekspertise og specialviden gar
efter vores overbevisning tabt, og det ser ud,
som om den eksisterende viden ikke bruges, og

atudvikling af nye spec1ahserede tilbud garista
her. -

Ma jeg sa 1l<ke sige, at vi ser det omrade, der
hedder VISO, som en nyskabelse: Vi kan bare-
ikke forsta, at der ikke skal vaere noget analogt
til socialomréadet. Vi synes, at det var vigtigt, at
det ikke kun var et begreenset tilbud. Det kunne
der rédes bod p4, ved at man i forbindelse med -
optagelse kunne ga der hen og fa en uvildig ud-
redning i forhold til den, som kommunen har gi-
vet. . .
S er det helt afgarende for 0s, hvis-det her
skal fungere og vi skal veere med, at der er en
faglig beeredygtighed, at der er kvalitet og forsy-
ningssikkerhed. Det ser vi ikke at der et, som det
ligger nu. Vi vil selvfelgelig gerne via spergsmél
- vi har allerede gjort de forste mange klar ~
men ogsé via en eventuel forhandlmg have sik-
kerhed for det.

Det andet er, at der skal veere en akonoml i
samtlige kommuner til kunne lofte de her opga-
ver. Der.skal veere en sikkerhed for, at de institu-
tioner, der er, ogsa har gkonomien til at lefte op-
gaverne. Den diskussion har vi haft flere gange.

Det tredje, som er vigtigt for-os — sagt i nogle
afsluttende bemeerkninger — er, at der skal veere
en klar sammenheeng mellem sociallovgivning,
specialundervisning samt sundhedsomradet.

En ting, som ikkehar veeret neevnt, er-arbejds-
markedsomrédet, hvor vi ser, at masser af men--
nesker undervejs i deres livsforleb far én psy--
kisk sygdom f.eks., 20 pct. af Danmarks befolk-
ning bliver faktisk ramt af en psykisk sygdom
og mé ud af arbejdsmarkedet, have genoptrae- .
ning, psykologisk bistand osv. for at kunne ven-
de tilbage til arbejdsmarkedet. Der er en klar
sammenheeng til de tilbud, vi giver nu, men de
er overhovedet ikke naevnt i lovforslaget.

Som det sidste er vi dybt bekymrede over, at-
FVU og ordblindeundervisningen leegges over i
VUC'erne. Ordblindeundervisningen er mange
forskellige ting, iseer i forhold til de eksterne ud-
bydere, hvor VUC'erne selv skal godkende dem.
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Det kan godt veere, at man skulle overveje at’
give regionen mulighed for at godkende ekster-
ne udbydere. Det er som at seette resven t11 at-

- vogte gees.

Altialtviljeg konkludere, at vi gerne v11
veere med til at kvalificere det her, men at der er
en raekke forskellige vilkar, som skal vaereop- : -
fyldt, hvis det overhovedet skal lykkes. Vi er
nervese for, at man ikke har gennemteenkt neje,.
hvad det er for en voldsom reform i forhold til -
de mest sarbare grupper idet her samfund, man’
gar ind i. .

Den fg formand (Jens Vibjerg) :
Tak til ordfereren. Vi gar videre i ordfrarerraek-
ken. :

K1.18.40

Seren Krarup (DF):
Endnu et lovforslag, som er en udm;an’mmg af
strukturreformen, og hvor derfor stat og kom-
mune skal overtage de opgaver, der hidtil'har -
pahvilet amterne — her i forbindelse med folke-:
skolens og voksenundervisningens specialun-
dervisning. Det bliver jo iseer kommunerne, der
kommer til at holde for, for de skal erstatte am-
ternes specialundervisning, idet regionsrddene
dog overtager ansvaret for de mest specialiseref
de undervisningstilbud.

Kan kommunerne klare opgaven? Kan reglo-

nerne klare de mere specialiserede krav? Jeg for-

moder, at alle vi, der har med dette lovforslag at
gore, i den seneste tid har modtaget henvendel-
ser fra adskillige leerere og foreeldre, som er dybt
bekymrede for, om deres institutions eller deres
barns specialundervisning kan opretholdes med.
. samme kvalitet som hidtil. Jeg gar ogsé ud fra,
at vi alle har haft vanskeligt ved at svare fyldest-
gorende, for der er jo tale om en eendring, hvor
kun fremtiden kan vise, om den er holdbar. Man
ved som bekendt, hvad man har, men man ved
ikke, hvad man far.

Men det forekommer mig, at lovforslagets
henvisning til, at resultatet bliver bedre, nir un-.
dervisningen samles pa én hand, her kommu-
nens hand, rummer en rimelighed i sig. Det be-
hever jo ikke at vaere en god idé at uddelegere
opgaverne. Det kan tveertimod veere en bedre
idé at holde én part ansvarlig for udferelsen. Det
er i hvert tilfaelde det hdb, vi mé fastholde, nar vi
stemmer ja til loven. SA . ma vi i evrigt treste os -
med, at klageadgangen med den nye lov bliver
bedre, sa fejl og svagheder kan pétales og sen-
dres.

Der oprettes som bekendt forskellige nye or-
ganer, dels et udviklingsrad i hver region, som i
en periode pa 4 ar skal felge specialundervisnin-
gen i regionen, dels det sdkaldte VISO, en natio-

“nal videns- og specialrddgivningsorganisation;,

som skal bistd myndighederne med radgivning
pé det sociale omréade i seerligt komplicerede en-
keltsager. Ak ja, fine ord; uforstéelige begreber.
Kun tiden kan vise, om: de fine betegnelser deek-
ker over en god og praktisk virkelighed.

* Vi héber, at strukturreformen vil leve op til ./:
ordene og forventningerne, og i dette hab vil vi -
f:alge vores forpligtelse som forligspartner og
sige ]a til Iovforslaget

Den fg. formand (Jens Vlbjerg) .
Tak til ordfereren. Nzeste ordftarer er fru Carlna
Christensen.: - o i

Canna Chnstensen (KF) ;
For os Konservative har et veesentligt mal med
strukturreformen veeret at:sikre, at beslutmnger— ‘
ne treeffes s teet pa borgerne som muligt, at bor-
gerne far én indgang til de offentlige tilbud, og
at der et et entydigt myndighedsansvar. Derfor
er vi ogsa tilfredse med, at det fremover vil vaere
den kommune, hvor man bor, som har myndig-
hedsansvaret for, at der tilbydes specialunder-
visning og spec1a1peedagoglsk blstand til bfarn
og unge. .

Deter selvfrz:lgehg Vlgtlgt at-vi ger alt hvad
vi kan, for at bevare og videreudvikle eksperti-
sen pa specialundervisningsomradet i den nye
struktur. Derfor er vi ogsa glade for, at det har:
haft hgj prioritet i forhandlingerne, og at man- -
har néet et godt resultat, synes vii hvert fald.

Nér de nuveerende amtsinstitutioner overgar
til beliggenhedskommunerne, vil det nuveeren-

_de personale felge med, og personalet fra-den

amtslige forvaltning vil flytte med opgaven-ud i-
kommunerne. Derved fér vi samlet og pden: :

" .made ogsd styrket den faglige ekspettise. Ele- -

verne vil ogsa i fremtiden f4 et specialundervis-

* ningstilbud pa baggrund af ern faglig vurdering

fra kommunen, som jo allerede i dag har en stor
indsigti specialundervisningsomradet og.som
nu altsé ogsa far hlf@rt yderhgere ekspertlse fra
amterne. :
Mange kommuner arbe]der ogsé allerede i

dag teet sammen om opgaver vedrerende:den -
vidtgdende specialundervisning, og der er intet,
der forhindrer dem i ogs4 i fremtiden at samat-.-
bejde om at opretholde og videreudvikle faglige
enheder eller netveerk. Regionerne far s& ansva-
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ret for de mest specialiserede og landsdelsdaek-
kende undervisningsinstitutioner, og de skal
ogsa fremover drive de nuveerende amtslige
kommunikationscentre samt tale-, here- og
synsinstitutterne.

Vier glade for, at vi nu far en national videns-
og specialrddgivningsenhed, nemlig VISO, som
skal hjeelpe myndigheder og borgere med gratis
specialrddgivning i de mest specialiserede tilfeel-
de. Kommunerne vil fremover kunne sgge assi-
stance hos VISO til udredningen af den enkelte
elev og til rddgivning af skoler, institutioner, ele-
ver og foreeldre.

K1 18.45

Vi synes, det er vigtigt, at vi felger udviklin-
gen inden for specialundervisningen teet i de
kommende &r, og derfor mener vi ogsé, det er
fornuftigt, at de fem regionale udviklingsrad i
en 4-4rig overgangsperiode skal felge udviklin-
gen pa specialundervisningsomrédet tet og
give en arlig redegporelse til Undervisningsmini-
steriet. Herudfra kan vi s ga i dialog med kom-
munerne, hvis der er noget, der er behov for at
blive rettet op pa.

Endelig gleeder vi os over, at den udv1dede
klageadgang sikrer, at flere elever, i alt ca.
20.000, fremover far mulighed for at klage til
Klagenzevnet for vidtgédende specialundervis-
ning.

Vi kan stette lovforslaget, og vi ser frem til en
konstruktiv udvalgsbehandling.

(Kort bemeerkning).
Margrethe Vestager (RV):
Forst vil jeg sperge, hvor jeg kan leese den, synes
jeg, meget positive oplysning, at borgere og for-
eldre ogsé kan fa vejledning fra VISO. Der stér
pé side 12 i bemeerkningerne, at »VISO's vejled-
ning og radgivning vil pa specialundervisnings-
omrédet séledes alene veere rettet mod myndig-
heder og institutioner og ikke direkte mod bor-
gerne.

Hvordan kan det blive til, at borgerne kan
henvende sig til VISO og fa rdd og vejledning? .

(Kort bemeerkning).

Carina Christensen (KF):

Jeg er ked af, at jeg blev misforstaet, for det er
helt korrekt, at borgere ikke direkte kan henven-
de sig til VISO, nér det handler om specialun-
dervisning. Det kan man inden for sociallovgiv-
ningen med de problemer, man matte have pa
de omréder.

Nar det handler om specialundervisning, har
vi valgt, at det skal veere den kommunale PPR,
der henvender sig til VISO og beder om at fa
hjeelp til udredningen. Men den hjeelp, man sa
far fra VISO, vil jo veere til gavn for bade elever
og foreeldre. Den bliver sé bare v1deref0rt via
kommunen.

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Sa tror jeg altsd, at fru Carina Christensen skal
bede om at fa rettet referatet, for det var umis-
forstaeligt, at man som borger kunne f& den rad-
givning. Jeg tror godt, vi kan blive enige om, at
der er meget stor forskel pé selv at kunne hen-
vende sig et sted, og at nogle, som man er af-
heengig af, kan henvende sig et sted og referere
den viden, de fér tilbage.

Det andet, som jeg gerne vil sperge om, er,
hvilken forestilling man fra konservativ side har
om regionernes mulighed for at leve op til deres
leveranderforpligtelse. Den gkonomi, der ifolge
lovforslaget er til stede for det, er ingenting ~ in-
genting — og derfor synes jeg, det vil vaere pa
tide her meget sent i forlebet at sige noget om,
hvordan man forventer at regionerne pa nogen
made skal kunne opretholde et tilbud, udvikle
dets faglige kvalitet og serge for, at det er til ra-
dighed ogsa i akutte tilfeelde.

(Kort bemaerkmng)

Carina Christensen (KF)

Jeg skal igen beklage, hvis jeg fik udtrykt mlg
forkert i mit forste indlaeg, men det er helt kor-
rekt, at VISO er til for borgere og myndigheder,
nér det geelder sociallovgivning. Nar det hand-
ler om specialundervisning, er det lavet sddan,
at det er kommunen alene, der kan henvende sig
til VISO. Den hjeelp, som VISO giver, bliver jo til
gavn for borgerne, men de kan altsa ikke hen-
vende sig direkte, det er korrekt.

Med hensyn til leveranderforpligtelsen har vi
fuld tiltro til, at regionerne vil kunne leve op til
den opgave, de nu far ansvaret for, netop at le-
vere de mest specialiserede tilbud, nar det geel-
der specialundervisning.

Selve gkonomien i det, som jo er det helt af-
gorende — det er jeg fuldsteendig enig i, og det er
jo ogsé det, der sddan set er den speendende del:
hvordan man aftaler skonomien indbyrdes mel-
lem kommunerne og regionerne — er netop ved
at blive afklaret mellem de kommunale parter.
De forhandlinger vil vi naturligvis ogsa folge
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teet, for vi er helt enige i, at leverandnarsakkerhe-
den skal veere der.

(Kort bemeerkning).
Carsten Hansen (S):

Jeg vil godt bore lidt videre 1 VISO. I dag erder

en klar sammenheeng med en, der leverer. Hvis
man eksempelvis far en hjerneskade, bliver
halvsidigt lammet, er det jo sddan, at der bade i
forhold til det sociale og i forhold til det uddan-
nelsesmeessige er mulighed for at blive udredt,
‘men der er ogsa et klart, entydigt tilbud med et
klart ansvar.

Nu ligger det sddan, at man fremover kan bli-
ve udredt pa det sociale omréde, men det kan
man ikke pé det andet omrade, uden at man
skal ind over kommunen, der sa skal betale for
et tilbud. Hvis man eksempelvis bliver visiteret
fra sygehuset til en opgave, skal man altsa ind
over kommunen for at komme til taleundervis-
ning.

Hvordan skaber vi for fru Jensen, der far en
blodprop, for nu at give det eksempel, den klare
sammenhzng imellem socialomradet og uddan-
nelsesomradet og — muligvis kan fru Jensen eller
fru Hansen bestride et fleksjob — arbejdsmarke-
det? Det har vi jo alle en interesse i. Men det er
overhovedet ikke beskrevet her, hvor det er,
man ikke vil brede VISO eller andre instanser
ud.

(Kort bemearkning).
Carina Christensen (KF):
]eg synes, det er et meget konkret spergsmal og
jeg vil ogsa sige, at det kan vi da godt se p& un-
der udvalgsarbejdet, men jeg kan ikke redegore
for her og nu, hvordan vi binder alle de her lov-
givninger sammen.

Kl. 18.50

Udgangspunktet for det her lovforslag var

rent faktisk, at specialundervisning ikke herte
ind under VISO. Under heringsprocessen har vi
jo veeret meget lydhere, netop laest heringssva-
rene godt igennem og lyttet til de input, der har
vaeret, og nu serget for, at specialundervisning
er kommet med ind under VISO, s& det altsé er
noget, de ser pé. S& det synes jeg sddan set at
man skulle se positivt pa frem for at vaere lidt
negativ over for, hvad VISO i gvrigt skal lave.
Det er jo noget, man i evrigt behandler i de'lov-
forslag, der herer ind under socialomrédet.

(Kort bemeerkning).

Carsten Hansen (S):

Jeg anerkender, at der er en 1mefdekommelse,
ved at VISO nu kan rddgive og vejlede kommu-
nerne og lands- og landsdelscentrene, men hvor
far vi skabt den klare sammenheeng? Vi sagde
det ogsd under behandlingen af sociallovene:
Hvor fér vi skabt den klare sammenheeng imel-
lem socialomradet og uddannelse og arbejds-
markedet, ja, og for s& vidt ogsa sundhed i for-
hold til genoptreening? Den er der jo i dag.

Og nér fru Carina Christensen siger, at det
kan hun ikke lige overskue og det ved hun ikke,
sé er det jo en erkendelse af, at den sammen-
heeng mangler. Det, jeg s vil sige, er, at det er
ringere for brugerne og borgerne, end det var
tidligere. Det, som er min pointe med det her, er
jo: Vi md have skabt, ogsa for Det Konservative
Folkepartis egen skyld og regeringens egen
skyld, en sammenheeng 1me11em de forskellige
tilbud.

Hvorfor begreense valgfriheden for de specia-
liserede grupper? Hvorfor begreense det frie op-
tag? Hvorfor skal de igennem kommunen? Kun-
ne det ikke veere et sygehus, der visiterede t11 ta-
leundervisning? -

Jeg synes, det lyder helt urlmehgt at man
skal ind over kommunen for at f& taleundervis-
ning, ndr man er blevet halvsidigt lammet og i

‘ovrigt har en afasi med sveert talebesveer. .

(Kort bemeerkning).

Carina Christensen (KF):

Jeg skal erkende, at jeg for de forskellige syg—
domme pé sundhedsomridet og de forskellige
situationer, man kan veere i, ikke fuldsteendig
kan redegere for, hvem der visiterer til VISO osv.
osv., men det er jeg sikker pa at vores sundheds-
ordferer meget gerne vil vaere behjeelpelig med
at svare pd, og jeg vil ogsa gerne sperge hende
og tage svaret med til udvalget.

Med hensyn til specialundervisning, som-er
det, vi taler om i dag, og som er det, lovforsla-
get, vi behandler i dag, handler om, synes jeg,
det er vigtigt, at det er kommunerne, der visite-
rer. Vi har ensket, at der skal veere et entydigt -
myndighedsansvar, og at man som borger ved,
at man skal henvende sig ét sted.

Kommunerne er allerede dygtlge De loser al-
lerede i dag mange opgaver, nar det handler om
specialundervisning. Nu far de ogsa mulighe-
den for at henvende sig til VISO, hvor vi samler .
den ypperste ekspertise i hele landet. Der skal
sidde 45 personer i Odense, som skal bruge et
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netvaerk pa maske helt op til 300-400 personer i
hele Danmark. Vi far nu samlet alle eksperter.
Det er da en stor fordel, ndr man som borger
har brug for at fd den bedst mulige visitering, at
vinu samler de her eksperter Sa jeg synes altsa,
atdeteren god ordning, vi far her. -

(Kort bemaerkmng).

Pernille Vigse Bagge (SF):

Nu herte jeg fru Carina Christensen sige, at man
med det her lovforslag vil f& eget fokus pa og li-
gefrem en styrkelse af den faglige ekspertise i
kommunerne. Jeg kunne godt teenke mig at he-
re, hvordan det konkret skal udmentes, hvis nu
f.eks. en amtsligt ansat med speciale i et eller an-
det handicap bliver placeret i Frederikshavn, og
hvis man sa har brug for den ekspertise i en an-
den kommune i samme region? Hvordan fore-
stiller man sig at det ligefrem kan vaere en styr-
kelse af den faglige ekspertise?

(Kort bemeerkning).

Carina Christensen (KF): :
Jamen jeg synes jo, det styrker den faglige eks-
pertise. I dag har man nogle personer, der sidder
ude i kommunerne og beskeeftiger sig med spe-
cialundervisning, og vi har nogle personer, der
sidder inde i amterne og beskeeftiger sig med de
samme problemstillinger, og ndr man sé seetter
dem sammen, forudseetter jeg, at der kommer en
faglig sparring, som vil veere gunstig for de bor-
gere, der skal bruge de her personer 08 det, de -
nu kan.

Derudover far vi ogsa sterre kommuner, og-
det tror jeg ogsa vil give mere fagligt beeredygti-
ge enheder. S4 alt i alt mener jegrent faktisk, at
det her lovforslag styrker faghgheden

(Kort bemaerkmng)

Pernille Vigso Bagge (SF)

Nu er det bare ikke sédan, at man tager og saet-
ter en masse fagpersoner fra amterne ud i hver
enkelt af de nye kommuner, for det kan desveer-
re ikke lade sig gore.

Jeg har et andet sporgsmal. Der bliver hele ti-
den lagt veegt p4, at der vil veere oget klagead-
gang, og bade Venstre og Dansk Folkeparti har
ogsa lagt veegt pa, at der nu er oget klagead-
gang: Forventer man ligefrem, at der vil komme
flere klager nu? »

(Kort bemeerkning).

Carina Christensen (KF):

Nej, jeg forventer sa sandehg ikke, at der kom-
mer flere klager, men jeg synes da, det er posi-
tivt, nar vi havde muligheden for at udvide kla-
geadgangen, at vi sa gjorde det med det her lov-
forslag. Sa det er vi meget positive over for. Jeg
er da ked af at here, hvis fru Pernille Vigso Bag-
ge mener, at vi skal tage klageadgangen ud, men
det er jeg da sikkerpé at hun ikke mener. S& vi
fastholder den udvidede klageadgang. Det tror
jeg at alle vil veere glade for, men vi forventer ik-

ke, at der bliver brug for den.
S : KI..18.55

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL): ’
Jeg har fuld forstaelse for, at fru Carina Chrlsten—
sen synes, det er sveert at kunne svare pa hr. Car-
sten Hansens spergsmal, og synes, det er svaert
at holde styr pé alle de her mange forskellige
sygdomsgrupper og handicapgrupper osv., men
deter ]o sddan set et selvskabt problem, for det
er regeringen, der kommer med et lovforslag,
der forudseetter, at man skal have styr pa alt det
her.

Det er netop derfor, vi er sd bekymrede. Hvis
de ordferere, der statter det her forslag, ikke er
Klar over, hvad det er for nogle grupper, det for-
slag handler om, og ikke har noget overblik
ovet, hvordan det egentlig kommer til at heenge
sammen i praksis, s& kan jeg godt veere dybt be-
kymret for de mange mennesker, som er dybt af-
heengige af, at der er en ordentlig offentlig ser-
vice inden for det her, og for hvem specialunder-
visning er noget helt andet, end den specialun-
dervisning, vi snakker om for bern, der bare har
lidt problemer og har brug for noget ekstraun-
dervisning.

Det, vi taler om her, er nogle af de grupper,
der virkelig har behov for hjeelp, og derfor vil
jeg gerne here, hvad Konservative har gjort sig
af ovérvejelser om, hvordan man sikrer den
sammenheeng, og hvordan man sikrer, at der er
de tilbud, der er brug for fremover.

(Kort bemeerkning). :

Carina Christensen (KF):.

Jeg bliver nedi til at sige, at det er et meget bredt
formuleret spergsmél, hvor man skal tage hejde
for enhver teenkelig situation. 54 jeg synes, vi li-
gesom er nedt til at sige, at det lovforslag, vi be-
handler, handler om, at vi skal tage stilling til,
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hvordan vi sikrer specialundervisningen og :
dem, der har brug for det, p4 alle felter.

Der er vi meget optaget af at sikre, at man
som borger fir den bedst mulige behandling fra
det offentlige system. Vi har veeret glade for, at
der nu bliver et ensidigt myndighedsansvar, og
atborgerne ved, at de skal ind til kommunen, til
dem, der har ansvaret for at visitere og bringe
dem videre og give dem de bedst mulige tilbud..
Det er ogsa kommunerne, der star for finansie-
ring osv. -

Som borger ved man, at man ikke I‘lSlkeleI‘ at'
blive kastebold mellem amter og kommuner,
som man desveerre herer at mange er i dag. Det
er kommunerne, der har det ensidige ansvar
fremover, nar det geelder specialundervisning. .

Og s kan der vaere nogle specielle tilfeelde, -
hvor en borger kommer ud for en ulykke og far
brug for noget genoptreening osv. Der mener jeg
nemlig, at man visiteres via regioner, men jeg vil-
ikke sta og svare pa det. Jeg vil hellere sparge
vores sundhedsordferer, som sidder-med det -
omrade helt specifikt. Jeg vil jo nedig svare for-
kert og blive bedt om skulle zendre det igen. .

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Helt i orden. Det mé vijo s4 sperge- v1dere til un-
der udvalgsarbejdet. : :

Om det her med kastebold: Nu har ]eg haft ..
mange klienter i Kebenhavns Kommune, som
har haft bdde amts- og kommuneansvar, og jeg
har ikke oplevet, at de ikke har folt sig som ka-
stebold mellem forskellige dele af forvaltninger-
ne i Kebenhavn, selv om der kun var ét niveau,
nemlig kommunen, som var bdde amt og kom-
mune. Derfor har jeg hele tiden haft meget svaert
ved at forsta det argument.

Med hensyn til at sikre, at der er de nedven- -
dige tilbud, skal jeg s& here De Konservatives - -
bud pé, hvordan vi sikrer det. Hvem skal betale
for de tomme pladser? Hvem skal sikre, at der er
.de nedvendige tilbud? -

Hyvis f.eks. Dybkeer Spec1alskole, der har skre-
vet til os, som har bern fra 13 forskellige kom- -
muner, har et par tomme pladser i en periode;

hvem skal sa betale? Hvem er det, der sikrer, at -

de.tilbud vil veere der; nér der.er brug for dem? -

(Kort bemaerkning).

Carina Christensen (KF): :

Jeg synes egenthg, jeg har svaret pé det, for j jeg
er meget enig i, at det, der méske er det mest in-
teressante ved det her lovforslag, jo er fordelin-

gen af byrderne mellem kommunerne og regio- .
nerne: Det ernetop den udredning, der i de her

mdneder foregér mellem de kommunale parter,

og som skal komme pa plads, men det er jo ikke
noget, der er indbefattet i lovforslaget.

Der stér simpelt hen, at der ikke er taget h;a]-
de for gkonomien. Den skal vi forhandle p&
plads senere, og det er selvfelgelig nogle for-
handlinger, vi vil folge meget teet. Vi er meget
optaget af, at der skal veere en forsyningssikker-
hed, at leveranderen skal veere til stede, og ogsa
at kommunerne selvfglgelig skal serge for ogsa
at finansiere i de maneder, hvor de lige tilfeeldig-
vis ikke matte have brug for institutionen. .

Men at begynde at legge sig fast pé en feerdig
model vil veere meget forkert, netop nér for- .
handlingerne jo er.i gang mellem parterne.

(Kort bemeerkning). - :

Pernille Blach Hansen S): -

Porst vil jeg sige, at jeg sddan set er lidt rystet ‘
over, at ordfereren vil henvise diskussionen om
taleundervisningen af folk, der har veeret udsat
for en trafikulykke; til sundhedsordfereren, for
det er faktisk det, der er indholdet af det her lov-
forslag. Det er specialundervisning for voksne. .
Det ertaleundervisning af folk, der har veeret
udsat for en trafikulykke sddan set ogsé, men
det ma vi s kigge naermere pa.

Jeg herte for den konservative ordferer sige,
at der var god raeson i at flytte specialundervis-
ningsomradet fra amterne til kommunerne, for
det er jo de samme typer bern, man sad med.
Der mé jeg sige, at det er en meget, meget stor
misforstéelse, og jeg tror i virkeligheden, det er
en stor del af problemet ved den her diskussion.
Nogle af de born, som amterne har ansvaret for i
dag, er jo bern, der aldrig nogen sinde vil kunne
komme ind i den kongelige danske folkeskole.
Det kan vaere bern, der har veeret udsat for tra-.
fikulykker, ikke har noget sprog, ikke er renllge .
og aldrig bliver det.

Sadan nogle bern er.der jo meget.fa af i Dan—
mark. Der er méske ét barn af den slagsien . .
kommune pa selv 50.000 indbyggere. Problemet
med overflytning af de bern til kommunerne er
jo,at de ikke har mulighed forat generere den
faglige ekspertise — ikke engang i deres forvalt--
ninger - nér de skal udrede, fordi der er s utro-
lig fa bern med. den type handicap. '
K1.19.00

Det synes ]eg er et stort problem, og derfor vil
jeg gerne sperge den konservative ordferer:
Hvor gér foraeldre til sidan nogle bern hen og
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far r&dgivning, der er uafhengig af den kom-
mune, der skal betale, hvis barnet bliver sendt
videre i systemet? Jeg snakker ikke om de almin-
delige born med leeseproblemer. Jeg snakker om
de bern med meget, meget specialiserede handi-
cap, som der er meget fé af.

(Kort bemeerkning).

Carina Christensen (KF):

Socialdemokraternes ordferer far det til at lyde,
som om barnet slet ikke kan fa det her tilbud,
hvis der ikke er et tilbud i kommunen til de for-
eldre, der har et barn, der har behov for en me-
get specialiseret undervisning. Sddan er det jo
ikke.

Der er netop muhghed for, at kommunerne
kan samarbejde om at have en feelles institution
og et feelles netveerk pa de her omrader. Det gor
de jo sddan set allerede i dag; det er jo ikke alle
kommuner, der har deres egen institution. S&
gar méske fem kommuner sammen om at dele
en institution. Og jeg gér da ud fra, at ndr man
som borger henvender sig til sin kommune, for
det er jo stadig veek den kommune, man bor i,
der har ansvaret for at visitere og sende en vide-
re, sorger den selviglgelig for at sparge i det
kommunale netveerk, som den nu indgar som en
‘del af, om, hvordan den visiterer videre. Det er
jo netop meningen, at kommunerne skal kunne
samarbejde om det her.

(Kort bemeerkning).

Pernille Blach Hansen (S):

Den her problemstilling har to ender. Den ene er
visitationen, og den anden er levering af institu-
tionstilbuddet.

Den ferste del af det berprte den konservative
ordferer ikke, og det er i virkeligheden noget af
det, jeg synes er et stort problem her. De handi-
capgrupper er sé specialiserede, at der er sa fa -
bern, at den kommunale forvaltning, PPR, eller
hvem det nu bliver, der skal sidde og vurdere de
her born, ikke har mulighed for at have den fag-
lige ekspertise pa hvert enkelt af de her handica-
pomrader.

S& det eriselve Vlsltahonen vurdermgen, af
barnene, der kan veere et problem med, at den
enkelte kommune ikke fagligt er i stand til at
give en reel vurdering. Og det er kommunen,
der er ndlegjet for, om barnet bliver sendt videre.
Derfor sporger jeg: Hvor kan foreeldrene i den
situation ga hen og fa rddgivning, der er uaf-
heengig af kommunen, som jo ogsé har lidt sko-

nomi i klemme? For de her born er-ogsd vold-
somt dyre, hvis de bliver sendt videre.

Den anden diskussion er selvfelgelig, hvilke
institutioner bernene sa kan sendes videre til.
For de meget, meget specialiserede handicap er
det jo amterne, der leverer institutionerne. Det
er amterne, der har autismeskolerne. Det er jo .
ikke kommunerne, der er gdet sammen, det er
amternes institutioner. S& der er selvfelgelig
ogsé en diskussion om, hvordan vi s sikrer, at
kommunerne ikke forsgger at treekke de bern
hjem til et mindre specialiseret tilbud.

(Kort bemeerkning).

Carina Christensen (KF):

Jeg heefter mig ved spergsmélet, om kommuner—
ne ikke har den faglige ekspertise pa alle omra-
der, der métte veere. Her er jeg da helt enig i, at
der jo kan komme en person ind med et pro-
blem, som man i kommunerne ikke kan lofte, og
derfor er jeg sddan set ogsé meget glad for, at vi
nu har lagt specialundervisningen ind under
VISO, sé det er muligt for den enkelte medarbej-
der ude i kommunen, der sidder med en van-
skelig, vanskelig udredning, at tage kontakt til
VISO, hvor vi har hele netveerket af eksperter
samlet, og bede dem om at f& hjzelp til, hvordan
vi sikrer, at det her barn far det allerallerbedste
tilbud, som vi nu kan byde ind med i hele syste-
met. Det mener jeg virkelig at der nu er taget
hajde for pé en god made.

(Kort bemaerknmg).
Anne Baastrup (SF):
Grunden til, at der méske er en hel del sporgs-
mal konkret rettet til bdde den konservative ord-
forer og Venstres ordferer; er: Hvad er det for
nogle grupper af bern, vi taler om? Det er jo den
gamle § 20, stk. 2-undervisning. Det drejer sig
om 4.400 bern pé landsplan. Disse bern skal nu
via 100 kommuner have det rigtige tilbud.
Derfor er det ganske gruopveekkende, at vi.
sidder og herer p4, at den konservative ordferer
siger, at det ma veere sundhedsordfareren, der’
kan vide, hvem det er, man skal visiteres til, ndr
det rent faktisk er undervisningsministerens
lovforslag. Det er uddannelsesudvalget i kom-
munen; der givet vil f4 kompetencen til at tage
stilling til det, og det koster s& mange penge.
Derfor har vi altsa sddan lidt desperation i stem-
men, nir vi star i en situation, hvor de to ordfe-
rere ikke aner, hvad det er, det her lovforslag i
virkeligheden drejer sig om. Det er derfor.
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Ved fru Carina Christensen, hvad det er for
bern, det drejer sig om? Vil fru Carina Christen-
sen under udvalgsarbejdet vaere med til at f3 af-
deekket hele vejen for de her barn, saledes at vi
ikke, nar fru Carina Christensen trykker pa den
grenne knap, stadig vaek ikke ved, hvad det dre-
- jer sigom? - :

K. 19.05

(Kort bemaerkning).

Carina Christensen (KF):

Jeg ser altid meget positivt pa en konstruktiv
udvalgsbehandling. -

Vi har med det her lovforslag tansket at sikre

_den mest optimale specialundervisning til de -
bern og unge, som vi har i kommunerne og i
hele landet i gvrigt, og det mener vi vi har gjort
med det her lovforslag.

Vi har lavet et entydigt mynd1ghedsansvar i
kommunerne. Den kommune, man bor i, er den,
der har ansvaret for, at man altid vil f& det bedst
mulige tilbud. Den person i kommunen, der skal
serge for athjeelpe dig, visitere dig, s& du far det
helt rigtige tilbud, har mulighed for at tage kon-
takt til det helt nyetablerede VISO; hvor alle eks-
perter er samlet igen for at give dig den ypper-
ste, ypperste hjeelp og vejledning. Det mener vi
er den helt rigtige made at gore det pa.

Regionerne far s ansvaret for de meget spe-
cialiserede landsdels- og landsdeckkende til-
bud, som der ogsa er behov for. Vi mener, det er
den rigtige méde, det er skruet sammen pa, men
selvfelgelig ser vi altid pos1t1vt pa en konstruk-
tiv udvalgsbehandlmg :

(Kort bemaerknmg)
Anne Baastrup (SF): :
Det, der er et af hovedproblemerne med hele det
her lovgivningskompleks, som er meget, meget
stort, og som vel er en af de sterste omleegninger
af den offentlige sektor i Danmark, er, at der er
en lang reekke ordferere, derikke aner, hvad det
er, der sker hos de andre, og at der er en lang
reekke ministerier, som ikke aner, hvad det er,
der foregéi ovre i et andet ministerium.
Eksempelvis har man jo i Socialministeriet -
faet lavet om pa den rammeaftale, hvor kommu-
nen ellers halvandet dr, for en borger med et el-
ler andet handicap flyttede til kommunen, skul-
le vide, hvad den skulle melde ind af behow til
regionen. Det har man faet lavet om derovre,
men de har ikke faet lavet det om i Undervis-
ningsministeriet.

-Man har samtidig faet lavet en konstruktion, -
der indebeerer, at kommunen skal fere tilsyn
med sig selv pa de institutioner, kommunen la--
ver - skraldespandstilbud, som en fremtreeden-
de professor, som fru Carina Christensens parti
plejer at rose, kalder dem. Skraldespandstilbud
skal kommunen selv fore tilsyn pé. Mener fru
Carma Christensen 1kke, vi har et problem7

(Kort bemaerknmg)

Carina Christensen (KF): L
Som udgangspunkt er jeg altsa ikke s& pessimi-
stisk, hvad angar kommunerne og den méde,
man opferer sig pd ude i kommunerne, og de
beslutninger, man treeffer i kommunerne. Jeg
mener, vihar nogle ganske udmeerkede kom-
munalpolitikere siddende, fra alle partier i gv- "
rigt, som udferer et stort 0g godt stykke arbejde
derude, og det tror jeg ogsé pa de V11 gore frem—
over. : :

Med hensyn til skonomien og ogsa sammen-
haengen til den pvrige lovgivning: Jeg er helt -
enig i, at det skal haenge sammen, og den be-
handling, man far, uanset om mari kommeri -
den ene eller anden situation, skal selvfelgelig
veere helt entydig, og det er jeg ogsé sikker pa
den er. Men i dag er det specialundervisningen, -
vi beskeeftiger os med.

Hele opgaven med kommunalreformen har jo
veaeret at stromline den offentlige struktur, sa
man som borger oplever, at det er nemmere at -
henvende sig til det offentlige, at det er nemme-
re at f3 at vide, hvad man har ret til; hvad ens
muligheder er. Det har vaeret hele opgaven, det
er den opgave, vi er i gang med p4 alle omrader,
og som vi skal lese i det neeste halve ar.

Og sa skal jeg beklage, at jeg ikke er inde i de:
forskellige lovforslag pa alle omréder, men jeg
tror sddan set, det vil veere en temmelig umulig
opgave, og det er derfor ogsé sé dejligt, atvier
179 medlemmer af Folketinget, s& vi kan hjeelpe
hinanden med at seette os ind i den meget kom-
plekse lovgivning. .

Hovedmalet er jo selvf@lgehg helt klart at
borgerne skal have de bedst mulige tilbud, de
skal have en god og effektiv betjening i den.of-
fentlige sektor, og det er sddan set hele formélet
med den strukturreform, vi nu er ved at gen-
nemfere. :

(Kort bemaerknmg) ‘

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Ordfereren har ret i, at den del, der vedrerer det
generelle bloktilskud, ikke er forhandlet pa
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plads endnu. Men der er jo en del af ekonomien,
der er lagt pa plads i det her forslag, nemlig den.
model, man gerne vil udbetale pengene efter: at
man gar ind og udbetaler pengene efter takster.
Det er derfor, der kommer et sporgsmél om,
hvem det er, der finansierer de tomme pladser. .

Derfor er det altsd ikke korrekt, nér ordfere-
ren siget, at det er ting, der vil blive forhandlet
pé plads med amter og kommuner i de fremtidi-
ge aftaler. Det er ikke ting, der vedrerer bloktil-
skuddet, og derfor bliver jeg nedt til igen at stil-
le spergsmalet: Hvem finansierer de tomme -
pladser? ‘

Det er selvfelgelig sddan, at har man en insti-
tution, som er meget specialiseret, vil der med
jeevne mellemrum vaere tomme pladser, som
man ikke sddan lige kan fylde ud, fordi det ikke
er jeevnt fordelt, hvorndr der bliver fodt bern
med det pageeldende handicap. Derfor er det
selvfolgelig interessant. Hvis vi nu har en kom-
mune, kan den have en institution stdende med
dertilhgrende ekspertise, men uden at veere le- -
veringsdygtig i bern. Dermed far den en interes-
se i at nedleegge institutionen, og dermed har vi
problemet med, hvem det er, der skal finansiere
de tomme pladser, s vi ikke hele tiden mister
ekspertisen. - :

(Kort bemeerkning).
Carina Christensen (KF):
Jeg er helt enig i problemstlllmgen, og ]eg mener.
selvfalgelig ogs4, at det skal udredes i den dia--
log, der skal veere mellem de kommunale parter
ifremtiden.
: Kl 19.10
]eg er enig i, at man er enig om, at det skal
kere som en takstmodel. Vi synes, der skal veere
en grundtakst for institutionen, sd de ogsé er -
sikret i de maneder, de eventuelt matte veere . -
uden elever eller have et mindre antal elever
end det, som de umiddelbart havde beregnet ef-
ter. 54 vi synes, det er rimeligt nok, at der er en
lav grundtakst, som kommunerne selvfalgelig
finansierer. Men niveauet for det, og hvordan
man i gvrigt udformer det, skal ikke laegges fast
her fra talerstolen, det skal udredes mellem par-
terne. :

(Kort bemaerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Jeg kan godt forstd, at der skal forega nogle for-
handlinger med kommuner og amter. Det gor
der en gang om aret, sa det ville veere meerkeligt,

hvis der ikke ogsé skulle det nu, specielt nar der
er en stoire strukturreform.

- Men det nytter altsa ikke noget, at regeringen
beder os om at tage stilling til nogle lovforslag,
hvor man ikke giver os nogen som helst idé om,
hvordan gkonomien ser ud.

" Det, der ligger i det her lovforslag, er preecis
den situation, jeg skitserer. Det vil sige, at hvis
regeringen vil noget andet end den situation, jeg
skitserer, s ma regeringen skrive det i lovforsla-
get, for ellers bliver det siddan, som jeg har skit- -
seret: at der ikke er nogen, der finansierer de
tomme pladser med det resultat, at ungerne bli-
ver kastebold mellem kommunerne, med det re-
sultat, at man gang pa gang pa gang rykker in-
stitutionspladser, med det resultat, at man mi-
ster ekspertlse

Hyvis regeringen vil et andet scenarie end det,
s& bliver man nedt til at forandre lovteksten.

(Kort bemeerkning).
Carina Christensen (KF):
Det er ikke korrekt, at der i det her Iovforslag
ikke er udpeget, hvem der er ansvarlig for finan-
sieringen. Kommunerne er ansvarlige for finan-
sieringen. Det er jo netop derfor, vi siger, at det
er et entydigt myndighedsansvar. Det er kom-~
munerne, der er den myndighed, og det er dem,
der har fmansmrmgsansvaret

Det, der:s er sporgsmadlet, er, hvordan de
skal forhandle med de enkelte institutioner om
taksten: Skal de kun betale for de elever, de nu
tilfeeldigvis har i et givet antal maneder, og nér
de treekker de bern og unge, der kommer fra de-
res kommune, ud, kan de sé ogsa treekke hele
betalingen?

Her synes vi, det er rlmehgt at man bldrager
til at betale et grundtilskud til, at institutionen
selvfalgelig hele tiden kan opretholdes, ogsé i de

. maneder, hvor lige preecis den enkelte kommu-

ne ikke matte have elever. Sa finansieringen er
besluttet: Det er kommunerne, der skal finansie-
re det her.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Neeste ordferer er fru Margre-
the Vestager

Margrethe Vestager (RV):

Forslaget som vi behandler her, har en karakter,
sd man ma4 sige, at det ikke er nok at have tillid
til de kommunale parter. Det handler om tilbud-
dene til de bern, hvis undervisning helt og fuldt
er betinget af, at man kan fa hejt specialiseret og
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fagligt kompetent undervisning, som er ganske,
ganske anderledes end det, man oftest ser i fol-
keskolen, og ogsa ganske anderledes end det, de
fleste forestiller sig ved den rummehge folke--
skole. -

Principielt synes vifra radlkal s1de, at det er
en rigtig tanke at serge for, at-folkeskolen er s&
rummelig som overhovedet muligt, men det ma
aldrig veere pa bekostning af, at bernene kan f&
det relevante uddannelsestilbud. Det geelder jo
for sa vidt bade bern og voksne, men iseer for. -
bernene kommer det til at veere en stor omveelt-
ning i forhold til tingenes tilstand, sadan som
deneridag.

Kommunerne fér ifelge forslaget det fulde
ansvar for visitation og finansiering og desuden
drifts-, myndigheds- og finansieringsansvar for
" hele specialundervisningen; og det betyder, at -
kommunerne har et drifts-, myndigheds- og fi-
nansieringsansvar for hele folkeskolens virk- -
somhed. :

Den tillid, som vi i dag har hert udtrykt fra
regeringspartiernes ordferere, synes at sta i lar-
mende kontrast til det fraveer af tillid, man gene-
relt har til folkeskolens virksomhed, somi jo el-
lers i.gvrigt synes at skulle omgeerdes med reg-
ler og tilsyn og prever og forpligtelser af en gan-
ske anden karakter end det, vi ser i forslaget her-
i dag

Det, der er det seerlige og grundlaeggende
problem, er, at lovforslaget ikke danner nogen
konkret ramme om den forsyningssikkerhed,
som regionerne har ansvaret for at stille til ra-
dighed. Regionerne far jo ansvaret for at drive
og sikre forsyningssikkerheden samt forpligtel- -
sen til fortsat at udvikle de tilbud, som regioner-

ne har ansvaret for, som er hejt specialiserede . -

landsdels- og landsdeekkende.

Her er det ikke nok at sige, at det m& henvises
til forhandlinger, for det er en central opgave at
serge for, at det en grundleeggende finansiering,
som serger for, at det er-en realitet, at man kan- -
forestille sig, hvordan det kommer-til at se ud -
for de bern, som har brug for de her tilbud. I gje-
blikket heenger det fuldsteendig som et sporgs--
mal i den tynde luft, hvordan det kommer til at
se ud ndr overgangen finder sted.

K1 19.15

Hyvis man ser pa lovforslaget sa er der til ad-
ministration i regionerne 2 mio. kr., til specialun-
dervisning under hospitalsophold 30 mio. kr., 1
alt 32 mio. kr. tilbage i forhold til det budget pa
knap 2 mia. kr., som amterne havde ffar til at va-
- retage opgaven. o : :

Det siger noget om den kolossale volumen,
der har veeret, i-forhold til det man forestiller sig,
og det siger noget om, at det her er et-gkono-
misk eksperiment af dimensioner, som man nok
ville betakke sig for, hvis man var foreeldre til et
af de born, som erinvolveret i det. »

- -Derfor ma det veere et helt naturligt krav fra
Folketingets side, for lovforslaget her bliver ved-
taget, at man far fuld ekonomisk oplysning om,
hvordan regionerne skal veere i stand til at leve
op til det ansvar, som-de fér ifelge loven, ikke
for regionernes skyld, ikke for institutionernes
skyld, men for de berns skyld, hvis uddannelse
er helt aftheengig af, at de spec1e11e tilbud faktisk
er til radighed. -

Hvis man ser pé spec1a1underv1sn1ng for
voksne, s& har man preecis den samme problem-
stilling. Igen har regionerne ikke noget at have
deres forpligtelser i. Generelt mé& man sige; at
det jo plejer at veere sddan, at den, der har evner-
ne, ogsa far pligten. Her far regionerne pligten,
men evnen, pkonomien, organisering af admini-
strationen har de ikke skyggen af. Det er-den al-
vorligste anke, og det er den dybe anke over. det
her.

- Det andet er, at set fra borgerens synsvmkel
er det jo selvfglgelig meget godt, at der er en
der, der gar indad, men hvis det, man meder
bag denne der, ikke er en kvalificeret stillingta~-
gen, en réidgivning og en vejledning i den situa-
tion, man stér i, s4 tror jeg hellere, man havde
kart lidt laengere for at finde den rigtige der at
gé ind ad.

Derfor vender vi tllbage til spergsmélet om
borgernes adgang til at f4 en anden vurdering,
til at fi en second opinion, som nogle vist kalder
det, for det er jo bare ikke godt nok; at al radgiv-
ning skal g& gennem den sagsbehandler, der
ogsa er den, der er skonomisk ansvarlig over for
det enkelte barn. Jeg forstér ikke helt, hvorfor
det er seerligt for specialundervisningsomradet,
ndr man mener, at man kan give borgerne ad-
gang til VISO, nar.det kommer til socialomradet.
For en lang rekke af de her bern vil der bade
veere sociale og undervisningsmeessige pro-
blemstillinger, og jeg tror, det vil virke helt para-
doksalt pa foreeldrene, at hvis det er specialun- -
dervisning, sa kan de ikke veere i kontakt med
VISO, men hvis det er et socialt spergsmal, s& - -
kan de godt veere i kontakt med VISO. -

Med hensyn til organiseringen af VISO og fi-
nansieringen af det er det med stor undren, vi-
kan se, at staten kan kere VISO pé specialunder-
visningsomradet for 15 mio. kr. Jeg synes, det er
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fantastisk, at amterne har kunnet drive deres
rddgivningsvirksomhed for 15 mio. kr., ndr man
har féet bare et nogenlunde indtryk af det om-
fang, som radgivningsvirksomheden har i dag.

"Derfor er vi meget tvivlende over for, om den
rddgivningsvirksomhed reelt er finansieret med
15 mio. kr., som er det beleb, staten ifelge forsla-
get skal have som almindelige driftsudgifter til
VISO, for s3 vidt angér specialundervisningsop-
gaven. Den vejledning er ikke bare lige vejled-
ning. Vi taler om foreeldre og om bern, der ople-
ver sig i en meget udsat situation med hensyn til
bernenes undervisning og uddannelse, og der-.
for er det ikke ligegyldigt, hvordan deres rets-
sikkerhed er, ikke kun til at kunne klage, men
ogsa til at kunne f& information om, hvilke til-
bud der egentlig ville veere de rigtige.

Vi har derudover sveert ved at forestille os,
hvordan kommunens, sagsbehandlerens ind-
hentning af viden hos VISO skal matches med
det udbud, som regionerne matte have, men det
er maske nogle af de ting, som vi kan fa opklaret
under udvalgsarbejdet.

I hvert fald ser vi meget frem til udvalgsarbej-
det, for uanset, hvordan vi kommer til at stem-
me til forslaget il sidst, vil vi gerne have, at alle
har et fuldsteendig lysende klart billede af kon-
sekvenserne af denne her lovgivning, hvis den
bliver gennemfert uden sendringer. Det er, fordi
vi tror, det er vigtigt, at borgerne ved, hvem det
er, der har ansvaret, hvis det viser sig, at blot
nogle af de bekymringer, som vi ger os i gjeblik-
ket, faktisk bliver til virkelighed.

Fjerde nastformand (Niels Helffeg Petefsen);
Tak til ordfereren. Neeste ordferer bliver fru Per-
nille Vigse Bagge.

Pernille Vigse Bagge (SF):

Dette lovforslag, som bl.a. omfatter overfarsel af
amternes ansvar for folkeskolens vidtgéende
specialundervisning til kommunerne, har tem-
melig vidtreekkende konsekvenser for alle de
parter, det involverer. Det kan godt veere sveert
at gennemskue de konsekvenser p& nuverende
tidspunkt, men hvis man skal prove at geette lidt
pé, hvilke konsekvenser det her lovforslag kon-
kret har, s kan man jo se pé de erfaringer, enkel-
te kommuner rundtomkring ilandet allerede
har gjort p4 omréadet, og s& kan man jo ogsa veel-
ge at lytte til de hfarmgssvar, derer kommet tit

lovforslaget.
K1.19.20

Hvad angér det med at hive barn med behov
for vidtgéende specialundervisning hjem fra
amt til kommune med det formal at spare nogle
penge, dog ofte under henvisning til, at barnet
trives bedre i sit naermll]:a, og at folkeskolen jo
skal veere rummelig, sa er det jo allerede afpm—
vet flere steder i landet.

Nu er det der med at blive underv1st isitneer-
milje ikke nedvendigvis altid et gode, og ogsé
rummelighedsbegrebet daekker jo over temme-
lig mange forskellige ting. Lad mig give et ek-
sempel: En elev, som efter mange kampe i sin
klasse har haft en skoletid, som han eller hun
primeert har tilbragt i den gvre ende af gardiner-
ne til stor gene for hele klassen, til stor gene for
leerere og til stor gene for omgivelserne, bliver
udredt pa barnepsykiatrisk afdeling, far en
diagnose og bliver henvist til et vidtgaende spe-
cialundervisningstilbud i amtet, har jo ikke ned-
vendigvis gavn af at komme tilbage til det sted,
hvor alle nederlagene havde deres baggrund,
hvor alle lzererne peger fingre, og hvor eleven er
blevet skeeldt ud i drevis, fordi han ikke har kun-
net sidde stille pé stolen.

Hvad angar rummeligheden, s& ved v vi, i
hvert fald de af os, der har haft vores daglige
gang rundtomkring i kommunerne, at rumme-
lighedsbegrebet burde daekke over, at skolerne
har storsind og overbeaerenhed, frirum og réde-
rum, men i virkeligheden deekker det jo over, at
jo flere man kan rumme ude pé skolerne, jo flere
penge kan kommunen spare. Sddan er den vir-
kelighed, som er en konsekvens af regeringens
skattestop. Der, hvor jeg kommer fra, udmenter
det sig alts& ogsa i mange nedslidte leerere, lang-
tidssygemeldte peedagoger, frustrerede foreeldre
og ikke mindst ulykkelige elever: :

Dertil kommer s8, at den enkelte kommune
kan risikere at skulle stotte fire, fem born pé
hvert alderstrin med vidt forskellige handicap
og problemstillinger, og derfor vil den nedven-
dige indsats for det enkelte barn jo blive vaesent-
lig ringere, end hvis barnet kan undervises sam-
men med llgesmdede i fagligt mere specialisere-
de miljger. -

Antallet af bern i specialskoler er 4.452 ud af
547.715 elever i folkeskolens 1. til 7. klasse. Tallet
indikerer et relativt lavt antal bern, som kraever
specialiseret indsats for at kunne klare sig her i
tilveerelsen.

Hvad angar hrarmgssvarene, giver de jo ud-
tryk for en betydelig bekymring med hensyn til
risikoen for, at den ekspertise pé specialunder-
visningsomradet, som nu befinder sig i amterne,
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skal gé tabt eller i hvert fald ikke komme til sin
fulde ret i den nye struktur. Der udtrykkes be-
kymring for, at kommunerne selv skal fere til-
syn med specialinstanserne, mens der skal veere
statsligt tilsyn med de seerlige specialundervis-
ningstilbud, der skal placeres i regionen Hvor-
for skal kommunerne fore tﬂsyn med sig selv pa
det her omrade?

Faktisk udtrykkes der utrolig meget bekym-
ring i de heringssvar, der er kommet ind, og det
synes jeg da er reaktioner, som vi bestemt ikke
kan sidde overharig, men som mé tages dybt se-
riost.

Dertil kan sd naevnes, at den ellers nogenlun—
de udmeerkede foranstaltning, som hedder
VISO, desveerre kun er skabt til at yde rddgiv-
ning til institutioner og kommuner og ikke til
enkelte borgere, som det har veeret neevnt ad--
skillige gange her i salen i dag Det havde ogsa
vaeret pnskeligt. .

Igen: Den amtslige ekspertlse er med det her.
lovforslag ikke sikret p& nogen som helst made,
nar den enkelte amtslige ekspert pé et eller an-
det omrade kan komme iil at sidde i en kommu-
ne langt veek fra det sted, hvor kompetencen er
pakreevet. Hvis man ser p3, at der kan veere bed-
re uddannelsesmuligheder for unge udviklings-
haemmede, sé er der ogsa rigtig meget at se neer-
mere pé i det her lovforslag. De forskellige han-
dicaporganisationer har meget leenge @nsket en
egentlig lovfaestet ungdomsuddannelse, s§ unge
udviklingsheemmede og andre med funktions-
nedszettelser kan f4 ret til det, som alle andre
unge har ret til i dag, nemlig en ungdomsuddan—
nelse. :

Jeg skal lige citere en rapp01t fra Danmarks
Evalueringsinstitut, som de har udgivet i 2003
om specialundervisning for voksne. Den kon-
kluderer, at unge med seerlige behov vil have ret
til at modtage undervisning i forleengelse af fol-
keskolen pé linje med andre unge, og denne ret
ber sikres ved lov, s& Danmark kommer pé ni-.
veau med de gvrige skandinaviske lande.

Videre hedder-det, at i den forbindelse ber .
undervisningstilbuddene udvikles til en egent-
lig ungdomsuddannelse. Der bar tages politisk
stilling til uddannelsens formél, indhold m.v., s&
en ny ungdomsuddannelse kan defineres ud fra
mél og ikke ud fra elevernes handicap. -

K1.19.25

For 0s i SF lyder det helt rnnehgt atunge - -
handicappede far samme ret til uddannelse som
andre unge. Det er desveerre ikke blevet til s&. -
meget i undervisningsministerens forslag. Sa -

vidt jeg kan se, fremgar det kun af bemaerknin-
gerne til nr. 29 i det her lovforslag, at:

»Som led i regionernes tilbud er der efter for-
slaget mulighed for at tilretteleegge seerlige ung-
domsuddannelsesforleb for fx sent udviklede.
Hyvis der oprettes sadanne tilbud, vil deres fi-,
nansiering m.v. veere omfattet af den rammeaf--
tale, som regionsradet indgér med kommunal-
bestyrelserne.«

.Det er:simpelt hen for tyndt Derf01 vﬂ ]eg
gerne sperge ministeren, hvad der taler imod at
indfere en egentlig lovfeestet ret til ungdomsud-
dannelse for unge handicappede, og at der tages
politisk stilling til uddannelsens formal, indhold
0SV.

Sa vil jeg sige, som det ogsa er sagt affru
Anne Baastrup, at SF ser frem til selv de mindste
@ndringer af det her forslag; men vi ensker selv-
folgelig fuldsteendig banebrydende sendringer
af det for at kunne stemme for lovforslaget.

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Naeste ordferer er fru Permlle
Rosenkrantz-Theil.

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL): ,
Grundleeggende er der jo det-med det her for-
slag, at vi tidligere har haft specialundervisning
inddelt1i to forskellige omrdder, nemlig § 20, stk.
1 o0g § 20, stk. 2, altsa de lette og de tunge spe-.
cialundervisningsbehov. Jeg tror sddan set, at de
fleste enten har hert om eller kender bern, som
har haft brug, for ekstra hjeelp og ekstra stotte,
for hvad angar § 20, stk.1-omrédet har mere end
15 pct: af alle bern og unge i Danmark pé et tids-
punkt veeret under denne her ordning.

Nar vi til gengeeld taler om § 20, stk. 2-bgrne-
ne, taler vi.om under 5.000 bern i hele Danmark.
Det betyder selvfelgelig, at der er meget, meget.
stor forskel pa de her omrader, hvor § 20, stk. 2-
omradet er veesentlig tungere end § 20, stk.1-
omrédet. Ikke desto mindre er der jo alle grazo-
nerne. Jeg tror, at.ud over, at de fleste enten ken-
der eller har hert om bern og unge, som har -
brug for lidt ekstra hjeelp og stette, s vil de fle-
ste i hvert fald have hert om bern, der falder
mellem de to stole, altsd mellem den lette og den
tunge spec1a1underv1sn1ng '

Ingen kan veere i tvivl om, at der ek31sterer
kasseteenkning i kommunerne i dag, og at kom-
muner og amtet, fordi man har haft opsplitnin-
gen, nogle gange har veeret lidt bedre til at teen--
ke i ekonomien, end de har veeret til at teenke i
barnets egentlige behov. Derfor er der da al mu-
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lig grund til at se pa, om tingene ikke kunne ge-
res bedre og geres anderledes, end de gores i
dag, og derfor hilser vi sddan set ideen om for-
andring velkommen.

Vi ville sa gerne have en reform, hvor det er
den enkeltes behov, der er i centrum, hvor det
enkelte barns behov for specialundervisning
vurderes ngje, hvor tilbuddene indrettes efter
bernene, og hvor tilbuddene er mangfoldige,
fordi vi ved, at problemerne er mangfoldige, og
fordi vi ved, at hvert enkelt barn er forskelligt,
og specielt ndr vi kommer hen i den tunge ende,
vil stort set hvert tilfeelde vaere forskelligt.

Regeringen og Dansk Folkeparti gér desveer-

. reen lidt anden vej. Det ser lidt ud, som om man
har veeret s& forhippet pa, at amterne skal ned-
leegges, fordi det har man nu engang besluttet,
at'man er tvunget til at indrette tingene derefter,
uanset at der ikke rigtig er et befolkningsgrund-
lag til det. Fordi man bevarer kommunerne, en-
der man med at placere hele opgaven, bdde med
den lette og den tunge specialundervisning, un-
der kommunerne, og det er sa det, der sker med
det her lovforslag.

Det grundleeggende problem med det her
lovforslag er fuldsteendig det samme som pé det
sociale omréde, nemlig at selv i de nye, store
kommuner er kommunen altsé for lille til at sik-
re det nedvendige faglige miljs, den nedvendi-
ge ekspertise og dermed kvaliteten i tilbuddene,
ganske simpelt fordi befolkningsgrundlaget
ikke er stort nok.

Havde vi nu en situation, hvor alle kommu- .
ner var pd 400.000 mennesker og ikke pa 40.000,
jamen sa kunne man mdske begynde at tale om,
at det her var en god idé, men erfaringerne fra
Kebenhavns Kommune-er jo ikke nedvendigvis
altid gode. Ogs4 her er der en opfattelse af, at
man er blevet kastebold i et system.

Regionerne far nogle f& opgaver i forhold til
den vidtgaende specialundervisning, nemlig no-
get af koordineringen og en del af tilsynet, men
kompetence, myndighed og finansiering ligger i
kommunerne, og det geor visitationen ogsa. Net-
op i visitationen ligger det kerneproblem, at den
enkelte kommune ikke nedvendigvis har eks-
pertisen praecis pa grund af det manglende be-
folkningsgrundlag. Hvis de ikke har ekspertisen
til at vurdere barnet, s bliver det selvfelgelig
ogsé problematisk at komme igennem nélegjet..
Det er jo preecis, fordi det enkelte barns proble-
mer kan veere af s speciel karakter, at det har
veeret artier siden; at forvaltmngen sidst er stedt
pa det her problem. ~

K. 19.30

Det her lovforslag handler ogsa om voksnes -
specialundervisning, og her har vi den samme
grundleeggende bekymring, nemlig om der i
kommunalt regi kan opretholdes den nedvendi-
ge faglige viden og eksper‘ase

Sa vil jeg altsa sige, at vi for tredje gang i dag
behandler et lovforslag, hvor der ikke er styr pa
gkonomien. Der er ingen af ordfererne, der har
kunnet redegere for, hvad det her forslag gér ud

-pa, og jeg synes, det bliver rart at here, hvad mi-

nisteren har at sige om det, for jeg tror, at vi er

kommet s langt, at vi er enige om, at bloktil-

skud er sédan noget, man forhandler i forbindel-

se med, at man skal lave nogle aftaler med KL
og Amtsradsforeningen.

Ilovforslagets tekst behandler man jo en mo-
del, altsé en takstmodel, som betyder, at vi ikke
kan fa et svar pa, hvem der-skal finansiere de
tomme pladser. Det hdber jeg ministeren kan re-
degere lidt bedre for, ellers har vi jo det pro-
blem, at institutionerne vil blive skubbet rundt
mellem kommunerne med det resultat, at man
mister ekspertisen, hver gang man mister elev—
grundlaget. :

Vi mangler altsa stadlg veek at f& et klart svar
pé: Hvem er det, der skal finansiere det, nar der
i perioder, og det vil veere tilfaeldet med sé spe-
cialiserede institutioner, ikke er bern nok til at
fylde pladserne ud? Hvis det er, som fru Carina
Christensen sagde, sadan, at kommunerne skal
levere en eller anden grundtakst, sa forstédr jeg
ikke forandringen, for sé det jo pr. definition sa-
dan, at det stadig veek er i regionen, at man fi-
nansierer det hele. Altsd, hvis det er det, der
leegges op til, sa kan jeg ikke forstd, hvorfor man
overhovedet laver forandringer og ikke bare la-
der det ligge under regionen, for sa er det jo pr.
definition der, tingene finansieres fra.

Jeg héber, at ministeren kan komme med lidt
Klarere svar pa det her med gkonomien, end de
respektive ordferere har kunnet. :

~Jeg vil sige, at vi ensker, at specialundervis-
ningen bade for barn og for voksne skal vaere
sammenhengende tilbud, men altsé ogsé tilbud,
hvor foreeldrene ved, hvad de har at tage og fole
pa. Det er i forvejen en usikker nok situation at-
fa et handicappet barn, det er i forvejen hardt
nok at leve med et handicappet barn, og jeg sy-
nes ganske simpelt ikke, vi kan veere bekendt, at
der skal vedtages en model, som ger, at foreel-
drene og bernene bliver til kastebolde mellem
kommunerne. Meningen skulle jo sadan set vee-
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re, at man loste det problem, at de i dag er kaste-
bolde mellem kommuner og amter.

Fjerde neestformand (Nlels Helveg Petersen) \
Tak til ordfereren. Underv1snmgsm1nlsteren

Underv1sn1ngsm1msteren (Bertel Haarder): ,. - -
Sagsomradet er s& indviklet, og det omhandlede
institutionsbillede s& vidt forgrenet, at jeg vil til-
lade mig at resumere visse ting.

Regionerne far ansvaret for at viderefere og
udvikle de mest specialiserede lands- og lands-
delsdeekkende undexvisningstilbud for bern og
unge og voksne samt de nuvaerende amtskom-
munale kommunikationscentre og tale-, hore-
og synsinstitutter. Regionerne skal pa baggrund
af &rlige rammeaftaler med kommunerne i regi-
onen tilpasse kapaciteten og sammensaetningen
af egne undervisningstilbud og eventuelt opret-
te nye tilbud. Regionen har ogsé ansvaret for -
den faglige udvikling af indholdet i tilbuddene.

Udviklingsarbejdet finansieres af kommuner-
ne som en del af kommunernes betaling for brug
af de regionale tilbud. Derfor skal udviklingsar-
bejdet veere en del af den rammeaftale, der &rligt
indgés mellem region og kommuner i regionen.
Der er altsd en lobende dialog og en arlig aftale.
imellem regionen og kommunerne i regionen.

Regionerne er jo altsd med hensyn til eksper-
tise blevet steerkere end de nuveerende amter.
Hvis man maler det i personer eller hoveder, sa
er regionerne jo typisk blevet 2% gang steerkere
end de nuvaerende amter. Nogle af de nuveeren-
de amter er jo heller ikke ret store. Regionerne
har flere muskler, de har mere.ekspertise.

Denne styrkede ekspertise i regionerne er alt-
sd i lebende dialog med kommunerne, og kom-
munerne er nogle nye og langt steerkere kom-+
muner, som jo i gennemsnit har omkring tre
gange flere eksperter til rddighed og dermed
ogsa tre gange sterre chance for at have den for-
nedne ekspertise i det enkelte tilfzelde end de
nuverende kommuner.

Det er ogsa —i parentes bemaerket — svaret til
fru Pernille Rosenkrantz-Theil.

- Kl. 19.35

Q)konomlen er jonem at beskr1ve, for skono-

-mien er den samme, personalet folger med op-- -
gaverne, ingen ekspertise forsvinder, eksperti-
sen bliver tveertimod koncentreret i faerre regio-
ner og koncentreret i feerre kommuner, som er i
lobende dialog med hinanden. . .- - .

- Ligesom i dag vil en henvisning af en elev til
specialundervisning forudseette en faglig vurde-

ring fra den kommunale padagogisk-psykologi-
ske radgivning, PPR. Det er altsa faglige hensyn,
der ligger til grund for en beslutning om henvis-
ning eller ikkehenvisning, og sddan vil det ogsa.
vaere med den nye. ansvarsfordeling. Som sagt:
Ingen ekspertise gar tabt.

PPR repreesenterer allerede i dag en omfat-
tende indsigt og far med kommunalreformen til-
fort yderligere ekspertise fra amtskommunerne,
Det vil veere et kommunalt ansvar-at udbygge
eller etablere PPR-funktioner med tilstreekkeligt
fagligt grundlag for de paedagogisk-psykologi-
ske vurderinger af eleverne. @konomien hertil
felger med ansvaret fra amterne til kommuner-
ne. Nar der er storre kommuner, sa bliver der
ogsa mulighed for at etablere storre PPR-funkti-
oner eller PPR-enheder med sterre faglig eks-
pertise end nu, og PPR vil have mulighed for at
treekke pé videns- og specialrddgivningsorgani-
sationen VISO's ydelser i de mest specielle og
komplicerede sager.

Dette kalder jeg ikke chancesejlads, eller at vi
nu gar ud i det letsindige og lader kommunerne
fuske med ting, de ikke har forstand pé S4 vidt.
jeg kan se, bliver ekspertisen styrket p& mange
mader ved gennemferelsen af denne reform, og
som sagt skal regionerne og kommunerne jo .
veere i en lebende dialog og 1ndga en arhg ram-
meaftale.

Med hensyn til klageadgang glver forslaget
foreeldre til elever pa de nuveerende kommunale

~ specialskoler og i de nuveerende kommunale

specialklasser adgang til at klage til Klageneev- .
net for vidtgéende specialundervisning. Det vil -
ogsa veere muligt at klage til klagensevnet, hvis -
kommunalbestyrelsen i et tilfeelde ikke vil hen-
vise elever til speclalskoler eller specialklasser.-
Foreeldre til elever pa denuveerende amtskom- -
munale specialskoler samt foreeldre til enkeltin-
tegrerede elever, som hidtil har haft adgang til at
klage til klagenaevnet bevarer denne klagead- .
gang.

Den udv1dede klageadgang sikrer altsa, at
flere foreeldre end i dag far mulighed for at Kla-
ge til Klagenaevnet for vidtgéende specialunder-
visning. Der er skensmeessigt tale om en fordob-
ling af antallet af klageberettigede. Fra nuveeren-
de 10.000 elever, hvis foreeldre har mulighed for.
at klage til Klagenaevnet for vidtgdende special-
undervisning;vil der i fremtiden veere 20.000 -
elever, hvis foreeldre har mulighed for at klage,
og denne udvidede klageadgang er naturligvis
en ekstra retssikkerhed for eleverne og deres for-
eldre. - S : :
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De fem regionale udviklingsrad vil i en 4-arig
overgangsperiode felge udviklingen pa special-
undervisningsomrédet og give Undervisnings-
ministeriet en &rlig redegorelse, og ministeren
kan p& grundlag af denne redegorelse gé i dia-
log med en kommune, hvis der er grund til det,
eller aktivere tilsynismyndighederne, hvis det er
ngdvend1gt Dermed er ministeriet og for sd vidt
alts& ogsa Folketinget involveret i sagen. -

Med hensyn til voksenspec1alunderv1smng er
ministeriet i feerd med at igangseette en underse-
gelse af de tilbud, som amterne giver i gjeblik-
ket, og nar den undersegelse er gennemfart til
september, skal vi vurdere, om der er opgavet,
der skal flyttes til anden lovgivning. '

KI. 19.40

Jeg vil godst til sidst sige, at jeg ogsé i min for-
ste ministerperiode har fulgt dette omrade med
meget stor interesse og ogsd med engagement. -
Jeg var i 1980'erne meget tovende, for ikke at
sige bremsende og fodslebende, over for kom-
munernes gnske om at overtage disse opgaver.
Da havde vi altsa neesten 300 kommuner, og jeg
kendte omradet fra flere vinkler, ogsa fra den
prlvate vinkel, fordi jeg har et barn, som er kli- -
ent i disse systemer.

Jeg fik begraenset planerne om at overfere det
hele til kommunerne til forseg i Storstrams Amt
og i Nordjyllands Amt, og jeg gér ud fra, at disse
forseg siden er blevet evalueret, men vi har ikke
hert s& meget om det. -

Jeg naevner det kun for at illustrere, at det er
en helt anden situation, vi i dag star i med kun
fem regioner, som vil veere staerke med hensyn
til ekspertise pa dette felt, og med under 100
kommuner, som ogsé vil veere langt steerkere.
De to niveauer vil veere i lobende dialog med
hinanden p4 feltet, og Undervisningsministeriet
vil ogsa veere involveret.

Jeg er derfor i dag fuldsteendig tryg ved det,
vinu gar. Det var jeg ikke i 1980'erne, jeg var

med til at bremse det, og jeg var i tvivl om, hvor--

dan det ville g& med de forspg, som dengang
blev iveerksat. =

Til sidst vil jeg sige om ordblindeundervis-
ningen, som jo optager mange mennesker, at her
kan vi jo veere ret sikre pd, at der nu ikke leenge-
re er ventelister. Det er jo i dag sddan, at amterne
fastseetter rammerne for de udgifter, som man
vil bruge til specialundervisning, herunder til
ordblindeundervisning, og derfor er der somme
tider ventelister. '

Nu bliver ordblmdeunderv1snmgen takstﬁ-
nansieret ligesom den forberedende voksenun-

dervisning, og derfor kan det forventes, at der
ikke leengere opstar ventelister. Det synes jeg
personligt er et meget stort fremskridt pé ord-
blindeomradet, som jo er et helt specielt felt, -
som jeg synes bliver helt rigtigt placeret, hvor
det nu bliver placeret, nemlig sammen med den
pvrige voksenundervisning. - ‘

Med disse ord forventer jeg ikke, at jeg har
besvaret alle sporgsmal, men jeg synes, jeg har
faet sléet visse ting fast, og jeg vil ikke tilfoje
mere pa dette sene tidspunkt. - -

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Der er en reekke medlemmer, der har ensket or-
det med korte bemeerkninger. Jeg neevner hr.
Carsten Hansen, fru Line Barfod, fru Margrethe
Vestager, fru Anne Baastrup og fru Pernille
Blach Hansen.

(Kort bemeerkning).

Carsten Hansen (S):

Jeg vil godt tage fat i omrédet med voksenspe-
cialundervisning, hvor det kneb for ordfererne
for De Konservative og Venstre at svare, og hore,
hvad ministeren siger til det menneske, som er
blevet halvsidigt lammet og har fiet en afasi ef-
ter at veere blevet ramt af en blodprop, og som jo
skal have en omfattende genoptraening og ogsé
skal have taleundervisning, altsd voksenspecial-
undervisning. '

Ser ministeren nogen grund til, at vedkom- -
mende skal visiteres igennem en kommune?
Kan man ikke henvise direkte? Hvordan far vi
sikret tilknytningen fra sundhedsveesenet til so-
cialomradet? Hvordan sikrer vi, at patienten
ikke bliver kastebold i det nye system?

Jeg medgiver, at der kan vaere en entydig los-
ning pd nogle af omréderne og entydighed i no-
get af det, der leegges op til, men slet ikke her,
hvor det er et menneske, der dybt alvorligt er
kommet til skade. Hvad mener ministeren om
det'? ‘

(Kort bemaerkning).
Undervisningsministeren (Bertel Haarder):
Nu er det tilfeelde, som her bruges som eksem-
pel, jo desveerre ikke noget enkeltstdende eller
seerlig sjeeldent tilfeelde, og derfor tror jeg, at
kommunerne vil have den ekspertise, der skal
til, og hvis de ikke har den, s& V11 de vide, hvor
de kan hente den.

Jeg vil godt bade forsvare og stette ordfererne
for regeringspartierne, som jeg faktisk synes har
svaret rimeligt pa disse spergsmal. De har altsd
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ikke denne mistillid. Det er ikke, fordi jeg vil an-
gribe ordfarere, som ernervese, og som stiller
spergsmdl, for det synes jeg er helt i orden. Det
var ogsé derfor, jeg lagde veegt pé at beskrive
min egen nervesitet, da man tidligere havde det
her projekt oppe. Jeg synes bare, der er nogle ret
gode'svar pa spergsmalene, og jeg synes, at den
fond af ekspertise, vi har, bliver placeret fint
med den ordning, som her bliver beskrevet.

Kl 19.45

(Kort bemeerkning).

Carsten Hansen (S):

Vi taler om 10.000 mennesker om aret, der korn~
mer ud for halvsidig lammelse og far afasi, far
en hjerneskade i et eller andet omfang og skal .-
genoptraenes og undervises. Skal de nu ned og
visiteres i kommunen, for at der bliver lavet den
helhedsorienterede indsats, som er n@dvendlg’?
Mener hr. Bertel Haarder virkelig, at det er rig-
tigt?

- Det andet sp@rgsmal jeg har til undervis-
ningsministeren, er vedrerende voksenspecial-
undervisning. Der kan jeg forstd, at man til sep-
tember finder ud af, hvad det egentlig er, amter-
ne gér rundt og laver, og der kunne jeg egentlig
godt teenke mig at sperge: Laegger man ikke
veegt pd regeringens eget evalueringsinstitut,
der for nylig har evalueret hele omrédet, og pa
amterne selv, der har beskrevet deres omrade?
Hvorfor kunne man ikke have taget de to beskri-
velser med i opleegget, saledes at vi kunne have
forholdt os til, hvordan opgavefordelingen
fremover skal veere? Hvorfor lave en-analyse
mere? Det er ikke analyser, vi mangler, det er
handlekraft.

(Kort bemaerkning).
Undervisningsministeren. (Bertel Haarder): .
Jeg synes ellers, jeg bliver spurgt om en hel del,
som nok kunne fore til en analyse, men hvis vi
kan blive enige om, at vi ikke skal have flere
analyser, tror jeg i virkeligheden, at det ville
vaere til gavn for udvalgsbehandlingen. -
Tilbage til det forste: 10.000 om &ret, det er

altsd 100 pr. kommune, og det er ret vanskelige

tilfeelde. Jeg kender selv den type tilfeelde. Hvis
kommunen nu er ude for, at den ikke selv kan
beere det, er.der jo andre steder, hvor den kan
hente den ekspert1se

Jeg synes ogsa, at man hgesom under de fore-
gdende sager lige skal teenke lidt pd, hvordan
det egentlig er i dag. Hvordan er det i dag? Der
er store og sma amiskommuner. Hvordan er det

egentlig, de klarer det? Der er altsa ogéé kom-

" muner, som tager sig af folk med forskellige

hjernelidelser og genoptraening osv., og vi harjo-
leenge talt om, at det ville veere godt, hvis kom- -
munerne engagerede sig lidt mere i genoptree-
ning, for s& kunne man maske tilmed nyttiggere
det, derved at kommunerne kunne have en gko-
nomisk tilskyndelse til at f& folk genoptraenet. -

Sa det kan godt veere, at der hist og her kan -
opstilles et teoretisk problem, men man kan alt- -
s i endnu flere tilfeelde beskrive situationer,
hvor situationen bliver bedre af den reform. Den
er ikke perfekt. Den er meget uperfekt mendet
er den nuveerende situation altsd ogsa

(Kort bemaerknmg)

Line Barfod (EL): '

Nu har jeg under alle de her mange fetrstebe—
handlinger af forskellige dele af strukturrefor- -
men hert det her argument med, at nu bliver.
kommunerne sterre. Hvis vi nu bare lige skal
teenke lidt-over, hvad det egentlig betyder, ma vi
sige, at det altsé er sddan, at der er omkring-en
tredjedel af landets befolkning, der ikke oplever;
at deres kommune bliver sterre, fordi der er-
ganske mange kommuner, som er store i forve-
jen, og som ikke bliver storre. Derfor vil der for
en meget stor del af befolkningen ikke vaere den
@ndring, og derfor har jeg sveert ved helt at for-
std, at det argument skulle veere geeldende, nar -
der er sa mange, som ikke kommer til at komme
ud for det.

Men det, jeg egenilig V11 sperge t11 er takono-
mien, for ministeren sagde i sit indleeg, at derjo .
kommer penge med ud. Men problemet er,
hvordan de kommer ud. Hvem er det, der skal
betale for de tomme pladser? Det mangler jeg .
stadig at fa svar pa. Den konservative ordferer
sagde, at kommunerne skal betale et grundtil-
skud, men er det sa kommunerne i regionen el-
ler er det samtlige kommuner i landet, eller

" hvad er det, man har teenkt? Hvordan skal man

finansiere de tomme pladser7

" (Kort bemaerknmg)

Undervisningsministeren (Berte] Haarder)
Det sidst beskrevne problem findes pé adskillige
omrader i dag. Det er ikke et nyt problem.

Hvad det andet angar, er det rigtigt, at nogle
kommuner ikke bliver storre. Men nar nogle.
kommuner ikke bliver sterre, bliver de resteren-
de endnu meget storre. Summa summarum bli-
ver de altsd tre gange storre cirka og far tre gan-
ge sé steerk en ekspertise at treekke pa. Det er ik-
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ke, fordi jeg siger, at det er noget vidunder. Jeg
synes bare, at det skal med i betragtningen, nar
man beskriver det, som at visse grupper af kli-
enter neermest vil blive efterladt i smé& kommu-
ner, der slet ikke ved, hvad de skal grlbe og gore
i. Sddan vil detj o ikke vaere.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Mange af de her mennesker bor j jo i kommuner,
der er ganske store i dag, og som i dag har pro-
blemer pa f.eks. socialomrédet, hvor man ogsé
har ganske specialiserede tilbud. -
’ K1.19.50

Men stadig veek med hensyn til skonomien er
det, hvad angar de tomme pladser, i-dag amter-
ne, der betaler for institutionerne, og dermed
sikrer de, at der ogsa er betaling af len og husleje
og alle de faste udgifter, selv om pladserne stax
tomme lige i gjeblikket eller i en periode.

P& et andet omrade, nemlig de sociale op-
holdssteder, har man en takstfinansiering, hvor
der bliver betalt pr. plads, og der ser vi, hvordan
de bner og lukker hele tiden, fordi der mangler
betaling af de tomme pladser

Derfor er det, vi er sd nervese for pé det her - -

omréde, at man ogsa her vil kunne komme til at
opleve, at institutionerne skal dbne oglukke, og
derfor er det, vi sperger til, hvem der skal betale
de tomme pladser.

Derfor vil jeg gerne here, om ministeren er
enig i fru Carina Christensens betragtning om, -
at der skulle veere en eller anden grundfinansie-

ring, og hvem der sa i givet fald skulle betale '

den grundfman51ermg

(Kort bemeerkning).

Undervisningsministeren (Bertel Haarder)

For det forste: Hvorfor skulle kommunerne ikke

benytte specialinstitutioner? Det er da billigere,

end hvis de selv begynder at lave nye institutio-

ner eller nye behandlingstilbud. Som regel lig-

ger der jo sund fornuft i at benytte en institution,

som i forvejen har sagkundskab pa et omréde.
Selvfolgelig kan reformen fore til nyteenkning

og til, at man p4 visse omrader fir brug for feerre

pladser péa visse landsdeekkende institutioner. -
Det kan jeg ikke udelukke. Det kan ogsé fore til
det modsatte. S er det klart, at der kan opsté
ventelister, og at der kan opsté mangel pa plad-
ser, men det kan der altsd ogsa idet nuveerende
system.

]eg kender det som sagt lldt og nar jeg teen-
ker p&, hvad der er opstdet og nedlagt af institu-

tioner i den tid, jeg kan huske, ma jeg sige, at det
jo altsd ikke er et nyt problem, vi her stér over
for. Det skal slet og ret lgses i den dialog mellem
kommunerne og regionerne, som jeg beskrev.

- 54 vil jeg lige minde om, at der er dobbelt s&

mange foreeldre, som kan klage over afgerelser-

ne nu, og nér de klager, er der blevet mulighed
for, at PPR kan rddfere sig med den nye VISO-
institution. S jeg synes altsa, at man er deekket -
ret godt ind. Jeg siger ikke, at der ikke kan blive
problemer, og at der ikke kan veere ufuldsteen-
digheder, men det er der altsé ogsé i det nuvae-
rende system.

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Jeg har stor respekt for den personlige erfaring
med systémet. Vi kommer alle sammen med vo-
res forskellige konkrete og generelle viden om
det, men jeg synes, at det er lidt eergerligt, hvis
man i diskussionen om det her lovforslag hele
tiden skal holde det op imod, at det i hvert fald
ikke er veerre end det, der er i den nuvaerende si-
tuation.

Det forekommer lidt uambitiest, for jeg tror
ikke, at der er nogen her, der mener, at den nu-
vaerende opgavelesning er perfekt, eller at man
ber vende tilbage til den for enhver pris. Det,
der er diskussionen het, er, hvordan det her
kommer til at fungere. Jeg ma sige, at jeg stadig
vaek ikke forstar; hvordan regionerne skal finan-
siere deres opgave, som er at sikre forsyning —
det vil sige, at det m& kunne antages, at der skal
veere tomme pladser — og hvordan de skal ud-
vikle og administrere opgaven.

Hyvis det skal veere en ren takstfman51er1ng,
m4 taksten skulle indeholde et overhead for alle
de her opgaver. Det kan komme til at se meget
dyrt ud for den enkelte kommune, iseer hvis den
er uenig i den foranstaltning, som VISO matte
have radet kommunen til at seette i veerk for det
konkrete barn. Kan vi ikke fa at vide, hvordan
det er, at regionerne skal sukre, at det tilbud kan
veere til stede?

(Kort bemeerkning). -
Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Jeg kan kun svare med min sunde fornuft, som
siger mig, at det ikke kan veere forste gang, man
opererer med et system med takstfinansiering -
og ledige pladser. Kommunerne keber jo plad-
ser hos hinanden i dag. Kommuner keber plad-
ser p& amtskommunale institutioner i dag.
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_Jeg er enig med fru Margrethe Vestager i, at
det bedste da ville veaere, hvis vi kunne gore det.
hele bedre, og lad os.da undersege, om vi kan -
gore det hele bedre. Men nar jeg bliver stillet
over for alle disse pastande om alt det, der nu
kan ske, synes jeg, at jeg skal have lov at p&pege,
at der under det nuveerende system altsé ogsé
kan ske noget.

‘Kl. 19.55

S5é ved jeg 11<1<e, om det er rigtigt at beskrive
regionernes situation pa den made, at de nu skal
sikre en vis forsyning, og for at de er sikre p4, at
de hele tiden har en plads, skal de have tomme
pladser, og s mé de gore pladserne meget dyre,
og s vil kommunerne sige, at det er for dyrt.
Det problem synes jeg da m4 blive mindre med
fem regioner end med de amter, vi har i dag. Det
kan da ikke blive storre, og jeg tror, at det er et af
de problemer, som vil felge med. Uanset hvad vi
gor, flytter nissen jo med, medmindre vi ger det
hele til statslige opgaver. Men s tror jeg da, vi
kommer fra asken og i ilden, for skal vi ikke lige
her ved denne festlige lejlighed huske, at hvis
der var noget, som gav hele handicapsektoren et
skub opad og gjorde den til verdens méske bed-
ste handicapsektor, s& var det den sidste kom- .
munalreform i 1970. Det gav virkelig et skub
fremad, og det kunne meget vel veere, at det - -
samme sker med denne reform.

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Det skal jeg slet ikke gore mig til dommer over,
men umiddelbart vil jeg nu ikke tro det. Der er
den meget vaesentlige forskel mellem situatio-
nen nu og situationen, der vil komme, at regio-
nerne ikke har adgang til nogen form for selv-
steendig finansiering af deres forpligtelse.

Hvis man ikke har adgang til selvsteendig fi-
nansiering, men har en pligt, er man i en meget
vanskelig situation, for den pligt kan kun opfyl-
des ved, at man har kunder i butikken, som er
villige til at betale for, at pligten kan leftes, og

- altsd ikke kun betale for den vare, kommunen
vil kabe, men ogsé for de andre varer, der er pa
hylderne, indtil der matte vise sig konkrete kun-
der.

Det gor en konkret forskel; og det g@r ingen
forskel, om regionerne er store eller sma, med-
mindre regeringen forestiller sig, at institutio-
nerne skal centraliseres voldsomt, hvilket jeg.
ikke tror regeringen forestiller sig. Derfor ma det
veere preecis den samme situation med hensyn
til, om der er tomme pladser eller ej, med den af-

gorende forskel, at regionerne ingen finansie-
rlngskﬂder har til egen drift.- =

(Kort bemaerknmg)

Undervisningsministeren (Bertel Haarder)
Men regionerne har jo heller ikke adgang til
selvsteendig finansiering, nér det geelder hele sy-
gehussektoren, og det tror jeg ikke vil gare den
store forskel. For det, som har kendetegnet de -
sidste 30 &r, i hvert fald lige sa leenge jeg kan hu-
ske, har veeret benhdrde aftaler mellem stat og -
amter og kommuner, som heller ikke overlod -.
noget plads til amterne eller var seerlig forskelh—
ge fra det, vi kender i dag. Jeg kan ikke se, at der
er nogen veesensforskel pd dt veere takststyret el-
ler rammestyret pd sygehusomradet og sd at -«
veere takststyret eller rammestyret her. eg.kan ,
ikke rigtig se, hvad forskellen er pa dette og'sé.
pa sygehusene, men maske er det rmg, derer for
tungnem. -

(Kort bemzerkning).
Anne Baastrup (SF): - o
Jeg skal vaere den sidste til at sige, at: underv1s—
ningsministeren er tungnem. Men problemet er
blot det, at der her med det samme skal falde -
kroner i kassen fra kommunen, ellers bliver regi-
onen nedt til at lukke den konkrete plads, der
matte veerei en institution. Det forer mig over til -
det spergsmal, som jég ogsé rejste under den
tekniske gennemgang, nemlig om undervis-
ningsministeren agter at zendre pa det princip,
der er skrevet ind i lovforslaget, om; at man la- -
ver en arlig rammeaftale. Pa servicelovgivnin-
gens omréde er det nemlig lavet om til, at man
kan lave en fleksibel rammeaftale, hvor ramme-
aftalen hele tiden kan eendres afheengigt af, hvil-
ke konkrete nye problemer kommunerne har.
Og sa lige kort: Andssvageforsorgen blev ud-
lagt 10 &r efter, at vi fik kommunalreformen. Det

- varnemlig en ghdende udlaegmng

(Kort bemaerknmg) .
Undervisningsministeren (Bertel Haa1der)

Jeg takker for bemzrkningerne om den arlige
rammeaftale, for den skulle jeg have husket i mit
sidste svar. Men tilbage til det med taksterne.
Hvad ger man i dag, ndr man har sadan en insti-
tution? Man leegger et budget, hvor man geetter
P4, hvor mange fyldte pladser og hvor mange ..
tomme pladser der vil veere, og sd kan man geet-
te rigtigt, og man kan.geette forkert. I en stor re-

-gion vil der vaere gynger og karruseller, og sa er

der méske en dialog med kommunerne, hvor
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taksten maske oven i kebet kan varieres lidt, alt
efter om der nu er ledige pladser, eller om der
ikke er det. Sadan er livet jo. Det kan ikke veere
meget anderledes, sa vidt min fatt1ge forstand

kan forsta.
KI. 20.00

(Kort bemaerkning).

Anne Baastrup (SF):

Nej, men det kan godt veere, vi simpelt hen skal
tage en teknisk gennemgang en gang til ssammen
med nogle ovre fra Indenrigsministeriet.

Sadan som vi har forstaet systemet, er der -
nogle vandteette skotter omkring det, regionerne
mé bruge penge til. De ma bruge penge til syge-
huse, og de ma bruge nogle af dem til veekst,
men de ma ikke bruge nogen til udvikling af
omrédet her bortset fra de penge; de helt kon-
kret far til det. Er der en tom plads, skal den
nedlegges dag et, fordi regionen ikke har noget
at finansiere den med.

For mig at se er hovedproblemet, at der ikke
er nogen buffere i hele systemet, medmindre
man fastseetter hoje takster, og sd er det, den
halvstore kommune siger: Det kan vi da gere
billigere. Vi tager da ungerne hjem og laver et
billigere tilbud. Men sa kommer der flere tomme
pladser, som skal nedleegges, og sa forsvinder
ekspertisen fra de institutioner. Jeg haber, det
star klart for ministeren, at det er her, problemet

ligger.

(Kort bemeerkning).

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):
Hyvisspergeren ikke tror pa mig, synes jeg altsé,
vi skal have lidt spergsmal og svar i udvalget,
og s& kan jeg jo f& indenrigsministeren til at
veere medunderskriver pa svarene, s& vi kan fa
skabt troveerdighed om, at ndr man har en insti-
tution, kan der bade vaere tomme pladser og
mangel pa pladser. Selvfolgelig skal man i en pe-
riode kunne have tomme pladser, for man ma jo
indregne som en lgbende udgift, at man har en
vis reservekapacitet. Det skal enhver institution
jo have, og det er jeg sikker pa at indenrigsmini-
steren er enig med mig i.

(Kort bemeerkning).

Pernille Blach Hansen (S):

Sa vil jeg gerne bevaege mig til noget af det, jeg
har spurgt de to regeringspartiers ordferere om,
nemlig visitationen af bern til Vldtgaende spe-
cialundervisning.

S& vidt jeg har forstaet, betyder den ordning,
regeringen leegger op til, en indskraenkning af
det frie valg i forhold til det, vil kender i dag.
Fremover skal man altid igennem det nalegje,
der hedder en vurdering hos kommunen, helt
konkret hos PPR, og det vil sige, at man skal
vurderes til udredning af dem, der eventuelt
ogsé kommer til at betale gildet.

Derfor vil jeg gerne sporge: Hvor kan forael—
dre til bern med handicap ga hen, hvis de gerne
vil have en uafhsengig radgivning om, hvilke
muligheder deres bern har? Det skal veere en
rddgivning, der er uafheengig af kommunen,
som er den, der skal betale for et eventuelt til-
bud, der risikerer at blive forfeerdelig dyrt, og
hvordan sikrer man, at der er en sddan uaftheen-
gig radgivning til foreeldrene og dermed ogsa til
bernene?

(Kort bemeerkning).

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):
Efter min mening er det inderlig fornuftigt, at
det hele starter med at ga igennem kommunens
vurdering. ‘

For at man ikke dermed kommer i lommen
pa kommunens eventuelle usaglige skonomiske
interesser, udvider vi nu antallet af klageberetti-
gede til det dobbelte, nemlig20.000, dvs. alle fa-
milier, hvis barn har brug for mere end 12 timers
stotte- eller specialundervisning om ugen. Det
synes jeg er en god garanti for, at i hvert fald de
lidt tungere eksempler p& handicap, der medfe-
rer specialundervisningsbehov, vil blive fuldt
betryggende vurderet. De lettere eksempler,
hvor der kun skal finde en mindre grad af stotte-
undervisning sted, er jo netop pa de omrader,
hvor der er mange sagkyndige, og hvor den sto-
re og steerkere kommune vil have bedre mulig-
hed for selv at lase opgaverne, og hvorfor skal
der veaere noget galt i det?

(Kort bemeerkning). -

Pernille Blach Hansen (S): '
Ministeren svarede ikke helt p& spergsmalet, for
mit meget konkrete spergsmal var: Hvor gér de
foraeldre hen? Og da jeg ikke fik noget svar, ma
jeg forstd, at de ikke kan gé noget andet sted
hen, hvis de vil klage. Sddan herer jeg ministe-
rens svar, og s er det jo en indskraenkning af det
frie valg i forhold til i dag, hvor foraeldrene kan
tage barnene under armen, om jeg sd ma sige, og
g4 hen p4 specialskolen og f& udredt, om berne-
ne kan blive behandlet for deres problemer pa
den skole, hvor de eventuelt mener deres bern
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herer hjemme. Der bliver altsa mindre frit valg
for foreeldrene og feerre muhgheder, end der re-
elteridag.”

Sa vil jeg gerne sporge til det faglige niveau.
Jeg tror ikke, det nedvendigvis handler om onde
kommunalbestyrelsesmedlemmer, det kan lige
sa vel handle om, at der er sé f4 bern med helt
specielle handicap, at den enkelte kommune
ikke har d n faglige ekspertise til at udrede dem
korrekt, og sa kan der sidde nogle, som af for-
skellige grunde ikke sender de bern videre til
udredning. Er forseldrenes eneste mulighed s&
at skulle hele vejen igennem systemet for at kla-
ge? Er der vitterlig ikke nogen muligheder for, at
de selv kan bede om at fa barnene udredt et an-
det sted?

KL.20.05

(Kort bemeer kmng)
Undervisningsministeren (Bertel Haarder)
Disse foraeldre kommer til at bo i kommuner -
med en seerdeles styrket ekspertise i den peeda-
gogisk-psykologiske radgivning. 20.000 i stedet
for 10.000 familier vil kunne klage, og det er jo
ikke noget, der koster en formue eller en hel
masse besveer, sa jeg forstar ikke, at det skal ga-.
res til noget meget uoverstigeligt. '
Sa vil jeg sige her til sidst, at det da kan veere,
jeg husker helt forkert, men jeg har da aldrig -
som foraelder selv kunnet bestemme, hvilke in-
stitutioner mit barn skulle pa. Sddan er det da
ikke i dag. Det kan veere, at der er noget, jeg har
overset, men s er jeg i hvert fald blevet misledt,
for jeg har aldrig veeret ude for, at jeg selv kunne
bestemme. Man kan fa en tilladelse, og hvis der
er enighed mellem kommunen og den modta-
gende institution, kan man f& barnet derhen.
Men man kan da ikke bare selv bestemme i dag,
sa vidt jeg ved. :

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Sidste indtegnede for korte bemaerkmnger er fru
Pernille Rosenkrantz-Theil.

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Ministeren efterlyste en forklaring pa, hvad for-
skellen er mellem sygehusomradet og omradet’
her, nér vi diskuterer struktur, og det kan jeg sé-
meend godt komme med en ret simpel forkla-
ring pé.

Den store forskel er, at sygehusene har 65
mia. kr. i regionerne, men det har omradet her
ikke. Nér ministeren siger, at de midler, der skal
deekke omkostningerne, ikke bliver mindre,
men storre, fordi man erstatter 14 amter med 5
regioner, har det derfor ikke noget med virkelig-
heden at gore, for i virkeligheden er det kom-
munerne, der er finansieringsgrundlaget for
hele § 20, stk. 2- og § 20, stk. 1-omraderne, men
ndr vi taler om sygehusene, har regionerne en
selvsteendig finansiering, og derfor er der kvali-
tativ forskel pa de to omrader. Ministeren har da
ganske givet ret i, at der er flere omrader med
takstfinansiering, men der er altsa ogsé andre
omrader i Danmark, hvor folk bliver kastebolde.

(Kort bemeerkning).
Undervisningsministeren (Bertel Haarder):
Jeg har blot villet understrege, at pengene ikke
bliver veek, og at ekspertisen heller ikke bliver
vaek. Den omorganiseres i mere koncentreret
form, sd at den forhdbentlig bliver i stand til at
levere et mere effektivt stykke arbejde for de
bern, der har brug for det. Det er blot det, jeg si~
ger.

Sa takker jeg for, at vier enige om, at der ogsa
findes takstfinansiering andre steder i dag.

(Kort bemae1kn1ng)
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):
S4 tror jeg kun, vi mangler ét spergsmal, men til

- gengeeld et, der har veeret temmelig centralt:

Hvem er det, der skal betale for de tomme plad-
ser? Lige for kunne jeg forstd pd ministeren, at
det handler om, at regionerne skal beere den ud-
gift, men hvis vi nu er enige om, at i modseet-
ning til pa sygehusomradet har regionerne ikke
nogen selvsteendige penge, er der kun to led til-
bage, der kan betale for dem, nemlig kommu-
nerne og staten, og hvem af dem skal betale for
de tomme pladser? . - A

(Kort bemaerkning).

Underv1sn1ngsm1nlsteren (Bertel Haarder)
Prisen for de tomme pladser vil indga i det tota-
le budget for den pageaeldende institution og vil
selvfiglgelig ogsa, alt afheengig af antallet af tom-
me pladser, pavirke den takst, man tager. Sadan
er det her som alle andre steder

Hermed sluttede fo1handhngen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling. - :
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Afstemning

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Uddan-
nelsesudvalget. Hvis ingen gor indsigelse, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var: :

5) Farste behandling af lovforslag nr. L 109:
Forslag til lov om @ndring af lov om produkti-
onsskoler, lov om stette til folkeoplysende
voksenundervisning, frivilligt folkeoplysende
foreningsarbejde og daghejskoler samt Folke-
universitetet (folkeoplysningsloven) og for-
skellige andre love pa Undervisningsministe-
riets omrade. (Konsekvensaendringer som fol-
ge af kommunalreformen).

Af undervisningsministeren (Bertel Haarder).
(Fremsat 24/2 2005).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Jeg gor opmeerksom p4, at efter enske vil en
mindre overskridelse af taletiden blive accepte-
ret, men jeg undersireger ogs, at i betragtning
af det fremskredne tidspunkt kan kun en min-
dre overskridelse accepteres.

Forhandling

K1 20.10

Tina Nedergaard (V):

Som folge af kommunalreformen nedlegges
amterne, og en raekke uddannelsesinstitutioner
flyttes fra amtsniveau til at veere selvejende
statslige institutioner. Det giver naturligvis insti-
tutionerne en reekke hensigtsmeessige friheds-
grader, hvilket vi har dreftet ret indgéende her i
dag, herunder hvordan de vil benytte deres fysi-
ske faciliteter. Men omvendt har det ikke veeret
hensigten, og det er i hvert fald ikke hensigts-
maeessigt, at de mange kommende selvejende in-
stitutioner ikke skal indgé i de samlede fysiske
faciliteter, som vi kan treekke pa til f.eks. den fol-
keoplysende undervisning.

Derfor leegger lovforslaget, som vi behandler
nu, op til, at kommunalbestyrelsen fortsat vil
kunne anvise lokaler i de nye statslige institutio-
ner til f.eks. folkeoplysning, selv om institutio-
nen er blevet selvejende. Samtidig sikrer forsla-
get, at foreningsarbejde, som hidtil er foregaet i
amtsligt regi, kan fortseette i kommunerne, mens
det fremover alene bliver kommunerne, som
kan treeffe beslutning om at yde tilskud til pro-
duktionsskoler og daghejskoler. Det amtslige
engagement har i forvejen ikke veeret seerlig
stort pa dette omrade, og som felge af kommu-
nalreformen er det derfor helt naturligt, at an-
svaret for disse uddannelsesomrader til fulde
leegges over til kommunerne og staten frem for
at dele ansvaret mellem tre led.

I det store og hele leegger forslaget op til, at
status quo fastholdes pé en reekke omrader, hvor
kommunalreformen ellers kunne have haft
uhensigtsmeessige effekter, og derfor kan vi som
helhed stette lovforslaget.

Carsten Hansen (S):

Man mé sige, at i forhold til det forslag, vi lige
har behandlet, er det jo et mindre forslag, vier i
gang med her.

Lovforslaget indeholder en raekke tekniske
sendringer vedrorende bestyrelsessammensaet-
ning, sendringer pé trafikomradet og overforsel
af amtsopgaver pa folkeoplysningsomradet. Jeg
vil godt sige, at med hensyn til de skonomiske
overfarsler i forbindelse med Det Udvidede To-
talbalanceprincip, altsd DUT-omrédet, tror jeg
nok, vi skal felge neje, om pengene gar til det,
de skal. Vi vil i hvert fald bede om en redegerel-
se for de midler, der er brugt.

Hvis vi kigger pa produktionsskoleomridet,
maé jeg sige, at vi ikke har noget imod, at regi-
onsradene fér repreesentanter i skolebestyrelser-
ne. Men nér vi ser pd produktionsskolernes op-
gave og det vigtige uddannelsesomrade, de er -
de fungerer jo som bagstopper for de unge, der
falder ud af erhvervsuddannelsessystemet — s&
vi gerne, at de var med i den ligelige fordeling
for at sikre, at der kom en koordination mellem
omrédet og regionerne. Man kunne i hvert fald
overveje, om det ikke ogsa var vigtigt at sikre en
ordentlig fordeling pa produktionsskoleomré-
det, nar vi nu snakker om de nye regioner, og vi
synes egentlig, det er meerkeligt, at de ikke er
med.

P4 folkeoplysningsomréadet kan jeg se, at man
tilsigter status quo. Jeg kan se af de heringssvar,
der er kommet fra de folkeoplysende foreninger,



