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Den nzeste sag pa dagsordenen var: :
13) Anden behandling af lovforslag nr. L 149:
Forslag til lov om andring af forskellige love.
(Forenkling, harmonisering og objektivering
af reglerne for inddrivelse af geld til det of-

fentlige m.v. samt mulighed for anvendelse af

digitale lonsedler).

Af skatteministeren (Kristian Jensen).

(Fremsat 6,/4 2005. Forste behandhng 20 / 4 2005.
Betaenkning 25/5 2005)

Der var stillet 7 aendrmgsforslag i betaenknm— :
gen. -

Uden for betaenknmgen var der 1kke st111et en-
drlngsforslag

Lovforslaget og aendrmgsforslagene sattes til
forhandling under et. :

Ingen bad om ordet.

Afstemning

ZEndringsforslég nr. 1-7 vedtoges uden afstem-
ning. . T

Lovforslaget overgik derefter t11 tredje behand-
hng :

Formanden

Jeg foreslér, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hyvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nzaeste sag pa dagsordenen var:

14) Forhandling om redegerelsenr. R 7:
Transport- og energiministerens energipoliti-
ske redegorelse 2005.

(Redegorelsen anmeldt 27,/4 2005. Redegearelsen
givet-27/4 2005. Meddelelse om forhandlmg
27/4 2005). - S

Sammen med denne sag foretoges:

15) Foresporgsel nr. F 19:

Forespergsel til transport- og energlmlmste-
ren:

»Hvad kar ministeren oplyse om regenngens
fremtidige energipolitiske initiativer set i lyset
af den energipolitiske redegorelse?«

Af Lars Christian Lilleholt (V), Torben Hansen
(S), Tina Petersen (DF), Charlotte Dyremose .
(KF), Johs. Poulsen (RV), Anne Grete Holms— :
gaard (SF) og Per Clausen (EL).

(Forespargslen anmeldt 3/5 2005. Fremme af:
forespergslen vedtaget 11./5 2005). -

Begrundélse o

Lars Chnstlan Lllleholt (V):

Der er tradition for her i Folketinget, at vi har en
debat i Folketinget i forbindelse med energimi-
nisterens fremleeggelse af den energipolitiske re-
degerelse. Sadan er det ogsa i a1, hvor heldigvis
samtlige Folketingets partier stér bag en fore-
spergsel om regermgens energlpohtlske initiati-
ver.

Med energlpohtlkkens placermg sammen
med transporten giver det jo ogsé nye muhghe-
der for at se energi og trafik i en sammenheeng, -
og der er store udfordrmger pa energiomradet,
uanset hvilken partifarve vi har. Hvad gor vi,
nér olien slipper op? Hvordan placerer vi Dan-
mark med hensyn til udvikling af nye energlfor-
mer, der kan tage over?

: Kl 10.50

Der er held1gv1s sket ganske meget pa energi-
omradet i det seneste ar, som det ogsd fremgar
af ministerens redegerelse, bl.a. med hensyn til
hele liberaliseringen af energiomréadet, klimaet,
energibesparelser, ejerstruktur, vindmelleud-
bygning, forskning og udvikling og meget mere,
og inden leenge kommer der ogsd en energispa-
rehandlingsplan og inden sommerferien ogsa en
energistrategi frem til 2025. Energisparehand-
lingsplanen er til forhandling i ejeblikket, og vi
kan glaede os over, at der er stor interesse og
mange gode indspil i den debat.

Vi glaeder os til debatten og til at here mini--
sterens besvarelse. - -
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Besvarelse

Transport- og energiministeren (Flemming
Hansen):

Jeg vil gerne sige tak til partierne for forespergs--

len. Den giver mig lejlighed til at gore rede for
regeringens energipolitik pa baggrund af den
energipolitiske redegerelse. '

Jeg er meget tilfreds med at have overtaget
ansvaret for energiomradet tidligere pa aret. Det
er et meget, meget spaendende omréde, det er et
vigtigt omrade, og det er interessant at f& mulig-
* hed for at se problemstillingerne pa energiomra-
det og transportomradet i sammenhaeng.

Jeg vil forst tage den langsigtede energistrate-
gi. Jeg forventer at fremleegge regeringens op-
leeg til en langsigtet energistrategi inden som-
merferien, dvs. i lebet af 2, 3 eller 4 uger. Rede- '
gorelsen er derfor primeert en beskrivelse af be-
givenhederne pé energiomradet i det forgangne
ar.

Det er regeringens overordnede politik, at
energisektoren skal bidrage til veekst og velfeerd
i det danske samfund gennem konkurrencedyg-
tige energivarer handlet pa effektive og velfun-
gerende markeder. Regeringen fremlagde umid-
delbart for nytar sit opleeg til handlingsplan for
fornyet energispareindsats. Besparelsen i energi-

forbruget er et vigtigt element i en energipolitik, -

der tager fat pé de langsigtede udfordringer.
Energispareindsatsen skal medvirke til, at vi kan
stabilisere energiforbruget omkring det nuvae-
rende niveau. :

Der er lagt initiativer frem i opleegget til at
indfri malseetningen pa kort sigt. Dem forhand-
ler jeg, som ordfereren for foresporgerne sagde,
med partierne i Folketinget om. Initiativerne er
seerligt rettet mod energiforbrug til opvarmning.
Jeg er glad for, at vinu er i gang med forhandlin-
gerne, for der er ikke mindst behov for et aget
samarbejde og koordinering af energispareind-
satsen. : )

Produktionen af olie i Nordseen var i 2004
dobbelt sd stor som det danske forbrug, og sam-
men med produktionen af naturgas er oliepro-
duktionen en vaesentlig eksportvare. I 2004 blev
en naturgaseksportledning fra Thyrafeltet til
Holland taget i brug. Det havde stor betydning
for naturgasproduktionen, som sidste ar blev re-
kordhgj. Ogsé produktionen af olie satte rekord i
2004, den 14 5 pct. over den hidtidige rekord fra
2002.

Olieselskaberne er efterhanden stort set feer-
dige med de efterforskningsarbejder, der blev

aftalt i forbindelse med den femte udbudsrunde
for godt 6 ar siden. Det er vigtigt at fastholde
den viden, som selskaberne har opbygget om
den danske undergrund. Derfor skal kontinuite-
ten bevares gennem en fortseettelse af efterforsk-
ningsaktiviteterne.

Formalet med en ny udbudsrunde er at loka-
lisere sd meget som muligt af den olie og natur-
gas, der er til stede i den danske undergrund. Pa
den made forleenges perioden, hvor vii Dan-
mark kan veere helt eller delvis selvforsynende
med olie og naturgas. Derfor har jeg taget initia-
tiv til, at en sjette udbudsrunde nu kan gennem-
fores. Der er dbnet for ansegninger, og oliesel-
skaberne kan frem til 1. november i ar sgge om
nye tilladelser til at lede efter olie og naturgas i
den vestlige del af Nordseen.

De globale klimaforandringer er den sterste
miljemeessige udfordring, vi star over for. Rege-
ringen ensker at medvirke til at lese klimapro-
blemet. Det er dog helt afgeorende, at vi finder en
langsigtet losning i et forpligtende globalt sam-
arbejde. Kun p& den made sikres en effektiv las-
ning af problemet. Det er derfor serlig glade-
ligt, at Rusland nu har ratificeret Kyotoprotokol-
len, som dermed kunne treede i kraft den 16. fe-
bruar i ar.

Til indfrielse af vore internationale forpligtel-
ser er EU's handelssystem med CO,-kvoter det
helt centrale virkemiddel. Kvoteordningen trad-
teikraft den 1. januar i ar. Der er tildelt kvoter
for perioden 2005, og senest den 1. juli 2006 skal
EU-medlemslandene aflevere nationale alloke-
ringsplaner for perioden 2008-2012.

K1 10.55

Vindenergien spiller en stor rolle i dansk el-
forsyning. I 2004 udgjorde den mere end 18 pct.
af den samlede indenlandske elforsyning. Skrot-
ordningen for sldre vindmeller pa land gik i
gang den 1. januar i ar. Vi forventer etablering af
op til 350 MW i lebet af de neeste 5 ar.

Der er en god dialog med regionsplanmyn-
dighederne om planleegningen for egnede om-
rader til nye vindmeller. Udbudsarbejdet med
de to havvindmelleparker ved henholdsvis
Horns Rev og Redsand er i fuld gang. Der er af-
givet bud for parken ved Horns Rev, og praekva-
lifikationen er igangsat for parken ved Redsand.

Danmarks fererposition inden for udviklin-
gen af vedvarende og mere effektive energifor-
mer skal fastholdes og yderligere udvikles. Det
er derfor vigtigt at satse pa forskning og udvik-
ling i energiteknologier. Denne satsning skal
vaere med til at sikre erhvervsudviklingen i sek-
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toren. Den vil ogsa bidrage til fortsat vaekst'og
- arbejdspladser, hvilket regermgen prioriterer
hejt.

I perioden 2005-2008 har regenngen afsat
yderligere 280 mio. kr. til forskning inden for
energi og milje under Det Strategiske Forgk-
ningsrdd. Hertil kommer andre initiativer som .
Hajteknologifonden m.v,, som dog ikke er ere-
meerket til energiformer.

Jeg ser nu frem til snart at kunne fremlaegge .
energistrategien og efterfelgende drofte den
béde med Folketingets partier og med parteme i
sektoren. Det er min ambition at samle bred op-
bakning til strategien og til den p011t1k 1egerm~
gen vil praesentere i den. ,

Der har veeret tradition for i dansk energlpoh—
tik gennem snart mange ar, at man arbejder,
sammen. Jeg mener ogsé, at det er den bedste -
vej frem pd et omrdde med s& langsigtede og

tunge mvestermgsbeslutmngel som vi fmder pa

netop energwmradet

Forhandling

Lars Christian Lilleholt (V):
Siden naturgassen blev fort i land i Danmark
forst 1 1980'erne, har der veeret en tradition for
“brede politiske aftaler og forlig pa energiomra-
det. Det ensker Venstre at holde fast i, ferst og
fremmest fordi der pa energiomradet er tale om
meget store samfunds1nae551ge mvestermger, .
der lober over ganske mange ar. -

Aktererne pa energiomrédet skal have sik- -
kerhed for, at de politiske rammer er stabile over
en arreekke, 4 de har mulighed for at agere in-
den for dem. Et bredt samarbejde mellem Folke-
tingets partier er samtidig den bedste garanti for
forbrugerne, nar det geelder en fortsat stabil
energiforsyning, en forsyningssikkerhed i ver-
densklasse. P

Energiomradet har i de seneste & gennemga—
et store forandringer: Energimarkedet er blevet
liberaliseret, monopoler, princippet om hvile i
sig selv er blevet erstattet af fri konkurrence; for-
brugerne har faet valgfrihed, s& de nu har mu- -
lighed for frit at veelge, hvem der skal levere de-
res el eller gas. Det har-betydet, at der er kom- E
met fokus pa pris og effektivitet i de enkelte sel-
skaber. Alt sammen til gleede for forbrugerne,
der nu er sikre p4, at de betaler den rigtige pris
og ikke en overpris for den el og gas, de keber.

Er de utilfredse med det enkelte lokale elselskab,

jamen sa har de mulighed for at veelge et andet.

Det frie leverandervalg kan kun fungere, hvis
der er fri og lige adgang til nettene, herunder
ikke mindst til det overordnede net, der forval-
ter energiens hovedlandeveje. Venstre er derfor .
meget tilfreds med, at der er etableret et over-
ordnet eltransmissionsnet i et statsligt selskab.
Vihar ogsa tillid til, at tilsynet og mynchgheder—
ne vil holde gje med, at netselskaberne pd bade
el- og gassiden vil sikre en fr1 og l1ge adgang til
det gvrige net.

Transport- og energlmunsteren forhandler i

-gjeblikket om en energisparehandlingsplan med
-enbred kreds af partier her i Folketinget. Der er

ingen tvivl om for os, at der er et stort potentiale
for besparelser béde for det offentlige og de pri-
vate husstande.

Venstre er indstillet p4 at arbejde for ener: gl—

besparelser, for energibesparelser er en meget

nyttig made at sikre en reduktion af energifor-
bruget, uden at det gar ud over mulighederne
for pkonomisk vaekst. Men forudseetningen er *
klar: Vi péleegger ikke forbrugerne overflodige
nye udgifter. Det er afgerende for Venstre, at be-
sparelserne gennemfores si effektivt som over- -
hovedet muligt, og at der seettes ind, hvor de
storste gevinster kan hentes, uanset om det er en’

.privat eller offentlig virksomhed eller en privat

eller offentlig husholdning.
KI. 11.00

Inden sommerferien fremleegger regeringen
o0gsé sin strategi 2025. Det er helt afgorende for
Venstre, at 2025-strategien bygger videre pa den
helt centrale placering, som Danmark har faet
som et af de lande i Europa, der er leengst frem-
me med hensyn til udvikling af nye energier.

Venstre ensker, at vi har konkurrencedygtige
energipriser, og at den vedvarende energi ud-
bygges med det mal, at energien fra vind, bio--
masse osv. pa leengere sigt kan Klare sig pd mar- .

‘kedsvilkar.

En fortsat ﬁdvﬂdmg af den Vedvalende ener-
gi er ogsa en nedvendig satsning, for at vi kan
klare os med de forestéende udfordringer pa

, energ1omradet Det geelder det stigende oliefor-

brug pa globalt plan samt det problem, at olien -
er koncentreret i omréder som Mellemesten og

- Centralasier, hvor der er politisk ustabilitet,

En anden udfordring er Danmarks internatio-
nale klimaforpligtelser. Her forventes kravene til
Danmarks COp-reduktion at skeerpes efter 2012
med stigende CO,-kvotepriser til folge. ,

Danmark er helt klarti front inden for forsk-
ning og udvikling af vedvarende energi. Den
position skal vi fastholde. Det kreever, at vi fort-
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sat satser pa forskning og udvikling af grenne -
og nye energiteknologier. Regeringen har viljen
til at satse grent pd omradet. Det fremgar ogsé
Klart af regeringsgrundlaget, at regeringen vil-
styrke udviklingen af gren teknologi bl.a. pé: -
energiomrédet. Med energistrategien kommer
der handling bag ordene. Venstre satser pa at

debattere energistrategien og handlmgsplanen

ogsa her i Folketingssalen.

Da den konservative energiordferer, fru
Charlotte Dyremose, ikke har mulighed for at -
veere til stede her i dag, har jeg lovet at meddele,
at hun fuldt ud bakker op om det, der er sagt her
* idag, og ogs& om regeringens energipolitik og -
den konservative energiminister. -

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Det er jo rart at hore, at regeringen-har ambitio-
ner p& omradet. Men herte jeg rigtigt, at den
ambition, man har i forhold til energibesparel-
ser; er status quo i energiforbruget? Geelder det
ogsd i forhold til energiforbruget i eksportsekto-
ren, og er.det s4 den ambition; man har?

Og det andet: Er det udiryk for et radikalt
brud i regeringens politik, at man nu af sig selv
vil komme med forslag til, hvordan man kan ud-
bygge den vedvarende energi i Danmark? For
realiteten er jo, at det indtil i dag har veeret sa-
dan, at den smule, der er sket, udelukkende er
sket, fordi man har taget forslag fra tidligere fe-
geringer op, og man hardt presset har sat noget i

- gang omkring vindkraften. «

1 fredags kunne man jo i Ingenieren leese,
hvordan alle bglgekraftmulighederne er blevet
undergravet af regeringens politik. :

(Kort bemeerkning). -
Lars Christian Lilleholt (V):
Regeringen gnsker fortsat udbygning af den -
vedvarende energi. Det har veeret en del af de
energipolitiske forlig, som regeringspartierne,
bade Venstre og Det Konservative Folkeparti,
har indg8et over en &rraekke, og det er en poli-
tik, vi har bakket op. Kigger man i regerings-
grundlaget, kan man tydeligt se, at vi ogsa er
indstillet pa i denne rege'ringsperiode at seette
handling bag ordene p4 omrader, hvor-det er
muligt, at markedsbasere det og veere med til at
udvikle hele det her omréde inden for vedva- :
rende energi. .
Inden for energlbesparelser vil vi ogsa gere
alt, hvad der overhovedet er muligt for at finde
besparelsespotentialer og undersege, hvor mu- .
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lighederne giver den sterste effekt. Vi forhandler
i gjeblikket en energisparehandlingsplan, og jeg
er sikker p4, at den vil munde ud i, at der vil
komime starre energibesparelser i de kommende
ar. : C

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Nu er det jo bare sddan, at hvis vi tager belge-
kraft, som var meget udferligt omtalt i Ingenie-
ren her i fredags, sa er det sddan, at man jo hav-
de et belgekraftprogram hvor man var kommet
ganske langt 1 2001, og i kraft af regeringeris po-
litik er den udv1k11ng blevet sati sta, eller rettere
sagt den er blevet flyttet til udlandet.

' S& mit spergsmal er nu: Er det sédan, at rege-
ringen og regeringspartierne i de forlig, man.
utvivisomt skal lave i fremtiden, aktivt vil arbej-
de for, at der kan komme gang i udviklingen af
bﬂlg’ekraft i Danmark, altsd med anvendelse af
nogle af de forskningsresultater, man har opné-

et? Erman villig til at bruge offentlige midler til
det, og er man villig til at sikre afregningspriser,
der i en periode kan gore det attraktivt at bruge

belgekraft?
, K1. 11.05

(Kort bemeerkning). -

Lars Christian Lilleholt (V): -

Jeg kan ikke konkret love belgekraft. Jeg kan lo-
ve, at vi vil gore, hvad vi kan for at finde midler
til at fremme vedvarende energi og ogsd vedva-

-rende energi, som har et markedsegkonomisk

sigte. Der har f.eks. omkring belgekraft, som vi
har set et sted i-landet, i det vestjyske, veeret ta-
get et meget flot initiativ og g]ort en meget god
indsats dér.

Men det er ogsé sddan, at den slags initiativer
bliver vurderet af de forskellige rad, at forsknin-
gen og udviklingen jo bliver vurderet af de men-
nesker, der har forstand pa det, og som fordeler
de penge, vi har til rad1ghed til netop forskning

. og udvikling. De har sé givet nogle penge til

b@lgeenerglen for at give mulighed for at udvik-

_ le det, og s& m4 vi 54 se, hvad fremtiden byder

mden for det omrade

(Kort bemaerkmng)

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Hr. Lars Lilleholt sagde, at Venstre er 1ndst111et

pa at arbejde for energlbesparelser, og at forud-
seetningen er, at man ikke paleegger forbrugerne
umd1ge omkostmnger
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Nu synes jeg, det er vigtigt at f& ryddet myter

og forestillinger og fejlopfattelser pa-det her om-
réde vaek. Derfor vil jeg gerne have hr. Lars Lil-
leholt til at svare p&, om han ikke er enig i, at der
med energibesparelser er tale om et omride,
som det er en god privatekonomisk investering -
at investere i. Er hr. Lilleholt enig i, som 1eger1n—
'gen har fremlagt, at der er et potentiale pa 42
~ pet. af det nuveerende el- og varmeforbrug, som
er privatekonomisk rentabelt, og at det derfor
forst kan komme p4 tale, at det bliver en udgift
for forbrugerne, hvis man kommer over de 42
pct.?

(Kort bemaerkmng) »

Lars Christian Lilleholt (V)

Fru Anne Grete Holmsgaard har ganske ret i i,/ at
der er et stort potentiale. Det vil vi gore alt hvad
vi overhovedet kan for at udnytte, for det er

ganske rigtigt, at en sparet energikrone rent fak--

tisk er en fjent energikrone, og med hensyn til -
vores klima og CO, og alle de forskellige for-
hold er det vigtigt, at vores husholdninger og
vores erhvervsliv bruger den rigtige energi, bru-
ger mindst muligt af den og bruger den s effek-
tivt som overhovedet muligt. Jeg forventer ogsa
med de forhandlinger, der rent faktisk pagar al-
lerede i dag, at vi der nér frem til en klar aftale i
lgbet.af den kommende tid, som vil sikre, atvi
gor alt, hvad vi overhovedet kan for at sikre de
besparelser, som vi kan nd inden for fornuftige
raminer. :

(Kort bemaerknmg)
Anne Grete Holmsgaard (SF)

‘Saviljeg godt have at vide: Fornuftlge rammer
er vel, hvad der er privatekonomisk rentabelt.
Er det ikke det? Altsé er hr. Lars Lilleholt enig i,
at det er en fornuftig ramme at sige: Nar vi har
det her potentiale — bevares, det kan veere, at der
er nogle procenter, vi ikke kan tage — s4 stiler vi
faktisk efter at tage det potentiale, der er privat-
pkonomisk rentabelt, hvilket vi jo ogsa ved vil
give et enormt boom i antallet af job pa det pri-
vate marked? S

(Kort bemaerkmng)
Lars Christian Lilleholt (V)

Jeg synes i allerhojeste grad, det er fornuftlgt
som fru Anne Grete Holmsgaard sd ganske rig-
tigt siger, at vi ger alt, hvad vi overhovedet kan,
for at tage de rammer, der er rentable pé det her
omrade, far lavet de besparelser, der er rentable

“og fornuftige. Jeg er ogsé enig i — og det er rege-

ringen ogsa indstillet pa — at vi ger alt, hvad vi

kan for at hjeelpe husejerne og virksomhedsejer-
ne til at fa kigget p4, i hvilke omrader der er et
potentiale, og ogsa til at péleegge f.eks. de for-
skellige selskaber inden for omradet at udarbej-
de forslag til, hvordan det kan gennemferes pa
en fornuftig og en rentabel made. ~

(Kort bemeerkning).
Torben Hansen (S): .
Nu kan man jo here pa hr. Lars Christian Lille-
holts tale, at der maske lidt er noget nyt pa vej i
regeringens holdning til vedvarende energi og
dermed Venstres holdning, og det er da yderst .
gleedeligt, men nu mé vi sd se, om handling kan
folge ord her hen over sommerferien. L
Det, jeg er meget interesseret i, tager ogsd ud-
gangspunkt i en artikel, som hr. Lars Lilleholt
har i Botsen den 3. maj, hvor der bl.a. bliver
sagt, at vindkraft skal veere satsningsomrade.

‘Og der skriver hr. Lars Christian Lilleholt: Et

godt og velfungerende hjemmemarked for ved-
varende energi er samtidig et godt.grundlag for
eksport og teknologi, viden og service.”

- Det er vi sddan set enige i. Men nir man s&
herer hr. Lars Christian Lilleholts tale, bliver der
hele tiden neevnt, at det er markedet. Er hr. Lars
Christian Lilleholt af den opfattelse, at markedet

- alene kan klare at veere med +il at udvikle nye

teknologier? Eller er hr. Lars Christian Lilleholt
ikke af den opfattelse, som vi ogsa har set de se-

. neste 20 r, at der er behov-ogs4 for nogle bevid-

ste stotteindsatser for at fa nye teknologler hjul-

, pet frem’? »

(Kort bemaerkmng) ‘

Lars Christian Lilleholt (V) ‘

Til hr. Torben Hansen vil jeg sige, at detkan . -
vaere ganske rigtigt i en startperiode, at man da
giver tilskud til at udvikle enny energi, og det. .
kan ogsé veere fornuftigt i en periode at give en
form for produktionsstette. Men jeg ma fasthol-
de, at det er helt afgerende, at man'sé over en - .

~ periode kan se, at der er et markeds@konomisk

sigte idet, man ogsa gennemfarer. .
KL 11.10
Det handler ogsé for os om at sikre, at vi fort-
sat har stabile og konkurrencedygtige energipri-
ser. I samme avis kunne man i sidste uge leese, at
danske virksomheder for nogles vedkommende
rykker produktionen andre steder hen, fordi vi
har for heje elpriser i Danmark. Og da er det helt

-afgerende for Venstre, at vi sikrer, at der er en

balance mellem tingene, at vi p& den ene side gi-
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ver mulighed for udvikling af nye teknologier,
ogsa vindkraft, og skaber et dansk hj‘emmemar—
ked.

Heldigvis er det sadan, at vmdkraften jo rent
faktisk er teet pa at veere konkurrencedygtig.
Hvor der for ar siden var meget stor forskel pa
produktionsprisen pa el baseret pd vindenergi

og pé kul, er produktionsprisen pé el baseret pd -

vedvarende energi jo eftethdnden blevet ganske
konkurrencedygtig.

(Kort bemeerkning).

Torben Hansen (S):

Jeg tror, at hvis man ger den reelle elpris op, den
eerlige elpris, som jo tit har veeret en del af de-
batten, vil man rent faktisk se, ogsa pé baggrund
af de beregninger der er, at el produceret pd ved-
varende energi, iseer vindmeller, rent faktisk er
mere konkurrencedygtig end den, der bliver
produceret pd de kulfyrede kraftveerker.

Det forer sd frem til, at der her for et par ma-
neder siden kom en undersegelse, der viser, at
nu er skyggeprisen for CO,-fortreengning for
landbaserede vindmeller omkring 94 kr. pr.-t
CO,. I regeringens 1(11mastrateg1 for 2003 er skil-
lelinjen de 120 kr. pr. t.

Betyder de nye tal, betyder de nye undersg-
gelser, at regeringen og dermed Venstre er para-

-te til at seette mere skub i kontinuerlig vindmel--
leudbygning til lands?

(Kort bemaerknmg)

Lars Christian Lilleholt (V) :

Vi har sat skub i udviklingen. Der er indgaet fle-
re forlig omkring vindmeller, og i gjeblikket er
der to store projekter omkring havvindmelleri
udbud. Det viser, at regeringen rent faktisk har
vilje til ogsa at satse pa vind. Jeg synes, det er en
meget fornuftig satsning, vi har haft i Danmark,

b&de ud fra en miljemaessig og ud fra en energi-

" meessig betragtning. ,

Vi er et af verdens forende lande péd det her
omréde, og den position ensker Venstre at fast-
holde. Heldigvis har det jo vist sig, at mellerne
er blevet ganske effektive, og det h1lser vimed
ganske stor tilfredshed.

Venstre har deltaget i alle de energlpohtlske
forlig, der har veeret op igennem 1980'erne og
1990'erne omkring udbygningen af hele vind-
molleproduktionen og hele vindmellesiden og
ogsa skabelsen af det flotte hjemmemarked, der
er i Danmark og dermed de nye muligheder,
som virksomhederne har faet for at eksportere
vindmeller ud i Europa og ud i verden.

(Kort bemeerkning). -

Johs. Poulsen (RV):

Ogsé jeg vil tage fatiden saetmng i ordfererens
tale, hvor hr. Lars Lilleholt ger opmaerksom pad, -
at man fra regermgspartlernes side gerne vil -
veaere med til at kigge pé en yderligere besparel-
sesindsats, men ikke veere med til — og nu citerer
jeg direkte — at paleegge forbrugerne overﬂedlge
nye udgifter.

Jeg tror sddan set 1kke, at der er nogen, der vil
veere med til at lave overfladige udgifter. Men
jeg gér ud fra,-at ogsa hr. Lars Lilleholt er enig i,
at for at kunne vide, hvor man skal investere, og
for at vide, hvordan man eventuelt kan f& inve-
steret, er det nadvendigt, at man trods alt far ud-
arbejdet et materiale, som kan anskueliggare det
bade for den private forbruger og for den sags
skyld ogsa for en virksomhed. Og jeg gér ud fra,
at hr. Lars Lilleholt ogsa er enig i, at det ikke kan

‘geres, uden at der er en vis omkostning. Jeg

sporger derfor: Det kan vel ikke betegnes som
en overflodig omkostning? ‘ :

(Kort bemeerkning).

Laxs Christian Lilleholt (V):

Jeg synes, det er ganske fornuftigt, at forbruger-
ne far nogle gode redskaber til at vurdere ud fra,
hvor de kan f den storst mulige besparelse. Og
jeg er ganske enig i, at kan vi og selskaberne
give nogle forbrugere nogle gode redskaber, sd
de rent faktisk kan se sort pa hvidt, synliggere,
at det at investere nogle penge f.eks. i energirud-
er, i bedre isolering og i andre tiltag giver en for-
nuftig tilbagebetalingstid, sa er det ]0 oplagt, at
vi skal seette 1nd dér.

(Kort bemaerknmg)

Johs: Poulsen (RV):

Tak for svaret. Det md jeg jo tolke sadan, at net-
op den omkostning, der er for at f& de oplysnin-
ger skaffet frem, ikke er en overfladig omkost-
ning. Det synes jeg er et godt signal, ogsa til de
videre snakke, vi skal have omkring det her.

M4 jeg s& ikke ogsa sperge, om hr. Lars Lille-
holt er enig i de bemeerkninger, der har veeret
omkring vindkraftens udbygning om, at det jo
netop er et godt eksempel p4, at det med at der
skal veere et markedsekonomisk potentiale, som
vi er enig i at vindkraften er et godt eksempel
p8, at det trods alt tager noget tid at udvikle det
fuldt ud, 08 at det derfor er Vigtigt, at man ogsé
teenker p& meget lang sigt, nér vi udvikler for-

skelhge typer af vedvarende energikilder. -
KI.11.15
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Altsa, vindkraften er jo blevet hjulpet i gang,
ved vi alle sammen godt, men har jo ikke desto
mindre veeret et af de sterste industrieventyr no~
gen sinde i Danmark, og noget, der i dag, som
ordfereren jo ogsé redegjorde for, udger en vee-
sentlig del af vores energiproduktion.

(Kort bemeerkning).

Lars Christian Lilleholt (V):

Jeger ganske enig i, at ting tager tid, og udv1k—
ling pé det her omréde tager lang tid. Derfor er
det ogsa fornuftigt, at vi p& forskningssiden gor
alt, hvad der overhovedet er muligt for at udvik-
le nye ting og sager bl.a. inden for biobranchen
og andre tiltag, der kan veere med til at fremme
0s her i landet og veere med til at give danske
virksomheder nye eksportmuligheder.

Formanden
Tak til hr. Lars Christian Lllleholt Den neeste
ordferer er hr. Torben Hansen.

T01ben Hansen (S):

Vind eller forsvind. Sa enkelt kan det siges med
det lille ordspil fra vindmetleindustrien. Frem til
2002 var Danmark s&dan set et hestehoved foran
alle andre inden for vedvarende energi, eksem-
pelvis vind og sol; belger har ogsa veeret neevnt
tidligere i debatten i dag.

Det forspring blev desveerre via VK-regerin-
gens meget ideologiske korstog mod alt, hvad
der var vedvarende, reduceret fra et hestehoved
til maksimalt et mulehéar. Det var utilgivelig
dumt. Dansk Byggeri har endda den 9. septem-
ber i Berlingske Tidende sidste ar brugt ordet
torskedumt bade af hensyn til milje og forsy-
ningssikkerhed og ogsé ud fra rent kommerciel-
le synsvinkler. Det er jo netop det, som blev
fremhaevet sidste ar i Berlingske Tidende, hvor
den ene industrikoncern efter den anden, der
beskeeftiger sig med det her, sagde, at det var
dumt. »
Som jeg tidligere underholdt energiministe-
ren med, kan man jo ikke anklage Berlingske Ti-
dende for at veere et kernesocialdemokratisk
foretagende, s4 jeg vil da anbefale, at man leeser
de artikler. ‘

Energiaftalerne fra den 29. marts 51dste ar pe-
gede den rigtige vej med skrotningsordning for
gamle vindmeller og to nye havvindmellepar-
ker. Men det er ikke nok, hvis vi i Danmark skal
sikre vores forsyningssikkerhed, skabe et an-
svarligt dansk bidrag til lesning af vores globale

klimaproblemer og ogsa i sidste ende, hvilket jo
er en fantastisk sidegevinst, sikre vores egen ud-
Vlkhng, sikre vores egen produktion og de1med
ogsa danske arbejdspladser.

* Regeringen skulle'ifelge aftalen den 29: marts
sikre, at der blev udpeget egnede omrader for
opstilling af de nye sterre meller, som skulle er-
statte de sma, der skulle skrottes. Vi kan desveer-
re konstatere, at det heenger meget tungt. Det
skulle veere sket inden udgangen af 2004.

Nu mé regeringen seette magt bag ordene i af-

talen. Lige nu drukner det her i kommunalre-

formforvirringen, og der er ikke nogen, der kan
affinde sig med, at vi risikerer, at det her bliver
udskudt til efter den 1. januar 2007 pa grund af
planleegningen udeomkring i landet, for hvis det
sker, kan vi lige s& godt sige til dansk vindmelle-
industri, at de kan lukke deres danske salgsakti-
viteter, og det tror jeg ikke der er nogen:der en- -
sker at sige til en industri, der har 20,000 ansatte
og for 2005 vil omsztte for neesten 25 mia. kr. -

Dansk energipolitik har afgerende betydning
for en reekke vigtige samfundsinteresser. Og vo-
res krav, danskernes krav om konstant ener gi-
forsyning er s grundleeggende, at vi jo ikke en-
gang teenker over det til daglig. El og varme reg-
ner ingen med at skulle undvaere p4 et tids-
punkt. Og uden en fremadrettet og visioneer
energipolitik forbliver en rackke miljoproblemer
uleste og vigtigst af alt, den menneskeskabte
forandring af klimaet. Som oliekrisen i 1970'erne
senest demonstrerede og ogsa den meget heje
oliepris, der er for nuvarende, har energipolitik-
ken central betydning ogsa for den ekonomiske
udvikling. Og uden en langsigtet og ansvarlig
energipolitik risikerer vi at komme til at std i en
rigtig, rigtig grim situation, nar oheeventyret 1
Nordsgen slutter.

Alt tyder pé, at jo leengere vi venter med at
gennemfore de nzdvendige forandringer, desto
dyrere bliver det, nar problememe for alvor vi-
ser sig. Og derfor er det ogsé pa heje tid, at vi pd
nogle omréder laegger den energipolitiske kurs
om. Det betyder ogsd, hvilket EU's grenbog for
2001 om energiforsyning har papeget indtil flere
gange, at vi pd europeeisk plan er nedt il at se
pé vores egen energiforsyning, ellers bliver vi
simpelt hen alt for afheengige af lande, der méa-
ske er mindre stabile end dem, vi omgiver os
med lige heromkring, og det var alle Folketin-
gets partier sddan set ogsa enige om pé neer
Dansk Folkeparti, da man skl ev til Kommissio-
neni 2002

© K1.11.20
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Vind, biomasse, solvarme, biogas, geotermi,
brint, belgekraft, miljgvenlig el- og varmepro-
duktion, energibesparelser samt bedre og renere
udnyttelse af olie og naturgas skal heller ikke
leengere ses som udgiftskreevende foranstaltnin-
ger, men skal ses som en vifte af instrumenter,
der sikrer miljg, forsyningssikkerhed og arbejds-
pladser og dermed som en gren energipolitik,
der rent faktisk betaler sig.

Vi er nedt til herinde, i hvert fald dele af rege-
ringen, at teenke anderledes og sige, at det her
ikke er noget, der koster penge, at det her er no-

get, der giver indteegter. Og det synes jeg ogsa at -

vii de seneste &r har set inden for de omréder,
hvor man reelt har turdet satse.

Energipolitik er ogsa transportpolitik, og det
nytter ikke noget, hvis alle gode tiltag bliver sedt
op af forggede udledninger fra trafikken. Dan-
mark er nedt til at se pd energiforbruget i trans-
porten og ogsa kigge pa iseer hele benzinprojek-
tet, men ogsé pa den fremtidige brug af eksem-
pelvis biobraendstoffer i transporten. Det haen-
ger ikke sammen, ndr regeringen har meldt, at
Danmark har nul ambitioner pa her omrade.

Hyvis vi kan sikre, at energiregnskabet, nér
der bliver produceret biobreendstoffer, er posi-
tivt og skal veere positivt, s& udger biobreend-
stoffer en vinkel, der ogsd skal kigges pé. Ener-
gipolitikken kan altsd ikke til evig tid veere fast-
last af regeringens skattestop.

Dagens forespergsel tager i princippet ud-
gangspunkt i regeringens energiredegorelse. Re-
degorelsen er — det ligger maske ogsé lidt i ordet
— tilbageskuende, og de absolut nedvendige
energivisioner er i hvert fald ikkeeksisterende i
redegorelsen. Det ma vi s& habe pa at der bliver
rédet bod pé i den kommende energihandlings-
plan.

Den energihandlingsplan skal altsé veere
mere end bare en fremskrivning af den nuvee-
rende situation, den skal ogsa set i &nden af 29.
marts-aftalen veere et dokument, et papir, et ud-
spil, hvor Folketingets partier forhabentlig i feel-
lesskab kan veaere med til at udstikke retningslin-
jerne for, hvor det her samfund vil hen rent enet-
gimeessigt de kommende 20 &r. Det skylder vi
vores omgivelser, det skylder vi ogsd ekonomi-
en, det skylder vi miljeet, og det skylder vi ogsé
i sidste ende os selv.

Ud over de tidligere naevnte tmg er det ogsa
meget vigtigt for Socialdemokratiet, at den kom-
mende energivision tager udgangspunkt i en
kraftig foregelse af vindmaellekapaciteten, som
vi tidligere har foresléet, i hvert fald for de kom-

mende 10 &r med minimum 3.000 MW, s&dan at
der, hver gang vi inden for de kommende 10 ar
teender for kontakten, kommer 40 pct. af energi-
en fra vedvarende energikilder, og sd Danmark
inden for de kommende 10 &r bruger 5 mia.
forskningskroner p4 vind, pé brint, pa solenergi,
biomasse og belger og braendselsceller. Vi kom-
mer hele vejen rundt om den vedvarende energi
eller det, vi ogs kan kalde transporterer af den
vedvarende energi. Det er vi nedt til, og det
kreever en meget bev1dst ogen meget energisk
indsats..

Vi harj jo ogsé set med den seneste rapport
bl.a. fra Danmarks Miljgundersogelse, nx. 507, at
omkostningerne ved den helt konventionelle
produktion af el pa kulfyrede kraftveerker rent
samfundsmeessigt eksklusive CO,-omkosinin-
gerne er pa 7,5 mia. kr. ekstra om &ret, sd i prin-
cippet skulle der leegges 25 gre pr. kWh oven pa
det, der bliver produceret pa de kulfyrede kraft-
veerker, og sé ville man kunne se, at den vedva-
rende energi er meget, meget konkurrencedyg-
tig. S
Danmark har alle muligheder for at formule-
re en energivision, der sikrer forsyningssikker-
heden, miljeet, den vedvarende energi og be-
skeeftigelsen. De kommende maneder héber jeg,
at regeringen er parat til at vove sig lidt leengere
ud, end den tidligere har gjort, og erkende, at en
sammenheengende og fuld energivision tager
udgangspunkt i nogle af de punkter, jeg lige har
naevnt. Det bliver den nedyt til, hvis vi skal lose
energiforsyningsproblemerne for den neeste ge-
neration.

Jeg haber, og jeg tror, at vi ser det endehge
udspil fra regeringen i juni — inden sommerferi-
en kan jeg here, vi nu er blevet lovet. Det vil vi
gleede os til, og vi gleeder os ogsé til at fa et bredt
samarbejde om at f4 det udmentet for de kom-
mende &r.

Formanden: ,
Der er nogle korte bemeerkninger til ordfereren,

forst fra hr. Eyvind Vesselbo.
K1.11.25

(Kort bemeerkning).
Eyvind Vesselbo (V):
Jeg noterede mig, at hr. Torben Hansen tidligere
sagde, at det var en god, ekonomisk méde at
forvalte pengene pa at satse p& vindmaeller og
den made, man gjorde det pa i 1990'erne.

Det er jo dog s&dan, at vismeendene i 2002
konkluderede, og jeg citerer:
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Hvis man skulle omgore 1990'ernes satsning
pé vindmeiller, skulle man have brugt feerre of-
fentlige midler pa produktionstilskud og flere
penge pa forskning og udvikling.

Hvordan heenger det sammen med den opfat-
telse, hr. Torben Hansen har af, at det var en god
og fornuftig made at forvalte gkonomien pa, og
er hr. Torben Hansen enig med vismendene i, at
den made, man greb det an pa i 1990'erne, ma-
ske ikke var s& smart?

(Kort bemeerkning).

Torben Hansen (S):-

Nér man ser de resultater, der er ndet, nir man
set, at over 20 pct. af elenergien i dag bliver pro-
duceret pd vindmeller, nér vi ser, at vi har 20.000
ibeskeftigelse, en omseetning pd neesten 25 mia.
kr., og nar jeg nu kan forstd bade pd energimini-
steren og pa Venstres egen ordferer, at vindkraft
nu skal veere et satsningsomréde, s& synes jeg,
det til fulde beviser, at den linje, der blev lagt i
lobet af 1990'erne, rent faktisk var fornuftig, for
man er 0gsd nedt til, nar man har nye teknologi-
er, at lave en understottelse af de nye teknologi-
er.

Ugebrevet Mandag Morgen har den 17. janu-
ar ogsd en analyse af det her, og den viser helt
Klart, at den méade, som det er foregdet pé her-
hjemme i Danmark, ved at det jo dybest set er
den lille smedemester, Riisagermellen og andre,
der har startet det her, har betydet, at vi har en
unik fererposition, fordi det er vokset fra neden
via entusiastiske teknikere og borgere og andre.

54 jeg synes rent faktisk, at man kan se klart
og tydeligt, at den danske vindmellesatsning,
den danske vindmelleudbygning har veeret en
gigantisk succes, og jeg kan forstd, at regeringen
ogsé nu har accepteret det synspunkt.’

(Kort bemaerkning).

Eyvind Vesselbo (V):

Jamen det var jo sddan set et klart svar. Hr. Tor-

ben Hansen er uenig med vismeendene i den se-
rigse analyse og begrundelse, som nu ligger for,
at den méde, man havde satset p4, ikke var den
mest optimale.

Lad det nu veere, for nu vil jeg s stille hr. Tor-
ben Hansen et andet spergsmal. Hr. Torben
Hansen gér meget op i forskning og teknologi,
og sd mé jeg sperge, hvorfor Socialdemokratiet
ikke kan statte etableringen af Hejteknologifon-
den, der jo netop ville kunne veere med til at
give forskningen, herunder ikke mindst forsk-
ning inden for milje- og energiomradet, et laft?

(Kort bemeerkning).

Torben Hansen (S):

Med den struktur, der er lagt pa H@]teknolog1~
fonden, jeg kan ogsa se det i hr. Lars Christian
Lilleholts indleeg i Bersen den 3. maj, og med de
belgb, der bliver sat ind der, og den forrentning,
der gives, vil der ikke veere nogen beleb af vee-
sentlig karakter til forskning i milje og energi in-
den for de naeste 5, 7, 8 .9, 10 ér. Det er fakta. Og
sa er det bare for sent.

Derfor har vi jo i vores beslutningsforslag,
som var til behandling den 12. april, B 4, hvis
Venstres sperger har glemt det, sagt klart, at det
her er et spergsmal om 500 miio. kr. om &ret i
gennemsnit, 1 hvert fald 5 mia. kr. de neeste 10 &r,
der skal bruges bevidst inden for dette her om-
réde. Og det kan Hejteknologifonden simpelt
hen ikke honorere med den struktur, som rege-
ringen har lavet pa den. Tvaertimod vil den bare
veere med til at cementere en i forvejen for nu-
veaerende lidt dum situation for alle. '

(Kort bemeerkning).
Lars Christian Lilleholt (V):
Jeg er helt enig i, at regermgen satser pd udbyg-
ningen af vedvarende energi, men for os er det
selvfalgelig afgerende, at der er et markedseko-
nomisk sigte, og at det ikke bare alene er baseret
pé tilskud ud i al virkelig fremtid.

Hvor stor en del af den danske energiproduk-
tion mener hr. Torben Hansen skal veere baseret
pé vedvarende energi? Og hvem skal betale?

(Kort bemeerkning).
Torben Hansen (S):
Nu kommer svaret pd hr. Lars Christian Lille-
holts spergsmal meget an pd, om man skal se
det i et kortsigtet perspektiv, eller om man skal
se det i et langsigtet perspektiv. For hvis vi er 50
eller 100 &r fremme med de fremskrivninger, der
er for nuveerende af verdens fossile reserver, s&
er der vel med det brug, vi har af dem nu, stort
set kun kul tilbage om 100 &r. Det vil altsa sige,
at teknologierne pa et eller andet tidspunkt — det
bliver nok ikke i vores levetid — forh&bentlig er
af en sddan karakter, at Danmarks energiforbrug
udelukkende er baseret pa vedvarende energi.
Det kan veere i 2050, 2070. Det ved jeg ikke noget
om, det har jeg ikke nogen muhghed for at sige
noget om.
K1 11.30

Det, der er vigtigt, er, at vi hele tiden har for
oje, at den situation, vihar i dag, og det forbrug,
vi har af fossile breendstoffer, far en ende. Jo
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leengere tid vi venter med at gore noget ved den
her situation, jo dyrere bliver det. Det tror jeg
ogs4 at Venstres ordferer inderst inde er klar
over, og det haber jeg vil afspejle sig i den plan,
vi far inden sommetrferien.

(Kort bemeerkning).

Lars Christian Lilleholt (V)

Bekymrer det ikke hr. Torben Hansen, at der
ifglge Borsen er danske virksomheder, der forla-
der Danmark pa grund af de politisk bestemte
hoje elpriser?

(Kort bemeerkning).

Torben Hansen (S):

Jeg kender ikke helt specifikt de artikler fra Ber-
sen, som hr. Lars Christian Lilleholt henviser til,
men jeg kan se, at der ogsa er virksomheder, der
kommer til Danmark, bl.a. pa baggrund af at vi.
rent faktisk kan noget inden for hele sektoren for
vedvarende energi. Vi har set spanske Gamesa
og indiske Suzlon komme hertil. Vi har ogsa set,
hvad der sker pa det her omréde i Kebenhavns-
omradet, i det nordlige Sjeelland. Vi kan altsé
rent faktisk se, at der ogsa er mange, der kom-
mer hertil. ‘

Det kan veere, at der er enkelte, der flytter,
men jeg kan here pé& Venstres ordferer — ogsa pad
Venstres ordferers tale — at man nu heldigvis,
men méske for sent, ser ud til at vaere parat til at
acceptere de konditioner, der har veeret lagt op
til i forbindelse med den vedvarende energi, og
det vil s& ogsa sige den prispolitik, der har vee-
ret.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg er meget enig med hr. Torben Hansen i hans
beskrivelse af den p4 en lang reekke omrader
meget fornuftige energipolitik, der frem til rege-
ringsskiftet blev fort i Danmark omkring den
vedvarende energi.

Det er jo rigtigt, at der med udgangspunkt i
regeringspartierne, SF-og Enhedslisten blev
igangsat en reekke projekter, forseg og bevillin-
ger til forskning og andre ting, som fik meget
positiv betydning. Der er et enkelt omrade, hvor
det havde en meget positiv betydning frem til
2001, og det er belgekraftomradet. Der kan ogsé
naevnes andre omrader. Der har veaeret snakket
en del om vinden i dag. Med belgekraften stod
vi i 2001 netop der, hvor man ligesom var parat
til at g skridtet videre til ogsa at anvende den.

Som man kunne leese i Ingenieren her i fre-
dags, sker der nu det, at belgekraften skam ud-
vikler sig ude i Europa — ogsé pé baggrund af de
projekter, som vi stod bag frem til 2001, men nu
foregar de altsd i udlandet. Er hr. Torben Hansen
ikke enig med mig i, at det nu er nedvendigt
med et program, der felger op pé det, der blev
stoppet i 20017

(Kort bemeerkning).

Torben Hansen (S):

Det er nedvendigt med et program eller i hvert
fald nogle satsninger inden for alle de omréder,
som desveerre fik meget trange vilkdr med den
finanslov, der blev vedtaget af VK-regeringen og
Dansk Folkeparti i februar 2002.

Jeg vil ikke sta og traekke belgekraft frem,
men vi ved alle sammen, hvad der skete med
vind, hvad der skete med sol, hvad der skete
med belger, og hvad der skete med nogle af de
andre ting. Derfor har vi ogsé i Socialdemokrati-
et stillet forslag om, at der skal afseettes 5 mia.
kr. til det her omrade inden for de nzeste 10 &r til
at sikre, at vi far de teknologier bragt frem igen,
altsé at man far afsat de ruadvendlge forsknings-
midler.

Jeg héber s&-ogsé og har indtil videre en naiv
tro p4, at den energihandlingsplan, som regerin-
gen skal komme med pé baggrund af 29. marts-
aftalen fra sidste ar, ogsa vil indeholde nogle
fremskridt pa det her omréde. Og der kan ogsé —.
eksempelvis inden for belger — kun veere tale om
fremskridt, fordi der bestemt ikke er plads til fle-
re tilbageskridt, da man sa vil falde ud over kan-
ten..

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Nu synes jeg, at det er en god egenskab hos hr.
Torben Hansen, at han har tillid til sine med-
mennesket, ogsé nér de kommer fra Venstre og
Konservative, altsd regeringen, s det vil jeg slet
ikke kalde naivt. Vi kan da hébe, at hr. Torben
Hansen ogsa far ret.

Jeg har sa bare et enkelt opfelgende Spar; gs—
mal: Er hr. Torben Hansen ikke enig med mig i,
at det, nir man nu snakker om bglgekraft — vi
kunne godt snakke om andre energiformer, det
er jeg ikke uenig i — er meget vigtigt, at der bade
satses pé forskning og tilskud i den fase, hvor
man forseger at fa de her projelter til at kere, og
hvor man skal have 1:1-forseg? Er han ikke enig
i, at det, nar det handler om at fa gang i produk-
tionen samtidig med at sikre, at der er en afreg-



(439)

Torsdag den 26. maj 2005 (R7 og F 19)

- 3505

ningspris, der ger det attraktivt for folk at inve-
“stere i det, lige preecis er den made, man kan sik-
re, at vi far lost vores energiproblemer pd i frem-
tiden, og at man ikke der bare kan henvise til, at
markedet skal klare det meget hurtigt?

(Kort bemeerkning).
Torben Hansen (S):
Hr. Per Clausens sporgsmal hgger meget teet op
ad det spergsmal, som jeg tidligere stillede hr.
Lars Christian Lilleholt under korte bemaerknin-
ger.

- K1 11.35

]eg synes, at al erfaring og hlstorlk viser, at
markedet ikke kan klare det her alene, Der er i
en periode behov for en bevidst offenthg, be-
vidst politisk indsats, hvor man siger: Det her vil
vi satse p4, vi vil bruge politisk energi og midler
P4, at det her skal veere noget af det, som skal
hjeelpe os de kommende &r.

Det kan veere belger, det kan veere vmd og
det kan veere alt muligt andet. Det er ogsd der-
for, at man har eksempelvis biogasaftaler og af-
taler om mange ting, der stadig veek er lobende.
Men hvis man bare saetter sig ned og tror; at
markedet kan lgse det hele omkring udbygnin-
gen af vedvarende energi, kan jeg sige, at det -
kan markedet ikke. S3 saetter vi vores efterkom-
mere i en frygtelig situation. ' .- :

Formanden: ‘ -
Sa er det fru Tina Petersen som ordferer.

Tina Petersen (DF)

Dansk Folkeparti er ikke i tvivl om, at denne re-

gering bl.a. sammen med Dansk Folkeparti har

~ stéet i spidsen for markante resultater p8 energi-
omradet. Den politiske aftale fra den 29. marts
fjernede barrierer for en nedvendig konsolide-
ring og udvikling. Det har ikke mindst bragt el-
markedet i den rigtige retning.

For Dansk Folkeparti er det fortsat Vlgt1gt at
der kan skabes et overblik pa energiomradet.
Hermed mener vi, at energiomrédet for mange -
virker som en afgiftsjungle, som for den enkelte
forbruger eller virksomhed godt kan virke .
uoverskuelig. Derfor skal der fortsat veere fokus
pé dette og hermed ogsa p4, at regeringen prio-
riterer dette.

Dansk Folkeparti har i ministerens tale be-
meerket, at den overordnede politik er, at energi-
sektoren skal bidrage til veekst og velfeerd i Dan-
mark med bl.a. konkurrencedygtighed, effekti-
vitet og ikke mindst et velfungerende marked..

Dansk Folkeparh kan da godt veere lidt be- .
kymret, for ogsa her pé energiomrédet meerker
man EU's indpas, senest med CO,-kvoterne. Det
er ikke, fordi vi ikke synes om det forpligtende
globale miljgansvar, men vi mener dog, at forde-
lingen af miljgansvaret globalt ikke altid forplig- -
ter alle lande, bl.a. ikke Kina. Dermed er forde-
lingen ikke retfeerdig..

Danske virksomheder har reduceret deres
energiforbrug betragteligt og bliver endnu en
gang palagt at reducere yderligere i COp-udslip.
Dog har de i denne omgang fdet en belemnmg,
som giver dem en forbedret ekonomi. ,

Danmark er og herer til blandt de lande, der
er ndet leengst med at liberalisere, bl.a. padet
nationale elmarked og pa naturgasmalkedet Og
det er ikke bare her i Danmark, at vi er i front.
Vores tidlige satsning pa vindkraft har skabt
gode resultater. Hvem havde troet, at hver an- .
den vindmglle her i verden ville vaere skabt af
dansk teknologi? Vi omsztter for ca. 20 mia. kr.
arligt, hvoraf eksporten udger ca. 90 pct., og vi
beskeeftiger 20.000 danskere i Danmark. Det er
altsé i dag et seerdeles positivt ekonomisk aktiv
for Danmark, som vi skal fastholde via forsk-
nihg og udvikling. o

Dansk Folkeparti ser frem t11 mmlsterens '
energipolitiske redegorelse og det videre arbejde
vedrerende den kommende energistrategiplan.

(Kort bemeerkning).

Torben Hansen (S): :

Nu kan jeg forst& pa Dansk Folkepartls ordf@rer
at vi lige skal have EU-vinklen med ind over. .
Det vil jeg da meget gerne veere med til.

Skulle jeg forsta Dansk Folkepartis ordferer
sadan, at de ting, der kommer fra EU - alts3
energisparedirektiv, skodesigndirektiv, gron-
bog for europaeisk forsyningssikkerhed og andre
ting — er af det onde og med til at traekke vores
niveau for energiforsyning ned? Er det sddan,
jeg skal forsta Dansk Folkepartis ordferer, eller
kan Dansk Folkeparti godt se, at det, der rent .
faktisk ligger pd europaeisk plan omkring de her
ting, er med til, at vi i feellesskab kan begreense
béde vores udledninger, og til, at vi kan h]aelpe

danske virksomheder?

(Kort bemaeerkning).
Tina Petersen (DF): :
Jeg ma altsa sige til hr. Torben Hansen, at han
ikke kan have hert efter, da jeg talte. -

Det, jeg kommenterer og noterer mig, er, at
jeg synes, at alle har et ansvar globalt, uanset
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hvilket land det er. Her neevner jeg bl.a., at Kina
ikke er en del af de aftaler, der ligger i Kyotoaf-
talen. Jeg mener, at det er uretfeerdigt, at man
paleegger nogle lande at veere ansvarlige, mens

andre lande ikke skal veere ansvarlige.
: o , K1 11.40

(Kort bemeerkning).

Torben Hansen (S):

Det er meget muligt, at Dansk Folkepartls ordffa-
rer siget, at jeg ikke har hert Dansk Folkepartis
tale, men jeg kan ogsa forstd, at Dansk Folkepar-
tis ordferer heller ikke herte mine sporgsmiél, si
jeg vil gerne tage dem en gang til.

Mener Dansk Folkepartis ordferer, at de ting,
som eksempelvis den europeiske grenbog for.
forsymngss11<l<erhed der viser nogle linjer, hvor
vi skal hen rent europaeisk ~ zkodes1gnd1rekt1—
vet, energisparedirektivet, og jeg kan slet ikke
komme i tanker om dem alle sammen - er af det
onde for dansk energiforsyning og dansk ener-
giforsyningssikkerhed?

Kan Dansk Folkeparti ikke godt se, at der her
 rent faktisk er et punkt, hvor EU har veeret med
til at tage en forertroje pa, der ogsa hjeelper
dansk energipolitik og danske arbejdspladser?
Det var EU-vinklen, jeg gerne ville have et svar

pa.

(Kort bemeerkning)

Tina Petersen (DF):

Til hr. Torben Hansen kan jeg sige, at Dansk Fol—
kepart1 selvfalgelig vil veere en del af det ansvar
og ogsa tager del i og er aktiv inden for de her
omréder.

Jeg kan sige til hr. Torben Hansen, atjeg sta-
dig veek ikke synes, at det er fair, at man paleg-
ger nogle lande sé store restriktive kvoter, som
man har gjort i Danmark. Der er mange virk-
somheder, som allerede p& nuvarende tids-
punkt har reduceret sa kraftigt,-at der naesten
ikke er mulighed for at reducere mere, hvori--
mod de i Kina bare kan kore los, fordi de ikke
deltager i det her globale ansvar. Hermed synes
jeg faktisk, at jeg siger, at jeg og Dansk Folkepar-
ti ensker at veere en del af det ansvar.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg kunne godt teenke mig at vide, om jeg skal
forsta det, fru Tina Petersen siger, pd den made -
for det er jo ikke kun Kina, som ikke er medi’
Kyotoaftalen og ikke sparer pa energien og den
slags, det er f.eks. ogsd USA - at fru Tina Peter- .

Torsdag den 26. maj 2005 (R7 og F 19)

sen s4 er enig med mig i, at en af de ting, stats-
ministeren kunne tale med George Bush om, nér
han'nu kommer pa beseg her den 6. juli, var, om
USA skulle til at fore en ansvarlig energipolitik
og miljepolitik. Det var det forste spergsmal.
Det andet spargsmal geelder de paene ord, fru
Tina Petersen sagde om det, der var sket med
vindkraften i Danmark. Skulle de forstés pa en
sddan made, at vi ogsé kan forvente, at Dansk
Folkeparti vil stotte, at man gennemforer tilsva-
rende projekter, f.eks. pa belgekraftomrédet,
som man gennemferte tilbage i 1990'erne pé
vindkraftomradet, med henblik pa at opna de
samme fremragende resultater bade miljemaes-
sigt, ethvervsmeessigt og beskeeftigelsesmees-
sigt? ‘ :

(Kort bemzerkning).

Tina Petersen (DF):

Til hr. Per Clausen kan jeg sige, at det er klart at
vi er klar over, at Kina ikke er det eneste land,
der ikke har deltaget i den her Kyotoaftale. Der
er USA — USA har jo sa bekendtgjort, at de vil
deltage i nogle af punkterne — og der er ogsa an-
dre lande end USA og Kina, narvi f.eks. snakker
ostlandene, s jeg synes egentlig, at der er et
stort stykke arbejde forude for at fa det globale
til at heenge mere sammen.

Dansk Folkeparti mener bare stadlg veek ikke,
at det er retfeerdigt, at man palegger nogle no-
get, mens andre bare kan slippe.

Til det andet punkt om vindkraft kan jeg 81ge,
at det er meget skeegt, at hr. Torben Hansen i sin
tale papegede, at venstresiden havde haft et be-
slutningsforslag, der hed B 4. I beslutningsfor--
slag nr. B.4 neevner man meget om det her med
vindkraften, og man neevner bl.a. ogsa mange af
de ting, som jeg har brugt i min tale om den ud-
vikling, der har veeret. Og den udv1k11ng inden
for vindkraft har jo veeret i denne regerings tid,
s8 jeg ser ikke den problematlk som hr. Per
Clausen ser.

Selvf@lgehg vil vi da deltage, men det skal da

veere p& markedsvilkr. Det skal ikke vzere sa-
dan, at man pélegger hverken virksomheder el-
ler den enkelte forbruger i Danmark ekstra afgif-
ter og afgifter og afgifter, for det er jo forbruger-
ne, der bliver sorteper i det her spil.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Nér jeg naevnte USA, var det bare, fordi jeg ved
at statsministeren er gode venner med George
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Bush. Jeg ved ogsa, at Dansk Folkeparti er glad
for, at vi har disse meget gode relationer til USA.

Det kan jo indimellem vaere nemmetre at opné
resultater, hvis man snakker med sine venner,
end hvis man f.eks. snakker med Kina. Af en el--
ler anden grund —jeg ved ikke, hvor jeg har det
fra - tror jeg méske, at statsministerens mulighe-
der for at pavirke USA er en anelse storre end
hans muligheder for at pavirke Kina, selv om
der i begge tilfeelde ville veere god brug foren .
fornuftig pavirkning.

K1. 1145

Det s1dste svar forstar jeg simpelt hen ikke.
Fru Tina Petersen taler varmt om, hvordan alt
det her med vindenergi er blevet sddan en
enorm succes, pé baggrund af de fornuftige ting
vi gjorde i 1990'erne. Og s& afviser — afviser — fru
Tina Petersen at bruge de samme midler i for-
hold til belgekraft eller andre vedvarende ener-
giformer. Det kan jeg ikke forsta.

Hvis man ikke vil vaere med til at bruge de
samme midler, skal man i hvert fald lade veere
med at veere med til at tage eeren for vindkraf-
tens succes i Danmark.

(Kort bemaerkning). .

Tina Petersen (DF): - B

Jeg tager altsa ikke selv zeren for det her og giver
heller ikke regeringen eeren for det. Jeg siger, at
det er en helhed i sig selv. Det er fra 1990'erne, -
men det er da s sandelig ogsa noget, regerlngen
her har lavet. Vi har jo fortsat.

Men.det skal veere p& markedsvﬂkar Det skal
veere sddan, at man ikke dreener virksomheder,
sd de flytter til udlandet. Man skal heller ikke
bare palaegge forbrugerne ude i vores samfund
det og sige, at de skal betale den ene grenne af-
gift efter den anden, altsa bare blive ved med at
péleegge. Det her skal foregd i ro og mag, sa den
: enkelte borger ogsa kan veere med. -

(Kort bemaerkmng)
Anne Grete Holmsgaard (SF) o
Fru Tina Petersen sagde, at USA nu ogsa var ved
at veere med pé Kyotoprotokollen. Jeg vil godt
have fru Tina Petersen til at, uddybe, hvad hun
mener med det. Mig bekendt har USA ikke sagt
ja til noget som helst. Der har veeret en helt ufor-
mel drefielse af, om USA maske kunne satse lidt
mere pa forskning. o
Problemet er bare, at det ikke nedbrmger
drivhusgasudslippet fra USA, som i dag bidra-
ger med ca. en fjerdedel af det drivhusgasud-
- slip, der er pé globalt plan. Sa er fru Tina Peter-

sen ikke enig med mig i, at der ikke nu er kom-
met noget, der ligner en reel dbning fra USA pa
det her omrade?

(Kort bemeerkning).

Tina Petersen (DF): : '
Fru Anne Grete Holmsgaard har dareti, at der
ikke er kommet en abning, ndr vi snakker CO,.
Men jeg synes, at der er kommet en dbning, og
vi skal da veere glade for alle bninger og tiltag,
der kommer, og habe P4, at det her-kan dbne.op -
for, at man pd et eller andet tidspunkt siger ja til
atindga de samme regler og den samme aftale,

. som resten af landene har.

(Kort bemaerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF)

Jeg vil godt have at vide, om fru Tina Petersen s&
ogsa er enig med mig i, at der sddan set kun er
én regional kraft pa globalt plan, der kan lofte
det her, nemlig EU. Hvis der skal ske noget ud - -
over 2008-2012, er det EU, der skal lofte den op-
gave. Er fru Tina Petersen enig med mig i det? -

(Kort bemeerkning). ‘
Tina Petersen (DF): .
Man har valgt at g& ind i Kyotoaftalen. Nu var

- Dansk Folkeparti ikke med og enskede ikke at .

tage Kyotoaftalen til sig, men man bliver jo nadt
til at forpligte sig, nar den er vedtaget, s& det gor
vi. : . ‘

. Vi forpligter os til den og mener bare stadig
veek, at det er uretfeerdigt. Nar jeg siger, at det er
uretfeerdigt, mener jeg, at man i Danmark har
palagt afgifter sd kraftigt sammenlignet med an-
dre lande, at man faktisk har udsultet virksom-

- heder og naesten jaget dem ud for at kunne over-

leve. Det er ikke rimeligt, nér der er andre lande,-
som slipper.

(Kort bemeerkning).

Johs. Poulsen (RV):

Vi stér over for nogle fortsatte snakke om, hvad
vi skal med hensyn til bade spareindsatsen og
mdske ogsé den fremtidige energiforsyning in-
den for den neeste korte tid. Vi starter allerede i
eftermiddag.

Jeg vil derfor gerne sporge fru Tina Petersen,
om hun fortsat stér ved de udtalelser, som hun
gav til Fagpressebureauet, der kort tid efter Fol-
ketingsvalget interviewede de nye energiordfe- -
rere om deres holdninger og synspunkter pad .
omréadet og ogsd om deres ambitioner. Er det s&-
dan, at de ting, som fru Tina Petersen der gav
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udtryk for, fortsat er Dansk Folkepartis indgang
i de snakke, vi skal have? )

(Kort bemaerkning).

Tina Petersen (DF):

Til hr. Johs. Poulsen kan jeg sige, at det selvfﬂl-
gelig er Dansk Folkepartis indgangsvinkel, at vi
gar ind og forhandler og snakker om de tiltag,
der kan veere interessante. Vi vil da gerne kigge
pa alle omrader inden for energien. Men vi vil
som sagt ikke se det marked, hvor man pélaeg-
ger afgifter og bliver ved med at paleegge virk- -
somhederne nogle afgifter, miljoafgifter. Det vil
vi ikke, vi vil gerne se en udvikling p& markeds-
vilkar.

Kan vi finde den lesning sammen, er vi ogsé
interesserede i, at vi gor noget mere ved bade
teknologien og forskningen, og ogsé det alterna-
tive. » :

(Kort bemeerkning).
Johs. Poulsen (RV):
Spoergsmalet var jo relativt enkelt, og jeg veelger
at forstd det svar, jeg fik, som en slags ja. Jeg sy-
nes nemlig, at der blev givet udtryk for en reekke
synspunkter og ogsé ambitioner pa omradet,
ikke mindst for vedvarende energi, som jeg me-
ner kan bidrage til, at vi i hej grad kan komme
videre, maske ogsa pé et bredt grundlag i Folke-
tinget.

Jeg siger tak for det ja, som blev givet, og jeg
forstar, at fru Tina Petersen, hvis det ikke bliver

korrigeret nu, star Ved det, hun der sagde.
KL 11.50

(Kort bemeerkning).

Tina Petersen (DF):

Jeg vil sige til hr. Johs. Poulsen, at det stadig er
med forbehold for de her ting med, at man ikke
skal péleegge disse afgifter og sddan noget Det
skal stadig veek veere til markedsprlsen s& mar-
kedet kan folge med.

Men jeg synes da, at det bliver spaendende at
f3 det tilbage til udvalget. Vikan sa fa arbejdet
med og kigget pa de muligheder, der nu er pd
hele omrédet. Sa vi stér skam ikke tilbage for at
kigge pa omraderne.

Formanden:
S& er det hr. Johs. Poulsen som ordforer.

Johs. Poulsen (RV): .
Nar man tager udgangspunkt i den redeg@relse,
vi har féet i dag, og det, der i redegorelsen refe-

reres til af beslutninger, der er truffet inden for
det sidste ars tid, vil man isoleret set uden tvivl
godt kunne konstatere, at Danmark naturligvis
kan fungere pd energiomradet, ogsd i de kom-
mende ar.

Det vil man selvfelgelig ikke mindst kunne
gare, fordi det bygger pa det sidste &rs indsatser
og de aftaler, der er indgéet der. Inden for det
sidste &r er det nemlig reelt sddan, at man trods
alt igen har faet taget lidt fat pa energiomradet
og udviklingen pé energiomrédet.

Ser man 3 &r leengere bagud, er det flere gan-
ge i debatten i dag konstateret, at der nok blev
bremset for hérdt op over for investeringer og
udvikling inden for energiomradet, da regerin-
gen tiltrddte og vedtog sin nye finanslov i for-
aret 2002.

Med det ambitionsniveau, der er lagt frem, er
det derfor som sagt min opfattelse, at Danmark
naturligvis kan fungere, og at vi naturligvis kan
indga i de samspil, vi vil. Vi ma dog samtidig si-
ge, at der — med udkastene til bdde en energl-
spareredegzrelse ogen handhngsplan '0g 0gsa
det, vi indtil nu ved om, hvad vi ma forvente os
af ministerens udspil frem til sommerferien —
primeert er tale om, at man foretager en frem-
skrivning af de allerede eksisterende aftaler og
initiativer.

Jeg vil s& gerne sige klart og entydigt, at vi fra
DetRadikale Venstres side synes, at det er for
uambitiest. Det geelder béde, nar vi kigger frem-
ad pé kort sigt, og ikke mindst nar vi kigger
fremad pa lang sigt. Vi synes, at det er vigtigt, at
vi kommer ud af en situation, hvor vi har last os
fast p3, at et bestemt ord som f.eks. marked skal
veere helt afgerende for, hvordan tiltagene skal -
se ud.

Vi synes, at det er vigtigt netop at veere mere
aben over for de input, som Kommer mange for-
skellige steder fra. Hvis jeg m4 tillade mig at re-
ferere til det, kunne man i sendagsaviserne se en
stor annonce, som ikke har noget med energi-
omradet at gare, men som havde et statement,
som jeg egentlig syntes var meget interessant,
nemhg at man ikke kan teenke, hvis man er sik-
ket pé, at man har ret.

Det er sadan set et synspunkt, som vi maske
alle sammen en gang imellem mé skrive os bag'
gret. Hvis man altid er sikker pa, at man har ret

- der, hvor man selv star, kommer man faktisk

ikke ret meget videre. Derfor er vores opfor-
dring i og for sig, at vi til det arbejde, vi stér ikke
mindst fremadrettet over for, i hej grad hos alle
Folketingets partier ma gere brug af akterernes
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viden og forslag pé det her felt. Der er nemlig pa
energiomradet en lang reekke akterer, som har
meget store ambitioner om at udvikle og meget
store ambitioner om at komme videre i forhold
til den udmeerkede historie, vi har pa omrédet.

Derfor synes vi, at der er brug for en mere
ambities tilgang til udfordringerne pa energi-
omrédet. Det geelder bdde med hensyn til det at
skabe forsyningssikkerhed og et bedre miljo og i
forleengelse af det: klimaforbedringer. Det gzel-
der naturligvis ogsa i forhold til beskeeftigelse
og teknologiudvikling.

Derfor mé det dreje sig om, at vi far opstillet
madlseetninger, som er staerkere, og at vi fir op-
stillet en handlingsorienteret indsats, som ogs
er steerkere. Vi synes nemlig ikke, at vi nedven-
digvis behaver at vaere reaktive over for de EU-
tiltag, der er undervejs. Der er jeg enig med hr.
Torben Hansen, som pegede pé, at nogle af de

ting ermed til at drive vores energipolitik frem1i.

Danmark.

Faktisk synes vi ikke i Det Radlkale Venstre,
at vi behever at veere reaktive over for det. En
gang imellem kan vi médske ogsé veere proaktive
og veere 5a langt fremme i skoene, at vi ikke
nedvendigvis behaver at tilpasse os det, som
matte komme, men allerede har taget hajde for
det pa forhand. Ikke mindst nér vi taler om om-
rédet for vedvarende energi, biomasse og lig-
nende, kunne vi godt skabe os en anden positi-
on. ‘ : ' :
Med hensyn til méalseetningerne synes vi, at
man pd energibesparelsesomrddet m4 sige, at
der er si stort et potentiale ved anvendelse af
bygninger — bdde private og offentlige bygnin-
ger — at malseetningen her mé vaere noget sterre
end den, vi har faet praesenteret hidtil. Mélseet-
ningen ma veere at komme i en situation, hvor vi
far et reelt fald i forbruget, ikke blot en status
quo eller, som der i forste omgang i virkelighe-
den er lagt op til, en reduktion, der betyder, at
man ikke engang kan felge med den udvikling,
som forventes at komme i de neeste &r. Malseet-
ningen ma altsd set med vores gjne strammes
betydeligt op, og det kan ogsa lade sig gore.

Kl. 11.55

Med hensyn til energiforsyningen er det ogsa
* vores opfattelse, at vi skal have steerkere og
mere ambitigse mal for udbygningen af nogle af
de energityper, vi ved at man fortsat kan udvikle
steerkt, og som vil have stor betydning for os i
fremtiden. Det er selvfolgelig vindenergien, det
er solenergien, det er balgeenergi, som ogsé har

veeret neevnt her i dag, og det er hele brintomré-
det.

Ligesadan synes vi, at varmeforsynmg base-
ret pa biomasse og for den sags skyld flydende
biobreendsler ogsé er noget, vi mé forsege at
malsaette som mdsatsomrader, og som vi derfor
politisk vil understotte.

Det er altsa ikke nok her at henvise til - selv
om det naturligvis er positivt — at der sker en
forskningsindsats, og at der vil komme til at ske
en forskningsindsats. Det er vigtigt, at man ogsé
har den del med, at det bliver fert ud i livet. Der-
for kan man med hensyn til det mere handlings-
orienterede vedrerende i hvert fald forsynings-
omrédet sige, at det er vigtigt, at vi fortsat ska-
ber rammer, som reekker ud over forskningsind—
satsen, og derfor ogsé fokuserer pa udvikling og
markedsadgang for de nye teknologler, som ud-
vikles.

Der peges meget ofte i debatten i Danmark
pA, at netop det sidste led er at skabe markeds-
adgang for de nye teknologier, skabe mulighed
for, at man kan komme i gang og sa at sige skabe
sig et fundament for en produktion af nye ener-

~ gityper, som méske endda senere kan have et

eksportpotentiale, altsa at det er et af de vigtige
omréder. Der er viii gjeblikketi en situation,
hvor vi synes at det halter, og hvor vi derfor kan

- gore mere.

Hvis man iagttager, hvad man i gjeblikket gar
inogle af vores nabolande, m4 vi'sige, at man
der —1i hvert fald hos nogle af vores nabolande —
er langt leengere fremme i skoene, end vi er. Det
kan give os problemer pé sigt, hvis vi ikke ogs
forseger at komme s at sige p& omgangshejde.

Ogsé med hensyn til energispareomrédet me-
ner vi, at der kan veere en betydelig mere hand-
lingsorienteret indsats. Vi har veeret lidt inde pa

- deti debatten allerede i dag, men det er vigtigt,

at man der med hensyn til bdde meerkning, fi-
nansiering og forpligtelse leegger op til, at bide
den private og den offentlige bygningsmasse far
en sterre indsats end den, vi har set hidtil.

Det er ogsa nedvendigt, at man forpligter sig
de steder, hvor andre initiativer er nedvendige. I
debatten i fordret sa vi, at det var nedvendigt at
gore opmaerksom pa, at der skulle foretages en
steerkere indsats for at skabe et planleegnings-
meessigt grundlag for at fa vindmellerne opstil-
let. Vi ma s8 med tilfredshed konstatere, at det
kom vi langt om leenge igennem med. Ministe-
ren har nu henvendt sig til amterne, som skal
udfere den fysiske planlegning. Men alle steder
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handler det alts& om, at malseetningerne ogsé
skal felges op af handling.

Vi er fra Det Radikale Venstres side ikke pa
nogen méde fastlast i en eller anden opfattelse
af, at oppositionen absolut skal have en anden
energipolitik end regeringspartierne. Derfor vil
vi ogsa gerne tilkendegive, at vi helst ser en fort-
seettelse af det brede samarbejde om energipoli-
tikken ogsa i den kommende tid. Men vi mé un-
derstrege, at det kreever beveegelse. Det kraever
beveegelse, bade nér vi ser pd mélene, og nér vi
ser p& midlerne, altsd den handlingsorienterede
del, fra regeringspartierne, hvis der skal skabes
en fornuftig energipolitik pé et bredt grundlag.

Vi er fra radikal side parat til at hjeelpe rege-
ringen bade med at udarbejde en mere ambitios
energispareplan og med at tilretteleegge en sam-
let energipolitik med udvikling af nye tiltag in-
den for biobreendsel, solenergi, vindenergi, geo-
termisk varme, brint og meget andet.

Vi er sikre p4, at en kombination af markeds-
styring og politisk styring er vejen frem. Vi er
nemlig enige i udsagnene om, at der naturligvis
skal veere et markedspotentiale i de ting, man
beskeeftiger sig med. Vi skal dog samtidig forstd,
at horisonterne for at skabe den situation nogle
gange ligger et godt stykke ude. Derfor er det
nedvendigt med politisk styring undervejs, og
det er efter vores opfattelse der, Folketingets
partier skal medes her i Folketinget om, at det er
den kombination, som ferst og flemmest vil sik-
re en udvikling.

I den forbindelse vil jeg godt naevne, at der ef-
ter vores opfattelse er et seerligt tema, som vi
ikke undgér at komme til at diskutere. Det er
nemlig hele afgiftsomréadet. Jeg ved godt, at det
ogsa henherer under et andet ministerium, men

det eendrer ikke p4, at hele afgiftsomradet i gje- -

blikket pe‘i en rackke omrader er styrende for,
hvad vi ogsa foretager os med hensyn til energi-
politikken. Der vil vi s blot i dag sige, at vivil .
appellere til, at man far en fordomsfri debat om
virkemidler ogsd inden for afgiftspolitikken.

Vi synes, at gevinsterne er si dbenbare ved at
f& hele det her omrade grebet rigtigt an, at vi ab-
solut skal heste de gevinster. Det er forsynings-
sikkerhed, det er bedre miljg, det er klimafor-
bedringer, det er beskeeftigelse, og det er eks-
portpotentiale. Der er altsa noget at hente pa

stort set alle felterne. Lad os heste de gevinster.
K1 12.00

(Kort bemeerkning).

Lars Christian Lilleholt (V):

Nér jeg lytter til hr. Johs. Poulsens indleeg, harer
jeg en efterlysning af ambitioner p& omrédet: Er

- det ikke s&dan, at Det Radikale Venstre rent fak-

tisk har deltaget i samtlige energipolitiske for-
lig? Har Det Radikale Venstre ikke haft 1ndf1y—
delse den vej? :

(Kort bemeerkning).

Johs. Poulsen (RV): .

Det er fuldsteendig korrekt beskrevet. Ligesom
Venstres ordferer redegjorde for, at Venstre hav-
de deltaget op gennem 1990'erne i alle forligene,
og dernaest sé at sige problematiserede, hvad
der var markedssituationen for vindenergien,
har Det Radikale Venstre ogsd deltaget.

Vi gor det jo netop i et feellesskab i et forseg
pé at udvikle tingene, og mitbud i dag er, at det
skal vi fortseette med. Vores indspark er sé, at vi
synes, at det grundlag, der ligger nu, kan gores
betydelig mere ambitiest. Jeg forstod egentlig
ogsA Venstres ordferer sidan, at den tankegang
ogsa havde strejfet ordfereren pé et tidspunkt
under denne her debat.

(Kort bemeerkning).

Lars Christian Lilleholt (V):

Er det i virkeligheden ikke nuancer, der ger for-
skellen? Er der nogen stor forskel pa partiernes
energipolitik? Er det ikke bare et forseg pa at
etablere en forskel, som rent faktisk ikke er der i
den virkelige verden? Er hr. Johs. Poulsen ikke
emg i, at det er fornuftigt, at der er brede forlig
pa energiomradet?

(Kort bemeerkning).

Johs. Poulsen (RV):

Nar vi i den nuveerende debat kommer til de
konkrete handlinger og for den sags skyld ogsa
til det at opseette mélene, synes vi faktisk, at vi -
gjner en forskel. Nogle gange synes vi endda, at
den er relativt tydelig. Men det vil jo vise sig i de
neeste maneder, om der er den dybe forskel.

Jeg forsegte faktisk at sige i min ordferertale,
at vi ikke har den indgang, at vi absolut skal
have et forskelligt stdsted. Vi s& gerne, at vi
fandt et feelles grundlag, som vi har forsegt at
have hidtil, men der er ingen tvivl om, at skal vi
drive udviklingen videre i de retninger, vi her
har talt om, og heste de sterst mulige gevinster,
bliver vi nedt til at veere mere ambitiose, bade
med hensyn til de mal, vi seetter 0s, og ikke
mindst i den handlingsorienterede indsats.
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Formanden:
Jeg skal her afbryde forhandlmgen og udseette
medet. Det genoptages i dag kl. 13.00.

Medet udsat k1. 12.02

Madet genoptaget ki. 13.00

Forhandlmgen genoptoges

Fm'ste naestformand (Svend Auken):
Vi gér videre i ordfererreekken, fru Anne Grete
Holmsgaard. ‘

Anne Grete Holmsgaard (SF)::

Jeg vil godt sige, at jeg synes, det er positivt, at
regeringen er pa vej tilbage til at teenke mere
langsigtet i energipolitikken. Energipolitik er et
omréde, hvor det er fuldsteendig afgerende, at
man har langsigtede visioner, og at man har
langsigtede malseetninger.

Vi stér over for nogle meget store udfordrin-
ger. Vi stér over for en udfordring, der hedder at
begraense udslippet af drivhusgasser, og vi har
et begreenset antal &r til at tackle den i. EU's
stats- og regeringschefer har tilsluttet sig mal- -
seetningen om, at den globale opvarmning ikke
ma stige over 2 grader celsius i forhold til forin-
dustrielt niveau, og det fremgik ogsa af ministe-
rens redegorelse. Skal det realiseres, taler vi om
reduktion af udslippet af drivhusgasser pai
hvert tilfeelde 40 pct. i 2020. Det er en ganske
stor opgave.

Vi str ogsa over for en meget stor udfordring
af en lidt anden karakter. Det er nemlig den at
sikre den langsigtede forsyningssikkerhed. Vi
ved, at den billige olie slipper op i vores levetid.
Medmindre jeg skulle blive kert over, nérjeg gar
ud herfra eller p4 et andet tidspunkt, forventer
jeg da at have en restlevetid pa 30 &r. Til den tid
er det slut med den billige ohe Det er méske slut
vaesentligt for.

Vived ogsé, at det er slut med den billige na-
turgas pé et tidspunkt. Det tager lidt leengere
tid. Men vi ved faktisk, at som det er i gjeblikket
med de fremskrivninger, de enkelte lande laver,
kaster vi os alle sammen over de samme natur-
gasressourcer, som i gvrigt typisk ligger i nogle
sveert tilgeengelige omréder, mange af dem i

hvert tilfeelde, og i nogle omrader, der er politisk
ustabile.

Det her kan vi enten lukke gjnene for og sige,
at det er trusler, vi ikke bryder os om at indse, el-
ler vi kan sige, at det er udfordringer og vende
hele billedet om og sige, at det at investere i los-

* ningen af de her to opgaver, som jeg betragter

som tvungne opgaver for os, lige meget hvilken
politisk farve vi ha, faktisk er enmeget, meget
fornuftig investering.

Det er en fornuftig investering af hensyn til
kommende generationer og deres mulighed for
at have nok energi: Det er en fornuftig investe-
ring af hensyn til alle de mennesker, der bor i de
dele af verden, som har mangel pa ener gl idag,
som er steerkt underforsynet med energi i dag,
og som slet ikke har et leveniveau, der ligner
det, vi har og er glade for at have. Og det er en
investering i at sikre, at fremtidige generationer
—nér man siger fremtidige generatlonel, lyder
det s langt ude i fremtiden, det lyder sé fjernt,
men det er faktisk meget taet pa - ikke bliver
ramt af de konsekvenser, der vil veere af for hej
global opvarmning. ~

Vi ser med andre ord pa det som en investe-
ring og en investering, som ogsé vil give os et
grundlag for at skabe fremtidens arbejdspladser,
iseer fremtidens arbe]dspladsel iden pnvate
sektor.

Vi mener, at Danmark star godt, og at Dan-
mark kan komme til at st langt bedre. Vores vi-
sion er at gere Danmark til et udstillingsvindue,
et internationalt udstillingsvindue for, hvordan
viipraksis loser de her opgaver, og at bruge de
teknologier, vihar, og bruge dem aktivt.

' : : o Kl.13.05

Der har jo vaeret en periode, hvor de her tek-
nologier ikke har veeret inde i den politiske var-
me. Jeg m4 sige, at i de forste 2% &r med denne
her regering var de ude, indtil vi sidste ar, efter
jeg tror 50 eller 70 forhandlingsmeder, ndede
frem til et resultat. Da Iykkedes det os sd at fa
vendt de forudgaende &rs erkenvandring til no-
get, hvor vi igen kunne begynde at se et lys for-
ude og igen kunne investere i de teknologier og
den teknologiudvikling, som vi er s dygtige til.

Ministeren sagde i sit indlaeg, at energibespa-
relser er et vigtigt omréde, og ndr jeg starter

- med det, er det, fordi energibesparelser ofte er

sadan noget, som bliver lidt overset eller under-
prioriteret. Jeg er enig med ministeren i, at det er
meget vigtigt. Jeg har i mange &r keempet for at
fa gjort det synligt, hvor store potentialer der er i
en mere effektiv udnyttelse af vores energires- .
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sourcet, hvis vi virkelig stiller ambitiese mél for
energibesparelser.

Nu sagde ministeren lidt forsigtigt heroppe-
fra, at mélet er en stabilisering, altsa at vores
energiforbrug er uforandret. Det mener vi er for
uambitigst, og vi mener ogsé, det er uklogt og
uekonomisk kun at stile efter det mal. Vi mener,
at vores mél m4 veere at fi nedbragt energifor-
bruget. En sparet kilowatt-time er bedre end en,
vi skal til at investere i. Det er naesten et citat fra
Venstres ordfarer fra en tidligere debat, vi havde
herinde.

Vi mener simpelt hen, at vores mélseetning
skal veere, at energiforbruget, el og varme, skal
gd nedad i de kommende ar. Nu har jeg lige ta-
get transporten ud et gjeblik, men det er jo fanta-
stisk vigtigt ogsé at f4 taget hul pa den, for det er
der, hvor stigningen er allerhgjest.

Men en fornuftig energipolitik ma veere base-
ret p4, at vi har et langsigtet mél om, at vi inden
for en &rreekke, inden for et antal rtier, skal na
frem til, at vores energiforsyning er baseret pa
vedvarende energikilder, og kun der, hvor vi
endnu ikke har teknologiske muligheder for det,
supplerer vi med fossile braendsler. Det kan nds,
men det er langt lettere at n, hvis vi sigter mod
en ambitigs indsats for at f& nedbragt vores
energiforbrug og ved siden af har en ambities
politik for at fa udbygget vores vedvarende
energikilder. Derfor il sidste et par ord om de
vedvarende energikilder.

Sidste ar fik vi lavet en aftale, der betyder, at
vi far to nye havimelleparker. Vi fik ogsa lavet en
skrotningsordning for gamle og knapt sé effekti-
ve vindmeller pd land, sa vi far nogle, der giver
mere energi, men der er feerre moller pa land. Vi
mener, at den sigtelinje skal fortszette gennem de
kommende &r, men vi har en meget stor hurdle
med at £4 sikret de relevante pladser, hvor vind-
mellerne kan sté pa.

Vi fik ogsa lavet en aftale om en fordobling af
produktionen af biogas. Problemet, som vi er lo-
bet ind i, er imidlertid, at enten siger kommu-
nerne nej, for det skal ikke lige vaere her, og de
jagter investorerne rundt, s de ikke kan komme
til, eller ogsd sker der det, som er sket med Ma-
bjergveerket, at det bliver ramt af et rent regel-
helvede, vil jeg sige, med alt for komplicerede
regler, som modvirker, at vi far de her teknologi-
er ind i vores energiproduktion, og modvirker
noget sa fornuftigt, som at man har en separati-
onsproces, hvor man ogsa adskiller neeringsstof-
ferne, efter at de har veeret bioforgasset, og bru-
ger det energiindhold, der er i det.

Lad mig ogsé neevne de store solvarmeanlaeg.
Vi har Europas sterste solvarmeanleeg i Dan-
mark. Det ligger p& Zre. Men udbygningen er
fuldsteendig géet i sta, til trods for at det faktisk
er en vigtig kilde for os.

Det, vi mangler, er at fa lavet det loft for de
nye teknologier, der sikrer, at de kommer ind pa
markedet. Jeg vil godt sige, at vi ikke taler om
vedvarende tilskud. Det forlod vi for mange ar
siden. Vi taler om tidsbegraensede tilskud, sé .
man kan f4 teknologierne ind p& markedet, men
vi taler ogsd om tilskud, som er lige preecis hoje
nok til, at man kan f& dem ind, for det giver jo
ingen mening, at viien lov har stdende, at man
kan give et tilskud, hvis det tilskud er for lavt til,
at det rent faktisk kan nds. Og s4 taler vi selvfol-
gelig om forpligtende mélseetninger.

: K1.13.10

Sagen er jo, at markedsmekanismer kan bru-
ges til mange ting, men der er ogsé noget, mar-
kedsmekanismer ikke duer til. De duer altsé
ikke til at fa fremragende nye teknologier ind pé&
et nichemarked, hvor de s& kan etablere sig og
vaere med til at sikre, at prisen pa energi bliver
lavere og lavere, som vi har oplevet det med
vindteknologien.

Det egner markedet sig ikke til, for det sidder
og kigger pé&: Hvad kan den mest foraeldede tek-
nologiform producere en energienhed til? Det er
Klart, at hvis man skal konkurrere med gamle

~ kulkraftveerker, kommer de her teknologier ikke

ind, og derfor skal vi have en hj eelpemekanisme,
der far dem ind p& markedet. Om det skal veere
den ene eller den anden, er vi meget dbne over
for at diskutere, men vi mener, det er fuldsteen-
dig afgerende, at man far denne her hjeelpeme-
kanisme.

_Det er ikke nok at sige forskning. Vi har mel-
lem forskning og den energi, vi rent faktisk kan
kebe, det, der hedder dedens gab, og det er der-
nede, vi i gjeblikket har placeret solvarmen, sol-
cellerne, balgeenergien, geotermien og faktisk
neesten ogs biogassen desveerre. Det ligger der-
nede og kerer rundt og kan ikke komme op,
medmindre det far en hjeelp. Og den hjeelp er
faktisk en fantastisk god investering.

I ovrigt geelder det samme energibesparelser-
ne, de ligger ogsé dernede i gjeblikket, fordi de
penge, der bliver brugt pé det, ikke bliver brugt
effektivt nok.

54 det er det, jeg mener er den feelles opgave,
at fa loftet det her op, hvis det skal veere mere
end peene ord, vi siger til hinanden. Det mé
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veere handling, vi laver, hvis vi ogsa skal have
respekt for os selv.

(Kort bemeerkning). .

Lars Christian Lilleholt (V): :
Energibesparelser fyldte noget i ordfererens ta-
le. Tidligere har jeg hort ordfereren argumentere
for en varmesparefond for adskillige hundrede
millioner kroner. Mener ordfereren fortsat, at
det er en god idé?

(Kort bemeerkning). :

Anne Grete Holmsgaard (SF): »
Ja, jeg mener, en varmesparefond vil veere en
fantastisk god idé.

Hvorfor vil det s veere en god idé? Det vil
det, fordi vi i dag over forbrugerregningerne p&
varme, el og gas opkraever en hel masse penge
til energibesparelser, men der kommer bare alt
for lidt ud af dem. Der er simpelt hen ikke nok
dynamik pa det her omrade. Der er ikke nok
kraft, der er ikke nok malrettethed og dynamik
for at f& udbudt de sparepakker, som er en god.
forretning, sddan at den enkelte forbruger kan
se det, hvad enten det er en virksomhed eller en
boligejet, og rent faktisk far investeret i det her.

Sa vi har foresldet, at vi overforer nogle af de
midler, der i dag bliver opkreevet, til en varme-
sparefond sddan at vi far mere dynamik i det, at
vi fir mere konkurrence p4 det her marked og
far det her marked synhgg]ort

(Kort bemeerkning).

Lars Christian Lilleholt (V):

Har ordfereren ikke tillid til, at de lokale varme-
selskaber rent faktisk i dag gennemferer et flot
stykke arbejde pd det her omréde, og vil det her
ivirkeligheden ikke betyde hejere varmepriser?

(Kort bemaerkmng)

Anne Grete Holmsgaard (SF)

Til det ma jeg sige nej, det har jeg ikke tillid t11
for jeg har ikke set nogen resultater af de angiv-
ne 40 mio. kr,, der bruges om &ret p& varmespa-
reomradet. Det har jeg faktisk ikke set.

Jeg har ogsa spurgt efter en form for doku-
mentation for det, og den kommer alts4 til at
ryge ud i thgerne. S& jeg mener simpelt hen, at -
der er for lidt pres pé det her omréde. Derfor

mener vi, at det er en god idé, at man fik en var- -

mesparefond, som kunne gere det forpligtende
at fa sparet pa det her omrade.

Vi ved, at vores sterste sparepotentiale er pa

* varmesiden, og vi ved, at det ikke forer til, at vi

skal g& med skisokker hele aret.

Forste naestformand (Svend Auken): .
Sé siger vi tak til ordfereren og gér videre. Den
neeste ordferer i reekken er hr. Per Clausen.

Per Clausen (EL): :

Det er bemeerkelsesvaerdigt, men ikke overra-
skende, at man i den redegerelse, der er kommet
fra regeringen pa det energipolitiske omrade,
slet ikke neevner de store udfordringer, vi star
over for. Det er jo f.eks. den kendsgerning, at vi i

- de kommende ar bliver nedt til at reducere vo-

res anvendelse af olie og gas og andre fossﬂe
breendstoffer dramatisk.

Det er vi nedt til for at gere noget ved klima-
problemet, sikre, at vi faktisk leverer et bidrag til
det og alts undgar de dramatiske klimaforan-
dringer, som i hvert fald nogle forskere snakker
om er teettere pé, end vi selv gar rundt og tror,
og som der er feerre og feerre forskere, der sér
tvivl om.

Kl 13.15

Det er den udfordring, der handler om at re-
ducere forbruget pa det her omréde, fordi vi
godt ved, at der bliver mindre olie og gas i frem-
tiden, sa hvis vi ikke reducerer vores forbrug,
kommer det til at ramme vores efterkommere.
Vi nedsetter jo kommissioner og mange andre
ting og forer alenlange diskussioner om, hvad vi
skal stille op med efterlennen og folkepensionen
af hensyn til vores efterkommere, men i det her
sporgsmél er den diskussion fuldsteendig fravee-
rende i regeringens udgangspunkt.

Selvfalgelig kan man skeelde ud pé kineserne,
fordi de begynder at bruge energi, men pointen
erjo, at ogsd kinesere har ret til at bruge energi,
og det har de store dele af verdens befolkning,
der i dag nzesten ikke gor det, ogsa. S& hvis vi.
mener noget'som helst med, at der skal sikres
muligheder for udvikling ogsé i den tredje ver-
den, handler det ogsa om, at vi skal reducere vo-

.res forbrug pa det her omrade. Der er altsd mas--

ser af grunde til at tage det alvorligt.

Hvis vi nubedemte regeringens redegorelse
pé baggrund af, at man skulle opna disse ting,
lgse de problemer, ma man jo sige, at det er en
meget, meget sorgelig ting, der er blevet sendt
ud til os her. Det er et kedeligt monument over
de sidste ars liberaliseringstiltag, samlingen af
energisektoren pa f4 heender, aftalen om at szel-

* ge DONG, vistnok med henblik p4 at skabe en
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steerk dansk akter pa omrédet. S& vidt jeg kan
se, er den steerke svenske akter allerede inde pé
markedet, og andre udenlandske akterer skal
nok komme, hvad enten det bliver i form af et
opkeb af DONG eller pa anden méde.

Hvad vi med sikkerhed ved, e, at den forbru-
gerejede danske elsektor i lobet af de kommende
&r vil overga til privat eje, og det er meget
usandsynligt, at det bliver danske virksomhe-
der, der kommer til at eje den. :

Vi kan ogsa se, hvordan man har en meget
mager handlingsplan for energibesparelser. Det
langsigtede pejlemeerke er, at energiforbruget i
ar 2025 skal veere det samme som i dag. Det er jo
pa ingen made tilfredsstillende. Der er en kata-
strofal mangel pd ambition, der vil gere Dan-
mark til en fodsleebende nation, nér det geelder
vedvarende energi og vores egen omstilling til et
. samfund, der kan klare sig uden olie, gas og kul.

Regeringens ambitionsniveau er bare at over-
holde de i forvejen udvandede klimaforpligtel-
ser ved hjeelp af keb af kvoter, og redegorelsen
udmeerker sig ved at leegge mere veegt pd, om
man opfylder markedsdirektiver fra EU, og
hvordan man fremmer yderligere liberalisering,
end p4 at vise, hvor potentialerne for fremtlden
skal findes.

Man kan vel sige det p den méde, at en dlS—
kussion om energipolitik i det danske Folketing
har en tendens til at blive en reekke indleeg fra -
seerlig de borgerlige partiers side om markeds-
kreefternes velsignelse og liberaliseringens ned-
vendighed, men meget sjaeldent noget seerlig
konkret om de problemer, der skal lgses.

S er det selvfolgelig lidt opmuntrende trods. -

alt, at man i SF stadig mener, at markedskreefter
ikke kan lose alle problemer, ikke lgse alle ud-
fordringer. Det er jo opmuntrende, at den erken-
delse stadig er til stede i et vist omfang, om end
den ikke altid seetter sig seerlig tydelige spori -
den energipolitik, man laver i disse brede forlig.
Og man mé i gvrigt sige om de brede forlig, at
det var sddan nogle, man skulle lave med hen-
blik pa virkelig at lose store samfundsmazessige
problemer i en langsigtet plan.

Nu har man haft brede forlig pa energiomra-
det i revis uden at tage fat pa at lose de store
problemer. I virkeligheden kan man sige, at de -
sm4, begreensede forlig, som SR lavede sammen
med SF og Enhedslisten tilbage i SR-regeringens
tid omkring nogle sma4, konkrete projekter, har
veeret langt mere betydningsfulde i forhold til at
lgse fremtidens problemer end alle disse brede

forlig, s& derfor ser jeg frem iil et bredt forlig af .
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en helt ny karakter, hvis hensigten er at tage hul
pa de udfordringer, vi star over for.

Enhedslistens politik her er, at vi vil satse pa
omleegning af den danske energiproduktion og
pa energibesparelser. Vi mener faktisk, det er
muligt, at viilebet af 30 &r kan klare vores for-
brug med vedvarende energi. Som et led i det
skal-der selvfelgélig satses bredt og alsidigt, som
andre ogsé har veeret inde pa. Der skal satses pé
igen at f& gang i vindenergien; der skal satses pa

solenergien, hvor der bade er ting, der er udvik-
let, og ting, der skal udvikles; der skal satses pé
brint, hvor det brintprogram, som Enhedslisten
jo var med i, ogsa blev stoppet af regeringen, ef-
ter at den kom til, men som jo ogsa anviste nogle
af de metoder, man kan bruge i transportsekto-
ren i fremtiden. Der er ogsa andre former for op-
bevaring af energi, som der skal arbejdes med.

"Vi har sé sagt, at der, hvor vi aktuelt ser de
sterste muligheder, det sterste uudnyttede po-
tentiale, er inden for belgekraft. Det ger vi bl.a.
pé baggrund af, at man i Ingenieren og andre
steder har kunnet leese, at det bolgekraftpro-
gram, som blev sluttet i 2001, faktisk sikrede, at
der var et meget, meget stort og meget, meget
flot potentiale for at g& videre, men da belge-
kraftprogrammet forsvandt, gik man i std, eller
hvis'man ikke gik i sta, s& rykkede man til ud- -
landet.

Detm4 da siges at veere gennemf@rt tabehgt
ud fra ethvert standpunkt, at vii en reekke &r
gennemfarer et projekt, gor nogle ting neesten
grydeklare, opnér ekspertise pa en reekke omré-
der og s4 lukker for hanen, sé folki andre lande
kan nyde godt af det. Selvfelgelig er det solida-
risk over for andre lande, bevares, men alligevel
nok lidt dumt.

KL1320

Derfor siger vi, at der er brug for at f& gang i

. et projekt, som kan szette fokus pé bolgeenergii-

Danmark, et udspil, der kan give belgekraften et
serigst skub fremad, hvor man kan udnytte det
danske innovationsmilje for vedvarende energi,
men ogsd udnytte, at der jo er masser af arbejds-
kraft bla. i udkantsomriderne — det kan jeg vel
tillade mig at kalde dem, nar jeg selv. kommer
fra et, nemlig Nordjylland — hvor man har mas-
ser af arbejdskraft, der kunne mdga ien praktisk
udferelse af de her ting. -

Der 51ger vi - hvilket andre ogsa har veeret
inde pa heri dag — at det, der er brug for, selvfel-
gelig er forskning og udvikling, innovation, men
der er ogsé brug for storskalaforseg, og der er
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ogsa brug for stette til at igangseette, altsé i start-
fasen, udnyttelsen af belgekraft.

Der er.ogsé brug for at f& en afregningspris,
der i en periode gar det attraktivt for folk at in-
vestere i det her, men som selvfelgelig pa lang
sigt skal tilneerme sig afregningsprisen for andre
energiformer —med den vigtige tilfejelse, at man
ogst skal tage hensyn til den miljebelastning,
som de forskellige energiformer er udtryk for,
og derfor skal man selvfelgelig ogsa tage hajde
for det i prisen. Det kan man selvfelgelig kalde
gronne afgifter og alt muligt andet grimt, men
pointen er, at ved betalingen af olie, kul og gas
osv. skal man ogs betale for de miljemzessige
konsekvenser af at bruge det frem for at satse p&
vedvarende energi.

Vi har s i forleengelse af det, jeg har sagt her,
skrevet et forslag til vedtagelse, som vi vil frem-
seette her, og det lyder sddan her:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget ensker, at udfordringerne p4 ener-

giomradet skal loses i snaever sammenheeng

med miljg, beskeeftigelse, forsyningssikkerhed

. og med sterst mulig indflydelse for forbrugerne.
Derfor opfordrer Folketinget regeringen til

- at fremleegge en plan for omlegning af den
danske energiproduktion og energiforbruget
til transport, s& det baseres p& vedvarende
energikilder i lebet af 30 ar. Planen skal om-
fatte investeringer i s4 vel forskning og ud-
vikling som egentlig etablering af energipro-
duktion og energilagring samt i omfattende
energibesparelser. Planen tager udgangs-
punkt i udnyttelse af vind, sol og belgekraft
samt udvikling af energibaerer- og lagrings-
teknologi. Konkret igangseettes et program
for belgekraft, der indeholder udviklingsstet-
te og en garantipris i en ferste fase.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 26).

Forste naestformand (Svend Auken):

Der er nu fremsat felgende forslag til vedtagel-
se: (Se foran). Dette forslag mdgar herefter i for-
handhngen

Transport- og energlmlmsteren (Flemmmg
Hansen):

Jeg skal gare min besvarelse umehg kort, for
naesten alle partierne i Folketinget har allerede

glvet udtryk for, at de meget gerne vil samarbej-
de pa dette omrade.

Jeg synes, at det mest positive ved diskussio-
nenidag sd ubetinget er, at alle har sagt —i hvert
fald de fleste partier, i hvert fald helt til SF — at
de meget gerne vil debattere det her, at de har

-viljen til at samarbejde, og at de ensker, at vi skal

fortseette den udmeerkede linje, der hidtil har
veeret, at vi forsager at opnd det bredest mulige
flertal. Hr. Torben Hansen sagde det meget klart,
hr. Johs. Poulsen sagde det meget klart, og fru
Anne Grete Holmsgaard sagde det meget Klart.
Sa det synes ]eg er gleedeligt.

Jeg er ogsa glad for, at fru Anne Grete Holms-
gaard sagde, at vi skal teenke langsigtet, have vi-
sioner, have en malseetning.

Nu er det jo séledes, at vi har to forhold, vi-
konkret diskuterer. Det er energisparehand-
lingsplanen — den forhandler vi allerede om nu -
og strategi 2025, som bliver offentliggjort inden
sommerferien, og den vil indeholde masser af
de elementer, der har veeret fremlagt heri dag,
ja, neesten helt over i noget af det, Enhedslisten
har med i sit forslag til vedtagelse. S& jeg synes,
at det ligger fornuftigt, for jeg herer, at Viljen er
til stede.

Kl 13.25

Men jeg mé ogsa sige, at nér jeg herer debat-
ten, sa er det jo, ligesom meget er sort. Specielt
nér jeg horer hr. Per Clausen og méske ogsa en .
lille smule fra fru Anne Grete Holmsgaard, er
det forfeerdeligt, som det er i Danmark. Jeg m&
sige, at det undrer mig lidt, for det mener jeg
ikke er sadan en helt objektiv vurdering.

Da jeg havde energikommissseren oppe til
mede pd mit kontor den anden dag, var han alt-
sé virkelig ved at falde i svime over, at omkring
20 pct. af vores elforsyning kommer fra vedva-
rende energi, og ndr vi er feerdige med de to sto-
re havvindmelleparker, er vi méske oppe pa 24
pct. Nér jeg forteeller det til andre ministre, s4
tror de simpelt hen ikke, det er rigtigt. 54 det er
altsa ikke, fordi vi er sédan helt galt afmarcheret.

Jeg er fuldsteendig enig i, at vi skal videre, og

- det leegger jeg op til forhandlinger om. Derfor

vil regeringen heller ikke modtage det forslag til
vedtagelse, som Enhedslisten har fremsat. Jeg
vil ikke sige, der er hundrede procent uenighed
om det, men vi vil gerne have lov at leegge vores’
Strategi 2025 frem og s ud fra den preve at seet-
te dagsordenen for den kommende energidebat.

Derfor afviser regeringen Enhedslistens for-
slag.
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(Kort bemeerkning). Forste nastformand (Svend Auken):
Per Clausen (EL): Tak til ministeren. Undskyld, fru Anne Grete

Jeg er meget, meget glad for, at transport- og
energiministeren i dag gav udtryk for, at han var
enig i noget af det, vi havde foresléet fra En-
hedslistens side. Det er en useedvanlig udtalelse
fra den ministers side, men det er jo godt.

Sa vil jeg bare sperge, om jeg skal opfatte det
pé den made, at ministeren mener, at det er me-
get vigtigt at satse pa vedvarende energi, herun-
der bolgekraft, bade i form af forskning og ud-
vikling, i form af innovation og i form af stette
til igangseetning af produktion i en periode, og
at der bliver en betaling for den el, man leverer
fra de her nye energiproducenter, altsé at nogle
af de elementer godt kan indga i det, som rege-
ringen vil fremleegge.

(Kort bemeerkning).

Transport- og energiministeren (Flemming
Hansen):

Jeg vil ikke kommentere, hvad vores Strategi
2025 indeholder, for sé er der jo ingen grund til
at f& en diskussion til den tid og formentlig hel-
ler ikke en efterfelgende diskussion i Folketings-
salen. Men det er kiart, at forskning og udvik-
ling indgar som veaesentlige elementer i Strategi
2025.

(Kort bemeerkning).
Per Clausen (EL):
S4 héber jeg bare, at nar vi ser planen, nér de sto-
re forhandlinger er slut og det brede forlig er
indgaet, s& er der nogle, der har faet overbevist
ministeren, Venstre og De Konservative om, at
hvis man kun satser pa forskning og kun satser
pa innovation, men ikke pé igangseettelse og pé
at skaffe nogle ordentlige priser ved afregning,
84 har man ikke brugt de gode erfaringer, der
var fra vindteknologiens sejrsgang her i Dan-
mark i 1990'erne og op i dette &rtusinde, men ka-
stet dem ud med badevandet.

Det synes jeg faktisk ville veere aergerligt,

men da ministeren jo ikke direkte afviser, at det -

kunne lade sig gore, s& ved de, der nu kommer
teet ind i forhandlingerne jo, at der méske er en
mulighed her.

(Kort bemeerkning).
Transport- og energiministeren (Flemming
Hansen):

Jeg horte ikke noget spergsmél i det. Det var en .

konstatering, og man har jo ogsa lov til at kom-
me med det som indleeg i debatten.

Holmsgaard til anden omgang, men derfor s1ger
vi tak til ministeren alligevel.

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Enhedslisten har fremsat et forslag til vedtagel-
se, og jeg vil godt lige forklare, hvorfor vi i SF
stemmer imod det.

Nar man ser pé selve mdholdet i forslaget, s&
kunne det jo se ud, som om det 14 lige til hejre
ben for SE fordi det taler om vedvarende energi
og det taler om energibesparelser.

Sagen er bare, at vi i modseetning til Enhedsli-
sten har taget sleebet med at preve at presse re-
geringen derhen, hvor man kan fa nogle aftaler,
mens Enhedslisten valgte at st uden for deren,
hvad jeg synes var dumt af Enhedslisten, men
det gjorde de altsé.

Vi ved godt, at det her er géet langsomt, men
det har rent faktisk fort til, at vi har faet en aftale
sidste &r om, at der skulle fremlaegges en ener-
gispareplan, den sidder vi og forhandler i gje-
blikket, vi har faet en aftale om, at der skulle
fremleegges et forslag til infrastrukturudbyg-
ning, den er vi ikke begyndt at forhandle endnu,
og vihar faet lavet en aftale om, at der skal frem-
leegges et grundlag for en langsigtet energipoli-
tik. Det modtager vi forst om et antal uger, for-
mentlig lige inden Folketinget har sin sidste me-
dedag herinde i midten af juni.

Vores strategi har veeret at prove at presse det
her igennem, sddan at vi fik en reel eendring af
dansk energipolitik og ikke kun en markering
af, hvad vi gerne ville, hvis vi var helt alene pa
fronten.

KI.13.30

Derfor sidder vi nu i den situation, at vi selv-
felgelig vil preve regeringen af med hensyn til,
hvor langt regeringen vil veere med til det her,
og vi fornemmer, at der er en abning. Hermed
siger jeg jo ikke, at der kommer et godt resultat,
sa langt er vi ikke ndet endnu. Jeg haber selvfal-
gelig, der kommer et godt resultat.

Med andre ord betragter jeg faktisk Enhedsli-
stens forslag til vedtagelse som en markering,
som jeg godt kan forsta et parti laver, men de la-
ver det i kraft af, at de selv har placeret sig uden
for indflydelse pa, hvordan energipolitikken
rent faktisk bliver udformet i fremtiden.

Derfor kan vi ikke stotte forslaget til vedta-
gelse.
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(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Det er jo rigtigt, som fru Anne Grete Holms-

gaard siger, at Enhedslisten ikke er med i det
brede energiforlig, der danner baggrund for

mange af de ting, der sker nu.

Men fru Anne Grete Holmsgaard glemmer jo,
at det ikke var alt det, fru Anne Grete Holms-
gaard neevnte, som gjorde, at vi ikke kunne vaere
med i et forlig. Det var noget andet: salget af
DONG, liberaliseringen af den danske energipo-
litik, hvor vi har veeret imod, lige siden hele den-
ne her proces startede.

Der vil jeg bare bemezerke, at det, jeg leegger
meerke til, er, at ndr man kommer til venstre for
Det Konservative Folkeparti, s er der ingen, der
taler om, at den liberalisering har veeret en god
idé. Jeg synes faktisk ogsd med den proces, vi
har set det sidste ars tid, at det er sveert at argu-
mentere for det.

Sé det er jo, fordi fru Anne Grete Holmsgaard
ikke alene har ladet sig nejes med lidt, men SF
har ogsé betalt en hej pris, og det var den, vi
ikke var villige til at betale.

(Kort bemeerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Nu tror jeg, hr. Per Clausen taler om nogle afta-
ler, der blev laveti 1999. Jeg taler om de aftaler,
der blev forhandlet i 2003 og 2004. De handlede
faktisk ikke om det, hr. Per Clausen siger, men
om noget andet. De handlede heller ikke om
DONG. Det er en helt separat aftale.

Det er selvfolgelig et valg af forskellige strate-
gier. Jeg ansker bare at gore det klart, at ud over
at vi gér ind for, at vedvarende energi og energi-
besparelser pa et hejt ambitiest niveau er det,
der er drivkraften i dansk energipolitik, s har vi
0gsd taget sleebet med rent faktisk at £ flyttet
nogle positioner, fordi det ikke hjzelper sa meget,
hvis man ikke far skabt et flertal, der rent faktisk
kan forandre tingene i virkelighedens verden.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Nu tror jeg godt at fru Anne Grete Holmsgaard
er enig med mig i, at i politik kan det ogsa hand-
le om, at nogle gar foran og viser nogle veje,”
man kan gé. Det er altsd ogsé en vigtig opgave i
politik. Der synes jeg maske, at resten af opposi-
tionen i forleengelse af de forlig, man har lavet,
har meget sveert ved at g& de skridt og Vlse, hvil-
ken vej man skal ga

Vi forsoger at geore det, og skulle det seette sig
sé store spor, at de aftaler, som SF eventuelt la-
ver sammen med regeringen péd det her omréde,
indeholder en reekke af de forslag, vi er kommet
med her, sa kan jeg love fru Anne Grete Holms-
gaard, at det vil vi ikke kritisere SF for. Men vi
vil selvfolgelig veere opmeerksomme pé, hvad
det i gvrigt indeholder, og om man kommer
langt nok.

(Kort bemeerkning). :
Anne Grete Holmsgaard (SF):
Jeg vil blot sige, at ja, SF, Det Radikale Venstre og
Socialdemokratiet er géet foran pa det her om1a-
de, har stdet sammen og har i kraft af det faktisk
formaet at flytte positionerne pa energipolitik-
ken. Det vil jeg godt sige er et hardt arbejde,
men vi er faktisk ret stolte af, at vi er kommet et
stykke ad vejen, selv om der er langt til, at vi nar
det ambitionsniveau.

Den vej, den méade at ga foran pa vil jeg i
hvert fald hellere veere en del af end den made
at ga foran pa, hvor man gér ud ad deren.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL): :
Skulle jeg forsta det sidste svar sadan, at SP me-
ner, det er at g& foran, nar man er med i en aftale
om at privatisere DONG, om at privatisere elsel-
skaber, i det hele taget liberalisere elmarkedet,
s f.eks. atomkraft far lettere adgang til det dan-
ske elmarked?

(Kort bemeerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Jeg vil godt sige, at vi er en del af den aftale, der
handler om DONG. Hvorfor er vi s& det? Det er
vi, fordi vi vil sikre infrastrukturen, det er meget
vigtigt, og det vil sige gastransmissionen pé
land, lagrene og seledningerne. Det var det ene,
vi gerne ville sikre.

Sa ville vi gerne sikre, at DONG ikke blev
fuldt privatiseret, hvilket var en del af regerings-
grundlaget. Det var regeringsgrundlaget, at
DONG fuldt ud skulle privatiseres, det havde
regeringen flertal for. :

54 kan man selvf@lgehg sige, ogdet er ]o bla.
derfor, der er forskel pd Enhedslisten og pa os, at
sddan noget vil man ikke rore med en ildtang.
Men vi har rent faktisk sikret, at aktiemajorite-
ten i DONG er pé statslige heender frem til 2015.
Man kan selvfelgelig stille sig op og sige: Ha, ha,
ha, sikken en pyrrhussejr. Nej, jeg mener, det er
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en reel seji, og jeg mener, det er vigtigere, end at
man stiller sig udenfor..

Men naturligvis er det nogle gange sadan,
man ma sige, at et kompromis er for lidt. Nu tro-
ede jeg godt nok, at Enhedslisten havde en poli-
tik, der hed, at man gik ind for selv den mindste
forbedring, men det kan nok fortolkes lidt frem
og tilbage.

Forste naestformand (Svend Auken):

Sa er det hr. Frank Aaen. Jeg ma bede medlem-
merne om ikke at forlade salen. Vi neermer os en
afstemning, hvor vi er teet pa 90 mandater til ste-
de, og det skal vi jo efter forretningsordenen vee-
re. Hvis man kunne blive i salen, ville det veere
en fordel. Vi naermer os afstemmng, men det er

forst hr. Frank Aaen.
Kl 13.35

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg diskuterer gerne taktik og strategi med SF's
ordferer en anden dag. Jeg vil bare notere, at -

det, SF har gjort sig til en del af, er en privatise-
ring af den danske energiforsyning, bade hvad
angér DONG og hvad angér elselskaber, og en

oget markedsgorelse.

Det er jo lige preecis den sgede markedsgorel-
se af energisektoren, der gor det mere og mere
vanskeligt for ikke at sige umuligt at serge for at
fore en forsvarlig, beeredygtig energipolitik.

Det er bare det, vi gor opmeerksom pa, fordi
SF's ordferer, fru Anne Grete Holmsgaard, hav-
de sé travlt med at sige, at man gik foran. Ja tak,
man gér foran pa elliberaliseringens omréde.
Det er vi heldigvis ikke en del af.

(Kort bemeerkning). .

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Det, SF har vaeret med til at sikre, er, at transmis-
sionssystemet for el og gas er blevet statsligt
ejet. Det var ejet af energiselskaberne, som enten
var kommunalt ejede ~ og de har jo vist i prak-
sis, at de er vilde med at saelge deres ting - eller
aktieselskaber. Det er rent faktisk blevet statslig
ejendom sammen med systemansvaret.

Det, vi har veeret med til at sikre, er, at der bli-
ver bygget to havvindmelleparker, efter at rege-
ringen havde aflyst en kapacitet, der fuldsteen-
dig svarede til det her. Det, vi har veeret med til
at sikre, er, at der bliver bygget vindmeller pé
land igen, og at vi far en eget vindkapacitet pa
land. Det, vi har veeret med til at sikre, er, at der
kommer @gede forskningsmidler, at der kan gi-

ves midler til demonstrationsanleeg, at der er
kommet en biogasaftale og en rackke ting mere.

Det kan hr. Frank Aaen selvfolgelig synes er
alt for lidt, men for os er det soleklare fremskridt
i energipolitikken.

Hermed sluttede forhandlingen..

Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 26 af Per Clausen
(EL) (se side 3515) forkastedes, idet 3 (EL) stemte
for, 96 (V, S, DF, KF, RV og SF) imod.

Herrﬁed sluttede forespergslen.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

16) Forste behandlmg af beslutningsforslag nr.
B 78:

Forslag til folketingsbeslutning om forbud
mod brug af tilsetningsstoffer og aromastof-
fer, som forsterker tobaksvarers afhengig-
hedsskabende egenskaber.

Af Frank Aaen (EL) m.fl. .

(Fremsat 19/4 2005).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):

Rygmng er sundhedsskadeligt. Rygnmg er hvert
ar skyld i, at mange bliver syge, og at flere tusin-
de hvert ar der af rygerelaterede sygdomme.
Derfor vil jeg gerne starte med at sige, at denne
debat om tilseetningsstoffer, som jeg da i evrigt
hilser velkommen, i sig alts& rummer risikoen
for, at man {lytter fokus fra det vaesentlige, nem-
lig nikotinen og de mange skadelige stofferi den
naturlige tobak.

Alle videnskabelige undersogelser peger en-
tydigt pa, at det er nikotinen og de mange ska-
delige stoffer i den naturlige tobak, som er den
absolutte hovedkilde til afhaengighed. Et even-
tuelt bidrag fra tilseetningsstoffer er derfor i den-
ne sammenheeng meget, meget lille. Det gor det
ikke irrelevant at diskutere, men jeg synes bare,



