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forhindringer pé grund af, at det kan veere tek-
nisk sveert at omfatte og undersgge deres ar-
bejdstid.

Til det er kun at sige, at dette forslag jo er la-
vet pd baggrund af et direktiv, som i gvrigt er 3
&r gammelt, og som indeholder krav om, at selv-
steendige skal inddrages under direktivets ram-
mer pa et senere tidspunkt. S det er et spergs-
mal om, hvorvidt man vil have de selvsteendige
vognmeend med nu, eller om man vil udseette
det.

Hvad er konsekvenserne, nér man udszetter
det? Det er selvfelgelig, at mange af dem, som i
dag kerer som ansatte, i de kommende &r vil
kare som selvsteendige vognmaend, hvor de ikke
behover at efterleve de regler, der bliver vedta-
get her. Det vil s pa leengere sigt fore til, at nar
de bliver omfattet af reglerne, vil de risikere at
ga fallit med deres vognmandsfirma, og det kan
vi heller ikke veere interesseret i.

Nogle andre er faktisk de 13 chauffergrupper,
som ikke er omfattet af lovforslaget. Disse 13
chauffergrupper, som bl.a. omhandler bybus-
chaufferer og taxachaufferer, vil altsd fortsat
kunne have et fabriksarbejde, der varer 8 timer, '
og s ga direkte ud og seette sig bag rattet i en
bus eller en taxa og kere, indtil de nsermest fal-
der om af treethed og edeleegger deres eget ar-
bejdsmilje og er til fare for trafiksikkerheden.

Vi har prevet at sperge, om der skulle vere
nogen gode argumenter for, hvorfor de ikke er
omfattet, om der f.eks. er nogle argumenter med
hensyn til arbejdsmilje, der ger, at de ikke er
omfattet. Det er der ikke. Det eneste argument,
der er for at undtage dem, er, at disse grupper
ogsé er undtaget i den forordning, som ligger til
grund for direktivet.

Det, der er konklusionen, er, at det her lovfor-
slag er den absolut minimale implementering af
et EU-direktiv, og at det ikke omfatter de grup-
per, som ber omfattes til gavn for deres arbejds-
milje og til gavn for trafiksikkerheden.

For at det ikke skal veere logn, sa er konklusi-
onen pé de svar, vi har faet fra ministeren iden-
ne her sag, da vi spurgte, om det kunne lade sig
gore at f4 teknisk bistand til at lave nogle een-
dringsforslag for at f& forbedret det her lovfor-
slag, at det ikke kunne lade sig gore. Vi star der-
for i en situation, hvor lovforslaget er mangel-
fuldt og kun omfatter f4 grupper, og nogle af de
veaesentligste grupper er ikke med.

Vi stetter altsd forslaget, men vi vil fortsat ar-
bejde for, at det ogsé kommer til at omfatte nog-
le af de grupper, jeg har neevnt. o

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Zndringsforslaget vedtoges uden afstemning.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling. ‘

Anden neestformand (Poul Nedgaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Huvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. ’

Den neaste sag pa dagsordenen var:

19) Foresporgsel nr. F 10:

Foresporgsel til beskeeftigelsesministeren:
»Hvad kan ministeren oplyse om regeringens
aktiveringspolitik over for arbejdslese i lyset
af, at ordinzere arbejdspladser inden for den
offentlige sektor, ikke mindst i kommunerne, i
stigende omfang omdannes til lontilskuds-
job?« :

Af Ole Sohn (SF), Steen Gade (SF) og Villy Sevn-~
dal (SF). '
(Forespergslen anmeldt 18/3 2005. Fremme af
forespergslen vedtaget 31/3 2005).

Begrundelse

Ole Sohn (SE):
Det m4 altid veere en ansvarlig regerings for-
nemste pligt at sikre sig, at den politik, man lov-
giver om, ogsé virker efter hensigten. Eftersom
jeg ikke finder, at regeringen i denne sag har ud-
vist rettidig omhu, har vi valgt at fortage den
her forespergsel for at fa dreftet aktiveringspoli-
tikken, alts& hele den aktive beskeeftigelsespoli-
tik, med fokus pé de konsekvenser, den aktive
arbejdsmarkedspolitik har pé det offentlige ar-
bejdsmarked. '
‘ K1 14.40

Det, vi kan se, og det, vi kan konstatere, er, at
kommunernes gkonomi bliver strammere og
strammere og strammere &r for 4. Med det
dagsordenspunkt, der i gvrigt er umiddelbart’
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herefter, viser det sig, at det neeste &r og i de. -
kommende &r derefter bliver veerre.

Det far den konsekvens, at kommunerne skee-
rer ned i antallet af ordineert ansatte. For at f&
lest de opgaver, som de ikke kan f3 lost via ordi-
neert ansatte; er de i kraft af aktiveringssystemet
nedt til at anseette folk i jobaktivering — i lentil-
skudsordninger - med det resultat, at de dreener
det ordineere arbejdsmarked primeert for ikke-
fagleerte og korttidsuddannede, og mange ven-
deri gvngt tilbage i deres gamle job som delta—
gere i lentilskudsordninger.

Det er nedveerdigende for den enkelte, det er
gdeleggende for kommunernes service, og det
er uveerdigt, at Folketinget bare lader st4 til.
Derfor sé har vi ensket at here, hvad regeringen
agter at gore for at sikre, at vi fremmer antallet -
af ordineere arbejdspladser, ogsd inden for den
offentlige sektor, og dermed ogsa begraenser
brugen af lentilskudspersoner.

Besvarelse

Beskaftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen):

Lad mig indlede debatten med at konstatere, at
lentilskudsordningen er og bliver det bedste
redskab, vi rdder over i beskeeftigelsesindsatsen.
Gang pa gang har effektundersegelser vist, at
job med lentilskud er den korteste vej til beskeef-
tigelse uanset kem, alder og uddannelse.

Da jeg som minister gennemferte den nuvee- -
rende lontilskudsordning, lagde jeg veegt pa, at
betingelserne for brug af ordningen ikke skulle -
veere til at tage fejl af. Spillereglerne skulle veere
krystalklare. Derfor skal jeg ogsd veere den for-
ste til at understrege, at alt skal g& rigtigt til, nér
ledige anszettes med lentilskud. Vi skal med alle
midler hjeelpe de ledige tilbage i beskeeftigelse,
men vi skal naturligvis ogsé kunne dokumente-
re, at vi ikke giver skjult statsstette eller fortreen-
ger ordineere job.

For at £4 fuld klathed herom ivaerkseetter vi
nu to undersggelser, som et uvildigt konsulent-
firma og Socialforskningsinstituttet hver iseer
skal sta for. Den farste undersegelse skal se pa,
om der sker en fortraengning af ordinaere job
som folge af lovgivningen Den anden underse-
gelse skal se pd, om anseettelse af personer med
lontilskud pavirker antallet af ordinzert ansatte,
og samtidig undersege den samfundsmessige .
nytte af lentilskud; det gaelder f.eks., om lentil-
skud fremmer rotationen pé arbejdsmarkedet.

Nar det er sagt, s& bor vi alle veere med til at
vaerne mere om lentilskudsordningen. Det er
som sagt det bedste redskab vi rder over i be-
skeeftigelsespolitikken. Det var der ogsé bred
opbakning til blandt forligskredsen bag »Flere i
arbejde«. Alligevel har oppositionen, ogs parti-
et, der har veeret med i forliget om »Flere i arbej-
de«, gang pé gang fremfort efter min mening
uberettiget kritik mod ordningen.

Senest har jeg noteret, at SF - og da mé jeg jo
sé sige, at SF var ikke med i »Flere i arbejde«-for-
liget - i samarbejde med dele af fagbeveegelsen
beskylder regeringen for bevidst at anvende len-
tilskudsordningen til fortreengning af ordinzere
job i den offentlige sektor. Til detkan jeg sige, at
det er der ikke beleeg for at kunne konkludere,
og jeg undrer mig %rhg talt ogsa over beskyld-
ningen.

Hvilke interesser skulle j ]eg som beskeeftigel-
sesminister dog have i, at almindelige job blev
fortreengt? Oppositionens beskyldninger bygger
i stedet pa en alt for unuanceret gennemgang af-
den offentlige beskeeftigelsesudvikling, hvor
mélet udelukkende er at skabe tvivl om regerin-
gens politik. Det er heldigvis ikke lykkedes. Der
er trods alt greenser for, hvor langt man kan
komme med at benaegte virkeligheden.

Lad mig derfor endnu en gang minde opposi-
tionen om, at det faktisk gar godt i Danmark, og
at udsigterne er lyse. Danmark er i dag preeget
af en positiv udvikling p4 arbejdsmarkedet: Le-
digheden falder, og der ventes stigende beskeef-
tigelse. Lad mig i den forbindelse nzevne, at le-
digheden siden slutningen af 2003 er faldet med
neesten 20.000 personer. Det svarer til et fald pé -
knap 11 pct. eller 43 personer pr. dag.

Kl 1445

Det undrer mig derfor, at oppositionen fort-
seetter med at stille sporgsmal ved regeringens

formaen. Faktisk synes jeg, at vi er ndet til et
- punkt, hvor de indeedte bestraebelser pa at seette

regeringen i et darligt lys medvirker til at bloke-
re for et konstruktivt samarbejde ~ og hvis no-
gen skulle veere i tvivl, s& synes jeg, det er serger-
ligt.

Dette forhold praeger ogsa indholdet i den ak-
tuelle forespergsel vedrarende fortraengning af
offentlige arbejdspladser. Her tager. oppositio-
nens kritik udgangspunkt i en undersegelse
gennemfort af 3F. Af undersegelsen fremgér det,
at antallet af 1kkefaglaerte, ordineert ansatte i
kommunerne er faldet i perioden fra august
2003 til august 2004, mens antallet af sakaldt
ekstraordineert ansatte ,1nd¢n, for samme fag- o
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gruppe er steget i samme periode. Ekstraordi-
neert ansatte deekker bl.a. over ledige i aktive-
ringstilbud og personer i fleksjob.

P4 det grundlag veelger oppositionen at drage
den alt for simple konklusion, at de ordineere
stillinger slet og ret er blevet udskiftet med eks-
traordineere stillinger. Virkeligheden er mere nu-
anceret og neermere et udtryk for, at regeringens
politik udviser gode resultater. Lad mig forklare
det neermere med et par eksempler:

For det forste har vi som led i den overordne-
de ekonomiske politik prioriteret de borgerneere
omrader i den offentlige sektor. Regeringen en-
sker en mélrettet veekst kombineret med effekti-
viseringer. Det indebeerer, at ressourcerne kan -
flyttes fra administration til omrader som ud-
dannelse, omsorg og pleje, alt sammen med den
maélseetning at kombinere en begraenset veekst i
de offentlige udgifter med forbedringer i den of-
fentlige service. ‘

Denne strategi har regeringen haft betydelig
succes med. Fra august 2003 til august 2004 blev
der saledes ansat mere uddannet og fagleert per-
sonale i form af eksempelvis paedagoger, syge-
plejersker og gymnasie- og folkeskoleleerere.
Denne prioritering er bl.a. gennemfert ved en
mindre reduktion i antallet af ikkefagleert perso-
nale. S8ledes har der samlet set kun vaeret et be-
skedent fald i antallet af ordinzert beskeeftigede i
den betragtede periode, men antallet af fagleerte
offentligt ansatte er som sagt steget.

For det andet har vi viderefort arbejdet med
fortidspensionen fra 2001, som SF var med til at
vedtage. Hovedsigtet med reformen var som be-
kendst, at flere med varigt nedsat arbejdsevne far
mulighed for en plads pa arbejdsmarkedet i
form af et fleksjob frem for fertidspension. Dette
har givet anledning til en veesentlig stigning i
antallet af deltagere i fleksjob i den offentlige
sektor, herunder i kommunerne. Dermed kan en
stor del af stigningen i ekstraordinaert ansatte
altsd henferes til fleksjob. Lad mig i den forbin-
delse blot tilfeje, at der ikke er merbeskeeftigel-
seskrav for fleksjob. .

Som det tredje eksempel vil jeg naevne den
lentilskudskampagne, som AF gennemferte sid-
ste 4r. Kampagnen har, som det var hensigten,
medfort en stigning i antallet af lentilskudsjob i
den offentlige og ikke mindst i den private sek-
tor. Nar det er sagt, er denne stigning imidlertid
blot udtryk for en tilnsermelsesvis tilbageven-
den til tidligere &rs niveau under den forrige re-
gering. '

Det far mig til at komme med nogle fa over-
ordnede betragtninger i forhold til SF's spergs-
mél om regeringens aktiveringspolitik:

Vi har med »Flere i arbejde« fra starten lagt
veegt pd, at tilbud til de ledige skal veere bestemt
af, hvilke behov den enkelte ledige har for at f&
etjob, uanset om den pageeldende er forsikret le-
dig eller ikkeforsikret ledig.

Nar regeringen har understreget behovet for
en mere virksomhedsrettet akiiveringsindsats
med iseer storre vaegt pd at benytte lontilskud, sa
skyldes det, at vi gnsker, at vejen tilbage til ar-
bejdsmarkedet bliver den kortest mulige, og at
de ledige f&r meningsfyldte aktiveringstilbud.
Som jeg tidligere har neaevnt, viser en lang reekke
undersggelser, at aktivering med lentilskud i
den private, men ogsa i den offentlige sektor ge-
nerelt er langt bedre til at f& ledige tilbage i ordi-
neer beskeeftigelse, end f.eks. uddannelse er.

: KL 1450

Dermed siger regeringen ikke, at der ikke
skal bruges uddannelsestilbud i beskeeftigelses-
indsatsen, hvis det er det, der skal til, for at en
ledig kan komme i job. Uddannelse udger fak-
tisk godt 50 pct. af den samlede indsats i AF, nar
vi ser pa antallet af aktiverede heldrspersoner,
men det er afgerende for mig, og det har jeg
gang pa gang understreget, at uddannelse af le-
dige skal veere mélrettet behovene pa arbejds-
markedet.

Lad mig i den forbindelse pege pé, at i de ar,
hvor Danmark var ramt af stigende ledighed
som felge af den svage internationale konjunk-
turudvikling, iveerksatte regeringen en reekke
maélrettede supplerende initiativer til uddannel-
se og opkvalificering af ledige. Det gjorde vi,
samtidig med at vi fastholdt principperne fra
»Flere i arbejde« om den korteste og mest effelc-
tive vej tilbage i job.

Jeg kan bl.a. pege p4, at vi har sat ind over for
de negative folger af sterre virksomhedsned-
skeeringer eller -lukninger, s& der kan gives til-
bud om malrettet uddannelse ved afskedigelse
af medarbejdere, allerede for ledigheden indtree-
der, altsa i opsigelsesperioden.

Vi har afsat ekstra midler til en tidlig uddan-
nelsesindsats i det forste ledighedsar, sa ledige
kan f uddannelse i op til et helt ar inden for
omrader med mangel pé arbejdskraft. Det er
ikke mindst til gavn for de ufaglerte og kortud-
dannede.

Vi har afsat ekstra midler til uddannelse af
langtidsledige, s& kortuddannede dagpenge-
modtagere og arbejdsmarkedsparate kontant-
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hjeelpsmodtagere med mere end 1 &rs ledighed
kan f& et kompetencelaft, som bl.a. skal hjeelpe
med at imedega folgerne af den stigende globa-
lisering.

Regeringens initiativer har saledes bidraget
til, at viidag kan se, at ledigheden er faldet, at
de ledige star godt rustet til at varetage de job,
der etableres i forbindelse med det igangveeren-
de opsving.

Nar jeg ser pa nogle af de forslag, som SF p&
det seneste har fremlagt p4 beskeeftigelsesomra-
det, sa understreger de netop svaghederne i SF's
kritik af regeringens indsats. SF's egne forslag
peger i den forkerte retning, hvis vi skal skabe
veekst og gget beskaeftigelse.

SF har f.eks. fremsat forslag om, at alle ledige
uden afsluttet 12-drs-uddannelse eller foraeldet
uddannelse skal have ret til uddannelse fra for-
ste ledighedsdag. Ud over at det vil betyde store
offentlige merudgifter til aktivering, vil det ogsa
veere i modstrid med intentionerne i »Flere i ar-
bejde« om en jobrettet indsats. Forslaget vil
treekke store grupper af personer ud af arbejds-
styrken, som ellers ved egen hjelp hurtigt kom-
mer ijob, og det vil SF endda gere i en situation
med stigende beskeeftigelse og faldende ledig-
hed.

Lad mig i den forbindelse minde SF om, at en
reekke gkonomer pd det seneste har peget pa, at
fremgangen pa arbejdsmarkedet nu kan blive s§
markant, at de frygter, at mangel pa arbejdskraft
kan deempe opsvinget. Vi far altsa tveertimod
behov for at fa eget udbuddet af arbejdskraft.

Heltisamme gale retning trackker det forslag,
som SF gentagne gange har fremsat om at gen-
indfere servicejobordningen for ledige, der er
fyldt 48 &r, og anseette disse personer inden for
den offentlige sektor. Filosofien er, at der jo altid
kan bruges flere haender i det offentlige, og at
lenudgiften til de mange offentligt ansatte ikke
er meget hajere end udgifterne til arbejdsles-
hedsdagpenge.

SF's forslag om servicejob bliver ikke mere
rigtigt af, at SF fremsaetter det ved enhver given
lejlighed. Det er en ualmindelig kortsigtet las-
ning at anszette seldre ledige i varigt stettede job.
Det vil med garanti forsteerke den mangel pé ar-
bejdskraft, som vi kan forvente i de kommende
ar, hvis vi ikke far foreget arbejdsudbuddet. Det
vil fere til sterre offentlige udgifter og vil bidra-
ge til et hojere skattetryk, seerligt i kommunerne.

Derudover vil forslaget gere det vanskeligt
for de private virksomheder at rekruttere den
nedvendige arbejdskraft. Fivis vi nu pé kort sigt
veelger at anseette langt flere i den offentlige sek-
tor, s& vil det betyde, at en mindre del af arbejds-
styrken stér til rddighed for de private virksom-
heder. Resultatet vil blive lavere produktion og
beskeeftigelse i den private sektor og et lavere
skattegrundlag til at finansiere velfzerden.

Lad mig pé& baggrund af disse forhold kon-
kludere, at jeg ikke finder grundlag for oppositi-
onens kritik, der kun skaber en ungdvendig
utryghed omkring lentilskudsordningen. Den
bidrager til at undergrave tilliden til ordningen,
og de eneste, vi for alvor skader, er de ledige.
Derfor vil jeg opfordre til, at man i hejere grad
bidrager til at veerne om lentilskudsordningen,
sdledes at den fér den positive omtale, som den
vitterlig fortjener.

K1 14,55

Afsluttende vil jeg gerne komme med en op-
fordring til alle partier:

Vi skal blive endnu bedre til at tllbyde netop
den indsats, der forager den enkeltes chance for
at komme i beskeeftigelse, mest muligt. Det skyl-
der vi de ledige. Derfor har regeringen som en
del af det nye regeringsgrundlag taget initiativ
til et serviceeftersyn af beskeeftigelsespolitikken.
Formalet med eftersynet er bl.a. at overveje, om
der er behov for justeringer i de forskellige til-
bud til de ledige. Nér resultaterne foreligger, vil
jeg gerne indbyde ferst og fremmest forligspar-
tierne til en dben og konstruktiv dialog om,
hvordan vi kan gere beskaeftlgelsesmdsatsen
endnu bedre.

Malet tror jeg ikke at vi kan blive uenige om,
nemlig at give de ledige de bedste muligheder
for at fa et job. Hvis vi er enige om malet, ma det
ogsé veere muligt med udgangspunkt i den store
viden, vi har om det danske a1be]dsma1 ked at
blive enige om midlerne.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):”

Tak til beskaeftigelsesministeren Det tog lige
preecis et kvarter, og sd er det hr. Ole Sohn som
ordferer for forespergerne.

Jeg mé lige gare hr. Hiiseyin Arac opmaerk—
som p4, at man ikke kan f4 ordet, for forhandlin-
gen er indledt, og den indledes forst, nar hr. Ole
Sohn holder sit indleg. S& kan man komme ind
med korte bemae1kn1nger Det er forklarmgen
P4, at jeg afviste. - » : :
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Forhandling

Ole Sohn (SF):

Indledningsvis vil jeg gerne rose ministeren for i
det mindste at have leest to af SF's mange forslag
pé beskeeftigelsesomradet. Det havde maske
veeret lidt mere serigst, hvis ministeren havde
laest de forslag, som SF har fremsat til skabelse
af nye private job, som skal treekke udviklingen i
gang. Men det kan vi tage ved en anden lejlig-
hed. Der kan vi ogsa inspirere regeringen.

Jeg vil gerne sige, at jeg er ret sikker pd, at
mange af de slagteriarbejdere, som nu er blevet
fyret i Ringsted og Nordjylland, undrer sig lidt
over ministerens udtalelser om, at den efter-
spergsel, der er efter arbejdskraften, er efter folk
pé omkring 50 ar og opefter. Det er ikke noget,
der er genkendt ude i den virkelige verden, og
derfor er servicejob sadan set en szerdeles god
mulighed.

Jeg vil ogsé lige indledningsvis sige, at vi er
grundleggende uenige om det med uddannel-
se. Vi mener sddan set, at hele samfundet leben-
de skal igennem en videreuddannelsesproces.
Og folk, der er géet ud af skolen med en folke-
skoleuddannelse, har bade ret til, og jeg vil ogsa
neesten sige pligt til, men i hvert ret til at fi en
12-&rig uddannelse. Hvis det er nogle, der er i
arbejde, som bliver trukket ud, s& giver det net-
op grundlag for, at nogle af dem, der er arbejds-
lose, kan komme ind, sé vi alle sammen far et
loft. Men her viser sig jo en af de grundleggen-
de uenigheder mellem SF og regeringen.

Jeg vil godt sige til det med fortreengningen
afjob, at jeg anklager ikke ministeren for at sid-
de ovre i sit ministerium og sige: Hvordan kan
vi nu fa fortreengt nogle ordineert ansatte? Jeg
konstaterer blot, at det er en folge af regeringens
politik. Det siger da nzaesten sig selv, at nar rege-
ringen har sat sig som malszetning, at den vil
stramme gkonomien over for kommunerne, bli-
ver der feerre muligheder for, at kommunen kan
lofte de borgerneere serviceopgavet, som rege-
ringen taler s& smukt om.

Hvad er det, der sker pa lige nejagtig de bor-
gerneere omrader? Ja, det mest borgernzere, man
kan komme frem til, er vel daginstitutionerne,
hvor vores barn bliver passet. Der har man ské-
ret s meget i de ordinaere stillinger, at man nu
beseetter dem med folk med lentilskudsordnin-
ger. Hvorfor ger kommunerne det? Er det, fordi
de er ondsindede? Nej, det er, fordi deres okono-
mi ikke kan heenge sammen, og s kommer kas-
seteenkningen jo ind, hvor man siger: Hvis vi fy-

rer en ordineert ansat og sé far vedkommende

ind i jobtilskudsordningen, ja, sa er det staten,

der betaler. Jamen er det virkelig den vej, rege-
ringen ensker at gé?

Eller tag nu Politikens eksempel i dag med en
pedel, som har get i sit job i drevis. Det er jo et
job, som skal udferes, men det er nu en ekstraor-
dineer stilling, fordi kommunen ger det, at den
skeerer stillingen veek i forbindelse med budget-
behandlingerne, og aret efter s& vupti, er det en
ekstraordineer stilling pa budgettet, hvis man
beseetter den.

S4 det er simpelt hen logikken i og konse-
kvensen af regeringens politik, den er gal med.
Det er derfor, det er s vigtigt, at vi sikrer, at vi
far sat fokus pd, hvordan vi sikrer, at det ordinee-
re arbejdsmarked for ikkefagleerte ikke forsvin-
der. Nu har vi sat fokus pa det offentlige. Tidli-
gere har der veeret sat fokus pa det private med
de sakaldte jobfabrikket, som ogsé er med til
odelegge og skevvride arbejdsmarkedet for de
ufagleerte og korttidsuddannede.

Jeg er godt klar over, at ndr SF rejser sagerne,
bliver der ikke gjort noget ved det. Vi rejste forst
sagerne omkring misbrug af lentilskudsordnin-
gerne i den private sektor sidste ar. Der kom mi-
nisteren med den samme afvisningsklagesang,
og sé gik statsrevisorerne ind i det og vupti, ja,
s& var det pludselig alvorligt, og skulle der ske
endringer.

‘ -KL.15.00

Nu siger ministeren her, at man vil lave en
ordning, der er sammenlignelig med den priva-
te ordning med jobtilskudsordninger. Her gar
jeg ud fra, at ministeren er indstillet pé eller er
Klar over, at det betyder, at kommunerne skal
have et storre bloktilskud, eller at man fér feerre
aktiveret i den offentlige sektor. Der er ingen lo-
gik i det ministeren konkluderer i besvarelsen af
forespergslen. Derfor skal jeg pa vegne af En-
hedslisten og SF fremseette folgende:

Forslag til vedtagelse

»Idet Folketinget konstaterer, at arbejdslese i
stort tal aktiveres i tilskudsjob i den offentlige
sektor uden neevnevaerdig udsigt til ordineer an-
seettelse, mens antallet af ordineert ansatte pa de
samme omrader falder, opfordrer Folketinget re-
geringen til inden den 1. oktober 2005 at indkal-
de alle Folketingets partier til forhandlinger om
en ny arbejdsmarkedsreform, hvor denne
skeevvridning af det offentlige arbejdsmarked
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for ufagleerte og korttidsuddannede undgés, og
hvor aktiveringsmidlerne i langt hejere grad far
et konkret mél for-den enkelte i form af skabelse
af nye ordinzere job og/eller en opkvalificering,
der styrker den lediges muligheder pé arbejds-
markedet.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 15).

Anden neastformand (Poul Nedgaard):
Der er nu fremsat felgende forslag til vedtagel-
se: (Se foran). Dette forslag indgar herefter i for-
handlingen.

Den ferste ordferer er hr. ]ens V1b]erg fra Ven-
stre.

Jens Vibjerg (V):

Det er godt, at SF rejser denne foresporgsel, sy-
nes jeg. Det giver anledning til at seette fokus pé
lentilskudsordningen. Men preemissen i fore-
sporgslen, at ordinzere job i stigende omfang
omdannes til job med lontilskud, accepterer jeg
nu ikke umiddelbart: Det behever vi nu ikke
bruge sd meget krudt pa her i dag, for omfanget
far vi jo tal for, ndr de undersggelser, niinisteren
lige har fortalt om, bliver 1vaerksat og resultater-
ne forehgger

Lad mig dog sige, at misbrug af lentilskuds-
ordningen kan og vil vi i Venstre ikke acceptere.
Det vil vi ikke, fordi det er helt vanvittigt at kon-
vertere ordinzere job til lentilskudsjob. Som Ven-
stremand har jeg selviglgelig en klar interesse i,
at flest mulige er i beskeeftigelse — vel at meerke i
ordinger, ustettet beskeeftigelse. Det er jo god li-
beral politik. Ud fra en skonomisk synsvinkel er
det selvfelgelig ikke hensigtsmeessigt at give
statstilskud til job, der alligevel vil blive besat -
. ordineert. Det vil ogsé vaere skjult statstilskud,
som ministeren sagde. Endelig vil det miskredi-
tere lentilskudsjob. Det sidste vil veere en kata-
strofe for de ledige, specielt de ledige, der er
kommet leengere veek fra det ordinzere arbe]ds-
marked.

Vi har selvfralgehg alle hert eksempler, der ty-
der pa rmsbrug eller fortreengning, om man vil,
og det vil vi som sagt ikke acceptere, og jeg vil
gerne benytte lejligheden til her fra Folketingets
talerstol at sige til de kommuner, der enten mis-
bruger eller pateenker at misbruge ordningen, at
det vil vi bare ikke acceptere. S enkelt er det.

Lentilskudsordmngen er det mest effektive -
middel vi har til at hjeelpe de ledige, der er lidt
leengere eller langt veek fra arbejdsmarkedet, i
arbejde eller tilbage i ordineer beskeeftigelse efter

en ledighedsperiode. Alle, der ansker at give de
ledige de bedste chancer for at komme i arbejde,
kan kun have en interesse i at bevare ordningen.
At den mest effektive ordning s ogsé er en rela-
tivt billig ordning, ger vel ikke noget.

I det hele taget er vi i Vensire meget optaget
af at nedbringe antallet af ledige og specielt leen-
gerevarende ledige. Det at vaere veek fra arbejds-
markedet i leengere tid er for mange mennesker’
sd alvorligt bdde ekonomisk og socialt, at vi skal
gore, hvad vi kan, for at sikre flest mulige i ar- -
bejde forst og fremmest i almindelige job. Derfor
har regeringen ogs4 taget en lang reekke initiati-
ver til at sikre en hoj beskeeftigelse.

K. 15.05

Nér ulykken sker, at man mister sit arbejde,
er det vigtigt, at vi er klar med de initiativer, der
hurtigst og mest effektivt sikrer folk en tilbage-
venden til det ordineere arbejdsmarked. Her er
lontilskud et af de bedste redskaber, som vi skal
sikre, men uden misbrug. Det har partierne bag
»Flere i arbejde« taget et ansvar for, det vil vi °
fortsat gore, og derfor skal jeg pa vegne af for-
ligspartierne bag »Flere i arbejde« — altsd Ven-
stre, Socialdemokratiet, Dansk Folkeparti, Det
Konservative Folkeparti og Det Radikale Ven-
stre — fremseette folgende:

Forslag til vedtagelse

»»Flere i arbejde« seetter fokus pa aktivering pa
rigtige arbejdspladser og er méalrettet ordineere
job. Det er den enkelte ledige, der er udgangs-
punktet for indsatsen. Erfaringen viser, at lentil-
skud ofte vil veere det mest effektive redskab til
at bringe den ledige i ordineer beskeeftigelse. An-
dre gange gar vejen til beskeeftigelse via uddan-
nelse og opkvalificering. s

Lentilskudsordningen har fra starten inde-
holdt en reekke regler, der skal sikre mod mis-
brug af ordningen. Statsrevisorerne har i deres
beretning fra februar 2005 udtrykt kritik af sta-
tens administration af reglerne. Kritikken har
ojeblikkelig medfert opstramninger i admini-
strationen. For at f& vished for, at lentilskud ikke
fortreenger ordinzere job, heller ikke i den kom-
munale sektor, har regeringen iveerksat analyser
heraf.

Hyvis undersggelserne viser, at der sker for-
treengning, vil der selvfelgelig ske den ngdven-
dige tilpasning af lentilskudsreglerne.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 16).
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Anden nzestformand (Poul Nedgaard):

Der er nu fremsat felgende forslag til vedtagel-
se: (Se foran). Ogsa deite forslag indgér herefter i
forhandlingen.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SE):

Né&r man snakker om fortreengning, er det et po-
litisk spergsmal. Sa jeg vil gerne sperge hr. Jens
Vibjerg, om det vil veere fortreengning, hvis man
eksempelvis pa en skole igennem en lang &rraek-
ke har haft tre pedeller, fordi det er det, der skal

til, for at det heenger sammen, og at kommuner-

ne i kraft af den stramme gkonomi finder det
nedvendigt at afskedige to af dem, s& man kun
har én pedel, og man sa aret efter siger, jamen
o0.k. vi har budgetteret med én pedel, og vi vil s&
gerne give mulighed for, at vi kan anseette to i
jobtilskud. Er der sa tale om forvreengning, eller
er der tale om merbeskeeftigelse?

Det er jo det, som man politisk skal tage stil-
ling til, for man teknisk i en undersegelse kan
tage stilling til det. Derfor vil jeg gerne hore hr.
Jens Vibjergs vurdering: Er der tale om for-
treengning, eller er der bare tale om en alminde-
lig effektivisering af kommunens drift? Og sa
det efterfelgende spergsmal: Ville skolen kunne
Kklare sig med én pedel?

(Kort bemeerkning).

Jens Vibjerg (V):

Ja, det er jo spergsmalet, om man kunne klare
sig med én. Derfor kan man svare, at det bade
kan veere fortreengning, og det kan veere i orden.
For hvis der i forbindelse med, at man har lavet
effektivisering af arbejdet for pedellen — indkeb
af maskiner, og hvad det kunne veere — sd kunne
det i én situation veere i orden. I en anden situa-
tion, hvor man bare har afskediget pedeller og
sd ansat nogle i lentilskud til at udfere de sam-
me job og ellers ikke gjort noget andet, sé er det
fortreengning.

Man skal ind og klgge pa den konkrete sag.
Er det fortreengning, og det vil ikke vaere rime-
ligt, eller er det, fordi man har rationaliseret,
man har gjort det lettere, men man sa ansaetter

nogle folk yderligere? I sa fald er det o.k.
KL 15.10

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SE):

Jeg héber, at hr. Jens Vibjerg vil gere sig selv den
tjeneste at leese referatet og leese den forklaring,
hzx. Jens Vibjerg giver.

For man kan vel ikke forestille sig, at nogen
som helst kommuner overhovedet i det her land
ville sige til Socialforskningsinstituttet, nar de
skal lave undersggelsen: Vi har fyret nogle for at
fortreenge dem fra de ordineere arbejdspladser
og s& ansaette dem med tilskud. Nae, vi har sere-
me rationaliseret, vi mener, at det kan kore sa-
dan. Derfor er det jo altid en fiktiv diskussion.

Det, der er pointen, er: Nar kommunerne i
kraft af deres stramme gkonomi ma afskedige to
pedeller og seetie dem over péa dagpenge, dvs. at
man flytter dem fra at veere en kommunal udgift
til at veere en statslig udgift, sa sker der det, at
staten bagefter forlanger, at kommunen skal
tage dem ind i aktivering. S& tager man dem fra
dagpengene, men fortseetter med at betale dem,
mens de er i et lentilskud, og det vil sige, at
kommunen fér lost en opgave uden at have en
lenudgift.

Sa er speargsmalet set med samfundsekono-
miske gjne og med respekt for den enkeltes selv-
veerd: Ville det sd ikke veere bedre, at kommu-
nen heevede bloktilskuddet svarende til de to
lgnninger, frem for at give dem dagpenge, sddan
at man kunne £ lost den serviceopgave? Det er
en politisk prioritering. Hvor er det, man vil
seette ind: med ordineer beskeeftigelse via blok-
tilskuddene eller ved ekstraordineere jobtil-
skudsordninger? Det er en politisk prioritering,
det kan man ikke lgse ud af en undersogelse.

(Kort bemeerkning).

Jens Vibjerg (V):

Det var et langt spergsmdl, som man rent faktisk
kan give et kort svar p4, for hvis kommunen af-
skediger to pedeller og bare anseetter to i lentil-

skudsjob i de samme job uden at gore andet, s&

er det fortreengning, og det er uacceptabelt.

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Geday (RV):

Som repreesentant for Det Radikale Venstre er
jeg glad for at veere en part i det forlig, som »Fle-
re i arbejde« er. Men jeg ma4 sige, at jeg helt eer-
ligt er ret bekymret over den méde, forliget bli-
ver administreret pé af staten og kommunerne,
herunder altsd ogsd af regeringen.

En af de ting, jeg sddan bekymrer mig lidt for,
er de her méltal, som beskeeftigelsesministeren
udstikker for AF-systemet og kommunerne, og
herunder at man sidste fordr iveerksatte en kam-
pagne for at fa 10.000 mennesker ud i lontil-
skudsjob. Det var saledes, at ministeren den?7.
juli sidste &r kunne gleede sig over, at det altsé
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nu var lykkedes at f4 10.700 mennesker i job
med lentilskud. .

Hvilken betydning tror ordfereren det har for
den indsats, der sker i AF og kommunerne,
nemlig at de bliver malt p& deres evne til at skaf-
fe lentilskudsjob? Kunne man ikke forestille sig,
at det ville give lyst til lidt kreativitet og lidt
smidighed, hvad angér overholdelse af reglerne,
ndr man ligesom far stillet den slags mal op?

(Kort bemzerkning).

Jens Vibjerg (V):

Jeg haber da, at vi— Det Radikale Venstre og
Venstre - er enige i, at jobtreening er det bedste
veerktej, vi har til at f& ledige - specielt ledige,
der er langt veek fra arbejdsmarkedet — tilbage
pé arbejdsmarkedet. Det er uden diskussion det
bedste veerktej, vi har. Derfor skal vi satse p4 at
{4 s mange jobtreeningspladser som overhove-
det muligt. ,

T'al den tid jeg har veeret med i arbejdsmar-
kedspolitik, og det er efterhdnden nogle ar — det
var jeg i hvert fald ogsa fra den gamle regerings,
altsd SR-regeringens tid — da var det ogsa en
mélseetning at fa flest muligt ind i jobtreening,
fordi det var og er et effektivt veerktej. Vi har al-
tid bestreebt os pa at fa flest muligt ind i de her
ordninger. Vi har lavet aftaler med arbejdsmar-
kedets parter om at veere aktive pa det her omra-
de. Det har altid veeret sveert at nd maliallene,
men det er sd vigtigt af hensyn til de ledige, at vi
gor alt, hvad vi kan, for at have et tilstreekkeligt
antal pladser, for vi skylder da de ledige de bed-
ste muligheder for at komme tilbage og blive en
del af arbejdsmarkedet. Det er jo for de fleste
alfa og omega, at man har en plads p4 arbejds-
markedet, at man tjener sin lon.

(Kort bemeerkning).
Elisabeth Geday (RV):
Det, vi er enige om, er, at der skal tages ud-
gangspunkti, hvordan vi hurtigst muligt far den
enkelte ledige tilbage i ordinzer beskeeftigelse. Vi
er ogsd enige om, at det ofte vil veere via lontil-
skud, og at det vil hjeelpe ogsé i den retning.
Men det kan altsa ogsé veere via uddannelse og
via opkvalificering, og det er meget vigtigt for
mig, at der bliver holdt fast i den del ogsa.
K1 15.15

Jeg vil stadig veek sige, at problemstillingen
er jo altsa tallene. Problemet er, at der bliver
meldt 10.000 ud som et maltal, som man maler
kommunernes og statens.indsats i forhold til.
Det er lige praecis den bekymring, jeg har, at

man satter et bestemt numerisk mal for kom-
munerne og for staten, og at det maske kan vaere
med til at fremme en vis kreativitet i forhold til
reglerne. Hvad har ordfereren at sige til det?

(Kort bemeerkning).

Jens Vibjerg (V):

Jeg er enig i, at uddannelse og opkvalificering
ogsa er vigtige vearktejer, men vi skal se tingene
i sammenheeng, for alle veerktejer har deres be-
rettigelse i forskellige situationer.

Jeg har sveert ved at seette mig ind i den radi-
kale tankegang om, at det er forfeerdeligt at have
et méltal. Nar vi har nogle ordninger, som vi alle
er enige om er en stor succes, er det vel rimeligt,
at vi ogsd prever at bruge de ordninger i en vis
udstreekning, og at vi saetter os nogle mal for,
hvor meget vi gerne vil bruge de ordninger net-
op for at hjeelpe de ledige tilbage pa arbejdsmar-
kedet. Jeg har altsa sveert ved at forsta den radi-
kale tankegang om, at man bare skal sige, at vi
har nogle veerktejer, men at vi i evrigt er ligegla-
de med, hvor meget de bliver brugt.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL): .

Nu sagde hr. Jens Vibjerg, at det afgerende er at
fé arbejdslese over i ordineere ustettede job. Det
er jeg sddan set fuldsteendig enig i. Kan vi ikke
0gsa veere enige om, at afgerende for at £3 ar-
bejdslese over i ordineere ustettede job er, at der
er nogle ledige ordinzere ustettede job?

Derfor er mit spergsmél til Venstres ordferer:
Nar nu vi ved, at det er gratis at oprette nogle
flere stillinger inden for det offentlige, ordinzere
ustettede job, fordi man samtidig pa andre kon-
ti, pa dagpengekonto, skattekonto og alle muli-
ge andre konti, har s store fordele ved en mer-
anseettelse inden for det offentlige, burde man s&
ikke anseette nogle flere til at udfere velfeerdsop-
gaver pé eeldreomradet, pd borneomradet, pa de
omrader, hvor der er brug for mere velfeerd og
flere heender? o ,

Hvorfor opretter man ikke bare nogle flere or-
dinzere ustottede stillinger i det offentlige og pa
den méde giver en hénd til, at arbejdslese kan
komme i arbejde?

(Kort bemeerkning).

Jens Vibjerg (V):

Nu er det jo sddan, at den regering, vi har nu,
rent faktisk har gjort meget for at flytte job netop
over i amter og kommniuner p& de omrdder, hvor
vi yder velfeerdsservice for borgerne, altsa fra
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kolde til varme heender, fra bureaukrater til de
mennesker, der udferer den borgerneere service.
S& regeringen har gjort meget for at flytte ar-
bejdspladser over til de mennesker, der har brug
for at fa en hjeelpende hand.

Men i Venstre accepterer vi ikke den preemis,
at vi kan lose alle samfundets problemer ved
bare at anseette alle ledige i offentlige stillinger,
for virkeligheden fra andre lande viser, at det i
hvert fald ikke gér.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL): T

Det er jo fint at fi et svar, men jeg sagde ikke pé
noget tidspunkt, at alle mennesker skulle anszet-
tes i det offentlige. Jeg spurgte: Hvorfor opretter
vi f.eks. ikke 10.000 flere offentlige stillinger in-
den for bernepasningsomradet, pé seldreomra-
det, pa andre velfeerdsomrader, hvor der er et
udaekket behov, og pa den made ansaetter 10.000
ledige i ordineere ustottede stillinger, hvor de
gor gavn og laver mere velfeerd? Nar vi ved, at
det samfundsmeessigt er gratis at gore det, hvor-
for siger Venstre sa ikke, at det er en god idé, lad
os da straks gere det?

Vi kan veere uenige om, om regeringen har
gjort en masse pd omrédet eller har gjort det
modsatte pa en masse omrader. Lad os tage det
en anden dag. Her er bare det helt konkrete for-
slag, at ndr man kan anseette 10.000 flere til at
passe bern, til at passe zldre, til at lose andre
velfeerdsopgaver, og nér det ikke koster én kro-
ne, hvorfor foreslér regeringen sa ikke, at vi gor
det? ‘

(Kort bemeerkning).

Jens Vibjerg (V): V ' :
For det forste holder hr. Frank Aaens regnestyk-
ke jo ikkei virkeligheden, og for det andet er det
altsd kommunerne, der definerer servicen pa
hvert enkelt omréde. Vihar jo overladt til dem at
afgere, hvor mange der skal anszettes il at passe
bern, hvor mange der skal ansettes til at passe
de @ldre, hvor mange der skal ansaettes i under-
visningssektoren osv. :

(Kort bemeerkning).

Hiiseyin Arac (S):

Aktivering kan vaere en god ting. Aktivering
skal efter Socialdemokraternes mening ende
med ordineert arbejde. Der er vi meget enige

med Venstre og beskaeftigelsesministeren.
. KI. 15.20

Visioner og forventninger er en ting, men rea-
liteterne og sandheden er noget helt andet. Jeg
taler pa vegne af de mennesker, der heenger i sy-
stemet, selv om man sender dem i aktivering,
nemlig folk med anden etnisk baggrund. Det,
jeg horer de siger, nar de seger et ordineert arbej-
de, er, at arbejdsgiveren kreever, at man skal tale
rigsdansk, at man skal kende navnene pa nordi-
ske guder, naesten pa dem alle sammen, men nar
det er aktivering, ndr man har lontilskud med,
kan man godt bruges. o v

Jeg er meget glad for de to undersogelser,
som beskeaeftigelsesministeren har sat i gang. Vi
venter meget spaendt pd, hvad resultatet bliver.
Underseger man ogsa den side af sagen, om der
er nogen, der heenger i systemet, hvor arbejdsgi-
verne gerne vil have dem, hvis de har tilskud
med, men ellers ikke? -

(Kort bemeerkning).

Jens Vibjerg (V):

Jeg skal ikke kunne afvise, at man kan finde en
arbejdsgiver, der fungerer pd den méade, men jeg
kender mange arbejdsgivere, der er parate til at
anseette uanset navn og hudfarve. Man anseetter
simpelt hen folk efter de kvalifikationer, man
har brug for, og med stor succes.

Jeg vil gerne opfordre alle arbejdspladser, alle
virksomheder, private som offentlige, til, at det
er det, man gér efter, ndr man ansaetter folk, og
heldigvis er det sédan med langt de fleste, men
der er jo altid brodne kar.

(Kort bemaerkning).
Hiiseyin Arac (S):
Tak for besvarelsen.

Det neeste spergsmal er: Hvor mange gange
skal vi aktivere en person, der ikke kommer vi-
dere? Der er nogle, der siger: Vi kommer ind i
tromlen, og s& kan vi ikke komme ud. Er det tre
gange, er det fem gange, eller er det resten af de-
res liv? Det vil jeg gerne hore Venstres holdning
til. Hvor mange gange skal man aktiveres?

Man skal ikke aktivere folk for at-aktivere
dem, men det skal ende med noget videreud-
dannelse eller med ordinzert arbejde. Deteri -
hvert fald vores holdning. -

(Kort bemeerkning).

Jens Vibjerg (V):

Jeg er helt enig i, at vi ikke skal aktivere for at
aktivere. Det har vi i princippet provet tidligere,
nemlig i slutningen af 1990'erne og i de ferste ar
i det her drhundrede.
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Det, der er vigtigt, er, at vi aktiverer, for at de
kommer i ordineer beskeeftigelse, og heldigvis
har vi mange succeshistorier ogsé med personer,
som er meget, meget langt veek fra arbejdsmar-
kedet, sé langt veek, at mange har sagt, at det er
hablest at lave aktivering. S& ser vi, at nar de rig-
tige mennesker far taget fat om det, bliver det
succeshistorier.

P& min egen hjemegn har vi set det i Grind-
sted Kommune i forbindelse med Danish
Crown-slagteriet, hvor man har nogle veeldige
succeshistorier med mennesker, der har veeret
meget, meget langt vaek fra arbejdsmarkedet, og
som man reelt havde opgivet, men ved en inten-
siv indsats med de rigtige mennesker sat pa er
det blevet til succeshistorier. Dem skulle vi selv-
felgelig gerne have nogle flere af. -

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Den sidste sperger er hr. Eigil Andersen.

(Kort bemeerkning).

Eigil Andersen (SF):

Ordfereren henviser til nogle undersegelser, der
skal foretages, ligesom beskeeftigelsesministeren
ogsd henviser til dem. Der er jo det sjove ved un-
dersegelser, at man altid kan undersege nogle
ting, hvor alle ved hvad svaret bliver. Befolknin-
gen ved godt, at der sker det her misbrug af
mennesker, der er i aktiveringsjob som arbejds-
lese, og at der bliver nedlagt ordineere stillinger.-
Men undersggelser er noget, tiden gar med.

Det gleeder mig, at ordfereren er imod, at der
sker et misbrug, og derfor vil jeg gerne sporge:
Hyvilke forslag har ordfereren, sa vi kan forhin-
dre misbrug her og nu? Jeg har en idé. Den gér
ud p4, at tillidsrepraesentanten pé arbejdsplad- -
sen skal veere med til at godkende, at der kom-
mer arbejdslese i aktlvermg

Sagens kerne er jo den, at hvis man i dag bli-
ver spurgt om som tillidsmand, om der er tale
om en merbeskeeftigelse, s& er det i forhold til si-
tuationen, som den er nu, men der kan veere fy-
ret kolleger, eller der kan veere nedlagt arbejds-
pladser i den afdeling for et halvt ar siden eller
for et ar siden. Derfor vil det jo efter mine begre-
ber ogsa veere et misbrug, for det er kun et .
spergsmal om at holde en pause, inden man an-
seetter de arbejdslese i aktivering.

Detfor vil jeg sperge: Hvilke ideer har ordfo-
reren til, hvordan man kan forhindre misbrug?
Kunne en idé veere, at den lokale tillidsmand i
egentlig forstand skal godkende, at der bliver
ansat arbejdslese i aktivering?

(Kort bemeerkning).
Jens V1b] erg (V):
Nu er jeg ikke emg i, at der sker et st@rre mis-
brug, for det ved vi rent faktisk ingenting om.
Tveertimod er der nogle tal, der tyder pa, som
ministeren sagde i sin tale, at det er i meget be-
greenset omfang. :

K1 1525

Jeg er ikke i tvivl om, at vi oplever misbrug,

men jeg tror, at det er i begreenset omfang. Men
heller ikke i begraenset omfang kan vi acceptere
det, og derfor skal der selvielgelig seettes ind
over for misbrug. Ministeren har jo allerede
strammet op i forhold til det offentlige arbejds-
marked. Vi har haft nogle klare regler pa det pri-
vate arbejdsmarked, og de bliver nu overfert til
det offentlige arbejdsmarked, og det tror jeg ale-
ne vil give, at vi far bugt med det meste af det -
misbrug, der er. Nu m4 vi se, hvor stort proble-
met er, nér undersggelserne er feerdige, og s& ma
vi tage action ud fra det.

(Kort bemeerkning). .

Eigil Andersen (SF): :

Det erjo kendt i befolkmngen, at pa dag1nst1tut1—
onsomrédet f.eks., men ogsd inden for de kom-
munale gartneromréder kan folk ikke udfere de-
res arbejde, hvis der ikke er arbejdsl@se, der er
ansat med lentilskud. S&dan er vir kehgheden
og det vil de under sagelsel selvfelgelig ogsa vi-
se.

Jeg vil gerne sperge ordfereren: Kunne det
ikke veere en mulighed, at man her siger, at til-
lidsrepraesentanten pé arbejdspladsen i egentlig
forstand skal godkende det, der sker her, at der
altsd bliver ansat nogle ledige med jobtilskud?
Tillidsrepreesentanten har en ganske beskeden
indflydelse med de regler, der er lavet nu, men
den kan udvides ganske betydeligt.

Jeg er overbevist om, at hvis der skal stés
veern om lentilskudsordningen, sa er en af veje-
ne, at tillidsfolkene far en anden placering, og at
det ogsa vil hejne ordningens anseelse i befolk-
ningen, for befolkningen ved godt, at den er gal.

(Kort bemaerkning).

Jens Vibjerg (V):

Vi har jo t1111dsrepraesentante1ne inde for at dis-
kutere det pa den enkelte arbejdsplads. Det, vi
skal veere varsomme med, er, at vi ikke stiller
nogle krav op, der ger, at vi ikke kan udnytte de
her ordninger optimalt, for det eneste, vi far ud
af at udleegge gift for lentilskudsordningerne, er,
at vi lader de ledige i stikken. Vi giver dem altsa
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ikke chancen for at komme tilbage pé det ordi-
neere arbejdsmarked.

Det kan man selvfolgelig veere ligeglad med, -

hvis man har sit pa det terre. Men i Venstre har
vi altsé den opfattelse, at vi, selv om vi har vores
pé det torre arbejdsmeessigt, har et ansvar for de
mennesker, der ikke har deres pa det torre, altsé
ikke har et ordineert job, og derfor skal vi gere,
hvad vi kan for at hjeelpe de mennesker tilbage i
ordineer beskeeftigelse.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):
Neeste ordferer er hr. Thomas Adelskov fra So-
cialdemokratiet.

Thomas Adelskov (S5):

Det er Socialdemokratiets opfattelse, at en aktiv
arbejdsmarkedspolitik bor tage sit preecise afseet
iat gore den enkelte ledige i stand til at kunne
komme tilbage til arbejdsmarkedet i varig be-
skeeftigelse. Det forudseetter, at de ansvarlige
myndigheder, arbejdsformidlingen eller kom-
muner, i samarbejde med den ledige afdeaekker
og afklarer forudseetninger og perspektiver i ak-
tivering.

Efter Socialdemokratiets opfattelse vil et til-
bud om opkvalificering og uddannelse til den
ledige oftest veere det mest perspektivrige tilbud
og den aktiveringsform, der vil give den ledige
langt de bedste kort p& hdnden for at kunne bide
sig mere permanent fast pa arbejdsmarkedet.

Desveerre har vi jo mattet konstatere, at den
nuveerende regering har nedprioriteret efterud-
dannelse og opkvalificering af bade ledige og
beskeeftigede. Vi tror, at regeringen saetter ambi-

tionsniveauet alt for lavt, og at en kortsigtet po- '

litik bliver bde dyr og mere vanskelig pd sigt.

I andre tilfeelde ville aktivering i job med len-
tilskud veere at foretreekke, for at den ledige igen
kan fa fodfeeste pé arbejdsmarkedet. I modsaet-
ning til uddannelsestilbud til den ledige har re-
geringen veeret meget mere large med denne
form for aktivering. '

Med rette har regeringen veeret kritiseret for
at anvende lentilskudsordninger til at pynte pa
ledighedstallene, hvilket jo ogs& dokumenteres
med de seneste ledighedstal, der, nu hvor folke-
tingsvalget er overstéet, viser hejere ledighed
med baggrund i, at antallet af lontilskudsord-
ninger er faldet. Det er egentlig ikke noget kent:
billede af en regerings politik. -

Socialdemokratiet mener, at lentilskudsord-
ninger kan veere bide rigtige og fornuftige for-
mer for aktivering af ledige, seetlig nar der er

uddannelse og opkvalificering og jobperspektiv
i den anden ende. Desveerre har regeringen méat-
tet leegge ryg til en kraftig kritik af den statslige
lentilskudsordning, og ogsd kommunerne, der
er hardt presset pa deres gkonomi af regeringen,
og deres aktiveringsprojekter har virket pd et
tvivisomt grundlag og veeret udsat for sender-
lemmende kritik, det geelder bl.a. Bodumsagen.

Nye tal viser ogsé, at kommunernes lentil-
skudsordninger viser sig at vere steerkt kritisa-
ble. Med uheemmet keederygning af langtidsle-
dige i ordineere kommunale job, bl.a. pa pedel-
omradet og pedagogmedhjeelperomrédet, ma
vi konstatere, at der er al mulig grund til at ga
de kommunale lantilskudsjob efter i sgmmene.

K1 15.30

Beskeeftigelsesministeren har nu taget dele af
kritikken til sig og for sa vidt angar de kommu-
nale ordninger sat et undersogelsesarbejde i
gang, der skal afdeekke problemerne med den
kommunale aktivering. Det afdeekningsarbejde
haber vi er feerdigt hurtigst muligt, og Socialde-
mokratiet agter under alle omsteendigheder at
rejse rammer og kriterier omkring lentilskuds-
ordninger i forbindelse med det revisionsarbej-
de, som forligspartierne omkring »Flere i arbej-
de« skal gennemfore i efteréret.

Jeg vil dog gerne gare nogle af Socialdemo-
kratiets positioner i den kommunale og amts-
kommunale og den statslige aktiveringspolitik
Klar allerede nu. ' '

Vi ensker at sikre kvalitet og perspektiver i
offentlig ansettelse af lentilskudspersoner, det
vil sige, at der skal veere udsigt il beskeeftigelse,
det vil sige, at der skal indga uddannelse og op-
kvalificering, det vil sige, at der skal veere ogede
krav om teet opfelgning fer, under og efter, og
hvor den ledige aktivt er inddraget, det vil sige,
at den lediges udvikling og ikke institutionen
skal i centrum. Vi skal forhindre misbrug.

Det er fint, at de ansatte nu skal udfylde et
sporgeskema, nar de anseettes i lentilskudsjob,
men vi gnsker derudover ogsa, at der kommer
nogle Klarere regler pa merbeskeeftigelsesomra-
det. Vi gnsker, at det bliver lettere for tillids-
m/Keren at gennemskue institutionens ekono-
mi, og om der reelt er tale om merbeskeeftigelse.
Vi gnsker et krav om, at maksimalt én lentil-
skudsperson for fem ansatte skal effektueres
ogsa i det offentlige. Vi ensker, at opgerelserne i
de offentlige institutioner foretages ikke efter
hoveder, men efter fuldtidsansatte.

Socialdemokratiet vil gerne veere med til at - -
give ledige mulighed for at l+~ne forankres pd
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arbejdsmarkedet gennem job med lentilskud.
Men vi vil kreeve, at der er tale om hensyn til
denledige og ikke til kommunernes gkonomi,
og vi ma kraeve, at der er perspektiv for den en-
kelte ledige.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Indledningsvis skal jeg udtrykke min gleede
over Socialdemokratiets ordferertale, om at der
skal gares noget ved det, og s skal jeg stille to
konkrete spergsmal.

Det ene er: Vil Socialdemokratiet medvirke til
at sikre, nar en person kommer i lantilskudsord-
ning, at den institution, AF eller anden akter,
som medvirker til det, s& skal underskrive, at
vedkommende selv tror pa, at det her forer til et
ordinzert arbejde for den pageeldende, plus at
den enkelte som perspektiv for lentilskudsord-
ningen kan se, at hvis han eller hun heenger pa
her en 3-4 maneder eller 5 maneder, s ender
lentilskudsordningen med et ordinzert job? Det
vil jeg gerne here om Socialdemokratiet er enig
i, for s giver det pludselig et perspektiv for den
enkelte, og sa bliver det ikke brugt som sadan en
rotationsordning.

(Kort bemeerkning).

Thomas Adelskov (S): .

Jeg synes, jeg understregede i talen, at vi mener,
det er forkasteligt, og at vi vil gerne gere alt for
at bekeempe den der kaederygning af langtidsle-
dige, som vijo i evrigt kender tilbage fra
1980'erne. -

-Ja, vimener, at den enkelte ledige selv skal
veere med til at leegge planen for aktiveringen.
Ja, vi mener, at der skal veere et perspektiv om
varig beskaeftigelse i den anden ende, og det vil
sige, at deri tilknytning til den enkelte plan ogsé
ber veere planer om opkvalificering og uddan-
nelse, hvis det er det, der skal veere med til at
forankre den enkelte pé arbejdsmarkedet. Om
det lige bliver i det enkelte job, hvor man er lon-
tilskudsperson, er s til gengeeld sveert at sige,
og om der lige nejagtig findes et job, nér man er
feerdig med lentilskudsperioden, er ogs4 sveert
at sige. Men det skal klart veere sddan for den
enkelte, at der er et perspektiv om et varigt job i
den anden ende.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF): -

Et andet spergsmal er i forhold t11 @konomlen
Nar Socialdemokratiet nu gér ind for, at der skal

veere, jeg tror, det var fem ordineert ansatte pr.
jobtilskudsperson, hvordan vil Socialdemokrati-
et sd sikre, at den daginstitutions skonomi kan
haenge sammen, nér den skal skeere ned i antal-
let af jobtilskudspersoner? S& er de jo nedt til at
heeve normeringerne af ordinzere stillinger, og
hvordan vil Socialdemokratiet sikre, at stort set
samtlige kulturinstitutioner i det her land ikke
kommer i problemer, fordi de i dag finansieres
af jobtilskudspersoner i kraft af den stramme
gkonomi, staten har lagt over kommunerne, for-
di tingene jo skal heenge sammen? Socialdemo-
kratiet mé jo have et bud pa, hvordan man skaf-
fer skonomien til at lofte den opgave at lafte fle-
re ordineere ansatte ind i de institutioner, som nu
bliver ramt.

(Kort bemeerkning).

Thomas Adelskov (S):

Ja, nu starter hr. Ole Sohn sadan set pa flnans—
lovforhandlingerne for det kommende &r, kan
jeg neermest forsta.

Det, der er tale om nu og her, er, at vi har en
diskussion i Folketingssalen i dag om den akti-
veringspolitik og de lentilskudsordninger, som
findes, og hvordan de fungerer, og der vil vi
godt sikre os, at der ikke sker et misbrug af ledi-
ge, hvor man sé fortreenger ordineert beskeeftige-
de og erstatter dem med lentilskudspersoner, og
det er det veern, som jeg har provet at skitsere vi
har et klart enske til hvordan skal se ud.

Kl. 15.35

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

Jeg savnede lidt i den socialdemokratiske ordfe-
rers tale at here en stillingtagen til det problem,
der hedder, at vii dag inden for det offentlige
har de her tilskudsjob, som betyder, at man bru-
ger dagpenge pd aktivering, hvor man lige s&
godt kunne bruge de samme penge til at serge
for, at folk fik tilbud om et ordineert job. Jeg kun-
ne godt teenke mig at here Socialdemokratiets
ordferer, om Socialdemokratiet vil veere med til,
at man i stedet for at bruge de her penge til at
holde folk hen i aktivering sa bruger dem til; at
der bliver oprettet flere ]ob inden for den offent-
lige service. ~

(Kort bemae1 knmg)

Thomas Adelskov (S):

Det vil vi gerne. I vores forrige finanslovopleeg
kom vi sddan set med et, synes jeg, meget kon-

struktivt tilbud om, at der skulle oprettes 10.000.
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servicejob i den offentlige sektor til at lgse nogle
af de opgaver primaert rettet mod den eeldre del
af de ledige pa arbejdsmarkedet, som s& kunne
forankres og f4 anseettelse, dem, som i dag bliver
udstedt fra arbejdsmarkedet. S jo, vi har gode
ideer til det.

(Kort bemeerkning).
Jorgen Arbo-Bzhr (EL):.
Det svar er jeg rigtig glad for.

Sa et andet spfargsmal Nu neevnte hr. Tho—
mas Adelskov i sin tale nogle af de her eksem-
pler p& misbrug af aktiverede f.eks. hos Bodum.
Der kunne jeg godt teenke mig sé at here, om So-
cialdemokratiet 0gsd vil veere med til at stoppe
den form for aktivering, der her bestar af, at
kommunerne bruger kontanthjeelpsmodtagere
til at udfere almindeligt arbejde, uden at de far
lon for det. Vil man veere til at stoppe hele den
side af aktiveringen, som er misbrug af kontant-
hjeelpsmodtagere til at udfere arbejde?

(Kort bemeerkning).

Thomas Adelskov (S):

Vi er sddan set godt tilfredse med, at beskaeftl-
gelsesministeren lige nejagtigt pa det omrade
har veeret meget preecis i forhold til kommuner-
ne-og har sat et arbejde i gang med at f& afdaek-
ket problemerne i kommunerne og allerede nu
sat et uddannelsesarbejde i gang for de folk, der
ude i kommunerne skal lave det, man sddan
kunne kalde opmaéling af opgaverne, sédan at
man undgér den form for underbetaling, som
Bodumsagen var udtryk for.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):

Ja tak. Der har veeret stillet to spargsmal, sa det
er slut. Tak til hr. Thomas Adelskov. Den naeste
ordferer er hr. Bent Bogsted fra Dansk Folkepar-
.

Bent Bogsted (DF)

S4 har vi debatten om aktivering. Det erjo 11<ke :

noget nyt, den har vi haft flere gange fer, og jeg
tror som sddan ogsa, at debatten om aktivering
har kert de sidste 20 4r. Hvordan aktiverer man
bedst? Hvordan undgér man misbrug?

Vi har set eksempler pd misbrug af aktivering
fra kommunernes side. Det har vi gjort. Jeg har
eksempler fra midt i 1990'erne, hvor kommuner
har haft en rackke normerede stillinget, sa skee-
rer de to veek, og sd anseetter eller far de aktive-
rede personer ind, fordi de ikke kan undveere
den arbejdskraft. Det er sddan et problem, som

jeg mener vi skal gere, hvad vi kan for at undgé,
og det er selviolgelig ogsa noget, vi skal se pd i
forbindelse med revisionen af »Flere i arbejde«.

Min opfattelse, og det vil sige Dansk Folke-
partis opfattelse, er, at normerede stillinger ude i
kommunerne selvfelgelig ikke skal beseettes
med aktiverede. Det er ikke rimeligt, for hvis
der er normerede stillinger, sé er det et spergs-
maél, om det er den arbejdskraft, der skal til for at
f& det til at heenge sammen.

Vi har ogsa set eksempler pé arbejdsgivere,
der henvender sig til arbejdsformidlingen og si-
ger: Jeg skal bruge en medarbejder. Der var et
grelt eksempel om en tomrer — nu er hr. Bjarne
Laustsen her ikke, og vi savner ham sd i debat-
ten her, nér det geelder det omrade — der selv
havde faet arbejde og sagde til arbejdsformidlin-
gen: Jeg har féet arbejde, og arbejdsformidlingen
s& kontakter arbejdsgiveren og meddeler, at de
godt kan give lentilskud til den her medarbej-
der. Det er nok det grelleste eksempel pd mis-
brug, vi-har set. -

Hyvis en arbejdsgiver henvender 51g tilen ar-
bejdsformidling, fordi vedkommende skal bru-
ge en medarbejder, sa skal arbe]dsformldlmgen i
den forbindelse ikke bare teenke pé at sige: Ja-
men du kan fa en med lgntilskud. Hvis de har
en medarbejder, der er ledig og har de nadven-
dige kvalifikationer, s& skal medatbejderen selv-
folgelig ud til virksomheden og arbe]de uden
lontilskud. Det er klart.

Det er de her problemer, som det er meget
vigtigt vi fir lest. Om der sker en misforstaelse
fra arbejdsformidlingens side, eller hvad der
gor, skal jeg ikke kunne sige noget om, men det
var i hvert fald en begrundet kritik, der kom fra
Statsrevisionen om de her problemer, der var.

Kl. 15.40

Men det er da Kklart, at vi for enhver pris skal
undga at edeleegge et godt system, ved at der
sker misbrug. Og hvordan ger vi sd det? Jamen
det er et spergsmal om, at vi ma sige: Er de reg-
ler, vi har i dag, til at misforstd? Er der nogle, der
kan misforstd de regler, eller er de sa klare, at
der ikke kan ske nogen misforstaelser?

Kan de misforstas, jamen si ma vi lave dem
om, nér vi skal revidere »Flere i arbejde, for s&
er de ikke holdbare for nogen; de er ikke holdba-
re for regeringen, de er ikke holdbare for Dansk
Folkeparti, og de er ikke holdbare for dem, der
ermed i fo'rligskredsen omkring »Flere i arbej-
de«, hvis vi har nogle regler, der kan mistolkes
og misbruges. 54 far vi bare den situation, at de
aktiverede de foler, at de bliver sleebt fra sted til
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sted, uden de har nogen udsigt til at f& ordinsere
job. Og det skal vi for enhver pris undga.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Jeg er da glad for, at hr. Bent Bogsted siger, at det
ikke mé ga ud over normerede stillingeri det of-
fentlige. Men virkeligheden er jo, at det ikke gér
ud over de normerede stillinger. Det er sddan set
krystalklart. -~

Det; der sker, er, at kommunerne i kraft afden
stramme gkonomiaftale, som bl.a. Dansk Folke-
parti har bakket op om, er nedt til at nednorme-
re antallet af normerede stillinger. Altsa eksem-
plet, som jeg kom med fer: En skole har tre pe-
deller. I kraft af manglende ekonomi i kommu-
nen nednormerer de de tre pedeller til én pedel,
og nar det nye budgetar sa starter, kan de ansaet-
te to i jobtilskud, for s& er det ekstraordmaer an-
seettelse.

Det er fuldt 1egalt det er helt efter reglerne,
fuldsteendig efter bogen. Spergsmalet er: Synes
hr. Bent Bogsted, det er en rimelig made at gore
det pa? Eller burde man méske 31ge Jamen, vi.
lofter da nogle flere penge over i bloktilskuds-
ordningen, sddan at man kan bevare serviceni-
veauet, og sa kan man spare lidt pd dagpenge-
kontoen i stedet for?

(Kort bemeerkning).

Bent Bogsted (DF):

Som hr. Ole Sohn fremlaegger det, kan man be-
gynde at spekulere pa kasseteenkning, det er
Klart.

Det, man skal se pa, er: Kan kommunen —el-
ler i det her tilfeelde skolen — lose den opgave
med én pedel? Man kan godt sperge: Hvad er
arbejdsopgaverne, hvor mange timer skal der -
bruges for at lose den opgave? Det ligger der
undersogelser af i de forskellige institutioner
rundtomkring. Hvor mange timer skal der bru-
ges for at lese de opgaver? Og hvis én mand er i
stand til at lose de opgaver pa 37 timer, jamen s
er det jo fuldt legalt at nejes med én mand.

Sa kan man sperge: Har de veeret overnorme-
ret forhen, siden der har veeret brug for tre?
Hvad er arsagen til, at de kan skeere ned fra tre
til én person? Det-er der, man kan ga ind og se,
om der er et eller andet, man prover pa at undga
for at spare pa kontoen.

(Kort bemzerkning).

Ole Sohn (SF):

Bekymsrer det slet ikke hr. Bent Begsted at det,
der sker, er, at det offentlige arbejdsmarked — i
ovrigt ogsd i en vis udstraekning det private —i-
kraft af den aktive arbejdsmarkedspolitik med-
virker til at nedbringe antallet af ordinzere job
for ufagleerte og korttidsuddannede i samfun-
det? Det vil sige, at det arbejdsmarked; ufagleer-
te og korttidsuddannede har, bliver mindre og
mindre bla. i kraft af aktiveringspolitikken. Og
det er derfor, jeg simpelt hen ikke forstar, hvor-
for Dansk Folkeparti ikke vil seette lidt mere fo-
kus pa det.

Jeg kan ogsa speirge pé en anden made: V11
Dansk Folkeparti statte et forslag om, at man si-
ger, at der skal veere mindst fem ordinzert ansat-
te i institutionen pr. arbejdsplads i forhold til
lentilskudsordninger? Og hvordan vil man i gi-
vet fald sd medvirke til at skaffe de sgede bevil-
linger, der skal t11 for at sikre, at det kan opret-
holdes’?

(Kort bemaerkning).

Bent Bogsted (DF):

Hvis jeg forstar hr. Ole Sohn rigtigt, sa var
spergsmalet, om der skulle veere mindst fem or-
dineert ansatte, for at der méatte veere én i aktive-

- ring med et lontilskud. Nu vil jeg ikke heenges

helt op det, men s vidt jeg husker, er det ogsé
det, der stdr i loven at der skal vaere. For hver
fem ordineert ansatte kan man anseette én i len-
tilskud. Kommer man over 50 ansatte, sa er det
for hver ti ordineert ansatte, man kan ansaette en
med lentilskud.

54 det er jo sddan set det, der star i loven, som
hr. Ole Sohn kommer med her. .
Kl 15.45

(Kort bemeerkning).

Eigil Andersen (SE):

Jeg har forstéet det sadan, at de ting, der bliver
naevnt nu, er nogle, som er pa vej. Men jeg vil
gerne sperge ordfereren, om ordfereren og hans
parti er tilfredse med den hastighed, hvormed
regeringen arbejder pa det her omrade — altsa i
forbindelse med at komme misbruget til livs?
Ordfereren har selv neevnt et eksempel, sé er
ordfereren tilfreds eller utilfreds med den ha-
stighed, hvormed der bliver grebet ind?
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(Kort bemeerkning).

Bent Bogsted (DF):

Hvis man skal have en konkret undersogelse af,
hvad der foregér udeomkring, sa er det det, der
ligger i de analyser, som regeringen har sat i
veerk for at f& en undersegelse af, hvordan det
foregar. De skulle jo foreligge her i efterdret, nir
vi skal til at se pa »Flere i arbejde« igen, som So-
cialdemokratiet som en naturlig ting er med i pé
grund af forliget om »Flere i arbejde«.

S4 jeg gar da ud fra, at Socialdemokratiet pa
den made ser frem til, at vi far nogle reelle tal at
arbejde ud fra. Som det er nu, har vi en undersg-
gelse fra 3F, der kommer med nogle tal pa, hvad
der foregar udeomkring, men hvis vi skal have
noget konkret at holde os til, s& er vi nedt til at
vente pd, at den undersegelse, som ministeren
har sat i veerk, bliver feerdig.

(Kort bemeerkning).

Eigil Andersen (SF):

Nu vil jeg s4 for en sikkerheds skyld understre-
ge, at jeg ikke er socialdemokrat, men jeg er
SF'et, og vi mener, at det her gér alt for lang-
somt.

Ordfereren nevnte det her eksempel pa mis-
brug af ordningen, og jeg kan tilfgje et par ek-
sempler:

Jeg har hert omtale af en friser, der ogsa var i
gang med at skaffe sig ordineert arbejde uden
lentilskud. Arbejdsformidlingen ville absolut
have, at hun skulle have et lentilskud, og det fik
hun.

Et medlem af Dansk Magisterforening er ble-
vet ansat som administrerende direkter med
lontilskud - jeg tror, den virksomhed nok havde
fiet sin administrerende direkter ogsa uden len-
tilskud.

Derfor vil jeg sperge: Hvad er ordfererens og
hans partis forslag til, at der hurtigt kan blive
grebet ind over for-de her ting?

(Kort bemaerkning).

Bent Begsted (DF):

Jeg vil starte med at undskylde over for sperge-
ren fra SE at jeg kom til at flytte et SF-medlem
over til Socialdemokratiet. Det skal aldrig genta-
ge sig fremover. Det er sa det, det er.

Men som det er nu, hvis vi skal lave en rigtig
indsats over for det her misbrug af aktivering, sa
er vi altsé nedt til at vente pa det resultat fra den
analyse, som ministeren har sat i veerk. Da vil
forligskredsen, som ministeren ogsa har sagt,

blive indkaldt til en gennemgribende gennem-
gang af forliget-»Flere i arbejde« for at finde de
problemer, der er, og lose de problemer, der er

med aktivering.

(Kort bemeerkning).
Jorgen Arbo-Bahr (EL):
I forleengelse af hr. Bent Bagsteds bemaerkninger
om normeringer, kunne jeg godt teenke mig at
sperge, om ikke hr. Bent Begsted vil give mig ret
i, at en del af problemerne pé det offentlige ar-
bejdsmarked i dag er, at normeringerne er for la-
ve. Med andre ord: Der er for fi ansatte, hvilket
betyder, at folk pa det offentlige arbejdsmarked i
dag i stadig sterre udstreekning bliver slidt ned.
I forleengelse af det vil jeg sporge, om ikke det
kunne veere en idé, ogsé set ud fra Dansk Folke-
partis synspunkt, at man brugte de penge, man i
dag bruger pé dagpenge og aktivering, aktivt til
at fa flere ordineert ansatte inden for den offent-
lige service.

(Kort bemeerkning).

Bent Bogsted (DF):

Jeg ma erkende, at den méde, som Enhedslisten
vil kare det p4, er at fjerne det kommunale selv-
styre. Vi kan jo ikke herinde i Folketinget ga ud
og sige: Kommunen skal ansaette s& og sd mange
i de forskellige stillinger. Det er det kommunale
selvstyre, der afger, hvor mange kommunen
skal have ansat i de forskellige stillinger, og
Dansk Folkeparti er altsa ikke tilheenger af en
plangkonomi, hvor alle bliver ansat i det offent-
lige, hvis de er ledige.

(Kort bemzerkning).

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

Nu tror jeg ogsé, at »alle« er lige i overkanten.
Men det er bare den ambition, som vi f.eks. ogsé
horte fra Socialdemokratiets ordferer, om, at
man fra statens side giver tilskud til kommuner,
der vil anszette flere og reelt opnormere, og at
man pa den made bruger de perige, man i dag
bruger pa at holde folk hen i tilskudsjob og ar-
bejdslashed, til, at der kommer flere heender i
den offentlige service. - :

Det kunne f.eks. vaere med en malssetning pé
10.000 flere offentligt ansatte, som det blev
neevnt af den socialdemokratiske ordferer, eller
et andet tal, i hvert fald at man p& den made
kunne fordele arbejdet bedre og dermed mind-

" ske nedslidningen blandt dem, der er ansat i den

offentlige sektor i dag.
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(Kort bemeerkning).
Bent Bogsted (DF):
Nu er det jo sddan, at aktivering er beregnet til
folk, der er leengere veek fra arbejdsmarkedet, og
som ikke umiddelbart kan ga ud.og tage et job.
Derfor er det svaert at sige: Vi anseetter 10.000
ekstra i kommunen, det.loser jo ikke det pro-
blem med at f4 dem, der er leengere vack fra ar-
bejdsmarkedet, gjort lar til at komme ind pa ar-
bejdsmarkedet. Det er nogle af dem, der ogsa er
blevet ansat i de her job, hvor man kan sige, at
der har vaeret normeringer.
- . Kl. 15.50

Jeg ved af egen erfaring fra Nordjylland - og
nu kan jeg ikke lade veere med at bruge det ek-
sempel, som hr: Ole Sohn kom med - at en pe- -
del, som er en fleksjobber, er blevet ansat i en
stilling som pedelmedhjeelper. Det er pd den mé&-
de. 54 tilgodeser man noget af det, som hr. Jor-
gen Arbo-Beehr og hr. Ole Sohn selv har veeret
med til at fremme, nemlig at der skal flere i ‘
fleksjob, og at vi skal tilgodese dem, der har
nogle problemer. Det er det, man skal skelne
imellem. Jeg tror ikke, at der er nogen, der er
uenige i, at man skal hjeelpe dem, der skal have
fleksjob. Tveertimod s& har vi et problem med at
finde nok af den slags job. ‘

Men det, hr. Jergen Arbo-Bechr var inde pa,
var, at man skal anseette 10.000 ledige, men det .
hjeelper ikke dem, der har behov for aktivering.

(Kort bemazerkning).

Thomas Adelskov (S): -

Jeg forstar sddan set udmeerket hr. Bagsteds no-
get henholdende besvarelser og ordferertale og
sddan noget. Det m& ogsa veere lidt tyngende,
nér man har medansvar for den der stramme
gkonomi, man har lagt ned over kommunerne,
at se, at kommunerne fyrer ordineert beskeeftige-
de og gar ind og bruger lentilskudsordninger.
Derfor forstér jeg godt sddan den noget henhol-
dende besvarelse. . :

Men nér nu vi konstaterer, at der sker udnyt-
telse af lontilskudsordninger, s& forstar jeg ikke,
at hr. Bent Bogsted vil vente p4, at vi sadan far
nogle mete preecise tal pa, hvor mange der bli-
ver udnyttet i de her ordninger, for vi gér ind og
seetter nogle veern.op. . ~

Jeg vil egentlig bare sperge hr. Bagsted, om
ikke han vil veere med til, nar nu vi skal genfor-
handle »Flere i arbejde« her i efteraret, at vi far
sat 0s ned og kigget pa de regler, sédan at vi far
stillet de nedvendige veern op, der ger, at der
dels er noget perspektiv for den enkelte ledige i

de lentilskudsjob, man kommer ind og far, dels
at man ikke fortreenger nogen fra det ordineere
arbejdsmarked. -

(Kort bemeerkning). - SRR

Bent Begsted (DF): . » .

Jeg gér sddan set ud fra, at det er noget af det, vi
skal se pa, nér vi skal revidere forliget »Flere i
arbejde«, som hr. Thomas Adelskov ogsé er med
i : : ,

Jeg forventer da, at i den forbindelse er alt til
diskussion, ogsé det, hr. Thomas Adelskov kom-
mer frem med. Hvordan vi s& kan blive enige til
den tid, og-hvordan det skal gores, er ogsa lidt et
spergsmal om, hvordan de analyser, der kom-
mer, ser ud. Men det et da klart, at alt er til dis-
kussion der. : Lo ‘

(Kort bemeerkning). . » .
Thomas Adelskov (S): ' S
Man kunne jo godt frygte, at de der analyser -
f.eks. forst var feerdige i slutningen af 2005, og vi
sa kommer i en situation, hvor vi s ma sidde og
vente — hvis man legger den analyse for dagen,
som hr. Begsted gor, nemlig at man skal afvente
et tal.

Jeg mener sddan set godt, at man allerede nu
kan g ind at saette nogle veern op, seette nogle -
rammer op, bla. for spergsmalet omkring mer-
beskeeftigelsesgraden pé en virksomhed. Er der
tale om merbeskeeftigelse? Man kan give tillids--
repraesentanterne nogle bedre muligheder for at
vurdere, om der er tale om merbeskeeftigelse, og
sikre, at man dermed ikke er med til at fortraen-
ge ordineer beskeeftigelse p4 arbejdspladsen.

(Kort bemeerkning).

Bent Bagsted (DF):

Det er i den forbindelse, man kan sige, at det er
meget vigtigt, at arbejdsformidlingerne, der sen-
der folk i aktivering, er opmeerksomme pa, at —
som jeg sagde i min ordferertale — en arbejdsgi-
vet, der henvender sig for at fi en medarbejder
ud i en ledig stilling, ikke automatisk far et til-

.bud.om at f4 en med lontilskud. Det er det, vi -

har set flere eksempler pé, og det er det, der er
uacceptabelt.

P4 den méde vil jeg meget gerne have, at ar-
bejdsformidlingerne — dem, der skal fa folk ud i
job, og dem, der skal have folki aktivering - skal
veere opsegende. De skal tilbyde firmaerne no-
get ekstraordineert: Kan I lige klare at tage en
ind i aktivering ud over dem, I har? Det skal
ikke veere sédan, at de forst reagerer, nar der
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kommer en henvendelse fra firmaet, der siger, at
de kan bruge en medarbejder, og sé fér de tilbud
om en aktiveret. Det vil jeg meget gerne veek fra.

Anden nzastformand (Poul Nedgaard):

Tak til hr. Bagsted. Neeste ordferer bliver hr. Ja-
kob Axel Nielsen fra Det Konservative Folke-
parti.

Jakob Axel Nielsen (XF):

Der skal ikke veere tvivl om, at det er et helt cen-
tralt mal for os Konservative til enhver tid at ar-
bejde for en arbejdsmarkedspolitik, der under-
stotter et effektivt, fleksibelt og rummeligt ar-
bejdsmarked, hvor ledige finder den hurtigste
og mest direkte vej til beskaeftigelse.

Med arbejdsmarkedsreformen »Flere i arbej-
de« fandt som bekendt en bred kreds af partier
sammen om en reform af beskeeftigelsesindsat-
sen, som tilstraebte og tilstreeber flere aktive til-
bud. Centralt er her, at de ledige ikke leengere
skal aktiveres i 75 pct. af tiden, hvilket i alt for
mange tilfeelde forte til bureaukratisk og hoved-
l@s aktivering, som ikke hjalp de ledige med at -
komme teettere p4 et rigtigt job.

K1 15.55

I stedet har vi mélrettet aktiveringen mod
konkrete, ordineere job pé arbejdsmarkedet, for-
di det, der foregér, er en meningsfuld aktivering,
der s& vidt muligt foregér i tilknytning til en
virksomhed og ligner et rigtigt job s& meget som
muligt. S& der er et job i den anden ende.

Jeg vil gerne understrege, at det har veeret af-
gorende for os Konservative at stoppe dette yd-
mygende aktiveringscirkus og i stedet sikre méal-
rettet aktivering, som hurtigt bringer den ledige
teettere pé ordineer beskeeftigelse. Det skylder vi
forst og fremmest den ledige, og det skylder vi
ogsa samfundet. '

For os at se skal-aktiveringen sikre; at ledige
opnar de kvalifikationer, der eftersporges af
virksomhederne, og dermed muligheden for at
komme i arbejde. Vi laegger seerlig stor veegt pa
den virksomhedsorienterede aktivering og me-
ner, at uddannelse og aktivering skal mélrettes -
mod de omrader, hvor der er efterspargsel pa
kvalificeret arbejdskraft.

Det handler med andre ord om, at vi gennem
aktivering hurtigst muligt og mest direkte brin-
ger den ledige i arbejde igen. Ser man pa de in-
strumenter, som i dag stér til rddighed i beskeef-
tigelsesindsatsen, sé viser talrige analyser, at
jobtreening — dvs. lentilskudsjob — har langt den
bedste effekt pa at fa de ledige i beskeeftigelse.

Der er altsé ingen tvivl om, at de lediges chancer
for at komme i beskeeftigelse oges markant med
et lentilskudsjob. Derfor er der ogsé god grund
til at bevare denne ordning som et af de mest ef-
fektive beskaeftigelsesinstrumenter.

Ok., vi er ogsa godt klar over, at lentilskuds-
ordningen kraever en hérfin balance, fordi der
uden begreensninger er en risiko for, at den kan
blive misbrugt. Det vil jeg heller ikke afvise ind-
imellem sker. Men vi har en lang reekke bestem-
melser, der skal forebygge misbrug. Forud for
lonansaettelsen skal spergsmélet veeret draftet
mellem en virksomhed og repraesentanten for
den ansatte. Anseettelsen skal medfere en netto-
udvidelse af antallet af ansatte i forhold til virk-
somhedens normale beskeeftigelse. Merbeskaef-
tigelseskravet péses af de ansatte og virksomhe-
den i feellesskab. Virksomheden skal tilbagebe-
tale tilskud, hvis der er givet urigtige oplysnin-
ger.

Lignende regler geelder pa det offentlige om-~
réde. P4 den administrative side sikrer en reekke
procedurer mod misbrug. Eksempelvis godken-
der arbejdsformidlingen ikke virksomheders an-
segning om lentilskud, hvis der er sket afskedi-
gelser i tilknytning til ansaettelsen.

Til trods for disse bestemmelser og procedu-
rer har oppositionen flere gange rejst tvivl om
lentilskudsordningen. Det er efter min mening
ikke en tvivl, der er beleeg for. Jeg er godt klar
over, at der kan komme konkrete eksempler
frem, der viser et misbrug. Der findes underse-
gelser, som dokumenterer, at der ikke er sket
fortreengning. :

Men jeg er ogsa godt klar over, at vi nu for at
fa klarlagt, om der sker misbrug, jiveerksaetter to
undersegelser. DSI laver en ret dybdegéende
undersggelse, som forventes klar her primo 2006
- Imé ikke heenge mig op pa, hvornér det er, jeg
menet, det er ultimo 2005 eller primo 2006.’

Det er vi selvfelgelig godt tilfreds med, og vi
mener, vi skal afvente denne undersogelse, for
det er heller ikke konservativ politik, at der mé
ske jobfortreengning. Det skal nemlig veere hee-
vet over enhver tvivl eller mistanke, at vi Kon-
servative ikke accepterer misbrug af lentilskuds-
ordningen. Der er nemlig ingen, der kan have
interesse i, at det viser sig, at der sker misbrug,.
Sa jeg haber fortsat, at Folketinget kan give en
bred opbakning til lentilskudsordningen som et
effektivt beskeeftigelsesinstrument — et beskaefti-
gelsesinstrument, som vi jo stort set har haft
med korrigeringer siden 1978.



Tirsdag den 10. maj 2005 (F 10)

2651

Jeg er overbevist om, at alle hér i salen er eni-
ge om, at indsatsen for de ledige er og bliver.en
af de allervigtigste opgaver, vi har i samfundet,
og derfor skal vi forvalte denne indsats meget
mélrettet og med omhu. Regeringen har igen-
nem de seneste ars gkonomiske lavkonjunktur
lebende tilpasset beskeeftigelsesindsatsen for at
nedbringe ledigheden. Det drejer sig bl.a. om at
gore en tidlig indsats ved sterre virksomheds-
lukninger og at fore ekstra midler over til ud-
dannelsesindsatsen. Herudover har vi gennem-
fort en lentilskudskampagne, som naturhgt nok
har gget antallet af lentilskudsjob.

At nedbringe ledigheden er og har veeret en
af den borgerlige regerings hejest prioriterede
opgaver, og status er, at ledigheden falder, og
beskeeftigelsen ventes at stige. Og vi kan konsta-
tere; at den er faldet med nzaesten 20.000 perso-
ner siden slutningen af 2003. ..

K1 16.00

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Der er en reckke korte bemaerknmger F;arst hr.
Ole Sohn. ‘

(Kort bemeerkning).
Ole Sohn (SF): :
Mener Det Konservative Folkepartl, at man gen-
nem en undersegelse kan finde ud af, om der
sker fortreengninger? Alts, jeg tvivler p4, at der
er nogle kommuner, som har fyret medarbejdere
i ordinzere stillinger for at fylde stillingerne op
med jobtilskudspersoner. Det er foregaet pa den
méde, at man i forbindelse med budgetleegnin-
gen nedprioriterer eller omlaegger sine aktivite-
ter og dermed far feerre ordineert ansatte. Og nar
det sé er sket, er det jo en ekstraoidineer ansaet-
telse, hvis man fylder nogle nye oveni. Derfor
vil man ikke i en undersegelse kunne finde frem
til fortreengninger. Det er et politisk spergsmal.
Derfor vil jeg sperge p& en anden méde: Er
Det Konservative Folkeparti enig med ministe-

skal laves en normering, sddan at der er et vist
antal ordinzert ansatte pr. jobtilskudsperson? Og
hvis svaret er ja, sd er det neeste sporgsmal:
Hvordan vil Det Konservative Folkeparti s&
medvirke til at sikre, at kommunerne far gkono-
mi til at anseette det antal ordineert ansatte, som
er nedvendige, nir man nu ikke kan have s
mange jobtilskudspersoner?

(Kort bemeerkning).
Jakob Axel Nielsen (KTF):
Det var jo mange sporgsmal. Det fﬁrste Sporgs-
maél var, om Det Konservative Folkeparti mente,
at man via en undersggelse kunne finde ud af,
om der var sket fortraengninger, og det mener vi
sadan set godt man undersgge sig frem til. Det -
er der ogsé tidligere lavet undersogelser af. De
viste, at der ikke skete fortreengninger. - .

Hele Folketinget mener ikke, der skal ske for—
treengninger. Nu nedsaetter vi alts en underso- .

- gelsesgruppe. Der er ikke ret meget lovglvmng,

der bliver god af, at vi ikke er grundige, sa jeg
synes, vi skal afvente den her DSI—unders@gelse
og se, hvad den viser. Hvis den viser, at der sker-
fortraengmng, sd erjeg enig i, at vi s ma kigge
pa reglerne, for det kan vi naturligvis ikke tilla-
de.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF): - v

Ja, to spﬂrgsmal kan veere for meget, s nu gen-
tager jeg det andet spergsmal. Er Det Konserva-
tive Folkeparti enig med ministeren, som i Poli-
tiken i dag giver udtryk for, at man skallave en
normering i den offentlige sektor svarende til
den, der gaelder i det private, altsa sidan at der
skal veere fem ordineert ansatte pr. ]obtllskuds-
person?

Hvis svaret er ja, at De Konservative er enige
med Venstre, s er det egentlige spergsmal:
Hvordan vil Det Konservative Folkeparti s&
medvirke til at sikre, at kommunerne far en bed-
re gkonomi, som gat, at de kan f4 skabt det ordi-
nzete antal job, som bliver ntadvend1gt for ellers
falder institutionerne fra-hinanden, nr en fjer-
dedel af peedagogmedhjzelperne er ekstraordi-
neert ansat eller jobtilskudsansat? Det kan jo
ikke lade sig gore. Ergo skal der jo anszettes nog-
le flere i ordineere stillinger. :

Alle kulturinstitutionerne har det samme pro—

. blem. Hvordan skaffer Det Konservative Folke-
ren, som i Politiken i dag giver udtryk for, at der

parti flere penge til kommunerne til at lese de

~ opgaver?

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF)

I Det Konservative Folkepartl er vi i mangt og
meget enige med beskeeftigelsesministeren. Men'
jeg skal ikke kunne gé ind i de konkrete spergs-
mél. Jeg ved ikke, under hvilke forudseetninger
der er blevet stillet sper gsmal til beskeeftigelses-
ministeren i Politiken, og jeg har heller ikke -
det skal jeg sd beklage — leest artiklen i Politiken. -
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Men det, jeg kan sige, er, at det ikke er konserva-
tiv politik rigidt at have nogle faste rammer for,

hvad det er, vi skal have, om der skal veere nogle
normeringer. Det kan veere noget, vi kan overve-
je som et kontrolinstrument. Men det, der er vo-
res udgangspunkt, er, at vi kigger pa den enkelte
ledige fra gang til gang. -

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Beehr (EL):

Nu herte jeg hr. Jakob Axel Nielsen sige, at De
Konservative vil stoppe det ydmygende aktive-
ringscirkus, altsa en del af det her, og det synes
jeg lyder fornuftigt. Det, jeg s& bare vil sporge
om, er, hvad det betyder konkret. Hvad er det,
man vil stoppe af det, der foregar idag pa akdti-
veringsmarkedet?

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Jeg er glad for det spergsmal. Det, der er det yd-
mygende aktiveringscirkus, er, nar der sker en
aktivering, som ikke har noget ordineert job i ud-
sigt bagved. Det, der er vigtigt, er, at vi bruger
enten uddannelseskroner eller, som vi her taler
om nu, aktiveringskroner pé noget, der har gode
chancer og muligheder for at ende med et rigtigt
ordineert job, s& man ikke bare ryger ud i ledig-
hed efter aktiveringsjobbet.

(Kort bemaerkning).
Jorgen Arbo-Beehr (EL):
Jamen sa ma jeg jo gore det lidt mere konkret
Indbefatter det de aktiveringsordninger, som be-
star i, at kommunerne i jobcentre og produkti- -
onshuse, og hvad de ellers kalder det, bruger
kontanthjeelpsmodtagere, som ikke far lon, til at
udfere pakkeopgaver for private firmaer, og
hvor der ikke er nogen udsigt til, at de her men-
nesker kommer ud i et ordinzert arbejde, men
bliver fastholdt som arbejdslese i de her aktive-
ringsprojekter &r ud og ar ind?

KI. 16.05

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Jeg synes egentlig, hr. Jorgen Arbo- Baehrs forste
spergsmal var meget konkret, og mit svar var
konkret, nemlig at de aktiveringslenkroner, der
skal gives, skal gives pad baggrund af en indivi-
duel vurdering af, hvorvidt den pageeldende
kan f3 fat i et fast job bagefter, altsa hvorvidt
man efterfolgende kan veere varigt pa arbejds-
markedet. Det skal munde ud i et rigtigt job.

(Kort bemaerkning).

Eigil Andersen (SF):

Det er jo lidt specielt at opleve, at et problem, vi
har kendt i mange &r, som har veeret omdiskute-
ret i mange &, nu yderligere far en lgsning udsat
i halve eller hele &r. Men det er altsd dbenbart si-
tuationen.

Jeg vil sperge ordfereren i forbindelse med
tankerne om, at den aktivering, der skal finde
sted, skal veere med et job ved afslutningen — det
er i hvert fald malseetningen: Vil ordfereren
veere med til at garantere, at en arbejdsles, der
har veeret i aktivering, er garanteret et halvt eller
helt &rs ordineert arbejde bagefter?

Det er jo desveerre sddan, at ndr man er i akti-
vering, s& teeller ens arbejdstimer ikke med i ar-
bejdsleshedskassen, og der vil det jo veere sé-
dan, at hvis man sa far et ordineert arbejde et
halvt eller helt &r bagefter, s& er der en mulighed
for, at man genoptjener sin dagpengeret, hvis
det skulle ga sadan, at man fortsat ikke har et
job. :

(Kort bemaerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Altsé nu er jeg uenig med hr. Eigil Andersen i, at
det her er et problem, altsa fortreengningen, som
vi har kendt i mange &r. Det er jo netop det, un-
dersogelsen skal vise. Det forhold, at man kan
komme med enkeltstdende, konkrete situatio-
ner, der viser, at der er sket et misbrug, er der jo
ingen, der bestrider. Men det skal have en vis
volumen, for vi erkender, at det er et generelt
problem.

For s vidt angar spergsmalet om garantien,
sd er svaret nej, det vil vi ikke veere med til, hvor
sympatisk hr. Eigil Andersens forslag ellers
umiddelbart kan se ud. Vi mener, at folk, som er
blevet visiteret og har haft et godt forleb ude i
tilskudsjobbet, skal bide sig fast pa det ordineere
arbejdsmarked, og sa skal de fungere péa det or-
dineere arbejdsmarked med de samme garantier
eller manglende garantier som den gvrige del.
Og det vil i mange situationer sige overenskom-
stens opsigelsesvarsel eller funktionzerlovens
opsigelsesvarsel. Vi garanterer ikke noget ud
over det.

(Kort bemeerkning).

Eigil Andersen (SF):

Betyder det her, at alt er udskudst, til man har
féet lavet de her undersegelser? Vi har f.eks. et
dugfrlsk eksempel fra Arhus med en chauffer
pa et oldepot, som blev fyret, fordi depotet blev
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nedlagt. Og ganske kort tid efter bliver han an-
sat med lgntilskud i et nejagtig tilsvarende job i
et andet eldepot inden for den samme koncern.
Det er spild af skatteborgernes penge, chauffe-
ren kan ikke lzere noget som helst nyt, det er
samme funktion, som han har haft hidtil, og det
er et misbrug af ordningen, fordi arbejdsgiveren
far en alt for billig arbejdskraft med lantilskud,
og der ingen genoptraening finder sted. Og som
neevnt genoptjener den chauffer, der er tale om,
ikke sin dagpengeret, fordi han sa far det her
lentilskid. Han burde have jobbet pa ordineere
betingelser. :

Er det ikke et eksempel, som kunne f ordfe-
reren til at overveje, at der er ting, der skal gri-
bes ind over for ogsé nu?

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Jo, men jeg mener, at man som ansvarlig politi-
ker er nedt til at have is i maven, selv om man
herer skreemmende, enkeltstdende eksempler.
God lovgivning kommer ikke af hovsalesninger,
det kommer af, at vi, ndr vi har brug for at fa
baggrundsmateriale, s4 nedseetter nogle uaf-
heengige, helt objektive undersogelsesinstanser.
Og de kommer med en undersegelse og nogle
konklusioner, som vi vil forholde os til.

Sa bliver jeg spurgt, om det sd betyder, at vi
slet ikke vil veere med til at tale om noget som
helst frem til da. Nej, det betyder det ikke. Jeg
har forstiet, at reformen »Flere i arbejde« sidst
pé aret skal revideres eller vurderes pa ny i for-
ligskredsen, og der er, som ogsé hr. Bent Bogsted
var inde pa, ordet frit og diskussionen fri. -

Men jeg appellerer bare til, at man viser lidt
ansvarlighed. I stedet for at lave hovsalgsninger
pé baggrund af enkeltsager vurderer vi, hvor
stort problemet er. For der kan ikke veere tvivl
om —og det er jeg ked af hvis den her debat skal
drejes over i — at lentilskud ikke er et dérligt be-
skeeftigelsesinstrument, for det ved vi, at det
ikke er. Det virker rigtig godt i mange, mange,
mange situationer, og sa skal vi ikke sdelegge
det instrument, blot fordi vi alle sammen kan
komme med nogle enkeltstdende darlige eksem-
pler eller uheldige eksempler.

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Neeste ordferer er fru Elisa-
beth Geday.

: K1 16.10

Elisabeth Geday (RV):

Det er efterhanden sagt nogle gange fra talersto-
len her i dag, at anseettelse med lontilskud er en
af de mest effektive mader at f4 ledige tilbage i
et almindeligt job p&. Det viser tallene, det er in-
diskutabelt.

I forliget »Flere i arbejde«, som Det Radikale
Venstre jo ogsé er en del af, er beskeeftigelse med
lentilskud et af de arbejdsmarkedspolitiske in-
strumenter, der kan spilles pa, nir AF eller kom-
munerne skal arbejde for at f4 en ledig tilbage i
beskeeftigelse.

Men jeg synes, det er vigtigt at f& fastslaet her
isalen, at det altsd kun er et af de instrumenter,
som bliver neevnt. Der er ogsd andre instrumen-
ter i orkesteret, herunder uddannelse og opkva-
lificering. Personlig er jeg af den opfattelse, at
beskeeftigelsesministeren har spillet s hejt pa
lontilskudsinstrumentet, at det har overdevet
orkesteret i en sddan grad, at lyden er blevet
temmelig skinger.

I forligsteksten er der lagt adskllhge regler
ind, der skal forhindre, at lentilskudsjob giver
unfair konkurrence for virksomheder eller/og
sender folk i almindelige job ud i ledighed.

Alligevel sker begge dele, fordi forligets ind-
hold ikke administreres korrekt af regeringen og
af kommunerne. Det har vi senest i februar fiet
statsrevisorernes ord for.

I de mest absurde tilfeelde har jeg hert om
mennesker, som mister deres job den ene dag og
sendes ud i ledighed for kort tid efter at blive
ansat i aktivering med lgntilskud pd den samme
virksomhed i et fuldsteendig tilsvarende jobind-
hold. Det er et af de eksempler, som-ogsa hr. Ei-
gil Andersen har neevnt tidligere i dag.

Det er selvfolgelig det ekstreme, det er ikke
det normale.

Men til gengeeld er det blevet ganske almin-
deligt, at nar en pedel gar pa pension eller en
paedagogmedhjzelper har faet nyt job, s beseet-
tes hans eller hendes job i mange tilfeelde med
en eller flere personer med lentilskud. P& den
made bliver helt almindelige job konverteret til
lemtilskudsjob, og lad mig bare sl& fuldsteendig
fast: Det var ikke det, vi havde i tankerne, da vi
gik ind i forliget.

Jeg er fortsat overbevist om, at »Flere i arbej-
de« giver staten og kommunerne de rigtige in-
strumenter i beskeeftigelsesindsatsen. Men jeg er
0gsa overbevist om, at de ikke bliver brugt i
overensstemmelse med forligsteksten. Der sker
bade fortreengning og konkurrenceforvridning.
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Jeg ma konstatere, at regeringen vil have sin
egen undersggelse, for den handler ud fra de hi-
storiex, vi har hert om, en undersogelse, der
bade skal finde ud af, om der sker fortreengning
—hvilket jeg som sagt ikke er i tvivl om - og ogsa
en undersegelse, som skal undersgge forholdet
mellem lentilskudsjob og almindelige, ordmaere
job.

Jeg er meget optaget af, at de undersogelser
nu ogsé bliver andet end politisk bestillingsar-
bejde. Som repreesentant for et af forligspartier-
ne ville jeg meget gerne komme lidt teettere pa
de undersegelser for at sikre mig, at vi nu rent
faktisk ogsé far undersegt det rigtige.

Nar man s8 ser pa, hvem der-egentlig beerer
skylden for de fejl, der bliver begéet, s& har jeg jo
selv veeret inde pa tidligere i dag, at jeg er helt
overbevist om, at de her meget handfaste maltal,
som beskeeftigelsesministeren melder ud til AF
og kommunerne, er med til at leegge et pres pa
institutionerne for netop at skaffe lige preecis det
antal lontilskudsjob, de bliver belannet for.

Jeg er heller ikke i tvivl om, at kommunernes
darlige skonomi, som de jo kan takke skatte-
stoppet for, er med til, at kommunerne selvfal-

" gelig teenker kreativt for at opretholde det servi-
ceniveau, som de havde for skattestoppet.

Endelig er jeg heller ikke desveerre i tvivl om,
at der ogsé sker en lemfeeldig administration,
hvilket statsrevisorernes beretning jo altsa tyde-
ligt demonstrerer.

Men nér alt det her er sagt, er der jo ingen
tvivl om, at instrumentet lentilskud er det rigti-
ge i beskeftigelsesindsatsen. Problemet er, at det
skal spille sammen med de to andre, nemlig be-
greberne opkvalificering og uddannelse, og at
det tilsammen skal udgere en harmonisk og en
effektiv indsats for at fa folk i beskeeftigelse. Og
jeg vil gerne medvirke til, at der bliver sirammet
op i den sammenheeng.

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):

Der er to, der har bedt om korte bemeerkninger,

og jeg beder ordfereren blive pa talerstolen.
Forst hr. Ole Sohn.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Det er jo altid rart, nér man har supportere i for-
ligskredsen. Jeg synes, det var en meget ram-
mende tale, den radikale ordferer kom med, og
jeg vil ogsd anbefale Det Radikale Venstre at ar-
bejde for at fa indflydelse pa det grundlag, de

forestdende undersegelser skal hvile pa, for det
er faktisk altafgerende for resultatet.

Men mit egentlige spergsmal er, om ikke Det
Radikale Venstre menet, at det kunne vaere en
god idé, at man i forbindelse med jobtilskuds-
ordninger, som kan veere positive, det mener vi
ogsé, serger for at sikre sig, at det jo meget kon-
kret har et perspektiv, der forer frem mod et or-
dineert job, for har det ikke det, og det er i pri-
meert i den offentlige sektor, problemet e, fordi
de er jo blevet presset skonomisk, sa virker det
som en rotationsordning. Er det noget, Det Radi-

kale Venstre vil arbejde aktivt for? ‘
K1 1615

(Kort bemzerkning).

Elisabeth Geday (RV):

Det er jo dejligt at kunne svare hr. Ole Sohn: Ja,
det vil vi gerne arbejde aktivt for.

Det synes jeg lige preecis er en af de ting, vi
ma stille krav om. I mine gjne var tanken i »Flere
i arbejde«, at vi lige praecis tog udgangspunkt i-
den enkelte ledige og i, hvordan den enkelte le-
dige finder den rigtige sammenseetning af op-
kvalificering, uddannelse og lentilskudsjob for
hurtigst muligt at komme tllbage i en ordinaer
beskeeftigelse.

Derfor synes jeg, at der er tale om et svigt, nér
vi s ser de her utalhge rotationer af lentilskuds-
job pa lgntllskuds]ob pa 10nt1151<uds]0b deter
naesten ikke til at sige — og tilsvarende, hvordan
de i kulturinstitutionerne anseetter samtlige
medarbejdere - lige bortset fra direkteren — som
folk pa roterende lontilskud. Det er i hvert fald
ikke i overensstemmelse med min forstéelse af
»Flere i albe]de« :

54 j ja jeg vil gerne give tllsagn om, at vi, sd
snart jeg har mulighed for det, far kigget neer-
mere pé den problemstilling. .

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF): :

Det glaeder mig. Det er meget sveert at veere
uenig, men kerneproblemet er jo, at regeringen
ikke har den intention. Det skal nemlig loses i
indeveerende valgperiode, hvor kommunerne
skal have foreget deres bloktilskud, for det er jo
forudseetningen for ekonomien til at anseette i
de ordineere job. Kulturinstitutionerne ville sim-
pelt hen kollapse, hvis ministerens enske om, at
der skal veere fem ordinzere ansatte pr. jobtil-
skudsperson, opfyldes. Derfor er man nedt il
enten at presse flere penge ind i kommunefor-
handlingerne, s& kommunerne far bedre akono-
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mi til at kunne lofte opgaverne, eller gore det,
som mit spergsmél egentlig drejer sig om:

Hyvis det nu viser sig, at regeringen ikke er til
at rokke med i virkelighedens verden, er det s3
ikke snart pa tide, at Det Radikale Venstre og for
den sags skyld ogsé Socialdemokraterne erken-
der, at der skal en ny arbejdsmarkedspolitik til,
som tager fat om de reelle problemer som vi ]0
er emge om? .

(Kort bemaerkning).
Elisabeth Geday (RV):
Jeg vil gerne fastholde, at det lyder, som om vi er
enige om, at det ikke er forligstekstens indhold,
der er problemet. Det er ingen begrundelse for
at treede ud af forliget, at det ikke bliver admini-
streret i overensstemmelse med de tanker, der
ligger i forhget ‘
Nar vi taler om situationen ude i kommuner—
ne, har hr. Ole Sohn fuldsteendig ret i, at de-
mangler penge. Det er helt indiskutabelt. Til det
er der ikke andet at sige, end at jeg som medlem
af Det Radikale Venstre overhovedet ikke er enig
i det skattestop. Derfor mé der ogsa komme et
tidspunkt, hvor man ma sige, at vi insisterer p4,
at »Flere i arbejde« skal administreres i overens-
stemmelse med teksten, mens jeg altsa desveerre
ikke kan tage ansvaret for, at regeringen har fast-
lagt et skattestop. Jeg kan kun sige, at hvis jeg
far magt, som jeg har agt, altsa at hvis det stod
til mig, skulle det her skattestop afskaffes.

(Kort bemeerkning).

Eigil Andersen (SF):

Det er helt rigtigt, at SF ikke har noget forslag
om, at den her lontilskudsaktivering skal afskaf-
fes. For nogle har det en positiv virkning, men.
der er godt nok mange problemer, der skal l;ases,
hvilket ordfereren ogsa er inde pa.

Med hensyn til kommunerne, som vi ogsa ta-
ler meget om i dag, er der pa nogle omrader ste-
der, hvor op til 50 pct. af personalet er i ekstraor-
dinzere job, hvoraf mange er arbejdslese. Nar
man sa bliver ngdt til at omdanne nogle af de -
aktiveringsjob til faste stillinger, vil det selvfel-
gelig koste nogle penge, hvilket vi ogsa er inde
pa med det sidst debatterede her, mens staten s&
sparer dagpenge til arbejdslese, fordi der bhver
oprettet faste job.

Derfor vil jeg sperge or df@reren om Det Ra-
dikale Venstre ogsa vil medvirke til, at kommu-
nerne far en ekonomisk kompensation, som kan
daekke merudglfterne ved oprettelsen af de faste
job.

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Geday (RV):

Jeg er lidt i tvivl om, hvad hr. Eigil Andersen be-
der mig om. Hvis det er sidan en blankocheck
til et ikke neermere angivet antal personer i of-
fentlig beskaeftigelse, kan jeg selvfolgelig ikke
sté og love det her fra talerstolen. Det kan jeg
ikke under nogen omstaendlgheder sige noget
om..

Jeg V11 ogsé sige, at jeg heller ikke er i en situ-
ation, hvor jeg har lyst til at std her-og love skat- -
testigning eller noget lignende; det er ikke det,
vi taler-om. Vi taler om en médeholden offentlig
okonomi, som ikke er underlagt det rlglde
skattestop i den udformnmg, som regenngen
har palagt den.

Men at sté her og love, at jeg omvendt vil
abne fuldsteendig for sluserne, nr det geelder
offenthg ansaettelse, kan ]eg desveerre 1kke

(Kort bemaerkmng)

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

Det fik mig til at reagere, da fru Ehsabeth Geday
sagde, at der ikke var noget problem med for-
ligsteksten. Jeg mener, at et forlig, der hedder -
»Flere i arbejde«, og som ikke med ét ord neev-
ner et eneste job, vel 1kke kan veere sddan helt
stuerent.

Jeg vil godt spm‘ge Det Radikale Venstres ord-
forer, om Det Radikale Venstre vil veere med til,
at man bruger nogle af de midler, der i dag bru-
ges pa dagpenge og aktivering, til at fa flere or-
dineert ansatte i den offentlige sektor, altsi om
Det Radikale Venstre vil veere med til, at man
bruger de penge aktivt som tilskud til, at kom-
munerne opretter flere job. ,

: Kl 16.20

(Kort bemeerkning).
Elisabeth Geday (RV):
Det forekommer mig, at det er lidt det samme
spergsmal, som jeg lige fik fra hr. Eigil Ander-
sen. Til det skal svaret lyde, at jeg, hvis det stod
til mig, gerne ville have de ledige i beskeeftigelse
hurtigst muligt, men at jeg altsd ikke har det
sneaevre perspektiv, at de nedvendigvis skal til-
bage ien offentlig beskeeftigelse. Jeg har trods
alt en tro pa, at konjunkturerne betyder, at der
kommer flere job og primeert i den private sek-
tor. At vi derudover selvfelgelig ogsa har brug -
for offentligt ansatte til at tage sig af de flere ser-
viceopgavet, der kommer, er s& noget andet.

At give et generelt lofte om, at vi bare skal
konvertere folk, der er pé arbejdsleshedsdag-
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penge, til folk, som er ansat pé offentlige lannin-
ger, er en sammenheeng, som jeg tror at kun En-
hedslisten og SF ser.

(Kort bemaerkning).

Jorgen Arbo-Bahr (EL):

Skal det forstés sadan, at fru Elisabeth Geday
ikke mener, at der er brug for flere ansatte i den
offentlige servicesektor, selv om vi ved, at de,
der arbejder der i dag, bliver slidt ned af stress
og hejt arbejdstempo, samtidig med at vi har ar-
bejdslese, som kunne aflaste de her mennesker
og i gvrigt serge for, at vi fik en bedre offentlig
service end den, vi har i dag?

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Geday (RV):

Jeg vil hellere sige, at mit problem med det, hr.
Jorgen Arbo-Beehr siger, er, at det simpelt hen ly-
der som planekonomi: altsa at vi kan fastleegge,
preecis hvor mange arbejdslese der er, og auto-
matisk konvertere dem til offentlige lenstillin-
ger.

Sadan fungerer et dynamisk arbejdsmarked
altsd nu engang ikke, og det tror jeg ogsé godt
hr. Jorgen Arbo-Baehr ved. Jeg ma konstatere, at
jeg ikke er enig med dig i, at samtlige ledige i
stedet for burde anszettes i offentlige stillinger.
Man kan jo i princippet sige, at det er det, der
sker, nér folk sendes ud i roterende lentilskuds-
job; det er jo ogsa staten, der finansierer de lon-
tilskudsjob.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Jeg geor ordfereren opmaerk-
som p4, at tiltaleformen ikke er du, men hr. og
fru.

Neeste ordferer er hr. Jorgen Arbo-Baehr.

]m‘gen Arbo-Beehr (EL):
Det, vi diskuterer i'dag, er reelt arbejdsmarkeds-
pohtlkken under betegnelsen »Flere i arbejde«. .
Man mé nok sige, at det burde have heddet: Fle-
re i ordineert arbejde. Men virkeligheden har
vist, at det hedder: Flere i aktiveringsjob.
Rigsrevisionen afslerede, at administratio-
nen af tilskudsjob pé det private arbejdsmarked
var mere end kritisabel. Da vi sd spurgte til ad-
ministrationen pé& det kommunale omrade, fik
vi at vide, at det var et anliggende for det kom-
munale selvstyre. Kommunen skal kontrollere
sig selv, hvilket vel m4 siges at veere som at lade
ulven vogte far.

Ministeren talte om en stikpreveundersagel-
se, som er feerdig efter sommerferien, og om en
sterre undersogelse, som Socialforskningsinsti-
tuttet har feerdig i andet halvar af 2006. Men vi
behaver vel ikke at vente pa undersegelser. Vi
ved, at tilskudsjob fortraenger ordinzere job. Det
er dokumenteret, men lad mig bare repetere.

1 foraret 2004 afdeekkede bl.a. SiD og Dansk
Metal en reekke sager, hvor aktiverede blev an-
sat med tilskud til at udfere helt almindeligt ar-
bejde. Forbundene dokumenterede, at masser af
ordineere job var forsvundet frem til midten af
2003 til fordel for stottet beskaeftigelse.

Eller lad os kigge pé tallene fra januar 2005.
Siden 2001 — altsé i de fire a1, der er géet frem til
2005 - er der nedlagt over 3.000 stillinger som
paedagogmedhjeelper. Til gengzeld er der blevet
plads til ca. 500 flere med stottet beskaeftigelse i
bernehaver og vuggestuer. I dag er det sédan, at
neesten 12 pct. af peedagogmedhjeelperne er an-
sat med stotte. Inden for den tekniske service er
37 pct. ansat med steite. Offentligt ansatte spe-
cialarbejdere, broleeggere, gartnere osv. er for 18
pct.s vedkommende ansat med stoite.

Man kan ogsa tage hele det kommunale akti-
veringscirkus, som jo er velkendt. Man kan i
fleeng neevne Bodumsagen, Langeskov Jobcen-
ter, sagen fra Herning og sagen med pakning af
fuglefrg i Farum. Der er ingen grund til at vente
pé undersegelser. Vi ved, hvordan det er, og mi-
nisteren ved, hvordan det er. Ordineere job bli-
ver i massivt omfang erstattet med stottede job
og arbejde uden len. :
KL 16.25

Med regeringens stotte er der ved at blive
skabt et tredje arbejdsmarked, der bl.a. baseres
pa tvangsaktivering, altsa et lavtlensarbejds-
marked, der bygger pa ydmygelse af de ledige,
ikke mindst kontanthjeelpsmodtagerne. Enheds-
listen har adskillige gange dokumenteret, hvor-
dan samfundet bruger milliarder til arbejdslas-
hedsdagpenge, kontanthjeelp, administration og
aktivering af ledige i stedet for at anseette dem i
rigtige stillinger til rigtig len. -

Det er jo egentlig grotesk, at vi i dagens Dan-
mark holder arbejdslese hen med udsigtslese
aktiveringsprojekter, ndr vi med de samme pen-
ge, som i dag bruges pd dagpenge og aktivering,
kunne sikre rigtige job til de arbejdslese, blLa. i
den offentlige servicesektor, f.eks. som hjemme-
hjeelpere, peedagogmedhjeelpere og rengerings-
folk.

Det ville veere til gavn for de arbejdslase; det
ville veere til gavn for de offentligt ansatte, som i
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dag bliver slidt ned af for meget arbejde og af
stress; og det ville veere til gavn for de eeldre, for
bernene og for de syge, som vi kan og ber give
en bedre service.

Regeringen vil hellere udbygge det nye lavt-
lonsarbejdsmarked baret af stattekroner, som ud
over ydmygelsen af de ledige har den sidege-
vinst, at det samtidig presser forholdene for de
ansatte pa det ordinzere arbejdsmarked. Sadan -
er der s meget. Det er en ideologisk forskel
mellem os og regeringen, og man ma vel konsta-
tere, at den viser, at vi stér pa hver sin side i klas-
sekampen.

Fjerde nestformand (Niels Helveg Petersen):
5S4 er det ordfgreren for forespargerne.

Ole Sohn (SF):

Selv om forespergslen startede med, at ministe-
ren udtrykte irritation, om man kan sige det pa
den made, over, at SF hele tiden forsegte at seette
fokus pa - eller i ministerens terminologi rejste
kritik af ~ lantilskudsordningen, mener jeg fak-
tisk, at vi har haft en meget god debat.

Det viser sig jo, at alle partierne hele vejen
rundt et eller andet sted godt ved, at der foregér
en fortreengning af ordinaere job til fordel for
stettede job. Det har ikke rigtig nogen mening, -
specielt nér man taler om det offentlige, at om-
danne ordinzere stillinger, hvor man kunne ud-
nytte arbejdskraften til at sikre en god, borger-
neer service til at nedleegge ordineere stillinger
og sende folk pa dagpenge, som sé skal ind i de-
res egne stillinger i lentilskudsordninger. Det gi-
ver ikke nogen logisk mening. Derfor er det vig-
tigt at seette fokus pa hele omradet.

Jeg forstér, at regeringen seetter undersogelser
i gang, og at forligspartierne, Socialdemokratiet
og De Radikale, som dybest set er enige med SF
ikritikken, veelger at sige: Vi lader st4 til og ser,
om der kommer noget fornuftigt ud af de under-
sogelser.

* Derfor vil jeg gerne her sige, at det for SF er
magtpéliggende, at vi far eendret dette menings-
lose aktiveringstyranni, at vi f&r skabt nogle fle-
re ordinzere job, og at vi fér skabt nogle mere
kompetencegivende uddannelser. Derfor vil vi
opfordre de faglige organisationer til at sende os
alle de eksempler, der findes i kommunerne, i
amterne og for den sags skyld ogs4 i staten, hvor
man omdanner ordineere job til lentilskudsord-
ninger. _

Vi vil ogsa opfordre enkeltpersoner, som har
veeret eller er i situationer, hvor de er blevet af-

skediget for siden hen at blive ansat igen i deres
egne job. Send eksemplerne til SF, s vil vi hele
tiden serge for at bringe det i fokus bade her i
Folketingssalen og i den offentlige debat. P& den
mdde er vi sikre pa virkelig at f skabt et grund-
lag for en ny debat om en fremadrettet arbejds-
markedspolitik, en fremadrettet og aktiv be-
skeeftigelsespolitik, som har det formal at serge
for, at ledigheden for den enkelte kommer til at
vare s& kort tid som muligt, og at ledighedsperi-
oden udnyttes til at give den enkelte nye kom-
petencer, s& man kan g ind i de nye jobstillin-
ger, der kommer, ndr opsvinget forhabentlig
vender tilbage.

Vimé nemlig erkende, at der bliver feerre og
feerre job til ufagleerte og korttidsuddannede.
Derfor skal vi sikre, dels at de job til ufagleerte
og korttidsuddannede, der er, ikke mindst i den
offentlige sektor, bliver fastholdt og udbygget,
dels at vi hele tiden serger for lobende at opkva-
lificere arbejdskraften, sa den kan g ind i de
stillinger, der kommer, nér opsvinget vender til-
bage. ‘
Kl. 16.30

Det er en forpligtelse, vi har som samfund, og
SF er grundliggende uenig med den borgerlige
regering i dens nedprioritering denne forpligtel-
se. Derfor vil vi meget gerne satse pa og udvikle
et samarbejde med de partier, som vil veere med
til at sikre en reel opkvalificering af arbejdslase
og en reel aktiveringspolitik, som forer frem til
nye ordinaere job. :

Vivil fra SF's side fastholde fokus pa hele om-
radet ved at komme med en opfordring til alle
faglige organisationer om at sende os de eksem-
pler, der er. Jo flere eksempler vi far, jo bedre kan
vi veere med til at pavirke den politiske debat,
ogsa gerne fra personer, der selv har oplevet at
blive afskediget fra deres job inden for det of-
fentlige for siden hen at vende tilbage i samme
job eller et tilsvarende job via en lentilskudsord-
ning.

Det er ikke veerdigt over for den enkelte, det
er ikke veerdigt over for kommunens borgere, og
det er ikke vaerdigt for Folketinget, at vi ikke ta-
ger skeen i den anden hénd og sikrer en ordent-
lig, fremadrettet beskeeftigelsespolitik. .

Hermed sluttede forhandlingen.
Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):

Da der endnu ikke er tilstraekkelig mange med-
lemmer, der har indfundet sig i salen, udskyder
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vi afstemningén et ejeblik. (Ophold). Vi skrider
til afstemning. -

Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 16 af Jens Vibjerg (V),
Thomas Adelskov (S), Bent Bagsted (DF), Jakob
Axel Nielsen (KF) og Elisabeth Geday (RV) (se
side 2639) vedtoges med 97 stemmer (V, S, DF
KF og RV) mod 9 (SF og EL).

Hermed var folgende forslag bortfaldet:
Forslag til vedtagelse nr. V 15 af Ole Sohn (SF)
og Jorgen Arbo-Beehr (EL) (se side 2638).

Hermed sluttede forespergslen.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

20) Forste behandling af lovforslag nr. L 158:
Forslag til lov om detailsalg fra butikker m.v.
Af gkonomi- og erhvervsmmlsteren (Bendt
Bendtsen).

(Fremsat 20/4 2005).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Jeg anmoder om, at der bliver stilhed, s vi kan
gennemfere forhandlingen.

Forhandling

Jens Hald Madsen (V):

For Venstre er det en stor dag forstdet pa den
méde, at vores udgangspunkt har veeret en total
ophavelse af lukkeloven. Vi finder her, at der
sker en hberahsermg af lukkeloven, og dermed
vil det p4 sigt vise sig, at lukkeloven efterhan-
den er udfaset. Det tror jeg ogsa er den erkendel-
se, man vil finde, nér der skal ske en revision i ar
2010.

I Venstre har vi ikke til hensigt at regulere for-
brugernes adfeerd. Til gengzeld er vi interessere-
de i at skabe et marked, hvor der skabes flere
muligheder for den enkelte forbruger: flere og
billigere muligheder, flere valg. Vi ved alle, at
store og smé butikker korer med forskellige -
salgsparametre, hvor de smé kerer med en heje-

re service og et teettere lokalkendskab, mens de
storre kerer pé et konkurrenceparameter, der
hedder pris og kvantitet, maske mere end kvali-
tet.

K1 16.35

Vi er forstaende over for dem, som er bekym-
rede for udviklingen. Derfor ser vi ogsa, at der
ved fortsat at have denne lukkelov i hvert fald er
mulighed for, at der kan ske en gradvis liberali-
sering hen imod en endelig erkendelse af, at der
ikke leengere er behov for lukkeloven.

Med udgangspunkt i det opleeg, som er kom-
met fra interesseorganisationerne, synes vi, at vi
er ndet ganske langt med hensyn til at forene de
forskellige interesser. Vi ved selvfelgelig, at der
stadig veek er interesseorganisationer, som er
utilfredse, men med det udgangspunkt, der var,
synes vi stadig vaek i Venstre, at vi er ndet frem
til et ganske godt og flot resultat.

Med disse ord vil vi gerne fra Venstres side si~
ge, at vi kan stotte det fremsatte lovforslag.

(Kort bemeerkning).
Frank Aaen (EL): .
Forst vil jeg selvfolgelig sige tak til hr. Jens Hald
Madsen for det klare udsagn om, at det her bare
er et led i retning af helt at f4 fjernet enhver form
for lukkelov. Det er jo godt at vide. '
Det, der fik mig til at tage ordet, var i virkelig-
heden et udsagn om, at Venstre ikke vil veere
med til at regulere forbrugernes adfeerd, under-
forstaet regulere, hvornar de kan kebe ind. Det
er da grundleeggende noget sludder at sige sé-
dan som et opleeg til en ledsagelse af en lukke-
lov, men det er da ogsé noget sludder at sige sa-
dan, nér vi ved, at den lukkelov, der er lagt op til
her i forleengelse af de tidligere liberaliseringer,
vil fore til feerre smé butikker ude i landdistrik-
terne. Hvis der er noget, der regulerer forbru-
gernes adfeerd, er det da at lukke deres butik, sa
de er nedt til at kere langt for at handle ind.
Derfor vil jeg gerne sperge Venstres ordferer:
Hvordan er sammenheengen egentlig talt mel-
lem de peene ord om at ville gore s meget for
landdistrikternes udvikling, samtidig med at
man vedtager en lov, der yderligere vil affolke
landdlstrlkterne7

(Kort bemaerknmg)

Jens Hald Madsen (V):

Jeg er utrolig glad for, at hr. Frank Aaen hge
pludselig har den store interesse for det private
erhvervsliv. Det har man ikke meerket meget til.
Det er da utrolig gleedeligt, at Enhedslisten har



