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sesordferer fik jeg ikke helt oje pd i gér, og jeg
tror ikke, det var, fordi mit blik ikke var klart
nok, tveertimod, men nu kan jeg se, at Dansk
Folkepartis ordferer sidder dernede. Om det
muligvis er en markering af, at Dansk Folkepar-
tis ordferer vil have ordet, overlader jeg til andre
at vurdere.

Formanden: ,
Tak til hr. Aage Frandsen. S4 er det fru Margre-
the Vestager som ordferer.

Margrethe Vestager (RV):

Ministerens bedste argument for sit lovforslag
er, at den nuveerende ordning ikke er god. Det
har vi nu faet udmalet med kropssprog og det
hele. Den nuvzerende ordning er ikke god. Alle
ordfgrere er enige med hende i, at den nuveeren-
de ordning ikke er god.

Ministerens bedste bud pa en ny ordning er
det forslag, som blev kasseret af SR. Vi synes
faktisk ikke, det er godt nok, at regeringen sa-
dan lader sig neje med noget, som SR ikke fik
vedtaget, og i stedet korer det til torvs. Ministe-
ren synes godt om produktionsskolerne. Det si-
ger hun, det stdr nu i Folketingets forhandlinger,
men ministerens model betyder, at de kommu--
ner, som ifglge ministeren gor det gode, som gi-
ver mulighed for, at unge, der har behov for det,
kan komme pé produktionsskole, skal betale
ekstra for det.

Nar vi rejser det spergsmél, far vi at vide, at
vi viser mistillid. Tja.

Ministeren skriver i et svar pé et spergsmal,
at forslaget om at forhoje de kommunale bidrag
endvidere er begrundet i et enske om at sikre, at
kommunerne oplever en sammenlignelighed i
udgifterne i forhold til andre tilbud.

N34, s& ministeren tror, at kommunerne kan
fristes. Hvis et produktionsskoletilbud ser billigt
ud, er det den vej, man lokker eleverne frem for
at betale selv. Negj, det eerinde, vi er ude i, er ikke
et mistillidszerinde. Det er et principielt serinde,
som gar ud p4, at de kommuner, som tager ud-
dannelsesansvar, ikke skal straffes for det. For
ministerens model betyder, at den anden chan-
ce, som nogle unge har brug for, bliver genstand
for en rent lokal prioritering: Vil vi, eller vil vi
ikke sammenlignet med nabokommunen? De
unge, deres muligheder, deres anden chance bli-
ver begreaenset af det lovforslag, som et flertal vil
vedtage om et gjeblik.

Samtidig far vi at vide, at det frie optag er
fastholdt. Det er jo et frit optag, som er begraen-

set til den gruppe, som af Ungdommens Uddan—
nelsesvejledning er blevet visiteret eller god—
kendt til at veere selle nok til at komme pé pro—
duktionsskole.
Kl 14.25

Alle disse elementer i L 3 og i det her lovfor-
slag efterlader kun ét indtryk: at posen sneres
til, og at de unge, som har sveerest ved at f& et
greb om uddannelseslivet, skal have stadlg feer-
re muhgheder Det burde have veeret omvehdt,
og s8 kunne vi méske na den feelles mélseetning,
at alle unge skal have en kompetenceglvende
uddannelse.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lox}forslaget vedtoges med 62 stemmer (V, DF
og KF) mod 45 (S, SE, RV, EL og KD).

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Den neeste sag pé dagsordenen var:

23) Tredje behandling af lovforslag nr. L 8
Forslag til lov omi eendring af lov om social ser-
vice og lov om retssikkerhed og administration
pa det sociale omride. (Anbringelsesreform).
Af socialministeren (Eva Kjer Hansen). =
(Fremsat 6/10 2004. Forste behandling 22/10
2004. Beteenkning 9/12 2004. Anden behandlmg
14/12 2004).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Anne Baastrup (SF):
Det er en godt lovforslag, som vi nu om kort tid
skal vedtage. Det er et lovforslag, der er lavet i
en kontinuitet med den hidtil geeldende lovgiv-
ning. ‘

Da vi forhandlede, var vi nogle stykker, der
virkeligheden overvejede, om det var nedven-



(410)

Fredag den 17. december 2004 (L 8)

3273

digt at gere andet end at sige til kommunerne, at
lov erlov, og at lov skal holdes. Men desveerre er
der for mange sager, der har vist, at det ikke er
altid, at kommunerne har den opfattelse, at lov
er lov, og at lov skal holdes.

Der havde vi tidligere en socialminister, der i
meget hej grad fulgte de principper, der er for
den grundleggende forvaltning, og jeg vil her
henvise til professor Kirsten Ketscher, der har
skrevet en bog om de almindelige principper for
retssikkerhed i administrationen, grundveerdier
i sagsbehandlingen inden for den sociale for-
valtning, som klart giver udtryk for, at man som-
ressortminister, selv om der ikke er en lovhjem-
mel hertil, har en forpligtelse til at fore tilsyn
med kommunerne.

Vi havde ogsa en oplevelse med den tidligere
socialminister i en konkret sag, hvor der var et
par born, der var alvorligt truede, fordi kommu-
nen ikke rigtig havde lzest den nye lovgivning,
og som derfor stod i en situation, hvor de skulle
hjem til en alkoholiseret mor.

Dengang kunne Socialministeriet ringe til
kommunen og forteelle, hvordan lovgivningen
var, hvad det var, der var geeldende ret, og hvor-
dan den skulle fortolkes. Det tog et splitsekund,
og sa havde den pageeldende kommune forstéet,
at her vistnok var et problem med fortolkningen
af geeldende lovgivning.

Vi har pd nuveerende tidspunkt et barn, der
har vaeret udsat for incest af sin far. Hun har
boet i et par &r i en familiepleje og er faldet til
dér, men af uransagelige grunde har man nu i
kommunen besluttet, at hun skal have samveer
med sin far. For at forberede dette samveer har
man kort tid inden jul besluttet sig for, at hun
skal anbringes pa en degninstitution langt vaek
fra den plejefamilie, hun i gvrigt har boet hos.

Og hvad har vores nuverende socialminister
gjort?

Hun har bedt kommunen om en redegarelse
— en redegorelse, som ferst skal afleveres fra
kommunen engang ijanuar. Det vil sige, at vi nu
har en pige pa 13 &r, som har haft en for at sige
det mildt meget traumatisk barndom, som mé-
ske star foran at skulle tvinges til et samkvem
med en far, hun ikke vil veere sammen med, og
som samtidig ikke har mulighed for at holde jul
hos den plejefamilie, som hun havde faet et godt
forhold til. ‘

Jeg fatter ikke, at socialministeren overhove-
det kan finde pa at fortolke sit ressorttilsyn pa
en sddan made, at hun skal bede om en skriftlig
redegerelse fra kommunen, hvor det skal tage

kommunen en hel méned at aflevere en sddan
redegerelse. Hvor lang tid kan det tage at sende
en handlingsplan for det her barn via en fax til
socialministeren? Jeg ville selv kunne pétage
mig at gere det pad ganske f& minutter.

Kl. 14.30

For sagen er jo den, at hvis man bare fra So-
cialministeriets side havde ringet til kommunen
og spurgt: Hvad star der i handlingsplanen?
Hvordan har I hert barnet? Hvad er barnets
holdning? Hvad er det bedste for barnet? Hvilke
overvejelser har [ haft? sa tror jeg, at man i Farse
Kommune relativt hurtigt var kommet i tanke
om en anden sagsbehandlingsmade.

Derudover kan vi sé se, at et medlem af barn
og unge-udvalget, som skal treeffe beslutning i
den her ulykkelige sag pa tirsdag, et medlem,
som anfeegter en domstolsafgerelse om, at faren
har begéet incest over for barnet, nu stir i en si-
tuation, hvor han skal veere med til at treeffe en
afgorelse om dette barn.

Vi stemmer for det her lovforslag, ingen tvivl
om det, men vi bar nok overveje, om vi ikke pé
sigt skal eendre born og unge-udvalgets sam-
menseetning, om vi ikke skal prove at se pé, om
det sa bastant er politikere, der skal sidde i det
her udvalg, nar man kan have politikere, der har
den holdning, at de ikke anerkender en dom-
stolsafgarelse.

Nok om det. Jeg forventer, at socialministeren
nu forklarer, hvad det er, der rent faktisk er op
og ned i den her historie, og gerne pa en sddan
made, at vi har mulighed for at kunne sende en
besked til den lille pige om, at hun godt kan
komme hjem til jul.

(Kort bemeerkning)..

Poul Nedgaard (DF): ‘

Jeg er dybt rystet over, at et medlem af Folketin-
get kan st og leegge op til, at man, fordi der har
veeret én kedelig sag i et bern og unge-udvalg,
nu skal fierne de byraddsmedlemmer, der i gje-
blikket udferer et fornuftigt, jordbundent arbej-
de i bgrn og unge-udvalgene.

Er fru Baastrup overhovedet klar over, at det,
hun vil, er, at hun vil have eksperter ind at sidde
i de bern og unge-udvalg, si det alene er eksper-
ter, der skal afgere, hvad der er bedst for barne-
ne? Der er det i nogle situationer ogsa godt, at
det er folk med begge ben plantet solidt i den
danske muld, der er indstillet p4 at lave et styk-.
ke fornuftigt arbejde i barn og unge-udvalgene
med henblik pa at finde nogle fornuftige, gode
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lgsninger for bern, der er ude i nogle vanskelige
situationer.

Jeg haber, at fru Anne Baastrup vil ga pa ta-
lerstolen og trackke det famese forslag tilbage.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Nu har jeg forstdet, at hr. Poul Nedgaard er
medlem af Preesidiet, og som medlem af Preesi-
diet ber man jo vide, at man kun kan forholde
sig til konkrete forslag her i salen, nar de ligger
pé skrift i form af et eendringsforslag.

Jeg har ikke lavet noget eendringsforslag. Jeg
siger bare, at det her er forleb, hvor man kan
have et medlem af et bern og unge-udvalg, der
kan have den opfattelse, at domstolene ikke kan
treeffe afgarelser i konkrete sager. Han gar ud og
anfeegter en domstolsafgerelse, og samtidig stéar
han i en situation, hvor han pa tirsdag skal treef-
fe en konkret afgerelse.

For mig at se er det ogsa pohtlkudVlkhng at
diskutere ting i salen. Det er et parlament. Vi ta-
ler sammen. Og det, jeg lagde op til, var, at vii
forligskredsen, som stdr bag det her lovforslag, i
fremtiden skulle prove at overveje, om det er
den rigtige sammenseetning, vi har i bern og
unge-udvalget.

Det kan godt veere, at hr. Poul Nedgaard vil
naegte os retten til at samtale om det. Det er s&
hr. Poul Nedgaards opfattelse af parlamentet.
Det er bare ikke mim. Jeg synes, at vi hele tiden
skal veere parat til at tage nogle diskussioner
om, hvorvidt lovgivningen er god nok.

Socialministeren (Eva Kjer Hansen): .

Fru Anne Baastrup beder mig om eller kreever
vel neermest, at jeg skal forklare, hvad der er op
og ned i den her sag. Jeg vil gerne sige til fru
Anne Baastrup, at det faktisk lige praecis er det,
jeg er i feerd med at finde ud af.

Efter at jeg har féet kendskab til den her sag —
jeg har faet flere henvendelser — har jeg reageret
prompte og bedt om en redegorelse fra kommu-
nens side. Det er den befojelse, jeg som ansvarlig
minister pd omradet har, og den har jeg brugt
netop for at f en forklaring pd, hvad der er op
og ned i den her sag. Men jeg kan forsta, at fru
Anne Baastrup synes, at man udelukkende skal
reagere pd meldinger, der er fremkommet i pres-
sen, uden at underspge, hvad der er de egentlige
sammenheenge.

Jeg synes, det er rimeligt, at kommunen nu -
kommer med en skriftlig redegerelse for, hvad:
det er, der ligger bag de beslutninger, der er truf-

fet i kommunen. Redeggrelsen skal bl.a. inde-
holde, i hvilket omfang der er foretaget en un-
dersegelse af barnet, og i hvilket omfang man
har inddraget barnet i forbindelse med beslut- -
ningen. P& den baggrund vil man si kunne vur-
dere, hvorvidt loven er overholdt eller ej.

Sa siger fru Anne Baastrup, at man har be-
sluttet, at pigen skal udleveres til samveer med
faren, som er demt for incest. Der vil jeg bare
oplyse, at barn og unge-udvalget skal tage stil-
ling til dette spergsmal pé tirsdag, og jeg er dybt
rystet over at hore, at et medlem af bern og
unge-udvalget skaber tvivl om den domstolsaf-
gorelse, der har fundet sted vedrerende pigens
far. Det er oven i kobet en afgerelse, der har vae-
ret anket til landsretten, hvor den, efter hvad jeg
har f&et oplyst, er blevet skeerpet. Det vil sige, at
der altsé ligger en meget klar domstolsafgerelse,
som jeg synes det er chokerende at et medlem af
bern og unge-udvalget nu anfaegter gyldlghe—
den af.

K1:14.35

Jeg har forstéet, at borgmesteren i Farse Kom-
mune har reageret pa den situation og nu har
bedt dommeren tage stilling til, hvorvidt det pa-
geeldende medlem egentlig overhovedet er ha-
bilt i forbindelse med at sidde i berh og unge-
udvalget og deltage i den afgorelse.

Sa skal jeg endelig vedrerende sammenszet-
ningen af bern og unge-udvalget oplyse, at vijo
netop har haft nogle droftelser omkring det i
forbindelse med anbringelsesreformen, og der
ligger jo som en del af den aftale, der blev indga-
et pa omrddet, at vi nu har nedsat et udvalg, der
skal belyse retssikkerheden. Udvalget skal bely-
se fordele og ulemper ved den geeldende sam-
menseetning af bern og unge-udvalget sammen-
holdt med malene om at sikre retssikkerhed,
faglighed, uafheengighed af usaglige ekonomi-
ske hensyn og ensartethed i sagsbehandlingen.

5S4 vi har jo netop i forligskredsen truffet be-
slutning om at nedseette et udvalg til at belyse
fordele og ulemper ved den nuvaerende sam-
mensatning, og jeg forventer, at udvalget afle-
verer deres arbejde i juni 2005.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Jeg forstar bare ikke, hvordan den tidligere so-
cialminister via telefonbeskeder, via anmodnin-
ger om at f4 handlingsplanen kunne overholde
gaeldende ret og kunne f4 ordnet en sag ilobet af
ganske f4 dage, modsat den nuveerende social--
minister — og jeg anerkender, at den nuvarende
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socialminister kommer fra et andet parti og har
en anden-opfattelse af, hvordan man kan gribe
ind; sddan har jeg forstaet det.

Men jeg kan ikke forstd, hvordan man kan -
forestille sig oplysninger, som skulle danne bag-
grund for denne her redegprelse, som ikke lig-
ger i handlingsplanen. Der skal veere en skriftlig
handlingsplan for bern, der er fjernet fra eget
hjem. Denne pige er oven i kebet tvangsfjernet.
Sa derfor er det ikke nedvendigt at gore andet
end at sende en handlingsplan og sé i evrigt . -
journalen om, hvorndr man har snakket med -
hende sidst. Det kan ikke tage en méned at lave
en sddan redegerelse. Det, jeg sd i virkeligheden
kan here pa ministeren, ex, at hun péstér, at den
tidligere socialminister handlede ulovligt.

Formanden

Nuer det L 8, der er pa dagsm denen og derfor
skal debatten jo ikke kun komme til at handle
om en ulykkehg sag ienkommune i N01d]y1—
land.

(Kort bemaerkning). :
Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Jeg har gjort det, som jeg mener jeg har befgjel-
ser til, nemlig at kraeve en redegerelse fra kom-
munens side for at fa afklaret, hvorvidt kommu-
nen nu har overholdt lovgivningen eller ¢]. Jeg
har bedt kommunen om at tage stilling til, hvor-
vidt de har inddraget barnet, og hvorvidt der er
foretaget undersegelser, i forhold til at man har
eendret anbringelsesstedet.

Jeg finder det afgorende, at jeg far et kend-
skab til, hvad det er for et beslutningsgrundlag,
der har veeret i kommunen. Hvad er det, man
har truffet beslutning pa baggrund af? S4 er der
joievrigt ikke noget, der hindrer kommunen i
at fa fremsendt den redegerelse hurtigst muligt,
og jeg har som neevnt givet en deadline til be-
gyndelsen af januar til at fi redegerelsen fra
kommunen. :

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF): :

Jeg mé sé bare konstatere, at den nuveerende so-
cialminister mener, at den tidligere socialmini-
ster handlede ulovligt. ,

Det kan ikke tage s lang tid at f& den her
handlingsplan kombineret med journalen sendt
frem, og jeg ma bare konstatere, at den nuvae-
rende minister har en noget mere afslappet op-
fattelse af, hvordan b@rns bedste skal vurderes
og defineres.

(Kort bemeerkning).
Socialministeren (Eva Kjer Hansen):
Jeg finder kritikken dybt urimelig. Jeg ma ga ud
fra, at i den sag, fru Anne Baastrup omtaler, har’
ministeren haft kendskab til, at kommunen har
overtrddt lovgivningen. Jeg kan ikke pé stdende
fod gere rede for sagen, jeg ved heller ikke pree-
cis, hvad det er for en sag, men i det gjeblik mi-
nisteren har kendskab til, at kommunen har
overtrddt loven, er det sddan, at tilsynsmyndig-
hederne kan gé ind i sagen, lige s& vel som So-
cialministeriet kan ga ind og radgive og vejlede
kommunen. Men jeg feler ikke et behov for at
agere udelukkende pa baggrund af forlydender.
i pressen uden at have faet et reelt kendskab til,
hvad det egentlig er, der er sket; og hvad grund-
laget var for beslutningen i kommunen.
Kl 14.40

Jegeri Vlrkehgheden rystet over, at fru Anne
Baastrup mener, at ministeren skal reagere ude-
lukkende pa forlydender i pressen.

Formanden:

Der er nu tre navne pa min seddel her. Jeg gér
ud fra, at det er korte bemeerkninger til ministe-
ren, og jeg gér ogsa ud fra, at det er til lovforslag
nr. L 8 og ikke den sag, der nu har oprevet sinde-
ne, for s& stopper vi nemlig forhandlingen.

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV): -

Da Det Radikale Venstre sammen med de andre
partier indledte forhandlingerne om anbringel-

sesreformen, var det med nogen taven. Det var,
fordi vi syntes, vi havde en god lov — en god lov,
som ikke var virkeliggjort. Vi gik ind i forhand-

lingerne, vi har faet en raekke stramninger, og vi
er glade for de stramninger, der er lavet.

Det, som er afgerende for os, er anerkendel-
sen af, at vi har gjort den letteste del af arbejdet.
Det harde arbejde ligger foran os og foran kom-
munerne — en anden praksis, en anden vedhol-
denhed, et andet beslutningsgrundlag, inddra-
gelse af bernene, en anden saglighed.

Det er jo derfor, at eksemplet, som er taget
frem nu, er relevant, og at ministerens holdning
til eksemplet er relevant, for det viser noget om
ministerens entusiasme og den indsats, ministe-
ren vil gere for at virkeliggere reformen. Det er
derfor, det er sveert at forstd, at ministerens
deadline er sat til begyndelsen af januar, for alle
anerkender, at ministeren skal have et grundlag
at agere pa, men hvor mange dage skal man-
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have til at fremsende det beslutningsgrundlag,
man ma have haft for at treeffe beslutningen?

Det er det, vi ikke forstdr, og det er derfor, vi
bliver bekymrede for reformens virkeliggarelse.
Det vil vi gerne markere her ved tredjebehand-
lingen for at motivere ministeren pa det kraftig-
ste til at gore den storst mulige indsats for at
gennemfore reformen. Vi forhandlede den med
den foregéende minister. Hun viste den entu-
siasme og den villighed med hensyn til en ind-
sats. Det er det, vi regner med at ministeren ogsa
vil vise i den her sag.

(Kort bemaerkning).

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Da jeg fik kendskab til sagen vedrerende den
unge pige i Farsg Kommune, reagerede jeg
umiddelbart pa sagen. Det vil sige, at jeg brugte
de muligheder, jeg som minister havde for at ga
ind i sagen.

Det, jeg synes er godt ved det lovforslag, vi
nu vedtager, er, at det jo i den grad bade styrker
den unges retssikkerhed og ogsa giver en bedre
kontrol af kommunerne, for rent faktisk bliver
det nu en pligt for kommunerne ogsa at samtale
med barnet — ikke blot at inddrage, men at sam-
tale — ligesom vi udvider klagerettighederne, sa-
dan at bern over 12 &r nu ogsa far mulighed for
at klage over anbringelsesstedet.

Derudover skeerper vi i veesentligt omfang til-
synet med kommunerne gennem det, at de so-
ciale naevn og Ankestyrelsen far mulighed for at
tage sager op af egen drift. Vi udvider ogsé om-
fanget af sager, der kan tages op, og derfor ser
jeg frem til, at vi netop med anbringelsesrefor-
men far taget fat pd mange af de problemstillin-
ger, som vi har medt pa anbringelsesomradet.

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Jeg er meget glad for at opleve ministerens ind-
levelse i ejerskab af reformen. Jeg tror, det er helt
afgerende for en anden praksis i kommunerne,
at man oplever, at ministeren har fuldt ejerskab
af reformen.

Det, som undrer stadlg vaek, er, at det grund-
lag, som der er truffet besluining pé i den kon-
krete sag, da ma foreligge i dag. Det m4 have
foreligget, da ministeren kontaktede kommunen
for at bede om en redegerelse. Hvorfor er det s3,
at der skal gé sd lang tid, fer det grundlag skal
veere ministeren i heende? :

Det er det, vi ikke forstar, og det kan gores
ganske enkelt, og s tror jeg, at vi med meget

stor forventning kan vedtage reformen, som sik-

. rer bedre forhold og kontinuitet for bern, der ma

veere i den situation, at de skal leve uden for
eget hjem.

(Kort bemeerkning).

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Jeg kan i forhold til den tidshorisont, kommu-
nen har faet til at aflevere redegorelsen, sige, at
der har vi fulgt almindelig praksis p4 omrédet i
sddanne sager. S& kan man altid diskutere, hvor-
vidt det er rimeligt, at de har faet en frist til be-
gyndelsen af j januar.-

Men der er jo ikke noget til hinder for, at
kommunen far fremsendt den redegerelse, og
jeg gar ogsa ud fra, at det i kommunen gor et
vist indtryk med alle de reaktioner, der har vee-
ret i den her sag, og sagens forleb. Jeg gar ogsa
ud fra, at alene det, at ministeren nu har bedt om
en redegerelse, rent faktisk far kommunalbesty-
relsen i kommunen til at genoverveje, hvad det
egentlig er for nogle elementer, der spiller ind i
den her sag, og fa gennemarbejdet sagen i for-
hold til, om man nu egentlig har truffet den rig-

tige afgorelse i den her sag.
K1 1445

(Kort bemeerkning).

Tove Videbak (KD): -

Vi er selvfelgelig alle sammen enige i, at det er
en meget ulykkelig sag i Farse, og jeg ma sige
for min del, at jeg er glad for, at ministeren sa
prompte var pé banen og gav sin memng til ken-
de.

Jeg mé sige, nér vi skal tale om lovglvmng, at
Kristendemokraterne er glade for, at det i det
her lovforslag bliver yderligere preeciseret, at
der skal lyttes til barnet, at der skal tales med
barnet; der bliver givet nogle helt konkrete og
preecise meldinger om, hvad man skal gere, og
der bliver en udbredt mulighed for at klage, der
bliver mulighed for, at Ankestyrelsen kan ga ind
osv., og det er vi meget, meget tilfredse med.

Sa er det ogsé blevet naevnt her og nu, at nog-
le af os ikke var tilfredse med den nuveerende
konstellation i bern og unge-udvalget, og jeg er
en af dem, der slet ikke var tilfreds med den.
Derfor er vi glade for, at vi fremover skal arbejde
videre med det her. Det er ikke blevet afgjort i
dag. Men s& langt, som vi er kommet i dag med
L 8, er viihvert fald fra Kristendemokraternes
side tilfredse med det og er ogsa glade for, at vi
skal arbejde videre i forligskredsen og med mi-
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nisteren omkring det med bern og unge-udval-
get. '

(Kort bemeaerkning).

René Skau Bjornsson (S):

Jeg undrer mig ogsé over ministerens redegerel-
se her i dag, undrer mig over, at ministeren er
tilfreds med, at der ferst skal veere en tilbage-
meldingspligt fra Farsg Kommune engang i ja-
nuar. Imens vi star her og taler, fortseetter farcen
i Farse. Det er jo ikke ferste gang, vi har farcer i
Farse pé det her omréde. Pigen ved ikke, hvor
hun stir. Hun ved ikke, hvor juleaften skal hol-
des.

Det er sjeeldent, jeg roser konservative mini-
stre, men jeg vil gerne gore det i dag. Den tidli-
gere minister pa det her omrade lagde en hel an-
den handling for dagen i de her sager. Hun kree-
vede straks handling fra kommunerne, nar de
begik lovbrud.

I det her lovforslag, L 8, laegger vi op til at sik-
re borns rettigheder. Born skal selvfelgelig hores
i deres egen sag, og der skal handles ud fra,
hvad barnets enske er, noget, som vi ogsé for-
steerker og forbedrer med de her @ndringer.

Her har vi s4 en sag, hvor det ikke sker, en
helt konkret sag om en pige, der bliver hevet ud
af en plejefamilie, hun glad for, og bliver tvunget
til samvzer med en far, der er demt for misbrug
af hende, en sag, hvor man ikke lytter til pigens
ensker. Her kunne ministeren vise handling,
vise handling her og nu, gere som tidligere mi-
nistre og sige til Farso Kommune: Det her gér ik-
ke, omigen.

Derfor undrer vi os over, hvorfor det ikke
sker. Hvorfor synes ministeren, det er fornuftigt
at vente helt til engang i januar maned, inden
hun vil handle?

(Kort bemaerkning).
Socialministeren (Eva Kjer Hansen):
Hr. René Skau Bjornsson roser den tidligere mi-
nister for at have handlet, n&r en kommune be-
gik lovbrud, og der er jeg fuldsteendig enig. Der
er da grund til at reagere fra ministerens side, og
jeg er i evrigt enig i den ros, der bliver givet til
den tidligere minister. '
Problemet er, at medmindre hr. René Skau
Bjérnsson ved mere, end jeg ger, s& ved vijo rent
faktisk ikke, om der er begaet lovbrud pa nuvee-
rende tidspunkt. Ser vi p&, hvordan sagen er ble-
vet fremstillet i pressen, ja, sd er det hurtigt at
fordemme, sa er det hurtigt at tage stilling. Jeg
synes bare, at jeg som minister pd omradet skal

tage et ansvar for at fi en redegerelse for: Hvad
er egentlig det grundlag, der ligger bag den be-
slutning, som er blevet truffet i kommunen? -

Det er méske en lille tak for ansvarligt for et
socialdemokratisk folketingsmedlem, men jeg
synes, at det er rimeligt at have et kendskab til
de faktiske forhold og s& handle pa baggrund af
det. Og i det gjeblik en redegorelse métte vise, at
kommunen rent faktisk har overtrddt lovgivnin-
gens bestemmelser, kan jeg garantere for, at der
vil jeg ogsé handle. ‘

Det er sddan i dag, at man i forhold til eksem-
pelvis stillingtagen om samvzer jo skal inddrage -
barnet, men hvorvidt det har den afgerende ind-
flydelse, ma afggres, nar man i forbindelse med
behandlingen tager stilling til, hvad det er, man
mener er til barnets bedste. Og der er der ingen
tvivl om, at jeg er meget optaget af, at den pa-
geeldende pige hele tiden har for gje, at det dre-
jer sig om hendes fremtid, hendes muligheder,
og derfor synes jeg, man skal serge for at lytte til
pigens synspunkter om, hvorvidt hun nu synes,
at det er en god idé med samveer eller ej, og jeg
har ogsé ...

Formanden:

Ja tak! S4 er det hr. René Skau Bjérnsson for end-

nu en kort bemeerkning.,
. Kl. 14.50

(Kort bemeerkning).
René Skau Bjornsson (S):
Vierihvert fald enige s4 langt, at vi ikke ved ret
meget i den her sag eller ikke ved nok.

Derfor kan det ogsé undre, at ndr nu vi har en
meget konkret sag med en pige, der ikke ved,

hvor hun skal holde juleaften, og hvor det tilsy-

neladende ser ud til, at hun skal holde juleaften
hos en anden familie eller et andet sted end hos
den plejefamilie, hun er hos i dag, sa er det, det
kan undre, at ministeren ikke siger: En maned er
for lang tid, jeg kan ikke vente til januar méned
med at fa det her klargjort. Jeg vil gerne have det
Klaret inden jul. Lad os tage en samtale, lad os &
alle facts pé& bordet, lad os finde en fornuftig,

forsvarlig losning til den her pige inden den 24.
december. ‘

(Kort bemeerkning). -

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Nu kan jeg forsta, at hr. René Skau Bjornsson gi-
ver mig ret i, at vi pa nuveerende tidspunkt ikke
ved nok. Det synes jeg da er en positiv udvikling
i forhold til den tidligere kommentar.
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Jeg kan sige til hr. René Skau Bj6érnsson, at jeg
er bekendt med, at plejefamilien har inviteret pi-
gen til at holde jul hos plejefamilien. Jeg antager,
at kommunen naturligvis tager stilling til det
spergsmal og ger det her og nu, for det burde jo
absolut veere en mulighed, at pigen far mulig-
hed for at holde jul hos plejefamilien, som hun jo
har givet udtryk for at hun er meget glad for.

Der er jo intet i forhold til den redegorelse,
kommunen skal aflevere, der gor, at man ikke
kan tage stilling til spergsmélet om, hvor det er,
pigen skal tilbringe julen, allerede nu.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 100 stemmer v, S,
DF, KF, SF, RV og KD) mod 1 (EL).

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

24) Tredje behandling af lovforslag nr. L 52:
Forslag til lov om andring af lov om social ser-
vice. (Pracisering af reglerne om tllsyn med
plejehjem m.v.).

Af socialministeren (Eva Kjer Hansen).

(Fremsat 27/10 2004. Forste behandling 5/11
2004. Beteenkning 9/12 2004 Anden behandling
14/12 2004).

Der var ikke stillet eendringsforslag:
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 64 stemmer (V,DE
KF, RV og KD) mod 35 (S, SF og EL).

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

25) Tredje behandling af lovforslag nr. L 113:
Forslag til lov om @ndring af lov om social ser-
vice og llgmngsloven (Frit valg af ledsager
m.v.)

Af socialministeren (Eva I(]er Hansen)

(Fremsat 17/11 2004. Ferste behandling 25/11

- 2004. Beteenkning 9/12 2004. Anden behandhng

14/12 2004)
Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling. -

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges enstemmigt med 100
stemimer.

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

26) Tredje behandling af lovforslag nr. L 114:
Forslag til lov om @ndring af lov om social ser-
vice. (Respekt for vejledende tilkendegivelser
for fremtiden - »plejetestamenter«).

Af socialministeren (Eva Kjer Hansen).

(Fremsat 17/11 2004. Ferste behandling 1/12
2004. Beteenkning 9/12 2004. Anden behandlmg
14/12 2004) ‘

Der var ikke stillet endringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.



