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ikke er interesseret i at diskutere det der er pro-
blemet i denne sag.

Jeg skal medgive hr. Jesper Langballe, at det
var en morsom tale, han holdt, men den handle-
de bare ikke om det sporgsmal, som er til debat.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):

Sé er det hr. Jens Rohde for en kort bemeerkning.
... N4, han frafalder. Ja, det er sa blevet afklaret i
mellemtiden, det, hr. Rohde ville sperge om.

Hermed sluttede forhandlingen.

Anden nzastformand (Poul Nedgaard):
Jeg venter lige et gjeblik, for der er vist medlem-
mer pa vej ind i salen.

Afstemning

Aindringsforslaget forkastedes, idet 45 stemte
for, 59 imod. .

Lovforslaget overgik derefter til tred]e behand-
ling.

Anden nzestformand (Poul Nedgaard):

Der er stillet forslag om, at lovforslaget henvises
til fornyet behandling i Kulturudvalget. Hvis in-
gen gor indsigelse, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

17) Anden behandling af lovforslag nr. L 77:
Forslag til lov om pligtaflevering.

Af kulturministeren (Brian Mikkelsen).

(Fremsat 4/11 2004. Ferste behandling 12/11
2004. Beteenkning 1/12 2004. Zndringsforslag
nr. 2 af 8/12 2004 uden for beteenkningen af kul-
turministeren (Brian Mikkelsen)).

Der var stillet 1 eendringsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for betzenkningen var der stillet 1 sen-
dringsforslag af kulturministeren (Brlan Mikkel-
sen).

Lovforslaget og eendringsforslagene sattes til
forhandling under et.

Forhandling

Ole Sohn (SE):

P& baggrund af den debat, vi netop har haft, er
spergsmalet, om det, jeg vil sige nu, er velvalgt.
Por nu skal vi jo i gang med at vedtage et lovfor-
slag, som faktisk er historisk. Det er faktisk en
milepeel i dansk kulturpolitik, at vi nu beslutter
os for at haste fra internettet, hvad der nu kom-
mer ud. Man kunne jo forestille sig, at en del af
den her debat blev hestet, udtaget til en heost-
ning, forstdet pd den made, at den skulle beva-
res for eftertiden. Det er jo sporgsmalet, om det
er seerlig glorveerdigt for det hoje Ting, men sa-
dan er virkeligheden. -

Jeg vil gerne sige, at jeg synes, det er et godt
lovforslag, vi skal vedtage, for internettet spiller
en stadig stigende rolle. Det er vel neermest det,
der kan give det mest alsidige billede i dag af
samfundsudviklingen og det kultutliv, vi har, og
det er utrolig vigtigt, at det bliver bevaret for ef-
tertiden. Det sker nu, ved at vi etablerer et -
egentligt internetarkiv. P4 samme made, som vi
har pligtaflevering for trykte medier, bliver det
nu ogsé geeldende for internettet. Det er en land-
vinding for vores kulturpolitik, og det er ogséd en
landvinding for vores kulturarv. Maske skal der
ogsé med tiden laves en kanon for det, hvem
ved.

Nar jeg tager ordet her i dag, er det, fordl der
efter min opfattelse stadig er nogle uafklarede
spergsmal vedrerende lovforslaget, og det er i
forbindelse med offentlighedens adgang til arki-
verne. Til den del af arkivet, som vi nu bygger
op, kommer der faktisk til at ske en begreens-
ning af offentlighedens adgang. Og det er jo for-
underligt, for hvis man som offentlighed er pa
nettet i nuet, kan man se, hvad man har lyst til,
men ndr vi har hestet det og arkiveret det, sa bli-
ver der lagt bdnd pé, hvad det er, borgerne kan
se fra en periode.

Det er spargsmalet, om det er seerlig gavnligt,
at vi er i gang med at lave en lov, hvor man kan
sige, at vi — staten -~ vil beskytte befolkningen
mod befolkningens brug af ytringsfriheden. Det
erjo en lidt bagvendt made at behandle den ind-
hentning af oplysninger pa, som vi nu henter
ned fra nettet.

: KI. 11.30

Pa samme méde bliver der ogsa med lovfor-
slaget nogle begreensninger i forskernes brug af
arkiverne, som ger, at det bliver vanskeligere for
forskere at komme i gang med relevante forsk-
ningsprojekter. Ogsé det synes jeg er sporgsmal,
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som vi ikke pa en ordentlig médde har naet at af-
Klare i forbindelse med udvalgsbehandlingen.

Men da jeg ikke har noget enske om at forhin-
dre eller sinke lovens ikrafttreeden, vil jeg anbe-
fale eller anmode om, at sagen bliver taget tilba-
ge til udvalget mellem anden og tredje behand-
ling, og jeg vil foresld, at vi der indseetter en re-
visionsbestemmelse i loven, sddan at vi giver et
par &r eller tre til, at vi kan f4 lest nogle af de
spergsmaél, der ligger omkring offentlighedens
-adgang og forskernes adgang til brug af det nye
internetarkiv. ‘ ,

Men i forste omgang synes jeg, vi skal gleede
os over, at Folketinget nu efterlever den kultur-
bevaringsplan, som vi i feellesskab har sat i
gang, og féar etableret internetarkivet og dermed
far foretaget de hestninger, som er ngdvendige.
Og sé kan vi give lidt mere tid til at f lost nogle
af de uafklarede spergsmal.

Men som sagt, jeg anmoder om, at sagen
kommer tilbage til fornyet udvalgsbehandling,
med henblik pé at vi far lavet et eendringsfor-
slag, der kan indseette en revisionsbestemmelse i
loven, s vi ligesom giver hinanden handslag
P4, at vi arbejder videre med de uafklarede
sporgsmal.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Andringsforslag nr. 1 og 2 vedtoges uden af-
stemning.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling. ,

Tred]e neestformand (Ka] Tkast):

Der er stillet forslag om, at lovforslaget henv1ses
til fornyet behandling i Kulturudvalget. Hvis in-
gen gor indsigelse, betragter jeg det som vedta-

get..( Ophold) Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var: ,

18) Anden behandling af lovforslag nr. L 78:
Forslag til lov om aendring af ophavsretsloven.
(Arkiver, biblioteker og museer samt syns- og
leesehandicappede m.v.). , '
Af kulturministeren (Brian Mikkelsen).

(Fremsat 4/11 2004. Forste behandling 12/11 -

2004. Beteenkning 1/12 2004).

Der var stillet 1 aendringsforslag i bétaénknin—v
gen.

Uden for betaenknmgen var der ikke stillet aen-
dringsforslag.

Lovforslaget og sendringsforslaget sattes til for-
handling under et.

Ingen bad om ordet.

Afstemhing
}Endrmgsforslaget Vedtoges uden afstemmng

Lovforslaget overgik dereftel til tred]e behand—
ling.

Tredje naestformand (Kaj Ikast):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje

behandling uden fornyet udvalgsbehandling. .
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag p& dagsordenen var:

19) Anden behandling af lovforslag nr. L 13:
Forslag til lov om zendring af lov om vardipa-
pirhandel m.v. og lov om finansiel virksom-
hed. (Gennemferelse af markedsmisbrugs- og
prospektdirektivet).

Af gkonomi--og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen). ‘
(Fremsat 6/10 2004. Forste behandlmg 26/10
2004. Beteenkning 1/12 2004)..

Der var ikke stillet aendringsforslag.
Lovfdrslaget sattes til forhandliﬁg. v

Ingén béa om brciet.



