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indsigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

40) Ferste behandling af lovforslag nr. L 132:
Forslag til lov om @ndring af lov om rogfri
miljoer i offentlige lokaler, transportmidler og
lignende. (Obligatorisk skiltning om rygepoli-
tik pa offentligt tilgaengelige serveringsste-
der).

Af indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lok-
ke Rasmussen).

(Fremsat 1/12 2004).

Lovforslaget sattes til forhandling.

‘Forhandling

Preben Rudiengaard (V):
Da vores ordferer ikke er til stede, har jeg lovet
at skitsere Venstres holdning p& omrédet.

Lovforslaget stiller jo krav om en obligatorisk
skiltning af offentligt tilgeengelige serveringsste-
ders rygepolitik, og det mener vi er et skridt i
den rigtige retning, nar det handler om at fore-
bygge og begraense generne ved passiv rygning.
Vi hilser det meget velkommen, at den enkelte
borger fér valgfrihed til at veelge serveringsste-
der med en rygepolitik, som bade kan tage hen-
syn til rygere og til folk, der ikke ryger. En ved-
tagelse af lovforslaget vil styrke borgernes mu-
lighed for at feerdes i det offentlige rum uden at
fa gener fra folk, der ensker at ryge.

Med ny viden om den passive rygnings sund-
hedsskadelige virkning vil livskvaliteten i saer-
deleshed kunne forbedres for personer, som har
nogle kroniske lidelser som kroniske lungesyg-
domme og overfglsomhedssygdomme.

I forslaget er der ogsé en anbefaling af, at
man stetter de ansattes arbejdsmilje, altsa at det
inddrages i vurderingen pa det serveringssted,
hvor folk nu arbejder, at de selv kan veelge den
rygepolitik, som de nu etablerer, gerne i samar-
bejde med medarbejderne.

Etlovkrav til serveringsstederne om en synlig
information om det enkelte steds rygepolitik vil
uden tvivl ogsa have en understettende virk-
ning, med hensyn til at vi overholder gaeldende
lovgivning om rygeforbud, som vi i dag kender

i offentlige lokaler, transportmidler m.v. Det
geelder ogsé for de kommunale og amtskommu-
nale institutioner, hvor man en gang imellem
maske kan sige, at holdningen til rygepolitikken
kan veere lidt lemfeeldig.
K1.18.35

Vi kan derfor fuldt ud stette regeringens for-
ogede indsats for flere rogfri miljeer, og vi finder
det rigtigt, at Sundhedsstyrelsen vil igangseette
en oplysningskampagne, s vi far en bedre of-
fentlig debat om den sundhedsmeessige betyd-
ning af et rogfrit offentligt rum.

Jeg skal pa denne baggrund sige, at Venstre
kan stotte lovforslaget.

Forste naestformand (Svend Auken):
S4 er det fru Sophie Haestorp Andersen som
ordferer.

Sophie Heestorp Andersen (S):

Vores sundhed er ikke blot en konsekvens af vo-
res individuelle livsstil og vaner. Vores sundhed
erilige s& hej grad et resultat af det samfund, vi
lever i. Et godt arbejdsmilje, gode fadevarer, or-
dentlige boliger, sikker trafik og en ren natur er
alt sammen med til at sikre, at vi far et godt liv
fri for sygdomme. Ansvaret for en sund tilveerel-
se hviler derfor ikke udelukkende pa den enkel-
te, men pa os alle sammen.

Passiv rygning er et godt eksempel herpd. Vi
skal ikke g8 ind og bestemme, om folk skal ryge
eller ej, men af hensyn til hinanden og til hinan-
dens helbred kan det veere nedvendigt at lave
regler for, hvor den enkelte ma ryge.

Passiv rygning slar hvert ar mellem fem og ti
ansatte i restaurationsbranchen ihjel, alene fordi
disse mennesker passer deres arbejde. Samtidig
ved vi, at rygning hvert ar koster ca. 12.000 dan-
skere livet. Til sammenligning er det flere, end
der samlet set der af sygdomme eller ulykker re-
lateret til alkohol, narkotika, ulykker, mord,
selvmord og trafikulykker. Derfor er der brug
for mere end et skilt pa veeggen i en restaurant
eller i en café.

Skiltning er méske et beskedent bidrag til for-

* brugeroplysningen, men det har intet at gere

med den passive rygning, som tjenere og bar-
personale hver dag mé udszette sig selv for.
Socialdemokraterne mener derimod, at ryg-
ning pé arbejdspladsen skal ses som et arbejds-
miljeproblem, der skal loses. Det handler ikke
om at preedike moral. Rygere tager selv ansvar
for deres liv og helbred. Men den frihed ber ik~
kerygere og ansatte i denne branche ogsa have.
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Derfor kan vi ikke lgbe fra, at der pé leengere
sigt ber indferes et rygeforbud pa alle arbejds-
pladser. For Socialdemokraterne vil ikke risike-
re, at folk bliver syge og maske der, blot fordi de
passer deres arbejde. -

Men vi er ikke klar til at indfere et sddant for-
bud, der ikke kan overholdes, i morgen. I stedet:
vil vii dag opfordre regeringen til snarest at tage
initiativ til at komme med en handleplan, der
igangseetter en lang reekke initiativer for at hjeel-
pe rygere til at stoppe rygningen og tage initiati-
ver i retning af at stoppe rygning i offentlige
rum, si den pa den made kan veere med til at
skabe en holdningseendring i samfundet, der be-
tyder, at den efter f.eks. 3 &r kan indfere et ryge-
forbud i alle offentlige rum, som befolkningen
bakker op om.

Vi siger ikke, at det bliver let. Men vi siger og
onsker, at det gar i den retning i de kommende
ar. Derfor vil vi selv via udvalgsarbejdet og selv-
steendigt i den kommende tid seette os grundigt
ind i de forberedende tiltag, man gjorde i Irland
og i andre lande, hvor man har indfert mere om-
fattende rygeregler for at sikre borgerne mod
passiv rygning. Samtidig vil vi satse pé at gore
rygeafvaenningstilbud til danskerne mere til-
geengelige, bade skonomisk og i praksis.

I Socialdemokraternes sundhedsudspil fra
foréret foreslog vi, at man ger godkendte ryge-
stoptilbud til en del af sundhedsvaesenets almin-
delige tilbud og dermed gor dem gratis i alle
amter. Unge er her en seerlig mélgruppe.

Vi holder jeevnligt meder med industrien for
at finde ud af, hvordan vi kan gere nikotinpree-
parater billigere. Derudover kunne vi godt teen-
ke os, at det kunne blive lettere at fa tilladelse til
at seelge nikotintyggegummi og -plastre der,
hvor rygerne feerdes. Man kunne teenke sig, at
det blev en forudseetning for at seelge tobakspro-
dukter, at man ogsa ferte nikotinpreeparater. Det
kunne f.eks. veere i kioskvognene i DSB-togene.

Afslutningsvis kan man sige, at regeringens
forslag om skiltning er et forste, meget lille
skridt i den meget vigtige tobakspolitiske debat.
Forslaget er imidlertid efter vores mening uam-
bitigst og hjaelper ikke de mange ansatte pa of-.
fentlige og private arbejdspladser, der dagligt
maé leve med passiv rygning.

Regeringens forslag er skuffende og slet ikke
vidtraekkende nok. Hvis regeringens mantra om
mere sundhed for pengene rent faktisk blev ta-
get serigst, sd ville rygepolitikken vaere et sted,
hvor man ville satte ind. Her er der nemlig bade

en kortsigtet og langsigtet effekt af mahettet
forebyggelse.
KI. 18.40

Socialdemokraterne kan stoite forslaget, som
det ligger her i dag, fordi det er et lille skridt i
den rigtige retning, men vi vil ogsa leegge veegt
pd, at man i den kommende tid har modet og
viljen til at ga videre.

Forste naestformand (Svend Auken):
Sa gér vi videre i ordfererreekken med fru Birthe
Skaarup.

Birthe Skaarup (DFEy:

Debatten om rygning har belget frem og tllbage
i de senere ar. Folketinget har vel neeppe forhen
vedtaget s& mange love om rygning som i de se-
neste &r, og her teenker jeg naturligvis pa lovgiv-
ning, der siger, at bern og unge ikke ma ryge i
folkeskolen og i fritidsordninger, at man ikke mé
ryge pa skolens matrikel, at der ikke ma rekla-
meres for tobaksvarer, at der er indfert advarsler
pa cigaretpakninger, samt at unge under 16 ar
ikke mé kebe tobaksvarer i detailhandelen. Alle
disse forslag skyldes, at farligheden ved at ryge
er indlysende.

Tobaksrygning er den faktor, der udger den
storste sundhedsrisiko i Danmark. Et stort antal
danskere der eller bliver invalideret hvert &r af -
sygdomme, der skyldes tobaksrygning, og vi
kan kun konstatere, at det er fakta.

Nu behandler vi s& yderligere et forslag om
obligatorisk information og skiltning pa offent-
ligt tilgaengelige serveringssteder om, hivorvidt
der ma ryges eller ej. Muligheden for at kunne
veelge til eller fra for den enkelte ansatte bliver
nu en realitet disse steder. Passive rygeres en-
sker er til dels imgdekommet. Desuden kan vi
konstatere, at en synlig skiltning for den enkelte
restaurationsvirksomhed indebaerer som punkt
1, at der aktivt skal diskuteres rygepolitik i den
enkelte restauration eller virksomhed, og som
punkt 2, at lovforslaget samtidig leegger op til, at
virksomhederne mddrager de ansattes arbejds-
milje.

Det har faktisk vist sig at veere ngdvend1gt
nér man ser pd de svar, som beskeeftigelsesmini-
steren i september mé&ned gav fru Lene Garsdal.
Arbejdstilsynet har siden den 1. april 2004 gjort
en kontrolindsats i hotel- og restaurationsbrari-
chen, som skal vare aret ud. Det har bl.a. afsted-
kommet, at der den 10. juni 2004 blev gennem-
fort en landsdeekkende aktion pa bl.a. restauran-
ter, veertshuse og diskoteker, hvor Arbejdstilsy-
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net métte give pabud og vejledninger i mere end
hver anden virksomhed.

De helt centrale problemer var her manglen-
de eller dérlig ventilation. Derfor er det klart, at
personer, som arbejder og pa grund af darligt ar-
bejdsmilje bliver syge eller méske oven i kebet
dor som folge af de skadelige stoffer, der findes i
tobakken, nu far mulighed for at fraveelge sa- .
danne arbejdspladser via den her lovgivning.

I debatten om, hvorvidt vi udelukkende skal
have regfri restauranter i Danmark, har vi be-
meerket de forskellige udmeldinger fra restaura-
tionsbranchen. De har bestemt ogsa haft sveert
ved at finde feelles fodslag i den til tider heftige
debat, ligesom befolkningen er meget delt i det
her sporgsmal. Vi synes i Dansk Folkeparti, at
forslaget er landet udmeerket, ogsé set i relation
til den viden, vi i dag har om de sundhedsmaes-
sige skader, som tobakken er skyld i, selv om vi
grundleeggende mener, at det er en privat sag,
om man vil ryge eller e].

Men som sagt far man nu, nar lovforslaget
treeder i kraft, mulighed for at veelge serverings-
steder fra eller til. Dansk Folkeparti vil vaere po-
sitive under udvalgsbehandlingen af det her for-
slag. Det er efter vores overbevisning et skridt i
den rigtige retning.

Forste naestformand (Svend Auken):
S4 er det fru Else Theill Serensen som ordferer.

Else Theill Sgrensen (KF):

Det her lovforslag er jo ikke seerlig omfangsrigt,
og hovedindholdet af det stidr i dennye § 10 b,
der foreslas indfert i lov om regfri miljeer. Der
star, at indenders serveringssteder, hvortil of-
fentligheden har adgang, ved synlig skiltning
skal informere om deres rygepolitik pé ind-
gangspartier eller ved indgange til serverings-
stedet.

I Det Konservative Folkeparti finder vi, at det
er en vigtig del af rygepolitikken, at man, inden
man gar ind pa en spiserestaurant eller et sted,
hvor der i evrigt serveres mad eller drikke, kan
f& en oplysning om, hvordan rygepolitikken er,
om der er mulighed for at sidde et sted, hvor der
er rogfrit, eller om stedet maske er helt rogfrit,
sddan at man pé forhdnd ved, om man kan fa
lov at nyde sin mad, sin kop kaffe eller sin ol
stille og roligt uden at sidde i rog og damp.

K1 1845

Uden at jeg har lavet statistik p& nogen af de
her ting, er jeg faktisk overbevist om, at der er
flere og flere mennesker, som har lyst til at sidde

pa bade restauranter, cafeer og maske ogsé
veertshuse og sd samtidig veere fri for at veere i
reg, nar man ikke selv ryger.

Ved at gennemfore denne lovgivning om ob-
ligatorisk skiltning far vi hver iseer lov.til pd et
oplyst grundlag at veelge, om vi vil udseette os
for passiv rygning eller ej, og Det Konservative
Folkeparti er godt tilfreds med lovforslaget og
kan stotte det.

Lene Garsdal (SF):

Forslaget her er en udleber af sommerens dis-
kussion i forleengelse af en rapport fra Arbejds-
miljeinstituttet om passiv rygning i hotel- og re-
staurationsbranchen. Rapporten peger bl.a. pa,
at 5-10 ansatte &rligt der i branchen som felge af
passiv rygning, og at mere end 80 bliver syge pa
grund af deres arbejde. Det forte til som noget
helt nyt, at hotel- og restaurationsbranchens ar-
bejdstager- og arbejdsgiverside i enighed gik ud
og foreslog et rygeforbud inden for hele bran-
chen. Det fremgér ogsé af deres horingssvar her
idag.

SF kan konstatere, at der ogsa er andre syns-
punkter i branchen, som er anderledes.

Men hvad er sé regeringens svar pa alt det
her? S& vidt SF kan se — ingenting. Vi har et for-
slag, som alene veaegter borgerens ret til at veelge
meget heijt, og derfor skal der skiltes med ryge-
politikken ved indgangsderen, og s& kan den
enkelte f& mulighed for at veelge at feerdes i det
offentlige rum, méske uden at blive generet af
passiv rygning, hvis der altsa kan opdrives en
restaurant, hvor der ikke méa ryges.

I bemeerkningerne har man med hensyn til
skaderne ved passiv rygning henvist til en en-
gelsk undersegelse fra 2002. 54 vil jeg gerne
sperge ministeren, hvorfor man ikke har an-
vendt den helt friske danske rapport, som bely-
ser emnet bredt, og som ogsa tager de ansattes
arbejdsmilje med.

Der er mange heringssvar, som peger pa, at
det som udgangspunkt er usikkert, hvorvidt
lovforslaget overhovedet vil have en effekt med
hensyn til at mindske udseettelsen for passiv
rygning, og at det sandsynligvis kun vil betyde,
at der markeres, at der md ryges alle steder. Og
som bl.a. Lungeforeningen ger opmeerksom pé,
vil det kunne bidrage til at slere det vigtige bud-
skab om sundhedsrisikoen ved passiv rygning
og dermed forhindre, at der bliver lavet reelle
forbedringer pa omradet.

Men hvad er ministerens svar sé pa de ansat-
tes problemer med passiv rygning? For ud over
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at omradet bliver berert i forbindelse med, at
der skal laves en rygepolitik pa den enkelte re-
staurant, er der ikke noget om de ansattes ar-
bejdsmilje, og det, at man deler en restaurant op
irygere og ikkerygere, vil jo ikke sendre spor pa
de ansattes muligheder for at slippe for at bhve
udsat for rygning.

Nu var fru Birthe Skaarup sa venhg at henv1-

se til mine spergsmal til beskeeftigelsesministe- -

ren, sa dem vil jeg ikke komme ind p&. Men vil -
ministeren medvirke til det arbejde, der skal la-

ves -fremover, til at sikre, at de ansatte f.eks. kan
sige nej til et job i et regfyldt milje, eller er ar- - -

bejdsmiljeproblemerne for de ansatte ikke et in-

teressant problem for regeringen?

Det fremgar jo af ministerens svar p& herings-
svarene, at der neeste ir vil blive lavet en infor-
mationskampagne, som skal oplyse om risikoen
ved passiv rygning, men hvilken effekt mener
ministeren, efter at have leest alle heringssvare-
ne, at selve forslaget med skiltning overhovedet
vil f& pa de omréder, som forslaget deekker? Vil
der overhovedet ske noget som helst? I SF har vi.
sveert ved at forestille os, at skiltning alene vil
kunne gore nogen szerlig forskel i forhold til at
nedbringe risikoen for passiv rygning, og det
var vel sddan set det, der var formalet.

S& altialt synes viiSFE at deter et meget
tyndt forslag, som naeppe vil fere til sendringer,
og det er aergerligt.

K1 18.50

Forste nastformand (Svend Auken):
Sa er det fru Ida Jergensen som ordferer. -

Ida Jergensen (RV):

Da vores sundhedspolitiske ordferer, hr. Naser
Khader, ikke kan vaere til stede, skal jeg redegra~
re for partiets synspunkter.

Det Radikale Venstre er kritisk over for forsla-
get, men vil alligevel noje overveje, om vi ikke
kan stemme for forslaget, da det trods alt er bed-
re end ingenting. '

Hensigten med forslaget er at give forbruger-
ne information om restaurantens rygepolitik.
Men der er ingen krav til restaurantens rygepo-
litik. Forslaget tager derfor ikke hejde for ar- - :
bejdsvilkarene for de ansatte. En rapport har for
nylig sldet fast, at omkring 10 tjenere om aret
der som fﬂlge af passiv rygning pé arbejdsplad-
sen.

Forslaget tager heller ikke reelt hensyn til for-
brugerne. Forslaget undervurderer-de proble-
mer, der er i branchen, med at indfere regfri zo-

ner og dermed give ikkerygende geester et reelt
alternativ. Alle frivillige initiativer hidtil er ikke
lykkedes. Den enkelte restaurant undervurderer
behovet og er bange for at miste kunder, mens
kunderne ikke har et incitament t11 at gore be-
sveer.

‘Derfor kommer Det Radikale Venstre med o
vores eget forslag, men som jeg allerede har re-
degjort for, vil vi selvfelgelig i forbindelse med
dette forslag folge udvalgsarbejdet. Og deter'da
trods alt bedre end ingenting. .

Line Barfod (EL): .

Enhedslisten felger jo det princip, at vi stemmer
for den mindste forbedring, og man kan vel sige,
at dette forslag er et museskridt i den rigtige ret-
ning, s derfor stemmer vi for det. Men som fle-
re andre har veeret inde p4, er det altsd meget
sveert at se, at det, at der skal szettes et skilt op,
om man md ryge eller ikke ma ryge, i sig selv vil
kunne hjeelpe seerlig meget pé de albe]dsmll]ra—
problemer, der er.

Man kan sige, at det jo er symptomatisk for
denne regering, at pa en lang reekke omrader,
hvor dervirkelig treenger til at blive gjort en ind-
sats for at sikre bedre vilkar for mennesker, gri-
ber man til noget skiltning i stedet for, hvad en-
ten det si kan veere smileyer eller som her en
skiltning med, om man ma ryge eller ikke ryge,
fordi man ikke har lyst til at g& ind og virkelig
tage fat om de problemer, derer. .

For det er jo fuldsteendig utilstreekkeligt i for-
hold til arbejdsmiljeproblemerne for dem, der er
ansat, og jeg synes, man burde tage det ret alvor-
ligt, nér der kommer en rapport fra Arbejdsmil-
jeinstituttet, der siger, at den passive rygning,
som folk i restaurationsbranchen er udsat for, fo-
rer til i gennemsnit fem dedsfald om &ret.

Ligesom vi tager andre arbejdsmiiljgproble-
mer alvorligt, ber vi ogsa sette ind i forhold til
de ansatte pa det her punkt, s de fér en mulig-
hed for at kunne veere p4 arbejde uden at blive
udsat for passiv rygning: Det har regeringen
ikke noget som helst svar pa andet end det med.
en lille skiltning om, hvorvidt man ma ryge eller
€j. Man siger ogsd, at man vil lave en informati-
onskampagne, men reelt gar man ikke noget.

. I Enhedslisten har vi diskuteret det grundigt.
Vi er ndet frem til, at vi synes, man skal lave et
forbud mod reg, s& de ansatte ikke bliver udsat
for det;, men samtidig sige, at hvis det kan lade
sig gere at have adskilte lokaler, hvor der kan
ryges, uden at de ansatte behover at komme der,
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altsé hvor folk kan betjene sig selv, skal der veere
en mulighed for det.

Men vi kan ikke have en situation, hvor an-
satte er nedt til at ga i voldsomt regfyldte loka-
ler. Og det kraever alts4, at vi fra lovgiverside
griber ind, nér de ansatte i branchen ikke selv
har kunnet na frem til aftaler, som kan sikre alle.

Sa vil jeg gerne sige, hvis vi diskuterer
spergsmalet mere generelt omkring passiv ryg-
ning, som en reckke har veeret inde pé, at jeg sy-
nes, man godt kunne diskutere, hvorfor man
ikke i forhold til tobaksindustrien gér ind og stil-
ler krav om, at de offentligger, hvad det er for
nogle afheengighedsskabende stoffer, de putter i
cigaretterne, og at man s& kunne lave forbud
mod en raekke af de stoffer, sa vi forebygger, at
folk overhovedet bliver si afhsengige, som de
bliver af tobak.

Man kan jo se med hensyn til en del af det,
der i dag bliver givet som lesning — nikotinpla-
ster og nikotintyggegummi osv. —at der er en
reekke mennesker, der sa bliver lige sa afheengi-
ge af det, der skal hjeelpe dem af med at ryge,
som de tidligere var af cigaretterne, og hvor
langt er vi s& ndet? Derfor synes jeg, man skulle
prove at se pd, hvordan vi overhovedet griber
ind i forhold til den afheengighed.

Man kan ogsa undre sig over, at regeringen
og Dansk Folkeparti, hvis de virkelig mener, at
det er veesentligt at g& imod rygning, seenkede
afgifterne p4 tobak, som vi ved har en betydning
for, hvor meget folk ryger. '

Vi gdr som sagt med selv til et museskridt,
men vi synes, der er behov for at ga langt videre
for at sikre de ansatte et ordentligt arbejdsmilje,

som de ikke risikerer at do af.
K1.18.55

(Kort bemaerkning).

Birthe Skaarup (DF):

Jeg har lyst til at stille fru Line Barfod det
speorgsmél, om hun ikke mener, der er noget
galt, nir man fra Arbejdstilsynet har givet pa-
bud og vejledninger pa mere end hver anden
virksomhed omkring den kontrolindsats, man
har startet, og nar Arbejdstilsynet faktisk siger,
at et af de helt centrale punkter er, at der mang-
ler udluftning, og/eller at der slet ikke er nogen
udluftning pé restauranterne?

Jeg bliver nedt til at sperge, for fru Line Bar-
fod siger, at her gor man reelt ikke noget. Mener
fru Line Barfod ikke, at der ogsé er‘andre myn-
digheder, der ber gare noget for at hindre, at de
ansatte kommer til at gé i et regfyldt milje?

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg mener bestemt, at Arbejdstilsynet skal fort-
sectte sit arbejde. Men det har ikke s meget med
det her forslag at gere, da det jo kun handler om
en skiltning. Jeg ville gerne have, at man havde
langt flere ressourcer til Arbejdstilsynet, men
desveerre startede denne regering og Dansk Fol-

“keparti jo med at skeere voldsomt ned pa Ar-

bejdstilsynet, da man fik magten.

I forhold til udluftning er noget af det, som de
undersogelser, man har lavet, viser, at det kan
hjeelpe lidt med udluftning, men det er altsa
langtfra nok til at forhindre, at folk fortsat vil de
af passiv rygning. Der er man nedt til fuldsteen-
dig at sikre mod, at de skal beveege sig i de rog-
fyldte lokaler. Der er ogsd nogle steder, hvor
man har forsegt sig med sddan en luftmur mel-
lem baren og kunderne, men det har heller ikke
veeret nok til at forhindre, at personalet blev ud-
sat for passiv rygning.

(Kort bemeerkning).

Birthe Skaarup (DE):

Nu siger fru Line Barfod, at man skeerer ned pa
Arbejdstilsynet. Men det er reelt, at her har man
foretaget nogle kontrolbesgg, s& lad veere med at
bruge den der retorik om at skeere ned hele ti-
den. Her er ikke tale om at skeere ned. Her har
man konstateret, at halvdelen af de steder, man
var ude, manglede der udluftning.

Nar jeg sporger fru Line Barfod, om hun ikke
vil veere med til at konkludere, at der faktisk go-
res noget, sé siges det om det forslag, der er
fremlagt her, at man ikke gor noget. Hvorfor den
retorik?

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL):

Det her forslag gor ikke andet end at foresl3, at
man skal saette et skilt op. Andet ligger der ikk
i det her forslag. :

Sa sperger fru Birthe Skaarup til, om Arbejds-
tilsynet ikke skal gore noget. Sa siger jeg: Jo, jeg
synes, det er godt, at Arbejdstilsynet gor noget.
De kunne gore endnu mere, hvis man gav dem
flere ressourcer i stedet for det, som regeringen
og Dansk Folkeparti gjorde, nemlig at skeere ned
pa Arbejdstilsynet.

Det er det, jeg bare prover at gore fru Birthe
Skaarup opmeerksom pé, at hvis det er Arbejds-
tilsynet, man mener skal veere lgsningen pa de
her arbejdsmiljgproblemer, sd er man ogsa nedt
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til at give dem nogle flere ressourcer end dem,
de har her.

Sa er der oven i kebet i den her sag det, som
underspgelsen paviser, at det ikke er nok med
de regler, man har i dag. Det er ikke nok, at der
er udluftning, hvis vi gerne vil forebygge, at folk
der af passiv rygning, og derfor kan Arbejdstil-
synet ikke i sig selv lofte den opgave, der ligger
med at forebygge de alvorlige arbejdsmiljepro-
blemer for de ansatte i forhold til rygning.

Forste nastformand (Svend Auken): - -
Vi siger tak til ordfereren. Sa er det fru Tove Vi~
debeek. Og efter hende er det ministeren.

Tove Videbaxk (KD)

Lad mig begynde med bemaerknmgerne til lov-
forslaget, for de er de bedste. Til dette lovforslag
er der nogle virkelig gode og klare bemaerknin-

ger, som indeholder massiv dokumentation for

det gavnlige i at have regfrihed i offentlige luk-
kede rum.

Der stér i bemaerkningerne, at tobaksrygning
er den forebyggelige enkeltfaktor, der gennem
de sidste 30-40 ar har haft sterst negativ indfly-
delse pa danskernes sundhed. Der star, at status
idag et, at 12.000-13.000 danskere hvert &r der af
rygerelaterede sygdomme.

Vi har i dag mere og klar dokumentation for
rygningens mange og meget alvorlige sund-
hedsskadelige konsekvenser for den enkelte ry-
- ger. Og vi har ny viden om, at passiv rygning er
en sundhedsskadelig faktor for andre end ryger-
ne selv. Der star ogsa, at passiv rygning udger
en egentlig sundhedsrisiko ud over gener og -
ubehag. Og der star, at IARC, alts& International
Agency on Research on Cancer, har konkluderet,
at passiv rygning er kraeftfremkaldende hos
mennesker. WHO har fastsléet, at udseettelse for
tobaksreg er arsag til dedsfald, sygdom og inva-
liditet. Og passiv rygning indebaerer-en doku-
menteret oget risiko for lungekreeft, luftvejssyg-
domme og hjertesygdomme for bade bern og
voksne. For Danmarks vedkommende anslés
det, at passiv rygning arligt medferer mellem
100 og 750 dedsfald. Alt det der star faktisk i be-
meerkningerne..S& vidt s& godit.

KI. 19.00

Med en s massiv dokumentation og argu-
mentation vedrerende aktiv og passiv rygnings
farlighed — nemlig 13.000 danskere, der der
hvert ar pa grund af rygerelaterede sygdomme
som folge af aktiv rygning, og mellem 100 og
750, der der hvert ar pa grund af passiv rygning,

altsd pa grund af andre menneskers rygning — s
forventer man da, at konklusionen ville veere, at
vi selvfelgelig hurtigst muligt skal give alle dan-
skere mulighed for at feerdes i regfri lukkede of-

- fentlige rum, enten disse er pa radhuse, pa mu-

seer, biblioteker, sygehuse, plejehjem eller re-
stauranter.

Men sandelig om konklusionen sa ikke ender
med at blive, at der skal saettes skilte op uden for
restauranter. Jamen altsd, jeg var lige ved at
more mig over det, hvis ikke det havde veeret sa.
alvorligt. Der skal seettes skilte op, og sé skal der
seettes en debat i gang — en debat om, hvad det
egentlig er, vi skal debattere. Vi har jo allerede
hele denne her massive dokumentation og argu-
mentation her for at rydde op og gere alle of-
fentlige lukkede rum regfri og sikre den danske
befolkning regfri miljeer og undgé en lang raek-
ke dedsfald pa grund af rygerelaterede sygdom-
me eller passiv rygning.

Hvad er det, debatten skal g& ud pa? Er det
noget med, at vi skal sige til hinanden, at godi
nok er reg uhyggelig farligt, og 13.000 menne-
sker om éaret der af det, og andre far sygdomme,
som i den grad nedseetter deres llvskvahtet men
hvad synes du selv? «

Helt eerligt, det her lovforslag er meget pau-
vert, og det er nok ogsa mere vattet, end jeg
egentlig havde forestillet mig. Organisationen
HORESTA m.fl,, som selv organiserer de fleste
restauranter og cafeer, beder direkte om et lov-
indgreb, fordi man mener, at frivillighedens vej
ikke leengere duer.

I den organisation har man taget rapporterne
om passiv rygnings farlighed seriest, og man
handler pa baggrund af dokumentationen ved
at bede om lovgivning, saledes at det bliver
ulovligt at ryge pa restauranter og cafeer, sale-
des at de ansatte ikke daglig skal udseettes for en
alvorlig sundhedsrisiko via den passive ryg-
ning, som de skal std model til, og séledes at alle
mennesker, ogs& dem, der er allergiske over for
reg, vil kunne gé pa restaurant og nyde en god
middag. Ligeledes vil flere bernefamilier ogsa
kunne tage deres bern med pé café. Faktisk viser
det sig jo ogsé4, at i de lande, hvor man har ind-
fort rygeforbud pa restauranter og cafeer, ople-
ver-man fremgang i branchen.

54 Kristendemokraterne havde habet, at rege-
ringen ville bruge sin egen massive dokumenta-
tion, sine egne argumenter vedrerende dette for-
slag, s& det blev til et forslag, som virkelig kunne
meerkes og gore en forskel. Men desveerre blev
vi meget, meget skuffet.
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Det er klart, at lovforslaget er et meget meget
minimalt skridt i den rigtige retning, sa vi vil na-
turligvis ikke stemme imod det.

Forste naestformand (Svend Auken):
Tak til ordfereren. Sa gar vi videre til ministeren.

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen): - ‘
M3 jeg ikke forst og fremmest takke for den
massive opbakning til regeringens forslag. Alt-
sd, der argumenteres lidt forskelligt, og man
neermer sig konklusionen fra forskellige ind-
faldsvinkler, men man nar jo dog den samme, at
man stetter forslaget her. Det er jeg meget til-
freds med, for forslaget her er jo et element i re-
genngens bestraebelser pa at udblede regfri mil-
joer.

Her er det s restaurationslivet, der er i fokus
Men det er jo ret oplagt, at den udfordring, vi
star med, raekker betydeligt ud over restaurati-
onslivet. Jeg kan jo ikke lade veere med at sidde
og teenke nede fra min plads, nar jeg herer alle
disse varmblodige indleeg, hvorfor Folketinget
ikke selv har lgst sine egne problemer.

Jo, men det er da tankeveekkende at hore dis-
se indleeg om vigtigheden af, at man kan faerdes
i regfri miljger, hvis man ellers gér ud i restaura-
tionslivet, mens man bare kan ga ud i leeseveerel-
set her, og s& kan man lade sig indhylle i tobaks-
reg. Det er da tankeveekkende. Og det er jo bare
et lille eksempel pé, at den udfordring, vi star
med her, er bredere, og at den raekker ud over
restaurationslivet. i

Regeringen kerer sig meget om den her pro-
blemstilling. Det er ogsa derfor, vi ensker at give
rogfrisagen et skub ved nu at fremseette dette
lovforslag, som jeg med gleede konstaterer der
er bred opbakning til, og som betyder, at restau-
rationer og serveringssteder pr. 1. februar neeste
ar skal skilte med, hvilken rygepolitik der er pé
stedet, hvilket i sig selv jo ogsa er en loftestang
for en stillingtagen i den enkelte restauration.

K. 19.05

Nér HORESTA eftersporger rogfrie restau-
ranter, s er der jo altsa her en mulighed for at
skabe dem; det er sddan set blot et sporgsmal
om at saette et skilt i vinduet, hvor der star: Den-
ne restauration er regfri.

Naér det i gvrigt bliver anfert her af flere ord-
forere fra talerstolen, at de steder, hvor man har
lavet rogfrie tilbud i udlandet, har man meerket
en omseetningsfremgang, sa skulle man jo synes,
at det 14 pa den flade hand for danske restaura-

torer at seette et skilt i vinduet, hvor der star, at
her ma ikke ryges, hvis det ogsa er den sikre ad-
gang til i gvrigt at f en omseetningsfremgang.

Det er det, der sker med lovforslaget her, og
jeg star ikke og forsgger at bilde Folketinget ind,
at vi med lovforslaget her har last rygesagen.
Det ved jeg godt vi ikke har. Men vi har ydet et
bidrag til at fremme den positive udvikling, der
er pa vej, ikke kun i restaurationslivet, men bre-
dere.

Jeg oversendte i gar til Folketinget resultatet
af det serviceeftersyn pa rygeomradet, som re-
geringen har foretaget — jeg ved ikke, om Sund-
hedsudvalgets medlemmer har haft lejlighed til
nu at gore sig bekendt med det — men det er jo
altsd et serviceeftersyn bade i forhold til offentli-
ge arbejdspladser, i forhold til den kollektive tra-
fik, i forhold til restaurationslivet og i forhold til
institutioner, butikscentre, kulturinstitutioner
m.v. Hvis man skal give en samlet konklusion,
sa er konklusionen jo den, at tingene bevaeger
sig i den rigtige retning. Der er flere og flere ste-
der, hvor der er regulerede rogfrie zoner, hvor
der skabes sikkerhed for, at man kan feerdes frit
uden at blive udsat for passiv rygning, og der er
ogsa generelt et billede af, at der er en stadig
storre respekt omkring den regulering, der fin-
der sted.

Men det er oplagt, at der ogsa er mere at
komme efter. Det er derfor, at regeringens for-
slag her i forhold til Restaurationsdanmark skal
ses i sammenheeng med de initiativer, vii evrigt
tager, og da vil jeg gerne her benytte lejligheden
til at anmelde, at regeringen til foraret vil tage
initiativ til en hering, som kan igangseette en
bred folkelig debat i Danmark med deadline
2005 om, hvordan vi bringer denne sag yderlige-
re frem. Men jeg beder altsa om en forstaelse for,
at det ikke kun handler om restaurationslivet.

Det er jo f.eks. tankeveaekkende, nar vinu i vo-
res serviceeftersyn afdaekker, at der er proble-
mer pé flere gymnasier og pa flere hejere leere-
anstalter med dels at have en ordentlig rygepoli-
tik, dels at have respekt for rygepolitikken, for
man mad jo, hvis man skal skeere det lidt firkantet
til, sperge sig selv: Til hvad nytte er det, at vi
sikrer de unge mennesker, at de kan feerdes i et
rogfrit milje, ndr de gér pé café fredag aften,
hvis vi i evrigt ikke kan skabe sikkerhed for, at
de kan feerdes i et regfrit milje hele ugen, nar de
gar pd deres uddannelsesinstitution.

Derfor er den udfordring, vi stdr med her,
langt bredere end spergsmaélet alene om restau-
rationer og ansatte pa restaurationer.
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Det er derfor, at jeg meget klart pa regerin-
gens vegne har tilkendegivet, at vi i fordret 2005
vil lave en hering for at lebe en debat i gang om-
kring tre omréder: For det forste offentlige insti-
tutioner, uddannelsesinstitutioner, degninstitu-
tioner m.v.; for det andet det offentlige rum, som
restaurationslivet jo altsé er en del af, men som
jo ogsé omfatter butikker og idreetsanlaeg, of-
fentlige transportmidler, kulturinstitutioner og -
andre steder, hvor folk faeldes, og endehg for det
tredje arbejdspladsen. -

Vi har brug for at fa en t1lbundsgaende og nu-
anceret diskussion om, hvilke virkemidler vii -
vores bestraebelser pé at kunne na det, som alle
er enige om - jeg har ikke hert nogen sige noget.
andet, end at man skal kunne feerdes uden at bli-
ve udsat for passiv rygning —har brug for skal
tages i brug: Skal vi fortszette med at forfelge
den kurs, vi har forfulgt, nemlig bred dansk.
konsensus omkring noget regulering, men ellers
priméert noget holdningsbearbejdning, eller skal
vi tage skrappere midler i brug? Regeringen har
ikke konkluderet pa det p& forhand. Vi ensker at
tage debatten pa-en forpligtende made, ogdet -
drager vi omsorg for i 2005.

Nér fru Line Barfod, hvad man jo kan have -
meget sympati for, f.eks. s1ger Lad os dalave en
regel, der forbyder rygning i restauranter, men
dog sddan, at hvis rygning alligevel kan finde
sted, uden at de ansatte udsaettes for passiv ryg-
ning; s& er vi med pa dét - sa lyder det jo meget
sympatisk. Det store gode spefrgsmél er sa: Kan
det teknisk lade sig gere, p& hvilke vilkér kan
det lade 51g gore, er det en interessant vej at g&?

K1.19.10

Nu er ]eg helt opmaerksom pé, at jeg er sund-
hedsminister, og hvis man alene tager den kik-
kert for gjet, sa kan man jo ikke nd andre kon- .
Klusioner, end at tobak skulle forbydes. Men al-
lerede i det splitsekund, vi ikke forbyder tobak,
begynder vi sddan set at gd pd kompromis med,
hvad der ellers ville veere det r1gt1ge sundheds-
pohtlske synspunkt, hV1s man s& fuldstaendlg
engjet pa det. :

Derfor har vi brug for en debat, der foregar i
en sammenhaeng. Selv om man kan sige, at'det
er en sundhedspolitisk relevant bemeerkning —
det er det maske ikke, men det er en relevant be-
meerkning i en bredere sammenhaeng — forstdr "
jeg godt de restauraterer, der siger, at de meget
nedig vil lokkes ud ad et spor; hvor de nu skal i
gang med at regulere og investere i ventilations-
anleeg og alle mulige-andre tekniske finurlighe- -
der for sa 2 &r senere at opdage, at det ikke reek-

ker, fordi der pludselig er et Folketing, der siger:
Nej, vi vil hellere have et fuldsteendigt forbud
mod tobaksrygning i restaurationslivet a la Ir-
land. Det forstar jeg godt

Det er sddan set ogsa derfor, at tlden ikke kal-
der pd, at man knipser med fingrene og siger: -
Nu ger vi lige sédan og sddan. Tiden kalder p4,
at vi holder denne her debat varm, pavirker
holdningsmaessigt, serger for at oplyse, tager de
positive resultater, vi kan nd via den strategi,
samtidig med at vi nu skaber en forpligtende
debat i samfundet om — hvis man vil ga et skridt
videre, hvis man vil veelge en anden strategi — -
hvad det sd reelt er for modeller, der skal veelges
imellem. Hvad er det for problemstillinger, der
rejser sig, hvis man f.eks. gar ind i den engelske
model, der siger, at der gerne m4 ryges, hvis
ikke der serveres mad, men at der ikke ma ry-
ges, hvis der serveres mad? Hvad er det for nog-
le problemstillinger, der rejser sig kontra den ir-
ske model og kontra den svenske model? Det er
jo sédan set den debat, jeg leegger op til. -

Derfor vil jeg sa ogsa til fru Sophie Heestorp
Andersen, der efterlyser en handleplan, sige, at
der jo sddan set er masser af handling i det. For
det, jeg altsa her laegger op til i kelvandet p det
initiativ, der nu bliver omsat i lovgivning her, er,
at vi initierer en debat i 2005 pé en forpligtende
méade, men altsd ogsd med en bredde, hvor vi
ikke gér og bilder hinanden ind, at bare vi kan
forhindre rygning i cafemilj@et sd har vi lest

, problemerne i denne sag.

(Kort bemeerkning).

Sophie Haestorp Andersen (S) ‘

Jeg tror.ikke, der er nogen, der bllder sig selv
ind, at det her kun handler om at gere cafeer
rogfri, og s& har vi lest alle problemer. Jeg synes
faktisk, at set i lyset af, at vi har en regering, der
ofte gér ud og bryster sig af handlekraft, s er
der altsd meget lidt handlekraft i en forpligtende
debat og en hering i lobet af 2005 pa et omrade,
hvor regeringen i sit eget beslutningsforslag har
ridset.op, hvad det er for nogle problemer, der
er, hvor udbredte de her problemer er, og méske
endda ogsa direkte flere steder henvist til, at der
er andre tiltag i andre lande.

Derfor vil jeg egenthg sige, at hvad angar at
udbrede regfri miljoer, s& siger ministeren, at
man vil tage gvrige initiativer, det her er kun et
led i de ovrige initiativer. Er en forpligtende de-
bat det eneste gvrige initiativ, regeringen har
planer om, ud over at man har efterspurgt erfa-
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ringer med de kommunale regfri miljoer fra lo-
ven fra 1995?

(Kort bemeerkning).

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):

Jeg har preecis i gar — og hvis fru Sophie Hee-
storp Andersen ikke har haft tid til at seette sig
ind i det nu, s4 har jeg fuld respekt for det —
oversendt resultaterne af det serviceeftersyn af
rygepolitikken, som regeringen har foretaget, til
Folketingets Sundhedsudvalg. I dem vil man
kunne se, at regeringen tager en raekke initiati-
ver i forhold til relevante akterer, f.eks. for nu at
fa skabt respekt omkring de regler, der faktisk
geelder ved lov om, at der skal veere rygeregule-
ring pé landets uddannelsesinstitutioner, og at
der skal veere respekt omkring reglerne. 54 i det
materiale, jeg har oversendt, vil man kunne laese
om en stribe initiativer.

S4 kan jeg altsa ikke lide, at man sédan siger,
at en forpligtende dialog ikke er noget initiativ.
Det er altsé et ret betydeligt initiativ, ndr jeg nu
pé regeringens vegne siger: Nu tager vi en de-
bat, ikke en debat der sddan sveever i det &bne
rum, men en debat omkring tre afgreensede te-
maer, hvor vi ruller forskellige modeller ud og
bruger 2005 p4 at diskutere dem, med henblik
pé at der skal drages en konklusion.

Men jeg forstar s8, at fru Sophie Heestorp An-
dersen allerede er klar til at drage en konklusi-
on, f.eks. den konklusion, at eeldre ikke ma ryge
i deres bolig pa plejehjemmet, fordi plejeperso-
nalet s& udseettes for passiv rygning og den
slags ting. Og der m4 jeg bare sige, at den slags
konklusioner er regeringen altsd ikke rede til at
drage. :

K1.19.15

(Kort bemeerkning).

Sophie Hestorp Andersen (S):

54 vil jeg bare godt hagre ministeren igen. Man
bliver ved med at tale om de her gvrige initiati-
ver, men nu er der sa et godt eksempel, hvor en
borgmester i Kebenhavns Kommune har meldt
ud om nogle initiativer, og dem siger regeringen
sd ligesom, at dem har den ikke draget en kon-
Klusion af endnu. Man vil ikke vaere med til at
diskutere med de eeldre, hvor de skal ryge, eller
hvor de ikke skal ryge. 5a det initiativ er man
ikke parat til at tage, her vil man ikke handle.
Derfor ma det vel veere o.k. at sperge, hvor man
sé vil handle.

Jeg vil s& sperge til sidst: Anser regeringen
rent faktisk passiv rygning for et arbejdsmilje-
problem, eller vil man blive ved med denne vin-
kel, at det er den enkeltes problem at skulle veel-
ge passiv rygning fra, hvad enten det er i caféli-
vet eller ude pa offentlige institutioner?

(Kort bemeerkning).

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lekke
Rasmussen):

Vi vil skam gerne diskutere med de @ldre, hvil-
ken rygepolitik der skal vaere pa landets pleje-
hjem, men vi er ikke parat til, som jeg forstér at
Socialdemokraterne er, at diktere, at seldre, der
har reget gennem et helt langt liv, nu ikke ma ry-
ge, fordi de er kommet pa plejehjem. Jeg forstér,
at det er det socialdemokratiske synspunkt.

Det er ikke regeringens synspunkt, det er det
altsé ikke. Om det kan blive det pa et tidspunkt,
betvivler jeg alts meget, meget steerkt, for det
serviceeftersyn, jeg har oversendt til Folketin-
gets Sundhedsudvalg i gér, dokumenterer jo, at
rygesagen er inde i en overordentlig god udvik-
ling. Antallet af dagligdagsrygere falder, antallet
af steder, hvor man kan feerdes regfrit, stiger, re-
spekten for rygereglerne stiger. -

Der er rum for forbedring, og det er ogsa der-
for, jeg p& baggrund af det her serviceeftersyn
tager en reekke initiativer, man kan gere sig be-
kendt med i det materiale, jeg har-oversendt, og
s4 siger jeg, lad os s& diskutere, om vi skal skifte
strategi.S& m& vi diskutere Socialdemokraternes
ideer om, at man skal forbyde sldre mennesker
pé 80 &, der har reget gennem hele livet, at ryge,
fordi de er kommet pa plejehjem. Jamen sé lad
os da diskutere det.

Lad os diskutere det, men lad os da gere det
pé en oplyst og nuanceret made, hvor vi ikke
diskuterer restaurationer den ene dag, gymnasi-
er den anden dag, kollektiv trafik den tredje dag
og maske ogsé leesesalen i Folketinget den fjerde
dag og i stedet anmelde tre helt overordnede
emner, som jeg har veeret inde pa det, og sé sy-
stematisk folde dem ud for at £4 en diskussion
om, hvad der sker, hvis vi skifter strategi, hvad
der sker, hvis vi gér den irske vej.

(Kort bemeerkning).

Birthe Skaarup (DF):

Jeg er lidt steedig, for jeg synes, det er problema-
tisk, at et Arbejdstilsyn gér ud og siger til en re-

staurant, at den skal lave noget ventilation, fordi
det ikke er godt nok, og dens ansatte skal feerdes
i regfri miljger. Det var, ligesom ministeren syn-
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tes, det var i orden, at restauranterne ikke lavede
den ventilation, som de faktisk skal gore.

Det vil jeg godt lige here o endnu en gang,
for jeg synes altsd, at der er nogle, der har et pro-
blem her, nér der gives et pabud, og det pabud
ikke folges.

(Kort bemeerkning).

Indenrigs- og sundhedsmmlsteren (Lars Lokke
Rasmussen):

Hyvis jeg har skabt det indtryk, sa har jeg i hvert
fald udtrykt mig med — nogle vil méske sige
vanlig — upreecision. Jeg har i hvert fald udtrykt
mig upraecist, for det var ikke det, jeg ville med
det. Selvfelgelig skal landets arbejdsgivere over-
holde landets love i et og alt, det siger sig selv.

Der, hvor jeg trak spergsmalet om ventilation
frem, var nsermest som en replik til fru Tove Vi-
debeek i diskussionen om, hvorfor man ikke ta-
ger et storre skridt her. Der forsegte jeg at gere
den indremmelse til fru Tove Videbeek, at jeg sa-
dan set er principielt enig i, at vi i denne debat
om rygeregulering relativt hurt1gt skal kende
vores slutmal.

Det er ogsa derfor, jeg siger, at nu tager vi en
debat i 2005, en veloplyst, reguleret debat med
deadline 2005, for vi skal ikke ud i sddan en an-
den élerusestrategi, hvor vi tager et skridt, et
skridt, et skridt med de forpligtelser, eventuelt
ogsé finansieringsmeessigt, det giver dansk er-
hvervsliv, hvis vi allerede pa forkant kan se, at
det alligevel ender et andet sted. S8 er det da
bedre at seette god tid af til en offentlig debat og
sd tage temperaturen pd den danske befolkning.
Reekker den til den irske meget restriktive poli-
tik eller f.eks. til den engelske politik, som er no-
get mere liberal end den irske.

(Kort bemeerkning).

Lene Garsdal (SF):

Nu neaevnte fru Birthe Skaarup igen det med de
ansatte. Er ministeren ikke enig i, at det her for-
slag om skiltning ikke vil have de store konse-
kvenser for de ansatte, ud over at man selvfelge-
lig skal diskutere en rygepolitik. Men bliver der
et sted, hvor man kan ryge, s4 skal de ansatte jo
feerdes der.

Nar jeg er lidt bekymret for det, ogsa i lyset af
diskussionen om Arbejdstilsynet, s er det, fordi
erfaringen fra Norge jo netop var, at ferst gik
myndigheden ud og pabed ventilationsanleeg,
og siden blev rygning forbudt. P& det tidspunkt
havde man investeret millioner af kroner i at
lave sddan nogle anleeg, og s& var det hele

spildt. Alts, er der ikke en problemstilling der,
som er relevant?
- K1. 19.20

(Kort bemeerkning).

Indenrigs- og sundhedsmlmsteren (Lars Lekke
Rasmussen):

Jeég haber da bestemt, at det her far stor betyd-
ning for de ansatte, for jeg har da en klar for-
ventning om, at de restauraterer, der har meldt
sig i den offentlige debat og har sagt, at de en-
sker at tage et ansvar pa vegne af deres ansatte, i
ovrigt er enige i, at der ber veere rygeforbud i re-
staurationslivet. Vi kan i avrigt se, at de steder,
hvor man har gjort det i udlandet, har man en
omszetningsmaessig fremgang.

Jeg har da en klar forventning om, at de her
restauraterer den 1. februar serger for at meerke
deres restaurant som et sted, der ikke kan ryges
i, sdledes at der skabes valgfrihed ikke kun for
restaurationsklientellet, altsa for kunderne, der
kan veelge mellem restauranter, hvor man ikke
maé ryge, restauranter, hvor man ikke skal ryge,
men hvor man kan ryge, og restauranter, hvor
der kan ryges eller ikke ryges i separate zoner,
men i virkeligheden ogsa for de ansatte, fordi
der altsd kommer en vifte af restauraterer, som
melder sig 1 den rogfri sags tjeneste.

(Kort bemeerkning).

Lene Garsdal (SF):

Er problemstillingen ikke bl.a., at hvis det var s&
enkelt, at bade arbejdstager og arbejdsgiver var
enige som Horesta og de ansattes fagforeninger,
s& kunne man sige, at s kunne de bare ordne
det selv, og s& kunne de skilte komme om, at der
ikke ryges her.

Men problemstillingen ex vel at der bade er
uorganiserede virksomheder, og at der ogsa er
virksomheder inden for branchen, som ikke gn-
sker det, som den anden faglige organisation pe-
gede pé, og at man netop har efterspurgt lovgiv-
ning, fordi man ikke kan ordne det selv. Er mini-
steren ikke enig i det synspunkt?

(Kort bemeerkning).

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):

Nej, jeg er ikke enig i, at man ikke kan n flere
resultater ad frivillighedens vej. Det er jeg be-
stemt ikke enig i, for det er sddan set den meto-
de, vi har fulgt indtil dato med overmade gode
resultater, hvilket fru Lene Garsdal selv kan gare
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sig bekendt med i det materiale, jeg har over-
sendt. o
Pa daginstitutionsomrédet, folkeskoleomra-
det, i almen leegepraksis, i den kollektive trafik, i
hoteller, sygehuse, feergeruter, butikscentre, kul-
turinstitutioner er langt de fleste — eller de er
ved at blive — regfri. Der er mange steder, hvor
det her sddan set udvikler sig rigtig, rigtig godt.
Sa er sporgsmalet, om man skal give op over
for den udvikling og sige, at det torrer visd af pa
feellesskabets ansvar. Det synspunkt melder jeg
mig ikke under til en start, men jeg vil gerne dis-
kutere det, og det er ogsa derfor, jeg her stér og
binder mig til, at vi nu i 2005 far en nuanceret
debat, men altsa ogsa en forpligtende debat.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Tredje neaestformand (Kaj Ikast):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Sund-
hedsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse, betrag-
ter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-

get.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

41) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 59:

Forslag til folketingsbeslutning om en natio-
nal handlingsplan for @ldre medicinske pa-
tienter.

Af Sophie Haestorp Andersen (S) m.fl.

(Fremsat 26/11 2004).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):

Socialdemokraterne opfordrer regeringen til her
i dette folketingsér at fremseette lovforslag om
udarbejdelse af en handlingsplan for seldre me-
dicinske patienter, som skal sikre forngden ka-
pacitet, tid og sammenheeng i behandlingen af
de eeldre medicinske patienter,

Vi er jo fuldsteendig enige med Socialdemo-
kraterne i, at der skal handles, og derfor gor vi
sddan set heller ikke andet end at handle. At det
sé skulle omseettes i, at der skal lovgives, er jeg
sé til gengeeld ikke enig i.

Jeg synes faktisk, at forslaget om at lovgive
om udarbejdelse af en handlingsplan for de eel-
dre medicinske patienter lyder noget bureaukra-
tisk. Det lyder noget tungt, og det lyder sddan
set mere som plan end som handling.

Det er muligt, at Socialdemokraterne satser
pa planer, i regeringen satser vi altsd pa handlin-
ger, og derfor handler vi. Der er flere gkonomi-
ske ressourcer til radighed pa sygehusene end
nogen sinde for. Der er flere personalemaessige
ressourcer til rddighed pé sygehusene end no-
gen sinde for, en massiv tilfersel af ekstra res-
sourcer, der seetter sygehusene i stand til at prio-
ritere en ekstra indsats der, hvor de mener der
lokalt er mest behov for det.

Det har jo betydet, at vi har oplevet et steerkt
stigende aktivitetsniveau, kortere ventetider, der
opereres, jeg tror, det er 72.000 flere patienter
end 12001. Der er masser af aktivitet.

Det, der jo er grund til at gleede sig over, er, at
en meget betydelig del af den meraktivitet, der
er pa landets sygehuse, preecis kommer de me-
dicinske patienter til gavn. Jeg er derfor meget,
meget glad for at fa lejlighed her til at kunne af-
live en af de meget tit gentagne myter, som So-
cialdemokraterne i deres beslutningsforslag re-
fererer til, nemlig myten om, at flere midler til
sygehusveesenet og nedbringelse af ventetider-
ne skulle ske pa bekostning af indsatsen for den
eeldre medicinske patient. Det er simpelt hen
ikke rigtigt,

‘ K1.19.25

For det forste er det sddan, at meraktivi-
tetspuljen og ideen om, at pengene falger pa-
tienten, ikke kun kommer afgreensede patient-
grupper til gode. Ordningen har veeret udformet
sddan fra start, at den belenner aktivitet i hele
det somatiske sygehusveesen, dvs. bade det me-
dicinske og det kirurgiske omrade samt s& vel
planlagt som akut aktivitet.

Vi ved f.eks., at i 2003 fandt ca. halvdelen af
sygehusenes meraktivitet sted pa det kirurgiske
omréde, og den anden halvdel pa det medicin-
ske omréde. S8 regeringen har altsd mélrettet til-
fort ogsd det medicinske omrade flere ressour-
cer.

For det andet er det sadan, at antallet af ope-
rationer, altsé det kirurgiske omrade, er steget

 markant, og ventetiderne er faldet. Feks. er an-



