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Forslag til lov om He]teknologlfonden EE
(Lovforslag nr. L2). C

Trafikministeren (Flemming Hansen) har med-~
delt mig, at han ensker skriftligt at fremsaette:

Forslag til lov om anlaeg af 1. etape af Frederiks-
sundmotorvejen mellem Motorring 3 og Motor—
ring 4.

(Lovforslag nr. L 11).

Forslag til lov om eendring af lov om nedleggel-
se af statsbanestreekningerne (statsbanerne) Ho-
bro-Legster og Tommerup-Assens og lov om an-
leeg af Ringbanen mellem Hellerup og Ny Elle-
bjerg. (Legsterbanen og perroner til Jresunds-
banen pa Ringbanen).

(Lovforslag nr. L 12).

Justitsministeren (Lene Espbersen) har meddelt -
mig, at hun ensker skriftligt at fremseette:

Forslag til lov om eendring af lov om gerinemfe-
relse af Europol-konventionen og lov om aen-
dring af straffeloven, retsplejeloven, lov om kon-
kurrence- og forbrugerforhold pé telemarkedet
og lov om international fuldbyrdelse af straf
m.v. (Gennemforelse af tﬂlaegsprotokoller tll
Europol-konventionen m.v.).

(Lovforslag nr. L 6).

Forslag til lov om fuldbyrdelse af visse straffe-
retlige afgarelser i Den Europaeiske Union.
(Lovforslag nr. L 5).

Forslag til lov om aendring af kriminallov for
Grenland. (Bernepornografi).
(Lovforslag nr. L 4). :

: : KI. 13.05

@konomi- og erhvervsministeren (Bendt Bendt-
sen) har meddelt mig, at han ensker skriftligt at
fremseette:

Forslag til lov om sendring af lov om autorisati-
on af elinstallaterer m.v. og lov o gasinstallati-
oner og installationer i forbindelse med vand og
aflebsledninger. (Adgang for ikkeautoriserede
til at foretage visse udskiftninger m.v.).
(Lovforslag nr. L 15). ‘

Forslag til lov om eendring af lov om tilsyn'ied
firmapensionskasser og pehsmnsbeskammgSIO-
ven. (Gennemforelse af ditektiv om arbe]dsmar-‘
kedsrelaterede pens1onskassers akt1v1teter og til-
syn hermed). S

(Lovforslag nt. L 14)

Forslag til lov om aendrmg af lov om vaerd1pa— .
pirhandel m.v. og lov om finansiel virksomhed.
(Gennemforelse af markedsmisbrugs- og pro-
spektdirektivet). »

(Lovforslag nr. L 13). . 1 i e i

Forslag til folketingsbeslutning om Danmarks-
ratifikation af »Overenskomst mellem Danmark;
Estland, Firiland, Island, Letlanid, Litauén; Nor- .
ge og Sverige" om Den Nordlske Investermgs—
bankx«.’ o
(Beslutmngsforslag nr B 5) R

* Medlemmer af Folketinget Pernille Rosen-

krantz-Theil (EL), Keld Albrechtsen (EL), Line
Barfod (EL) og Seren Sendetgaard (EL) har "
meddelt mig, at de ensker at stille folgende fore-
spergsel til underv1snmgsm1nlsteren og v1den—
skabsmnusteren : :

»Hvad kan mnustrene oplyse orn fremtlden for
kvote 2?7« :
(Forespargsel nr. F 1). :

Medlemmer af Folketinget Iesper Langballe :
(DF), Seren Krarup (DF), Poul'Nedgaard (DF)-
og Peter Skaarup (DF) har meddelt mig, at de
ensker at stille falgende foresp@rgsel til k1rkem1—
nisteren:  ©

»Hvordan vurderer fegeringen, at den danske
folkekirkes seerlige stilling efter grundlovens §4
siktes bedst muligt i fremtiden?«

(Foresprargsel nr. F2). - ‘

Medlemmer af Folketmget Aage Frandsen (SF)
Jorn Jespersen (SF), Villy Sevndal (SF) og Kri-
sten Touborg (SF) har meddelt mig; at de ensker
at stille folgende foresptargsel til mdenrlgs— og
sundhedsministeren: :

»Hvordan vurderer regeringen de ekonomiske
konsekvenser af udmentningen af »aftale om
strukturreform« fra juni 2004, og hvordan vil re-
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geringen sikre de folkevalgtes indflydelse, her- ;
under de'mindre: partlgruppers repraesentation, -
samt hvordan vil regeringen sikre udevelsen af .
forvaltningernes faglighed og herunder sikre hgj
faglighed i specialinstitutionerne pé socialomra-~
det og fastholdelse af armsleengdeprincippet . -
mellem myndigheder og vnksomheder f. eks pa
miljpomradet?«: . - ,

(Forespargsel ne. F 3)

Samtykke til behandling

Formanden:: : '

Jeg gor: opmaerksom pa at nedsaettelse af Udval—
get til Behandling af Grundlovsforslag, som er.,
opfert under punkt 28:pa dagsordenen, kun kan
ske i dette mede med Tingets samtykke, jf. for-.-
retningsordenens § 7, stk. 8, men hvis.ingen:ger:
indsigelse, betragter jeg samtykket som givet.

( Ophold). Det er givet.

Meddelelsb om valggrupper

Formanden e : ‘
Som punkterne 1-35 er optaget valg af medlem—
mer og stedfortreedere til en raekke udvalg m.v.
Til disse.valg er anmeldt folgende valggrupper::

en gruppe pa 99 medlemmer: Venstre, Dansk:
Folkeparti, Det Konservative Folkeparti og Kri- .
stendemokraterne, Peter Brixtofte (UFG) og An-
ders Mgaller (UFG);

en.gruppe pé 80 medlemmer: Soc1a1demokra-
tiet,'Socialistisk Folkepartl, Det Radikale Ven-" :
stre, | Enhedshsten T]oéveldlsﬂokkurm Slumut
og Inuit Ataqahgut A

Der foreligger mdstllhng fra grupperne om
disse. Navnene pa de valgte vil blive optaget i
Folketmgets reglstrermgssystem ogi Folketmgs—
tidende. - :

Samtldlg er fra grupperne fremkommet for- .
slag om valg af formand og neestformand. Der:.:
er kun bragt én i forslag til hver af disse poster,
og navnene er optaget i Folketingets registre-
ringssystem og i Folketingstidende. .. ,

Skulle det inden kl. 12,00 i morgen komme
indsigelse mod-ét eller flere af valgene af for- -
meend og; nasstformiaend,. il der blive mdkaldt
til saettemade i det pageeldende udvalg,:

)

Den ferste sag pa dagsordenen var:-
1) Valg af 16 medlemmer til Udvalget for For-
retningsordenen.

Valgtblev: .

1 Christian Mejdahl (V)
2 Svend Auken (S)
3 Poul Nedgaard (DF)
4 Kaj Ikast (KF)
5 Aage Frandsen (SF)
6 Inge Dahl-Sgrensen (V)
.7 Birthe Renn Hornbech (V)
8 Rikke Hvilshgj (V)
9 Erik Larsen (V) o
10 Kristian Thulesen Dahl (DF)
11 Peter. Skaarup (DF) ..
12 Knud Erik Kirkegaard (KF)
13 Pia Christmas-Meller (KF) - -
14 Mogens Nergard Pedersen (KD)
15 Frank Jensen (S)

. 16.Lissa Mathiasen (S)

17 Helge Mortensen (S)

18 Pia Gjellerup (5)

19 Ole Sohn (SF) L

20 Niels Helveg Petersen (RV)
21 Line Barfod (EL) :

(Ud{falget for FéffemingSOfdenen bestér af Fol-
ketingets Preesidium (nr, 1- 5) tllhge med 16 Valg—
te medlemmer). D o

Formand: Christian Mejdahl (V)
Naestformand: Svend Auken (S) -

Den naeste sag pa dagsordenen var; ..
2) Valg af 17 medlemmer til Udvalget til Valgs
Provelse.

Valgt blev: .

1 Gltte L111elund Bech (V)

2 Christian Lund Jepsen (V)

3 Marianne Pedersen (V) . ..

4 Henrik Vestergaard.(V) . .-
5P0ulNﬂdgaard(DF) e
6 Kristian Thulesen Dahl (DP) S

7 Kaj Ikast (KF) . L

8 Carina Chrlstensen (KF)

9 Bodil Kornbek (KD)
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10 Arne Toft (S) »

11 Helge Mortensen (S)

12 Karen J. Klint (S)

13 Lissa Mathiasen (S)

14 Pia Gjellerup (8)

15 Ole Sohn (SF) S
16 Niels Helveg Petersen (RV)

17 Keld Albrechtsen (EL) '

Formand: Karen J. Klint (S). -~ '

Neestformand: Christian Lund Jepsen (V) AR

Den naeste sag pa dagsordenen var: :
3) Valg af 17 medlemmer og stedfortraedere t11
Arbe]dsmarkedsudvalget g

Valgt blev:

Til medlernmer RS
1 Charlotte Antonsen (V)
2 Erik Larsen (V) :
3 Freddy Dam (V) e
4Jens Vibjerg (V) . i o
5 Bent Bogsted (DF) . e
6 Kristian Thulesen Dahl (DF)
7 Lars Barfoed (KF) - .
8 Charlotte Dyremose (KF) co
9 Mogens Nergard Pedetsen (KD)
10 Anne-Marie Meldgaard (S) .
11 Bjarne Laustsen (S)
12 Jan Petersen (S)
13 Lone Mgiller (S)

14 Ole Vagn Chrlstensen (S) e

15:0le Sohn (SF) - ..
16 Ida Jergensen (RV)‘ _
17 Soren Sendergaard (EL)

Til stedfortreedere for:
1-4 Trene Simonsen (V)
Ulrik Kragh (V): & onep 7
5:6 Colette L. Brix (IDF) - .
Mikkel Dencker (DF) L
7-8 Carina Christensen (KF) . .
" 9 Flemming Oppfeldt(V). -
10-14 Mette Frederiksen (S) e
Lene Jensen (8)
" 15 Lene Garsdal (SF)

vt 13 Lissa Mathiasen ()i

16 Marianne Jelved (RV). : - :
! 17 Thomads Adelskov (S)

Formand: Jens Vlbjerg (V)
_ Neestformand: Bjarne Laustsen (S)

Den naeste sag pa dagsordenen vai '
4) Valg af 17 medlemmer og stedfortraedere t11 '
Boligudvalget. & T ‘

Valgt blev:

Til medlemmer: Y
1 Inge-Lene Ebdrup (V). 1i:
2 Rikke Hvilshej (V).
3 Ulrik Kragh (V)

4 Gudrun Laub (V) X
5 Freddie H. Madsen (DF)
6 Anita Knakkergaard (DF). i :
7 Carina Christensen (KF): :v+i w020 Fiu i o
8 Helle Sjelle (KF)
9 Tove Videbzek (KD)  “iif i sivuisnio it L1

10 Jotn Pedersen (S)- :: IR '

11 Jytte Andersen ()i -+ 7.7 -,

12 Lars Kramer Mlkkelsen (S)

14 Carsten Hansen:(S): .-
15 Morten Homann (SF)+:
16 Ida Jergensen (RV)
17 Keld Albrechtseni (EL)

Tit stedfortraedere for
1-4 Sven Buhikall (V) R R SR
Svend Aage Jensby (V)
5-6 Poul Fischet (DE): - ' 11wty
. - Karina Setensen(DF)... . Lz i bd
7-8 Lars Barfoed (KF)
9 Flemming Damgaard Larsen (V)
10-14 Claus Larsen-Jensen (S)
René Skau Bjérnssori (S)
15 Kamal Qureshi (SF)
16 MartinLidegaard (RV) . < :. .
. 17. Sophie H&storp Anderse (S)

Formand: Llssa Mathlasen (S) . :
Neestformand: Ulrik Kragh \2) neidi
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Den neeste sag pa dagsordenen var: . . .
5) Valg af 17 medlemmer og stedfortraedere til

Det Energipolitiske Udvalg,.
"Valgt blev:

Til medlemmer:
1 Kim Andersen (V)
2 Ulrik Kragh (V)
3 Lars Christian Lilleholt (V)
4 Helga Moos.(V) .-
5 Inger Stejberg.(V)
6 Aase D. Madsen (DF)
7 Uno Larsson (DF)
8 Else Theill Serensen (KF)
9 Christian Wedell- Neergaard (KF)
10 Arne Toft (S)
11 Erik Mortensen (S)
12 Jan Trejborg (S)
13 Svend Auken (S)
14 Torben Hansen (S)
15 Anne Grete Holmsgaard (SF) .
16 Martin Lidegaard (RV) -
17 Keld Albrechtsen (EL) . -

Til stedfortraedere for: :
1-5 Sven Buhrkall (V)
Flemming Damgaard Larsen (V)
6-7 Freddie H. Madsen (DF) -
Jesper Langballe (DE)
'8-9 Charlotte Dyremose (KF)
Bodil Kornbek (KD)-
10-14 Henning Gjellerod (S)
Helge Mortensen (S) .
15 Kristen Touborg (SF)
16 Elsebeth Gerner Nielsen (RV) -
17 Claus Larsen-Jensen.(S)

Formand: Aase D. Madsen (DF)

Neestformand: Anne Grete Holmsgaérd (SF)

Den neeste sag pa dagsordenen var:

6) Valg af 17 medlemmer og stedfortraedere t11

Erhvervsudvalget.
Valgt blev:
Til medlemmer:

1 Else Winther Andersen (V) o
2 Kim Andersen (V) S

3 Svend Erik Hovmand (V)
4 Christian Lund Jepsen (V)
5 Colette L. Brix (DF)
6 Poul Fischer (DF)
7 Carina Christensen (KF)
8 Lars Barfoed (KF)
9 Jann Sjursen (KD)
10 Frode Serensen (S)
11 Jan Trejborg (S)
12 Jens Peter Vernersen (S)
13 Ole Vagn Christensen (S)
14 Peder Sass (S)
15 Poul Henrik Hedeboe (SF)-
16 Naser Khader (RV)
17 Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Til stedfortraedere for:
1-4 Jens Hald Madsen (V)
Svend Aage Jensby (V)
5-6 Mikkel Dencker (DF) .
Jette Jespersen (DF)
7-8 Pia Christmas-Msgller (KF)
9 Flemming Oppfeldt (V)
10-14 Lotte Bundsgaard (S)
Morten Badskov (S)
15 Ole Sohn (SF)
16 Ida Jergensen (RV)
17 Nlels Sindal (S) -

Formand Svend Erik Hovmand (V)
Neestformand: Colette L. Brix (DF)

Den neeste sag pa dagsordenen var:

7) Valg af 17 medlemmer og stedfortrdedere til

Europaudvalget.
Valgt blev:

Til medlemmer:
1 Charlotte Antonsen (V)
2 Svend Erik Hovmand (V)
3 Jens Kirk (V)
4 Thor Gunnar Kofoed (V) -
5 Henrik Vestergaard (V)
6 Jesper Langpalle (DF) - *
7 Karina Sgrensen (DF)
8 Helle Sjelle (KF)’

9 Christian Wedell- Neergaard (KF) o

10 Claus Larsen-Jensen (S)
11 Lene Jensen (S)



- Onsdag den 6. oktober 2004 (Udvalg) 45

12 Jacob Buksti (S)

13 Ritt Bjerregaard (S)

14 Niels Sindal (S) ‘

15 Anne Grete Holmsgaard (SF)
16 Elisabeth Arnold (RV)

17 Keld Albrechtsen (EL) . -

Til stedfortreedere for:
1-5 Flemming Damgaard Larsen (V)
Jens Christian Larsen (V)
6-7 Per Dalgaard (DF)
Jorn Dohrmann (DF)
8-9 Pia Christmas-Mpoller (KF)
Mogens Nergard Pedersen (KD)
10-14 Jeppe Kofod (S)
Frank Jensen (S) .-
15 Villy Sgvndal (SF) . .
16 Niels Helveg Petersen (RV)
17 Seren S@ndergaard (EL)

Formand: Claus Larsen-]ensen (S)

‘Naestformand: Charlotte Antonsen (V) : .

Den neeste sag pa dagsordenen var:

8) Valg af 17 medlemmer til Finansudvalget.

Valgt blev:

1 Peter Christensen (V) .

. 2 Svend Heiselberg (V)

3 Svend Erik Hovmand (V)
4 Rikke Hvilshej (V)

5 Kristian Thulesen Dahl (DF) . . ...

.6 Per Dalgaard (DF)- . ., i
7 Lars Barfoed (KF) ;
8 Pia Christmas-Maoller (KF)
9 Jann Sjursen (KD)
10Jan Petersen (5) ., .- -
11 Lissa Mathiasen (S) .
12 Lotte Bundsgaard: (S )

13 Nicolai Wammen:(S) . .. .. . -1

14 Klaus Heekkerup, (S), .- . ..,
15 Jens Peter Vernersen (S)
16 Ole Sohn (SF) .4 & .
17 Morten Helveg Petersen (RV)

Formand: Kristian Thulesen Dahl (DF)
Neaestformand: Svend. Helselberg V)

Den neeste sag pa dagsordenen var:
9) Valg af 17 medlemmer og s stedfortraedere til
Forsvarsudvalget .

Valgt blev:

Til medlemmer: .
1 Kim Andersen (V) .
2 Gudrun Laub (V)
3 Ulrik Kragh (V)
4 Gitte Lillelund Bech (V)
5 Peter Skaarup (DF)
6 Seren Krarup (DF)
7 Helge Adam Meller (KF)
8 Kaj Ikast (KF)
9 Jann Sjursen (KD).
10 Bjarne Laustsen (S)
11 Per Kaalund (S)
12 Poul Andersen (S) '
13 Poul Qvist Jergensen (S)
14 Villy Sevndal (SF)
15 Morten Helveg Petersen (RV)
16 Seren Sendergaard (EL).
17 Kuupik Kleist (IA)

Til stedfortreedere for:
1-4 Svend Heiselberg (V) . |
Jens Kirk (V)
. 5 6 Pia Kjeersgaard (DF) |
Bent Bogsted (DF) .
7-8 Carina Christensen (KF) .
9 Troels Lund Poulsen:(V) -. . . :
10-13 Jeppe Kofod (S)
Jan Trejborg (S) . . .-
15 Marianne Jelved (RV)
16 Keld Albrechtsen (EL) .. :
17 Lars-Emil Johansen (SLU) -

Formand: Helge Adam Meller (Kf) - )
Neestformand: Ulrik Kragh (V). -

Den neeste sag pa dagsmdenen var; :
10) Valg af 17 medlemmer til Indfadsretsudval—

get.
Valgtblev ’I :;,‘? o , !V;g\;e ;‘, .“

1 Hans Andersen (V) i bR e fe
2 Inge Dahl-Sprensen (V) C L
3 Gudrun Laub (V) ~ S
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4 Lars Christian Lilleholt (V)

5 Seren Krarup (DF) i

6 Jesper Langballe (DF)

7 Else Theill Sgrensen (KF)

8 Helle Sjelle (KF)

9 Eyvind Vesselbo (V)
10 Henrik Sass Larsen (S) ‘
11 Lars Kramer Mikkelsen (S) -
12 Lotte Bundsgaard (S) B
13 Morten Badskov (S) ‘
14 Anne-Marie Meldgaard (S)
15 Kamal Qureshi (SF) :
16 Elisabeth Arnold (RV)
17 Seren Sendergaard (EL) - -

Formand: Else Theill Sgrensen (KF)
Neestformand: Seren Krarup (DF)‘

Den neeste sag pa dagsordenen var: -
11) Valg af 17 medlemmer og stedfortraedere t11
Kirkeudvalget.

Valgt blev:

Til medlemmer: : ‘
1 Birthe Renn Hornbech (V)
2 Flemming Damgaard Larsen (V)
3 Irene Simonsen (V) -
4 Henrik Vestergaard (V)
5 Jesper Langballe (DF) .-
6 Sgren Krarup (DF) ;
7 Knud Erik Kirkegaard (KF)
8 Charlotte Dyremose (KF)*:
9 Jann Sjursen (KD) '
10 Arne Toft (S) -7 v oo st e
11 Karen]J. Klint (8) - = :
12 Mette Frederiksen (S)
13 Frank Jensen (5). ... .
14 Sophie Heestorp Andersen (S)
15 Lene Garsdal (SF)
16 Niels Helveg Petersen (RV)
17 Permlle Rosenkrantz—Thell (EL) RS

T11 stedfortraedere for
1-4 Else Winther Andersen (V)
Christian Lund Jepsen (V)

5-6 Karina Serensen (DF)
Poul Nedgaard (DF)

ey

7-8 Kaj Ikast (KF)
9 Erik Larsen (V)
10-14 Bjarne Laustsen (S)
Pia Gjellerup (5) ~ = - :
15 Aage Frandsen (SF)’
16 Naser Khader (RV) -
17 Line Barfod (EL)

Formand: Birthe Renn Hornbech (V) -
Naestformand: Karen J. Klint (S): '

Den neeste sag pa dagsordenen var:
12) Valg af 17 medlemmer 0g stedfortraedere til
Kommunaludvalget

Valgt blev:

Til medlemmer :
1 Thor Gunnar Kofoed (V)
2 Gudrun Laub (V)
3 Ester Larsen (V)
4 Marianne Pedersen (V)
5 Jens Vibjerg (V)
6 Uno Larsson (DF) -+ -
7 PoulNedgaard (DF) .+ -
8 Knud Erik Kirkegaard (KF)
9 Helle Sjelle (KF)
10 Arne Toft (S)
11 Inger Bierbaum (S)
12 Jorn Pedersen (S)
13 Karen J. Klint (S)
14 Ole Stavad (S)
15 Kristen Touborg (SF) :
16 Margrethe Vestager (RV)
17 Line Barfod (EL) '
Til stedfortreedere for R RTINS
15Le1fM1kkelsen(V) Tbe e
Inger Stejberg (V) S
6-7 Kristian Thulesen Dahl (DF)
Pia Christensen (DF). -
8-9 Else Theill Setensen’ (KF) :
Mogens Nergérd Pedersen’ (KD)
10-14 Carsten Bo Jensen (S) ERREE
Klaus Heekkerup (S)
15 Aage Frandsen (SF)
16 Marianne Jelved (RV) -
17 Helge Mortensen' (S)-+ + -
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Formand: Poul Nedgaard (DF) .. . .. -
Neestformand: Marianne Pedersen (V) -

Den neeste sag pa dagsordenen var;

13) Valg 17 medlemmer og stedfortraedere t11

Kulturudvalget
Valgt blev;

Til medlemmer: - . .

1 Kim Andersen (V) . -~

2 Ester Larsen (V)

3 Leif Mikkelsen (V) . . ..

4 Preben Rudiengaard (V). = -

5 Louise Frevert (DF) -

6 Poul Nodgaard (DF)

7 Carina Christensen (KF) .

8 Charlotte Dyremose (KF)

9 Bodil Kornbek (KD).-.. .-
10 Jette Bergenholz Bautrup (S)
11 Jytte Andersen (S)

12 Jytte Wittrock () -

13 Mette Frederiksen (S)
14 Poul Qvist Jergensen (S)
15 Qle Sohn (SF)

16 Naser Khader (RV) :
17:Seren.Sendergaard. (EL)

Til stedfortreedere for:

1-4 Flemming Damgaard Larsen (V) -

Jens Rohde (V)
-5-6 Peter Skaarup (DF)
Jette Jespersen(DF) .
7-8 Knud Erik Kirkegaard (KF)
9 Eyvind Vesselbo (V)
10-14 Lone Maller (S)
Arne Toft (S) ‘
15 Aage Frandsen (SF) N
16 Elsebeth Gerner Nlelsen (RV)
17 Peder Sass (S) - s

Formand: Kim Andersen (V)
Neestformand: Loulse Frevert (DF)

Den neeste sag pa dagsordenen var:

14) Valg af 17 medlemmer og stedfortraedere t11

Milje- og Planlaegmn_gsudvalget
Valgt blev:

Til medlemmer: ‘
1 Gitte Lillelund Bech ( )
2 Helga Moos (V)
3 Eyvind Vesselbo (V)
4 Jens Vibjerg (V)
5 Jgrn Dohrmann (DF)

. 6 Freddie H, Madsen (DF) -

7 Helle Sjelle (KF) ... .
8 Christian Wedell-Neergaard (KF)
9 Mogens Nergérd Pedersen (KD)
10 Inger Bierbaum (S)
11 Margot Torp (S) R
12 Pernille Blach Hansen (S)
13 Jacob Buksti (S) .
14 Torben Hansen (S)
15 Jorn Jespersen (SE) .
16 Elsebeth Gerner Nielsen (RV)
17 Keld Albrechtsen (EL)

Til stedfortraedere f01 .
1-4 Lars Christian Lllleholt (V)
Gudrun Laub (V) "
5-6 Aase D. Madsen (DF) .« -
Uno Larsson (DF)
7-8 Helge Adam Maoller (KF) - .
9 Inger Stejberg (V) -
10-14 Lone Maller (S)
Jytte Wittrock (S)
15 Anne Grete Holmsgaard (SF)
16 Martin Lidegaard (RV)
17 Poul Henrik Hedeboe (SF)

~ Formand: Eyvmd Vesselbo (V) e
Neestformand: Mogens Norgérd Pedelsen (KD)

£

Den neeste sag pa dagsordenen var:-

15) Valg af 17 medlemmer og stedf()rtraedere til

Det Politisk-Okonomiske Udvalg
Valgt blev:
Til medlemmer:

1 Gitte Lillelund Bech (V)
2 Freddy Dam (V)
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3 Pia Larsen (V)
4 Lisbeth L. Petersen (V)
5 Jens Rohde (V)
6 Poul Fischer (DF)
7 Peter-Skaarup (DF)
8Pia Christmas-Mgller (KF)
9 Knud Erik Kirkegaard (KF)
10 Thomas Adelskov (S)
11 Jacob Buksti (S)
12 Frank Jensen (S)
13 Nicolai Wammen (S)
14 Hegni Hoydal (TF)
15 Morten Homann (SF)
16 Margrethe Vestager (RV)
17 Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Til stedfortreedere for:
1-5 Jorgen Winther (V)
Erik Larsen (V)
6-7 Jesper Langballe (DF)
Uno Larsson (DF)
8 Helle Sjelle (KF)
9 Tove Videbaek (KD)
10-13 Karen Jespersen (S)
René Skau Bjornsson (S)
14 Ole Stavad (S)
15 Kamal Qureshi (SF)
16 Morten Helveg Petersen (RV)
17 Per Kaalund (S) ‘

Formand: Margrethe Vestager (RV)
Neestformand: Poul Fischer (DF)

Den neeste sag pd dagsordenen var:
16) Valg af 17 medlemmer og stedfortraedere til
Retsudvalget. ' :

Valgt blev:

Til medlemmer:
1 Inge Dahl-Sgrensen (V)
2 Birthe Renn Hornbech (V)
3 Karsten Nonbo (V) 4
4 Freddy Dam (V)
5 Per Dalgaard (DF)
6 Peter Skaarup (DF)
7 Helge Adam Meller (KF)
8 Charlotte Dyremose (KF)
9 Jann Sjursen (KD)

10 Frode Serensen (S)

11 Lissa Mathiasen (S)
12 Morten Badskov (S)
13 Per Kaalund (S)

14 Sandy Brinck (S)

15 Anne Baastrup (SF)
16 Elisabeth Arnold (RV)
17 Line Barfod (EL)

Til stedfortraedere for:
1-4 Jorgen Winther (V)
Inge-Lene Ebdrup (V)
5-6 Pia Kjeersgaard (DF)
Christian H. Hansen (DF)’
7-8 Else Theill Sgrensen (KF)
9 Irene Simonsen (V)
10-14 Pia Gjellerup (S)
Margot Torp (S)
15 Kamal Qureshi (SF)
16 Ida Jergensen (RV)
17 Seren Sendergaard (EL)

Formand: Anne Baastrup (SF)
Neestformand: Birthe Renn Hornbech (V)

Den neeste sag pa dagsordenen var:
17) Valg af 17 medlemmer og stedfortraedere til
Skatteudvalget.

Valgt blev:

Til medlemmer:
1 Lars Christian Lilleholt (V)
2 Peter Christensen (V)
3 Freddy Dam (V) »
4 Svend Aage Jensby (V)
5 Mikkel Dencker (DF)
6 Colette L. Brix (DF)
7 Charlotte Dyremose (KF)
8 Else Theill Serensen (KF)
9 Jann Sjursen (KD)
10 Erik Mortensen (S)
11 Henrik Sass Larsen (S)
12 Jacob Buksti (S)
13 Jens Peter Vernersen (S)
14 Sophie Heestorp Andersen (S)
15 Morten Homann (SF)
16 Margrethe Vestager (RV)
17 Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)
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Til stedfortraedere for:
1-4 Hans Andersen (V) -
Charlotte Antonsen (V) C
5-6 Kristian Thulesen Dahl (DF)-
Poul Fischer (DF) » o
7-8 Christian Wedell- Neergaard (KF)
9 Leif Mikkelsen (V)
10-14 Claus Larsen-Jensen (S)
Ole Stavad (S)
15 Poul Henrik Hedeboe (SF)
16 Ida Jergensen (RV)
17 Sandy Brinck (S)

Formand: Jens Peter Vernersen (S) -
Naestformand: Freddy Dam (V)

Den nzeste sag pa dagsordenen var:
18) Valg af 17 medlemmer og stedfortraedere til
Soc1aludvalget .

Valgt blev:

- Til medlemmer:

1 Else Winther Andersen (V)
2 Hans Andersen (V)
3 Flemming Oppfeldt (V)
4 Troels Lund Poulsen (V)
5 Pia Kristensen (DF)
6 Jette Jespersen (DF)
7 Charlotte Dyremose (KF)
8 Helge Adam Mgller (KF)
9 Tove Videbak (KD)
10 Jette Bergenholz Bautrup (S)
11 Grete Schedts (S) o
12 Jorn Pedersen (S)
13 Sandy Brinck (S)
14 Lotte Bundsgaard (S)
15 Villy Sevndal (SF)
16 Ida Jergensen (RV)
17 Line Barfod (EL)

Til stedfortraedere for:

1-4 Charlotte Antonsen (V)
Inge-Lene Ebdrup (V)

5-6 Birthe Skaarup (DF)
Anita Knakkergaard (DF)

7-8 Helle Sjelle (KF)

9 Karsten Nonbo (V)
10-14 Karen J. Klint (S)

René Skau Bjérnsson (S)

15 Anne Baastrup (SF)
16 Margrethe Vestager (RV)
* 17 Karen Jespersen (S)

Formand: Tove Videbaek (KD) -
Neestformand: Charlotte Dyremose (KF)

Den nzeste sag pa dagsmdenen var: e
19) Valg af 17 medlemmer og s stedfortraedere t11
Sundhedsudvalget.

Valgt blev:

Til medlemmer:
1 Hans Andersen (V)
2 Ester Larsen (V)
3 Preben Rudiengaard (V)
4 Jorgen Winther (V) =~ -~
5 Birthe Skaarup (DF)’ -
6 Anijta Knakkergaard (DF)
7 Else Theill Serensen (KF)
8 Pia Christmas-Meller (KF)' - =~ e
9 Tove Videbaek (KD) -~ 7 Y
10 Jette Bergenholz Bautrup'(S) " *
11 Lars Kramer Mlkkelsen (S) :
12 Lone Meller (S) *
13 René Skau B]ornsson (S)
14 Sophie Heestorp Andersen (S)
15 Lene Garsdal (SF) o
16 Kamal Qureshi (SF)
17 Naser Khader (RV)

Til stedfortreedere for: -~ - -
1-4 Inger Stejberg (V)
Jens Christian Larsen (V)
5-6 Aase D. Madsen (DF) -
Jette Jespersen (DF)
7-8 Charlotte Dyremose (KF)
9 Anders Moller (UFG)
10-14 Grete Schadts (S)
Karen Jespersen (S)
15 Poul Qvist Jergenseri (S)
16 Line Barfod (EL) " - '
17 Elsebeth Gerner Nielsen (RV) *

Formand: Birthe Skaarup (DF) :
Neestformand: Jergen Winther (V)
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Den neeste sag pa dagsordenen var: ... .
20) Valg af 17 medlemmer og stedfortraedere til
Trafikudvalget. o

Valgt blev:

Til medlemmer:
1 Sven Buhrkall (V) =
2 Svend Heiselberg (V)
3 Peter Christensen (V)
4 Flemming Damgaard Larsen )
5 Karsten Nonbo (V).
6.Poul Fischer (DF)
7 Peter Skaarup (DF)
8 Kaj Ikast (KF)
9 Helge Adam Meller (KF)
10 Helge Mortensen (5)
11 Jytte Wittrock (S)
12 Klaus Heekkerup (S)
13 Peder Sass (S)
14 Poul Andersen (S) - . AR
15 Poul Henrik Hedeboe (SF) -
16 Martin Lidegaard (RV)- . e,
17 Keld Albrechtsen. (EL) f o L e

Til stedfortreedere for S S
1-5 Gitte Lillelund Bech (V) e
Gudrun Laub- (V) - . oo o
6-7 Jorn Dohrmann (DF) ;: - - .- © . .*
Mikkel Dencker (DF) ;. -~ o0 /-0 .
8-9 Helle Sjelle (KE): - 50wy, o
Tove Videbaek (KD). . ...+
10-14 Henrik Sass Larsen (S) - : : ...
Thomas Adelskov (S), -« " <.
15 Morten Homann (SF), . -.:...: ¢
16 Carsten Bo Jensen (S)
17 Jorn Pedersen (S)
Formand: Kaj Ikast (KF) Co
Neestformand: Peter Skaarup (DF) :

Den neeste sag pa dagsordenen var: -
21) Valg af 17 medlemmer og stedfortraedere til
Uddannelsesudvalget. - G e

Valgt blev:
Til medlemmer: .

1 Else Winther Andersen (V) -
2 Gitte Lillelund Bech (V)

3 Christian Lund Jepsen (V)
4 Tina Nedergaard (V)
5 Louise Frevert (DF)
6 Karina Sgrensen (DF) -
7 Helle Sjelle (KF)
8 Else Theill Sgrensen (KF)
9 Bodil Kornbek (KD)
10 Carsten Hansen (S)
11 Bjarne Laustsen (S)
12 Pernille Blach Hansen (S)
13 Lene Jensen (S)
14 Thomas Adelskov (S)
15 Aage Frandsen (SF)
16 Margrethe Vestager (RV)
17 Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Til stedfortreedere for:
1-4 Hanne Severinsen (V)
Leif Mikkelsen (V)
5-6 Birthe Skaarup (DF)
Seren Krarup (DF) . :
7-8 Knud Erik Klrkegaard (KF)
9 Helga Moos (V)
10-14 Anne-Marie Meldgaard (S)
Torben Hansen (S)
15 Morten Homann (SF)
16 Marianne Jelved (RV)
17 Anne Baastrup (SE) .

Formand; Else Winther Andersen (V)
Neestformand: Margrethe Vestager (RV)

‘Den neeste sag pa dagsordenen var:

22) Valg af 17 medlemmer og stedfortraedere tll
Udenrigsudvalget. .

Valgt blev:

Til medlemmer; -

1 Pia Larsen (V)

2 Henrik Vestergaard (V)

3 Troels Lund Poulsen (V)

4 Hanne Severinsen (V)

5 Peter Skaarup (DF)

6 Pia Kjeersgaard (DF).

7 Lars Barfoed. (KF) S

8 Pia Christmas-Mpoller (KF) :

9 Jann Sjursen (KD) :
10 Carsten Bo Jensen (S) .
11 Henning Gjellerod (S) - -
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12 Jeppe Kofod (S)

13 Mogens Lykketoft (S)

14 Nicolai Waminen (S)

15 Anne Grete Holmsgaard (SF)
16 Morten Helveg Peterseri (RV)
17 Keld Albrechtsen (EL)

T11 stedfortraedere fot:
1-4 Helga Moos (V)
- Tinha Nedergaard (V)
5:6 Jesper Langballe (DF)

Setren Krarup (DF) P

7-8 Helge Adam Moller (KF)
9 Lisbeth L. Petersen (V) R
10-14 Jan Petersen (5) BRI
Lars Kramer Mikkelsen (S) SR -
15 Jorn Jespersen (SF)
16 Martin Lidegaatd (RV).
17 ..

Formand: Jann Sjursen (KD)
Nzestformand: Pia Chrlstmas-Maller (KF)

Den naeste sag pa dagsordenen var: '
23) Valg af 17 medlemmer og stedfortraedere til

Udvalget for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri. -

Valgt blev:

Til medlemmer:
1 Jens Kirk (V) P
2 Jens Christian Larseri (V)
3 Inger Stejberg (V) ~ 0 i
4 Henrik Vestergaard (V) > = o
5 Christian H. Hansen (DF) ., - -
6 Jorn Dohrmanii (DF) { L
7 Christian Wedell: Neergaard (KF)
8 Carina Christensen (KF) :
9 Mogens Notrgard Pedersen (KD)
10 Erik Mottensen (S) . S
11 Lone Meller (S) v
12 Jens Peter Vernersen(S): - = ¢
13 Ole Vagn Christenseti (S)
14 Ritt Bjerregaard (8) = -« v
15 Kristen Touborg (SF) ¢+ v+ 1
16 Martin Lidegaard (RV)
17 Keld Albrechtsen.(EL). .

- 7 Jesper Langballe (DF) -+ /!

Til stedfortreedére for: =" “in
1-4 Thor Gunnar Kofoed ( )
Karsten Noribo- (V)
5-6 Bent Bagsted (DF) -
Pia Kristerisen ‘(DF) R
7-8 Else Theill Serensen (KF)
9 Marianne Pedersert (V) A
10-14 Inget Bierbaum (S) - SUERRT
Matgot Torp (S)
15 Jorn Jespersen (SF). -
16 Elisabeth Atnold (RV)
17 Poul Henrik Hedeboe (SF)

Formand: Christian'H. Hansen (DF) - .-+
Neestforniand: Jens Kitk (V) -+ ‘

Den neeste sag pé dagsotdenen’var:- -+ 17
24) Valg af 17 medlemmer og stedfortraedere til
Udvalget for Udlaendlnge- og Integratlonspoll-
tik.

Valgt blev:

Til medlemmer:
1 Birthe Renn Hornbech (V)‘ o

2 Irene Simonsen (V) :
3 Bodil Kornbek (KD) BRI R
4 Mariannie Pedersen (V) ot B
5Jorgen Winther (V) - - o 700 i
6 Peter Skaartp (DF) oo b s b

8 Else Theill Serensén (KF) + = IR
9 Lars Barfoed (KF) ©# v v o mewed il 08 0
10 Lotte Bundsgaard (S)
11 Sophie Haestorp Andersen (S) AN
12 Motten Badskov (S)* + :
13 Anne-Marie Meldgaald ( ) i
14 Karen J. Klint (S) ot
15 Kamal Qureshi (SF)i* i+ =+
16 Elsebeth Gernér Nielsen (RV)
17 Saren Standergaard (EL)

Til stedfortreedere for: RS
1-5 Tina Nedergaard (V)
Flemming Oppfeldt (V) S
6-7 Pia Kjeetsgaard (DF)" SRR
Seren Krarup (DF)
8 Helge Adam Meller (KF).
- 9 Inge Dahl-Sgrensen (V)
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Formand: Hanne Severinsen (V)
Naestformand: Thomas Adelskov (S)

10-14 Lars Kramer Mikkelsen (5)
Kuupik Kleist (TA)
15 Anne Baastrup (SF).
16 Elisabeth Arnold (RV). .
17 Pernille Rosenkrantz-Thell (EL)

Formand: ]Qrgen Wmther (V)
Neestformand: Anne-Marie Meldgaard (S) Den neeste sag pa dagsordenen var:

26) Valg af 17 medlemmer og stedfortraedere til

Den neeste sag pé dagsordenen var:-

25) Valg af 17 medlemmer og. stedforfraadere t11
Udvalget for Videnskab og Teknologi.

Valgt blev:

Til medlemmer:
1 Gitte Lillelund Bech (V) .- .
2 Flemming Damgaard Larsen (V)
3 Tina Nedergaard (V) . »
4 Hanne Severinsen (V)
5 Jesper Langballe (DF)
6 Seren Krarup (DF)
7 Pia Christmas-Mgller (KF)
8 Carina Christensen (KF)
9 Bodil Kornbek (KD) -
10 Jacob Buksti (S)
11 Lene Jensen (S)
12 Niels Sindal (5)
13 Thomas Adelskov (S)
14 Torben Hansen (S) ‘
15 Anne Grete Holmsgaard (SF)
16 Margrethe Vestager (RV) . . |
17 Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Til stedfortreedere for: - . .
1-4 Sven Buhrkall (V)
Anders Moller (UFG).
5-6 Jorn Dohrmann (DF)
Louise Frevert (DF)- . -
7-8 Else Theill Sgrensen (KF)
9 Christian Lund Jepsen (V)
10-14 Carsten Hansen (S) :
Jan Trejborg (S) .
15 Morten Homann (SF)

16 Morten Helveg Petersen'r(RV,)v
17 Lars-Emil Johansen (SIU) =i~ .~

Udvalget vedrerende Grenlandske Forhold.

Valgt blev:

Til medlemmer: ,
1 Kim Andersen (V)
2 Pia Larsen (V)
3 Helga Moos (V)
4 Henrik Vestergaard (V)
5 Pia Kjeersgaard (DF)
6 Christian H. Hansen (DF)
7 Else Theill Sgrensen (KF)
8 Kaj Ikast (KF)
9 Tove Videbaek (KD)
10 Frank Jensen (S)
11 Jette Bergenholz Bautrup (S)
12 Jorn Pedersen (S)
13 Kristen Touborg (SF)
14 Niels Helveg Petersen (RV)
15 Keld Albrechtsen (EL)
16 Lars-Emil Johansen (SIU) -
17 Kuupik Kleist (1A)

Til stedfortreedere for:
1-4 Ulrik Kragh (V)
Karsten Nonbo (V)
5-6 Peter Skaarup (DF)
Poul Nedgaard (DF)
7-8 Helle Sjelle (KF)
9 Jens Vibjerg (V): -
10-12 Arne Toft (S)
Helge Mortensen (S) -
13 Lene Garsdal (SF). -,
14 Morten Helveg Petersen (RV)
15 Torben Hansen (S) - =~ .
16 Niels Sindal (S) -
17 Poul Qvist ]ergensen (S)

Formand: Kuupik Klelst (IA)
Neestformand: Lars-Emil Iohansen (SIU)
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Den nzeste sag pa dagsordenen var:

27) Valg af 21 medlemmer til det sarlige ud-
valg vedrorende spergsmalet om en nyordning
af forhold mellem Danmark og Fareerne.

Valgt blev:

1 Thor Gunnar Kofoed (V)
2 Flemming Damgaard Larsen (V)
3 Jens Christian Larsen (V)
4 Pia Larsen (V)
5 Gudrun Laub (V)
6 Erik Larsen (V) .
7 Lisbeth L. Petersen (V)
8 Peter Skaarup (DF)
9 Pia Kjeersgaard (DF)
10 Knud Erik Kirkegaard (KF)
11 Kaj Ikast (KF)
12 Tove Videbeek (KD)
13 Frank Jensen (S) ,
. 14 Helge Mortensen (S)
15 Jan Petersen (S)
16 Pia Gjellerup (5)
17 Sandy Brinck (S)
18 Aage Frandsen (SF)
19 Niels Helveg Petersen (RV)
20 Seren Sendergaard (EL) .
21 Lars-Emil Johansen (SIU)

Formand: Pia Larsen (V) v
Neestformand: Niels Helveg Petersen (RV)

Den neeste sag pa dagsordenen var:

28) Valg af 17 medlemmer og stedfortréedere til
Udvalget til Behandlmg af Grundlovsforslag ’

Valgt blev:

Til medlemmer:
1 Christian Mejdahl (V) Lo e
2 Birthe Renn Hornbech (V) L
3 Rikke Hvilshej (V) '
4 Erik Larsen (V).
5 Seren Krarup (DF) |
6 Poul Nedgaard (DF) CEE e
7 Pia Christmas-Meller (KF) G e
8 Knud Erik Kirkegaard (KF): . . -
9 Jann Sjursen (KD) - .- :

10 Svend Auken (S)

11 Pia Gjellerup (5)

12 Morten Bedskov (S) . .

13 Lissa Mathiasen (S)

14 Aage Frandsen (SF) .
15 Niels Helveg Petersen (RV)
16 Line Barfod (EL)

17 Kuupik Kleist (IA)

Til stedfortreedere for:
1-4 Freddy Dam (V)
Inge Dahl-Sgrensen (W)
5 Kristian Thulesen Dahl (DF)
6 Peter Skaarup (DF)
7 Kaj Ikast (KF)
-8 Helge Adam Meller (KF) .
9 Mogens Norgéard Pedersen (KD) .
10-13 Karen J. Klint (S)
Frank Jensen (S)
14 Anne Baastrup (SF)
15 Marianne Jelved (RV)
16 Sgren Sendergaard (EL)
17 Per Kaalund (S)

Formand: Birthe Renn Horﬁbecﬁ I\’ |
Neestformand: Aage Frandsen (SF).

Den neeste sag pé dagsordenen var.
29) Valg af 2 medlemmer til at fore tllsyn med '
Folketingets Bibliotek. : . :

Valgt blev:

Birthe Renn Hornbech (V) . . t
Ritt Bjerregaard (S)

Den neeste sag pa dagsordenen var .

30) Valg af 9 medlemmer til det i grundlovens
§ 71 omhandlede tilsyn med behandlmgen af
personer, der er fnhedsbemvet

Valgt blev:

1Inge-Lene Ebdrup (V). . -
2 Ester Larsen (V). .

3 Anita Knakkergaard (DF)

4 Else Theill Serensen (KF)

5 Tove Videbeek (KD)
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15 Matianne Jelved (RV)

6 Jette Bergenholz Bautrup (S)

7 Karen J. Klint (S) 16 Keld Albrechtsen (EL)
8 Anne Baastrp (SF) 17 Kuuplk Kleist- (IA)

9 Ehsabeth Arnold (RV)

Formand: Jens Hald Madsen (V)
Formand: Inge-Lene Ebdrup (V). Neestformand: Jeppe Kofod (S)

Neestformand: Anita Knakkergaard (DF)

o CoiE v Den neeste sag pa dagsordenen var:
Den nzeste sag péd dagsordenen var: : 32) Valg af 16 medlemmer og 16 stedfortraedere
31) Valg af 17 medlemmet og 17 s{edfortraedere til Nordisk Rad.

til Det Udenngspohtlske Naevn

Valgt blev:
Valgt blev:
Til medlethmer:
Til medlemimer: : 1 Thor Gunnar Kofoed (V) -
1 Charlotte Antonsen (V) 2 Jens Christian Larsen (V)
2 Jens Hald Madsen (V) 3 Leif Mikkelsen (V)
3 Troels Lund Poulsen (V) 4 Flemming Oppfeldt (V)
4 Jens Rohde (V) - : 5 Ester Larsen (V)
5 Pia Kjeersgaard (DF) 6 Jette Jespetsen (DF) :
6 Peter Skaarup (DF) -7 Anita Knakkergaard (DF)”
7 Helge Adam Meller (KF) 8 Carina Christensen (KF) "~
8 Pia Chtistmas-Motller (KF) 9 Else Theill Sgtensen (KF) .-
9 Jann Sjutsen (KD) 10 Frode Sgrensen (S) C
10 Claus Larsen-Jensen (S) 11 Ole Stavad (S)
11 Jeppe Kofod (S) 12.0le Vagn Christensen (S) e
12 Mogens Lykketoft (S) 13 Per Kaalund-(S) :
13 Frank Jensen (S) 14 Kristen Touborg (SF)-
14 Holger K. Nielsen (SF) 15 Elisabeth Arnold (RV)
15 Niels Helveg Petersen (RV) 16 Line Barfod (EL)
16 Seren Sendergaard (EL) v
17 Lars-Emil Johansen (SIU) Til stedfortreedere for:
» 1 5 Peter Cliristensen (V)
Til stedfortreedere for: " Inger Stojberg (V) -
1-4 a. Pia Larsen (V) - Anders Meller (UFG):
b. Svend Aage Jensby (V) Helga Moos (V)

¢. Peter Brixtofte (UFG)
d. Ulrik Kragh (V)
5-6 a. Sgreti Krarup (DF) - -

b, Jesper Langballe (DF) = "+ .
- 7-8 ai Knud Erik Kirkegdard (KF) -~ " "

b. Flemming Oppfeldt (V)
9 Harine Severihsen (V)
10-13 a. Pernille Blach Hansen (S)
b. Ritt Bjettegaard (S)
c. Per Kaalund (8) -
d. Klaus Haekkerup (S)
14 Villy Sevndal (SF)

*Y/A

Iretie Sitonsen (V)
6-7 Pia Kjeersgaard (DF)
Louise Frevett (DF)

8-9 Knud Erik Klrkegaard (KF)'

Lars Barfoed (KF)
10-13 Aine Toft (S)

Lars Kraimer Mlkkelsen (S) RS

Karen J. Klint (S)
Ni¢olai Wammmen'(S) '

14 Poul Henrik Hedeboe (SF) S

15 Niels Sindal (S)
16 Hogni Hoydal (TF) B
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Formand;: Ole Stavad (S) . .
Naestformand Jens Chrlstlan Larsen (V)

Den neeste sag pé dagsordenen var:

33) Valg af 9 medlemmer og 9 stedfortraedere

til udvalget vedrorende Det Etiske Rad. .
Valgt bleV; -

Til medlemmer R
1 Birthe-Renn Hornbech (V)
2 Fster Larsen (V).
3 Seren Krarup (DF) .. .
4 Else Theill Serensen (KF)
5 Tove Videbaek (KD). -
6 Jytte Wittrock (S)
7 Karen], Klint (5) .
8 Lene Garsdal (SF) .
9N aser Khader (RV)

12 HelgaMoos (V) T
Eyvind Vesselbo (V) .. .
. 3 Aase D, Madsen (DF)
4 Birthe Skaarup (DF)
5 Jergen Winther (V)
67 Lone Maller (S) :
- Sophie Heestorp Andersen (S)
. 8 Kamal Qureshi (SF)
-9 Margrethe Vestager (RV)

Formand Ester Larsen (V)
Naestformand:. Lene Garsdal (SF) - -

Den neeste sag pd dagsordenen var; )
34) Valg af 6 medlemmer og 6 stedfortr&dere :

til OSCFE's Parlamentariske Forsamlmg

Valgt blev:

Til medlemmer:
1 Helga Moos (V)
2 Pia Kjeersgaard (DF)
3 Carina Christensen (KF)
4 Jeppe Kofod (S) . -
5 Morten Helveg Petersen (RV)
6 Staren Sendergaard (EL)

T11 stedfortraedere for ,
1 Troels Lund Poulsen (V) -
2 Peter Skaarup (DF)
3Kaj Tkast (KF) R
4 Hennmg Gjellerod (8).

5 Naser Khader (RV)
6 Kamal Qureshi (SF)

Formand: Helga Moos (V)
Naestformand ]eppe Kofod (S)

Den naeste sag pa dagsordenen var: . .
35) Valg af 5 medlemmer og 5 stedfortraedere
til Europaradet S

Valgt blev;(

Til medlemmer
1 Hanne Severinsen (V)
2 Per Dalgaard (DE) .
3 Pia Christmas-Maller (KF)
4 Lars Kramer Mikkelsen (S)
5 Sgren S@ndergaald (EL)

Til stedfortraedere for; -
1 Troels Lund: Poulsen (V)
2 Jesper Langballe (DF)
3 Inger Stejberg (V) -
4 Elisabeth -Arnold (RV)
5 Lene Garsdal (SF)

Formand; H'érme Severinsen V) - B o
Neestformand: Lars Kramer Mikkelsen (S). - . -+
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Den sidste sag pa dagsordenen var:
Sporgsmal til ministrene.

Spergetiden

Spm.nr. S1

1) Til statsministeren af:

Lars-Emil Johansen (SIU):

»Hvordan vil statsministeren sikre, at den rede-
gorelse for konsekvenserne for Feergerne og
Grenland af, at Danmark tilslutter sig EU-trak-
taten, som statsministeren har lovet, reelt bliver
uvildig, nér Udenrigsministeriet i sit svar pa
sporgsmal nr. S 4884 af 4. august 2004 tilsynela-
dende har fiet den opfattelse, at ministeriet selv
skal udarbejde en sddan redegorelse?«

Skriftlig begrundelse

Spergeren anmodede i et brev af 30. april 2004
statsministeren om, at regeringen fremskaffer en
uvildig analyse af konsekvenserne af en eventu-
elt kommende vedtagelse af en EU-forfatnings-
traktat i forhold til beslutningsprocedurerne
mellem Danmark, Grenland og Feergerne med
speciel vaegt pd de omréader, der ikke er overgaet
til hjemmestyreregulering. Spargeren bad i bre-
vet regeringen sikre, at en sddan undersegelse af
alle matte betragtes som uvildig ved at bede det
nye udenrigspolitiske institut, DIIS, om at fore-
tage en sddan analyse, idet spargeren stadig er
af den opfattelse, at den mest nedvendige afkla-
ring ligger inden for det udenrigs- og sikker-
hedspolitiske omrade. Men hovedsagen for
spergeren er, at vi fra Grenland og Feereerne far
en uvildig ekspertbedemmelse af den udvik-
ling, som Danmark nu er pé vej ind i med os
som medlemmer af Danmark, men ikke med-
lemmer af EU. Statsministeren svarede den 18.
maj i &r, at han havde forstielse for den bekym-
ring, der fra feergsk og grenlandsk side blev ud-
trykt i forbindelse med en kommende forfat-
.. ningstraktat for EU og oplyste, at han derfor har
. rettet henvendelse til udenrigsministeren om at
i foranstalte-udarbejdelse af en sddan neermere re-

heeftede sig seerligt ved, at statsministeren ud-
trykkeligt undlod at skrive, at han havde bedt
Udenrigsministeriet om selv at udarbejde rede-
gorelsen. Udenrigsministeriet har nu svaret, at

ministeriet af statsministeren er blevet bedt om
at udarbejde en redegerelse om konsekvenserne
for Feergerne og Grenland af en mulig sendring
af grundlaget for samarbejdet i EU, hvilket giver
grund til at frygte, at Grenland og Feergerne net-
op ikke far en uvildig ekspertundersegelse af
disse afgerende forhold for vores lande.

Lars-Emil Johansen (SIU):

Den 30. april 2004 anmodede jeg i et brev stats-
ministeren om, at regeringen fremskaffede en
uvildig analyse af konsekvenserne af en eventu-
el kommende vedtagelse af en EU-forfatnings-
traktat i forhold til beslutningsprocedurerne
mellem Danmark, Grenland og Feergerne.

I et positivt og imedekommende svar, sddan
som jeg opfattede det, svarede statsministeren
mig den 18. maj 2004, at han havde bedt Uden-
rigsministeriet om at foranstalte en sadan un-
derspgelse. :

Nu har udenrlgsmlmstelen altsd svaret mig
pa et opfolgende sporgsmal, at det agtede Uden-
rigsministeriet selv at sté for; i mit brev til stats-
ministeren foreslar jeg, at det kunne Dansk Insti-
tut for Internationale Studier.

Hvordan vil statsministeren 51kre at under—

sogelsen bliver uvildig?
KL 13.10

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg har fuld forstaelse for, at Grenland og Feero-
erne ensker at fa vurderet konsekvenserne af de-
res beslutning om at st uden for EU, nér vinu
taler om EU's nye fOrfatningstraktat Det er et
synspunkt, jeg ogsa tidligere har givet udtryk
for.

P4 baggrund af hr. Lars-Emil Johansens brev -
rettede jeg henvendelse til udenrigsministeren
den 18. maj, som hr. Lars-Emil Johansen ogsé
rigtigt sagde, og jeg anmodede Udenrigsmini-
steriet om at udarbejde en redegorelse for konse-
kvenser for Grenland og Faergerne af en mulig

‘endring af grundlaget for samarbejdet i EU.

Jeg vil gerne sige, at den faglige ekspertise,
der skal til for at udarbejde en sddan redegerel-
se, findes i Udenrigsministeriet, og jeg har ikke
grund til overhovedet at betvivle Udenrigsmini-
steriets uvildighed. Der er tale om en beskrivel-

_se af faktuelle forhold, som bade regeringen og
degerelse for disse problemstillinger. Spergeren - :de to landsstyrer er interesseret i. Derfor kan jeg
_ogsd sige, at: redeg@relsen vil blive udarbe]det i

' teet kontakt med s& vel Gronlands som Feeroer-

nes landsstyrer ogdeteri ravngt‘-’ 1 fremgangs-
made, som jeg droftede pa rlgsrmadet den 10
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august med landsstyreformanden og lagman-
den.

Formanden: :
Jeg skal lige her gare opmaerksom p4, at der er
anmeldt fire medspergere.

Lars-Emil Johansen (SIU):

Jamen jeg har heller ikke grund til at betvivle
Udenrigsministeriets faglige ekspertise, men ko-
deordet i det her spergsmal er uvildighed.

Nu har de seneste dages begivenheder spe-
cielt i Folketingets Europaudvalg om Danmarks
stillingtagen til hvalfangstspergsmél understre-
get med al enskelig tydelighed, hvor stort beho-
vet er for at sikre, at de nordatlantiske interesser
er sikret pa betryggende vis.

Derfor vil jeg endnu en gang sperge statsmi-
nisteren, om han vil overveje at bede Dansk In-
stitut for Internationale Studier om at foretage
den vurdering. Nar man har et si fremragende
institut, som DIIS er, hvorfor sé ikke benytte
det?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg er enig med hr. Lars-Emil Johansen i, at
Dansk Institut for Internationale Studier er et
glimrende, hejtkvalificeret institut, men jeg vil
ogsé gerne sige, at jeg har fuld tillid til, at Uden-
rigsministeriet vil udarbejde en fuldt saglig be-
skrivelse af de direkte og de indirekte konse-
kvenser for Grenland og Feergerne af det teettere
EU-samarbejde.

Jeg vil gentage, at redegerelsen altsa bliver
udarbejdet i et samarbejde mellem regeringen,
Grenlands landsstyre og Feroernes landsstyre,
og sa kan jeg i evrigt sige, at denne her frem-
gangsméde jo svarer til den praksis, som vi ogsa
benytter, nr vi skal vurdere konsekvenser for
Danmark af storre sendringer i EU-samarbejdet.

Udenrigsministeriet er i gjeblikket i gang med
at udarbejde en redegerelse for forfatningstrak-
taten i dens helhed, som vil danne grundlag for
den videre behandling af traktaten her i Folke-
tinget. 54 det er fuldsteendig den samme proce-
dure, vi anvender, hvad enten vi taler om konse-
kvenserne for Danmark eller konsekvenserne
for Grenland og Feergerne, dog med den forskel,
at nér det geelder Feergerne og Grenland, er de
to landsstyrer inddraget i forbindelse med udar-
bejdelsen af redegerelsen.

Formanden: :
Hr. Seren Sendergaard som medspfz;rger? Ne]
Sa hr. Keld Albrechtsen som medspgorger.

Keld Albrechtsen (EL): .
Jeg synes jo, det er noget beklageligt, at statsmi-
nisteren er géet p4 retreete i den her sag, aben- -
bart under pres fra udenrigsministeren. Derfor
viljeg godt sperge statsministeren: Hvis der er -
et gnske om det pa Feergerne og i Grenland, er
det sé ikke rimeligt, at man far en uvildig under-
segelse’? Jeg forstod ogsa, at statsministeren fak-
tisk ogsa selv som tudgangspunkt har anerkendt
at det var rimeligt.
: KL 13.15

Statsministeren kan vel ikke pa nogen méade
haevde, at Udenrigsministeriet skulle veere en
uvildig part i den her sag, for statsministeren er
vel enig med mig i, at Udenrigsministeriet har
én bestemt interesse i den her sag, og det er at
fremstille det, som om der ikke er nogen som
helst problemer for Grenland og Feergerne i for-
bindelse med den traktat. Men det er derjo, for
den traktat flytter jo-’kompetence fra rigsfeelles-
skabet og dermed ogsa fra Grenland og Feerger-
ne-over til Unionen. Det er statsministeren vel
enig med mig i er Vlrknmgen af forfatnmgstrak—
taten. »
Vived jo alle sammen, hvad Udenrigsmini- -
steriet vil sige. Udenrigsministeriet vil sige: Der-
er ingen problemer Det siger Udenr igsministe—
riet altid, nar det geelder EU- spzrgsmal ‘

- Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen)

Der er jo eerlig talt ikke meget nyt i den her dis- -
kussion. Den diskussion, vi har nu, er den sam-
me, som hr. Keld Albrechtsen altid rejser, nér der
skal foretages en vurdering af konsekvenserne
af eendringer i forskellige EU-regler eller EU-
traktater. Hr. Keld Albrechtsen vil aldrig nogen
sinde stille sig tilfreds med, at det er Udenrigs-
ministeriet, som jo altsd har ekspertisen, der skal
foretage vurderingen.

5S4 der er ikke noget nyt under solen, det er
den samme diskussion. Regeringen bruger her
ngjagtig den samme fremgangsmade, som vi
gort, ndr vi skal vurdere konsekvenser for Dan-
marks vedkommende, men her inddrager vi alt-
sa det feeroske og det grenlandske landsstyre,
og det har jeg ogsa dreftet med landsstyrefor--
manden og lagmanden pa rlgsmadet den 10.
august.



58 S ~ Onsdag den 6. oktober 2004 (Spm)

Formanden: o
S& er det hr. Keld Albrechtsen for et 31dste
sporgsmél. - -

Keld Albrechtsen (EL):
Jeg.vil godt sperge statsministeren: Er der rent
faktisk ikke en ganske betydehg forskel, endda
en principiel forskel, nér statsministeren siger til
Folketinget, at dér kan der ikke blive en uvildig-
undersegelse - det er jo det, statsministeren har
sagt med hensyn til forholdet mellem grundlo-..
ven og Unionstraktaten. Det er jo sadan set et in-
ternt dansk spergsmal, og der kan statsministe=
ren jo sa veelge at bruge sit flertal i Folketinget til
at tromle oppositionen i Folketinget. Men er det
rimeligt at bruge den samme metode over for:
partnerne i rigsfeellesskabet? Det synes jeg ikke:
Det er jo ikke nogen paen metode at bruge i al al-
mindelighed, og derfor ber den da i hvert fald
holdes inden for egne.dete og ikke bruges pa
andre parter, her Grenland og Feeroerne. -
Jeg vil godt sperge statsministeren, om han
ikke kan se en principiel forskel pé’l det. Og sa vil.
jeg sperge statsministeren, som ]o er emg i at |
det er et fantastisk fint institut - jeg gar ud fra, at
statsministeren ogsd er dybt takneinlig-over den
redeg:arelse, der kom vedrerende statsministe-
rens forhold til menneskerett1ghederne hvors. .
for detnu skulle vieere s darligt at fa en: uv11d1g
redegerelse fra det institut. . I

Statsmlmsteren (Anders Fogh Rasmussen)
Sagen er de, at hr. Keld Albrechtsen aldmg no-
gen sinde vil blive tilfreds, fer en analyse giver
det.svaf, som hr. Keld Albrechtsen gerne vil he-
re. Det er ]o kendsgermngen i denne her sag,

Der er jo ikke den mindste anledning til at tro.
andet end at Udenrigsministeriet selvfolgelig -
vil komme med en strengt saglig redegorelse.
Hyvilken interesse skulle Udenrigsministeriet, .
dog have i noget som helst andet? .

Hr. Keld Albrechtsen pr@vede for at fremst;lle
det som om Udenrigsministeriét eller regerin-
gen eller folketingsflertallets interesse ville vzere

at beskrive det, som om-der ingen problemer var.

i forhold. til Gr;anland og Feergerne. Hvilken in-
teresse skulle vi dog have i det?

Huvis der er nogen ting at-pege pa, som der
skal tages hejde for i forhold til Grenland og:

Feergerne, har, vi da kun interesse i at £a det af- .
deekket, 58 jeg kan i det hele afvise hr. Keld Al- -

brechtsens kritik og hr. Keld Albrechtsens be-
kymringer - inen de er jo ikke pa nogen méder
nye.

Lars-Emil Johansen (SIU):

Jeg takket for statsministerens besvarelse, og jeg
tager svaret til efterretning. Jeg vil kun her til
shut udtrykke et enske om, at statsministeren
udvirker, at de sporgsmal, som jeg har re]st imit
brev til statsministeren af den 30. april, i det
mindste forseges besvaret i den redegerelse, der
er stillet i udsigt.

Jeg har spurgt; hvorvidt de love som 1mp1e—
menterer EU-direktives, og som fremover skal
kaldes rammelove, ogsa skal anvendes af Gren-
land og Feetwerne, uden at de lovgivende for-
samlinger i Grenland og Feergerne far dem til -
behandling. Jeg har spurgt, om de EU-ordnin-
ger,.der fremover skal veere love, skal veere vir-
kende for Grenland og Feergerne; som star uden
for feellesskaberne. Og jeg har spurgt, om EU-
domitne p& nogen méade kunne f& indvirkning pé
forhold i Grenland og pa Feergerne.

Det er anliggender, som jeg anser for at veere
sa veesentlige, at jeg regner med, at den under-
segelse, som statsministeren foranstalter, vil af- -
deekke de spergsmal, som jeg har rejst.

K1.13.20

Statsministeren. (Anders Fogh Rasmussen)
Jeg vil gerne. kvittere positivt for hr. Lars-Emil
Johansens konstruktive tilgang til den her sag .
og ogsé sige til hr. Lars-Emil Johansen, at det er
helt naturligt, at der bliver givet svar pa de
sp@rgsmal som hr. Lars-Emil Johansen | har rejst
isitbrev. .

Hr. Lars-Emil ]ohansen har fuldstaendlg reti,
at det svar, jeg gav, og den anmodning, jeg s&
sendte til udenrigsmiinisteren, var ment som en
positiv imedekommelse af en animodning fra hr.
Lars-Emil Johansen. Og vi har ikke noget som
helst.andet gnske end at f& afdaekket fuldsteen-
digt, hvad der métte véere af konsekvenser for
Grenland og Feergerne i forbindelse med EU's
nye traktat.

Formanden :
Sa er det hr. Peter Skaarup som medsp@rger

Peter Skaarup (DF) ;
Som det ogsa fremgér af hr. Lars-Emil ]ohansens
sporgsmal her i dag, synes jeg, det ligger ret
klart, at der er en réekke ubesvarede spergsmal,
som det vil veere rimeligt, at den danske stat
medvirker til bliver besvaret. Det er selvfelgelig
nogle diskussioner, man har pa Grenlaind og
Feergerne i forbindelse med medlemskabet af
rigsfeellesskabet; man er meget optaget af at bli-
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ve selvsteendige elleri hvert fald mere suveraene
i forhold til Danmark, og sé er det jo klart, hvis
der kommer en fremmed stormagt, kan man
godt sige i forbindelse med det her, nemlig EU, -
og tiltager sig noget af den kompetence, man
selv kunne veere interesseret i at have, sd er det
et problem. Derfor synes vi ogs8, det er godt, at
det bliver underkastet nzermere undersogelse. -
Men vi mé nok sige, at der jo-kan veere det
gnske fra den danske regerings side, at man ikke
pé det her tidspunkt, hvor man sammen med de
andre lande har flikket forfatningen sammen, e
interesseret i, at der s kommer en uvildig un-
dersagelse, der seetter spzrgsmalstegn ved nogle
ting, :
- Derfor synes jeg for al sikkerheds skyld og
ogsa for de gronlandske og faereske befolknin-
gers skyld, at det er rimeligt, at vi fir en uV11d1g
undersggelse af konsekvenserne, for der er in- -
gen grund til, at regeringen opnar det, som jeg
synes, man lidt kan here i debatten i'dag, at der
seettes sporgsmalstegn ved den redegorelse, som
regeringen er i gang med. S& sporgsmalet lyder
altsa: Vil det ikke for alle veere fornuftlgt at Vi
far en uvildig redegerelse7

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen);

Jeg synes erlig talt, at det nu lonner sig at se;-
hvad det er for en rapport, der kommer ud af
det. Det kunne jo vaere, at alle vil sige: Jamen
den-rapport, som Udenrigsministeriet har udar-~
bejdet, giver virkelig svar pa de spargsmal, der -
relevant er stillet: Hvorfor dog ikke give dét sin-
tid og lade Udenrigsministeriet udarbejde den-
ne redegorelse og 54 stille yderligere speorgsmal,
hvis der er ting, man ikke har faet svar pa. Jeg-
tror, der vil'blive givet svar pé alt, hvad der rele-
vant kan re]ses af spzrgsmal i den her forbmdel—
S€.

]eg synes, 11vet bhver sa tr1st hv1s man' altld
tager sorgerne pa forskud. At hr. Keld Albrecht-
sen ger det, ved vi, men hr. Peter Skaarup er jo :
normalt et lyst og glad:menneske, og-det kleeder
ikke hr: Peter Skaarup at:ga hand ihénd med hr
Keld Albrechtsen i den her sag : :

Formanden v bt g
Hr Peter Skaarup foret 51dste sptargsmal

Peter Skaarup (DF) P SEe :
Det kan jeg forsikre statsmlmsteren om at vi be—
stemt helleriikke gor i ret mange sager. Men der:
er i hvert fald nogle sager, hvor vi synes; det er. -
vigtigt at gere, og det er jo i forhold til den suve-

reenitet, vi gerne skulle bevare pa‘danske, men'
0gsd pa feeroske og grenlandske heender.

Nar sa statsministeren siger: Lad os nu ikke
tage sorgerne pa forskud, o.k., s& kan vi 54 sige*

* for Dansk Folkepartis vedkommende, at vi er

indstillet pé at leese den redegmelse, der-kom-' -
mer, og jeg kan forsta pa ht Tars-Einil Johansen;
at-det er-han ogsa. Men hvis det viser sig, at der
er kraftlge d1skuss1oner og: tv1v1 saet i forbmdel—
veere fornuftlgt at fa en uvﬂ_chg undel sagelse af
det, vil statsministeren s veere indstillet p4, at
man laver en sddan uvildig undersagelse til -
gavn foralle? Det vil véere til alles gavr, dt den
misforstelse eller usikkerhed, der maske kan
veere pa baggrund af, at det er'en regeringstn-
derszgelse, de1 er tale om, ther ryddet af Ve]en

Statsmmlsteren (Anders Fogh Rasmussen)

Jeg har kun'grund til at forvente; at Udemlgsml—
nisteriets redegerelse vil give-svar pa alle: rele- "
vante spargsmal, og derfor vil j ]eg ikKe'std og-
veere den, der tager sorgerne pé forskud-eller:
garindi hypotetlske situationer om, hvad nu

hvis ikke og hvad nu hvis hvad:

*Jeg har grund til at forverite, at de1 bhver ud-
arbejdet en grundlg, en serigs; strengt saghg re-
degerelse, der giver svar p4 relevante spargs-- -
maél. Og s& Ka man studere den og selvfelgehg
vende tilbage med nye spor: gsmal hvis der mat:
te veere noget, dérer ubésvaret. ek s

Jeg kan ikke vide, hvornér den under s;agelse
helt preecis et feerdig, men det naturlige vil jo
veere; at undersegelsenvedrgrende Gronland: og
Feergeine bliver udarbejdet i forbindelse med
den redegerelse, der skal udarbejdes, om jégsa
mé 51ge, for Danmarks vedkommende. Og der- :
har vi jo forudset, at den skal veere feerdig ikke
alt for lang tid efter; at'derinye traktat et blevet
underskrevét den29; oktober; S& det er-altsd kun!
nogle fd uger; vi taler om, Detma nok veere mu-
ligt-at tejle sin utdlmodighed det stykke tid og'sé-
vente at se, hvad der rent faktlsk star i den rede-
gorelse. - BT i B e e

KL18.25

Tovrigt: kan jégoplyse, at'sa vidtj jeger under-
rettet, vil et ferste mede-i Udenrigsministeriét: !
med de to landsstyrer finde sted i indeveerende
uge, 54 det eraltsé lagt op-til et godt samarbe]de
om udarbe]delsen af den rapport '

T

Formanden EETRRIr O R T
Ja'tak. Vil hr: Lars Emil Johansen: have s1t s1dste
sporgsmal? Nej.
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Hermed sluttede spergsmalet. -

Spm. nr. S 11

2) Til statsministeren af:
Seren Sendergaard (EL):
»Vil statsministeren opgive den hidtidige prak—
sis med hemmeligholdelse og i stedet udlevere
alle relevante oplysninger til Thulearbejderne i
Thulesagen?«

Formanden:
Til dette spergsmal er anmeldt to medspergere.

Seren Sendergaard (EL):

Jeg vil godt starte med at enske statsministeren
velkommen tilbage her til Folketingets sporge-
tid. Jeg ved jo, hvor meget statsministeren hele -
sommeren har set hen til de her onsdag efter-
middage. Nu far vi jo s& et helt &r, hvor vi kan
nyde det sammen, og det synes jeg s&dan set vi
skal veere glade for.

Grunden til, at jeg har bedt om et spergsmal
her, er, at det jo ikke er af ny dato, at danske re-
geringer, hvad skal vi sige, ligger pd maven for
USA. Det er; havde jeg neer sagt, en dérlig vane,
som har eksisteret i mange ar. Det skete jo ogsa i
forbindelse med nedstyriningen af et ameri-
kansk B 52-bombefly bevaebnet med atomvaben
pa Grenland, hvorved der jo ogsa Skete milje-
skader.

Der har vi nu faet en klar 1ndst1111ng fra den -
juridiske tjeneste i EU om, at det hemmeligheds-
kreemmeri, som man af hensyn til amerikanerne
opretholdt skal stoppe, og at man skal tage 08
give oplysningerne til gmnlaenderne og ogsa t11
Thulearbejderne.

S4 det er jo sddan set en sag, der ligger pa den
flade; at statsministeren kan fastholde den posi-
tive stemning her og med det samme meddele,
at regeringen selvfelgelig har teenkt sig at efter-
leve det og omgéende udlevere de oplysninger,
som den juridiske tjeneste i EU har anmodet om.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmusser):

]eg kan bekrzefte over for hr. Seren Sendergaard,
atjeg har set meget frem til disse onsdag efter-
middage. Det gik s& vidt tinder min sommlerfe-
rie, nér jeg sad under min palme, at hver onsdag
kl. 13 viste abstinenssymptomerne sig, og jeg
teenkte straks: Teenk, her kunne jeg havde veeret
sammen med hr. Seren Sondergaard og hi. Villy

Sevndal og mine andre venner, mine onsdags-
venner.

Men nu er vi her, og jeg skal sé sige til hr. Sg-
ren Sendergaard, at jeg gerne vil benytte den her
lejlighed til at understrege, at regeringens hold-
ning er, at der hersker og skal herske storst mu-
lig dbenhed om de undersogelser, der i tidens
lgb er foretaget vedrerende Thulearbejdernes
helbredssituation.

Nu har hr. Seren Sendergaard jo ikke naevnt,
hvilke oplysninger hr. Seoren Sendergaard henvi-
ser til, der ikke er udleveret i Thulesagen. Men
jeg et informeret om, at en reekke dokumenter
tidligere ikke har kunnet udleveres, fordi de var
Klassificeret af de amerikanske myndigheder og
derfor ikke kunne videregives til andre end den
danske regering uden amerikansk accept.

. Nu er sagen rejsti forbindelse med, at den be-
handles i et udvalg under Europa-Parlamentet,
det sdkaldte Udvalg for Andragender. Dette Ud-
valg for Andragender har dreftet sagen den 30.
september, og jeg ma forstd, at udvalget vil skri-
ve til den danske regering om resultatet af me-
det. Og ndr vi modtager henvendelsen fra ud-
valget, vil vi fra regeringen’s side selvfralgehg
forholde os til den henvendelse.

Seren Sendergaard (EL):

Ja, det var jo mange ord at bruge pa ikke r1gt1g at
svare pd spergsmélet. Jeg synes jo, at det-er en
lille smule slapt. EU, som statsministeren jo er
betydelig mere begejstret for, end jeg er, har altsé
en juridisk tjeneste, og Euiropa-Parlamentet har
en juridisk tjeneste, som har lavet et dokument,
som statsministeren er bekendt med, hvoraf det
fremgar, at Danmark skal igangseette en leegelig
overvagning af bererte Thulearbejderne samt
frigive alle relevante oplysninger.

Det er en fuldsteendig klar indstilling fra den
juridiske tjeneste, og derfor mé det da veere me-
get simpelt for statsministeren at sige: Ja, selv-
folgelig folger vi da det.

Hvad skulle forhindre statsministeren i at si-
ge: Selviolgelig folger vi det? Hvad er det for
nogle hensyn; som statsministeren leegger over
f.eks: de bergrte Thulearbejderes helbred, som .
derj joer tale om her? Mener statsministeren, at
der er nogle overordnede hensyn, som ger, at
berorte Thulearbejdere ikke skal have adgang til
relevante’ oplysnmger7

Det m& da vere den eneste made, man kan
forstd det p&, hvis statsministeren ikke her klart
ogentydigtkan'sige: Selvfolgelig vil jeg da felge
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henstillingen fra Europa-Parlamentets juridiske
tjeneste. .
K1.13.30

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Som jeg sagde allerede i mit ferste svar: Jeg har
ikke og regeringen har ikke noget som helst en-
ske om, at der skal vaere nogen oplysninger, der
holdes skjult. Jeg ved zerlig talt ikke, hvad det ez,
hr. Sgren Sendergaard sigter til.

Seren Sendergaard (EL): . . .
Jamen hvis regeringen ikke har nogen ensker
om, at der er nogen oplysninger, der skal holdes
skjult, sa er det jo heller ikke noget problem for
statsministeren at meddele her og nu, at man
selvfolgelig vil folge den indstilling, der er fra
den juridiske tjeneste, og at alle relevante oplys-
ninger uden undtagelse selvfelgelig vil blive fri-
givet og blive afleveret. Det er-jo ikke noget pro-
blem for statsministeren i sa fald.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jamen jeg mener ogsa, at jeg allerede i mit forste
svar klart har tilkendegivet, at de oplysninger,
der er at give, har regeringen givet, er regerin-
gen indstillet pa at give.

Jeg har sé sagt, at jeg er-informeret om, at en
reekke dokumenter tidligere ikke har kunnet ud-
leveres, fordi de var klassificeret af de amerikan-
ske myndigheder og derfor ikke kunne videregi-
ves til andre end den danske regering uden
amerikansk accept. Sddan er det j ]o, sadan er reg-
lerne.

Men mig bekendt er der ikke nogen, der har
forsegt at holde noget skjult, og der er i hvert .
fald ikke nogen i regeringen, der ensker at holde
noget sk]ult Hvorfor. skulle regeringen dog det7

Formanden - »
5a er-det hr. Keld Albrechtsen som medspfarger.

Keld Albrechtsen (EL) Gy

Jeg er da glad for at:hore, at statsmlmsteren har
set frem til at komme:tilbage til spergetiden, og
jeg'kan here, at statsministeren faktisk anstren-
ger sig for at undga at falde ind i den lidt pole-
miske.tone, han ofte falder ind i i spergetiden -
der varet par.enkelte tilfeelde, men lad os se bort

fra det. Det hdber jeg s& at den oplddning, der er -

sket under palmen, kan, vitke fremmende pa.

. Jeg vil godt sperge statsministeren, om ikke
tidsfaktoren i denher sag har meget-stor betyd-
ning, for statsministeren ma vel veere enig med

mig i, at der nu faktisk er géet mange ar. De
mennesker, som der er tale om, bliver jo altsa
ikke yngre, og det er faktisk ikke sjovt at vente
arud og &r ind pé at kunne f& aktindsigt i en
sag, der vedrerer ens egen sundhed. Der haber
jeg, at statsministeren har forstaelse for det hu-
maniteere aspekt af sagen, som hgger heri.

Det kan ikke veere rigtigt, at der sd skal
iveerksaettes en masse forsinkelsesmanevrer nu.
Statsministeren mé undskylde mig, men det kan
neesten ikke ses som andet end en forsinkelses-
mangvre: sa opretter man et udvalg, og sa bliver

" det puttet ned i endnu en syltekrukke. Hvis der

er noget, der har veeret nok af i denne her sag, s&
er det syltekrukker. :

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Hr. Keld Albrechtsens bemaerkninger og spergs-
mal bragte jo ikke meget nyt ind i sagen.

11995 blev der som bekendt gennemforten .
offentlig hering vedrerende Thuleulykkens.
sundhedsmeessige aspekter. I sammenfatningen
fra heringen, der er udarbejdet af repreesentan-
ter for Folketingets partier, partierne i det gren-
landske Landsting, sundhedsfaglige eksperter
og Thulearbejdernes foreninger, blev det fastslé-
et, at de hidtil gennemferte undersogelser ikke
havde kunnet pavise, at Thulearbejderne, de.
grenlandske fangere eller den lokale befolkning
havde faet helbredsskader som felge af radioak-
tiv eksposmon

Jeg kan sa i evrigt til orientering oplyse, at
sundhedsmyndighederne her godt 10.4r efter
den seneste underspggelse vedrerende dﬂdehg—
hed og cancerforekomst vil foretage en ny regi-
sterunders@gelse af Thulearbejderne.

Formanden
Sé& er det hr. Keld Albrechtsen for et 51dste
spargsmal :

Keld Albrechtsen (EL)

Statsministeren har abenbart brugt tlden under
palmen til at udteenke bestemte svarmenstre, og
et af disse svarmenstre er dbenbart, at nar Keld
Albrechtsen siger noget, sa er det ikke noget nyt
Det lagde jeg meerke til at statsministeren ogsa.
brugte for. Der kan selviplgelig veere det rigtige i
det; at jeg har sagt det her for, men det bliver det
jo faktisk ikke mindre rigtigt af, for der er ghetsd /
mange ar, 08 det er ikke ansteendigt, at der skal
ga-sd mange ar, for.de mennesker, som-blev ramt
iforbindelse med styrtet og.det radioaktive ma-
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teriale, kan f& svar pa deres sporgsmal. Det er
bare det, jeg sperger statsministeren om.

Nu neevnede statsministeren selv de 10 ar,
'der er gdet, og-at man s nu vil lave nye under-
segelser. O.k., men det, jeg bare beder om, er at
f& en tilkendegivelse fra statsministeren af, at nu
er tidsfaktoren altsa ved at veere helt afgerende
vigtig for de mennesker, som har siddet med det
her problem faktisk efterhanden stersteparten af

deres 11v
. K1.13.35

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):: =
Jeg kan ikke foje noget nyt til det, jeg allerede
har svaret, Jeg har oplyst, at der faktisk af sund-
hedsmyndighederne bliver iveerksat en ny un-
dersggelse, og det henviser hr. Keld Albrechtsen
bare til i en sidebemaerkning, men det er dog en
ret vaesenthg oplysmng

Formanden:
S4 er det hr. Peter Skaarup som medsptarger

Peter Skaarup (DF): :

Jeg tror, alle er enige om, at det er en sag, som
man skal undersege til bunds, og hvis der er
nogle ting, der stadig veek mangler at blive udle-
veret — papirer, notater — ma alle have en interes-
se i, at de leegges offentligt frem. Og det forstar
jeg egentlig ogsé at statsministeren er indstillet
pa, hvis det overhovedet kan lade sig gare.

54 kan jeg forstd, at der maske er nogle doku-
menter, som man skal tages i ed pa fra ameri-
kansk side i forbindelse ' med det aktuelle krav,
de aktuelle ensker, om en udlevering. Og dervil
jeg sé sperge statsministeren: Vil Danmark i den
forbindelse veere positivt indstillet pa at ga til
amerikanerne med henblik pa at fa sddanne do-
kumenter udleveret? For det er i hvert fald vig-
tigt, at Thulearbejderne foler, at der ikke er no-.
get, der stikkes under stolen, og at Danmark gtar
alt, hvad vi kan, for at f& klaret alle de ting af,
som der kan vaere en interesse i — ogsé fra offent—
hghedens side—at fa belyst '

Statsmmlsteren (Anders Fogh Rasmussen)
Som jeg sagde allerede i mit ferste svar, er min
generelle holdning til det her, at derskal veere - -
sterst mulig dbenhed. Derhar ogsé veeret utrolig
megen mytedannelse.om denne her sag, og der-
for tror jeg, at alle er bedst'tjent med, at der er
storst mulig abenhed. Alle de oplysninger, der
relevant:kan:leegges frem, bot selvfolgeligleeg- -
ges frem.

Jeg kender ikke karakteren af de der klassifi-
cerede dokumenter. Jeg kan ikke vurdere mulig-
heden for overhovedet at f4 nogle af dem frigi-
vet til offentliggerelse. Men jeg vil gerne sige til
hr. Peter Skaarup, at jeg ikke har noget som helst
andet enske, end at alt, hvad der kan fremleeg-
ges, bliver fremlagt, for det tror jeg er den bedste
metode til at forebygge falsk mytedannelse.

Seren Sendergaard (EL):
Jeg er naturligvis ogsa glad for, at statsministe-
ren har den opfattelse, at alt i denne her sag skal
frem. Derfor kunne jeg godt teenke mig, om
statsministeren sa ikke her kunne give tilsagn
om, at man vil udarbejde en journaloversigt fra
de bergrte ministeriers side, som simpelt hen in-
deholder en liste over og en gennemgang af alle
de dokumenter og oplysninger, som man i mini-
sterierne métte veere i besiddelse af, der har rele-
vans for denne her sag. Bare en journaloversigt,
s&dan at der dermed bliver mulighed for ud fra
den at bede om at fa de ting til gennemsyn, som
statsministeren helt abenlyst har stor interesse i
at de bergrte parter kan fa adgang til. -

58 hvis vi kunne f& sddan et tilsagn, synes jeg,
det ville veere en positiv afslutning pa debatten.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg er altsd ikke journaliseringsekspert. Jeg ved
slet ikke, hvad det forslag; som hr. Seren Sen-
dergaard dér rejser, indebeaerer af konsekvenser.
Hvis hr. Seren Sendergaard vil diskutere journa-
lisering, ma han altsa rejse spergsmalet over for
en minister, der er ekspert i journalisering. Jeg:
kan ikke pé stdende fod give sddan et tilsagn, for
jeg aner ikke, hvad konsekvenserne ville veere af
hr. Sfaren Sgndergaards forslag

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm.nr. S i4

3) Til statsministeren-af: -

Soren Sendergaard (EL)

»Er statsministeren enig med prem1erm1nlster
Tony Blair'i, at pstanden om masseodelaggel--
sesvaben i Irak var forkert, og at USA's og Stor-

britanniens begrundelse for at angnbe Irak der--
med var fejlagtlg?« : :

Formanden :
Det naeste spergsmal er ogsa stlllet af hr. S@ren
Sendergaard, og der anmeldt en'enkelt med- - -
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sporger. Forst hr. Seren Sendergaard — nej, sa er
det statsministeren. . .

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg vil gerne gentage, at den danske regerings
begrundelse for at statte Irakkrigen var Saddam
Husseins manglende samharbejde med FN. Jeg
har noteret mig, at Tony Blair har beklaget, at
oplysningerne om beholdningerne af masseade-
1aeggelsesvaben var forkerte. Blair sagde imid-
lertid ogs8, at Saddam Hussein rent faktisk hav-
de evnen til at udvikle blOlOngke og kemiske
vaben.

Seren Sandergaard (EL)
Jeg er helt med p4, at Danmark havde sin helt
egen begrundelse for at ga i krig i Irak, som ikke
blev delt af nogen andre lande i hele verden.
Statsministeren havde sin helt egen begrundel-
se, og det var sa det, vi her i Folketinget ifolge
statsministerens opfattelse vedtog som grundlag
for at g& i krig i Irak. Men jeg er glad for, at stats-
ministéren anerkender; at andre lande havde an-
dre begr‘und'elser‘

. Kl 13. 40

Det er jo ogsa rlgtlgt som statsmlmsteren Si=
ger; at Tony Blair pa Labours overstaede kongres
sagde, og jeg vil godt citere det, s& vi har det,
han sagde, fiildsteendig preecist:

Beviserne for, at Saddam Hussein havde b10—
logiske og kemiske vaben og ikke bare kapac1te—
ten til at udvikle dem, har vist sig at veere for-
kette. Det anerkender jeg og accepterer jeg. |

S& er det, mit spprgsmél gar pé, om statsmini-
steren vil komme med den samine anerkendel-
se, altsd om statsministeren ogsé vil anerkende,
at de begrundelser, der blev givet, ikke af stats-.
ministeren ifelge statsministeren; men af alle
mulige andre, altsd var forkerte, og at-det det-
med selvfolgelig ogsé har en konsekvens for
dem - og igen: det er ikke statsministeren;, men
alle mulige andre - der mente, at spergsmalet .
om massepdelzeggelsesviben var grundlaget for
at starte krigen. . ‘

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Nu er det jo sddan en lidt underlig ting at disku-
tere en tale, som et andet lands premierminister
har holdt, tiden at den pageeldende har 1e]11ghed
til her at deltage i debatten og forsvare sig imod,
hvad der matte komme af f.eks. mistolkninger.
Men nér vinu et i;gang med den tale, som' .
premierminister Blair har holdt, vil jeg minde ht..
Seren Sendergaard om, at Blair i direkte forleen-

gelse af det, som hr. Sgren Sendergaard citerede
ham for at sige, jo ogsa sagde, at antagelsen om,
at der var masseodeleeggelsesvaben i Irak, var
en antagelse, som blev delt af hele det internati-
ohale samfund, ikke mindst fordi Saddam Hus-
sein havde brugt masseedeleeggelsesvaben
imod sit eget folk og imod nabolandene.

- Der synes jeg, at hr. Seren Sendergaard, nar
han gar sa hejt.op i, hvilke taler andre holdet,
skal citere det alt sammien.

Seren Sendergaard (EL):

Nu tillader forretingsordenen ikke; at jeg cite-
rer hele den, jeg tror; halvanden time lange tale,
som Tony‘ Blair holdt p& Labours &rsmede, s&
der ma jeg desveeire skuffe statsministeren.

Det, som er interessant, er det spargsmal, ]eg
st;ller til statsministeren. Det er i hvert fald det,
der er interessant for mig, og jeg synes bare,-
statsministeren skal forholde sig til det.

Ef statsministeren enig i, at pastanden om, at
Saddam Hussein havde biologiske og kemiske
vében, var forkert? Er statsministeren enig i det?
Er statsministeren enig med Tony Blaiz, eller er
statsministeren uenig med Tony Blair? Det er
ikke noget, Tony Blair skal svare p4, det er no-_
get, statstninisteren skal svare pa.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jo, men svaret giver jo sig selv, og det er ikke for-
ste gang, jeg siger det. Der er jo ikke noget nyt i
det, for det har jo vist sig, at man i hvert fald
indtil nu ikke har kunnet finde disse massegde-
leeggelsesvaben i Irak. Men det, man har fundet,
er klare tegn pd, at Saddam Hussein havde ev-"
nen til at udvikle kemiske og biologiske vaben.

Formanden:
Hr. Seren Sendergaard for et sidste sporgsmal.

Saren Sondetgaard (EL):

Det glaeder mig, at statsministeren nu her i dag
meddeler, at han er enig med Tony Blair, nar
Tony Blair siger, at beviserne for, at Saddam
Hussein havde biologiske og kemiske vaben, -
har vist sig at veere forkerte. Det var det, statsmi-
nisteren sagde, s& der kan vi s& konstatere, at
statsministeren erkendet, at det var forkert.

Men sé er der den anden del af spergsmalet,
som statsministeren jo har fdet pé forhdnd: Hvil-
ken betydning har det s for krigsgrundlaget?
Ikke for den danske regerings krigsgrundlag,
men for det krigsgrundlag, som blev givet af
USA og England. Er statsministeren sé ikke enig
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i, at det far den konsekvens, at det krigsgrund-
lag var bygget pa en fejlagtighed og dermed hel-
ler ikke var juridisk korrekt?

Jeg vil godt henvise til, hvad Tony Blair sagde
i februar 2003. Han sagde: Grunden til handling
er FN's mandat om massegdeleeggelsesviben.

Nu erkender Tony Blair og statsministeren, at
pastanden om masseodeleeggelsesvaben var for-
kert. 5S4 ma det vel ogsa ifelge statsministeren f&
nogle konsekvenser for dem, som brugte masse-
odelaeggelsesviben som begrundelse for at ga i
krig.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg ensker ikke at kommentere den diskussion,
der har veeret i andre lande, eller andre landes
grundlag for at g& i krig. Men jeg vil godt under-
strege, at man efter min mening skal veere meget
forsigtig med at ga rundt og veere bagklog. P4
det tidspunkt, hvor beslutningen om den mili-
teere operation mod Irak blev truffet, pegede ho-
vedparten af de vestlige landes efterretningsop-
lysninger pa, at Saddam Hussein fortsat forseg-
te at udvikle masseadeleeggelsesvaben.

Han adskilte sig fra andre med samme ambi-
tioner, ved at han rent faktisk havde anvendt
massegdelaeggelsesvaben mod sit eget folk og
mod Iraks naboer. Det var jo det grundlag, man
kendte. ‘

Hermed sluttede spergsmalet.
. KI. 13.45

Formanden:

Det neeste spergsmal er ogsa stillet til statsmini-
steren af hr. Villy Sgvndal, og der er en enkelt
medsperget, der har meldt sig. '

Spm.nr. S 2

4) Til statsministeren af:

Villy Sevndal (SF):

»Er statsministeren mest enig med den ameri-
kanske praesident, George W. Bush, der siger, at
situationen i Irak forbedres, eller er statsministe-
ren mest enig med den amerikanske udenrigs-.
minister, Colin Powell, der siger, at situationen i
Irak forveerres?«

Villy Sevndal (SF):
Ogsa fra SF: Velkommen hjem til statsministe-
ren.”

Nu skal vi ikke diskutere grundlaget, nu skal
vi diskutere den aktuelle situation.

I pressen mader vi jo alle labende de der gru-
fulde billeder af bombarderede byer, af skud ind
i folkemeengder dagligt med snesevis af draebte
mennesker, af gidseltagninger, som man kun
kan fordemme, af henrettelser, likvideringer osv.
osv., og af en situation, der efter alt, hvad der er
tilgeengeligt af oplysninger, bliver veerre og veer-
re.

Der er to amerikanske ledere, der udtaler sig i
hver sin retning. Den ene er den amerikanske
preesident, som statsministeren jo kender meget
godt og hyppigt medes med, nemlig Bush, som
siger, at det gar fremad i Irak. Den anden er
Powell, som statsministeren jo ogséd har haft be-
sog af i april méaned, som siger, at det gér veerre
og veerre. Powell har méske oven i kebet den
kvalifikation, at han som general ved noget om
krig.

Nar vi star med to udsagn, der peger i hver
sin retning, vil jeg sperge statsministeren, der jo
ogsé har veeret med til at fore Danmark i krig,
hvordan hans vurdering af den aktuelle situati-
on er. Er han mest enig i sin gode ven Bushs vur-
dering eller mest enig i Powells vurdering?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Praesident Bush og udenrigsminister Powell er
mig bekendt ikke uenige; de ensker begge at
fremme stabilitet og demokrati i Irak.

Det er rigtigt, at sikkerhedssituationen i den
senere tid er blevet forvaerret, og det er det,
udenrigsminister Powell gor opmaerksom pa.
Men samtidig er der allerede nu sket veesentlige
fremskridt. Vima ikke glemme, at besaettelsen er
ophert og magten overdraget til en selvsteendig
irakisk regering, og heller ikke glemme, at der
allerede har veeret afholdt lokalvalg i en raekke
omrader i god ro og orden.

Der er ingen grund til at skjule, at sikkerheds-
situationen selvfelgelig er for dérlig, men det
ma ikke overskygge, at der rent faktisk ogsa er
fremskridt pa en reekke omréder. Dem herer
man bare ikke s& meget om.

Villy Sevndal (SF):

Nej. Det er vel ogsd en smule vanskeligt at treen-
ge igennem med det glade budskab i en situati-
on, hvor 60 mennesker blev draebt i gar, 80 men-
nesker dagen far osv. Jeg tror, det er sveert for
irakerne at forstd et budskab som det, den ame-
rikanske preesident giver: at det gér fremad. Jeg
tror, det er sveert at holde en meget positiv tale.
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Det, jeg spurgte statsministeren om, var jo ik-
ke, hvad man gnskede at fremme — dér tror jeg
at Powell og Bush er pa linje - jeg spurgte til den
aktuelle situation, og der herte jeg statsministe-
ren sddan, at statsministeren leegger sig fuld-
steendig pa Bushs linje, nemlig at sikkerhedssi-
tuationen er pa vej til det bedre. ‘

Det kan jeg simpelt hen ikke f3 til at passe
sammen med de daglige billeder, og der vil jeg
godt sparge statsministeren: Er det statsministe-
rens opfattelse, at vi sikkerhedsmaessigt bevee-
ger os i en situation, der forbedres, eller iensitu-
ation, der forvaerres? ~

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Nu bruger hr. Villy Sevndal jo det gamle trick .-
med at-fordreje, hvad jeg rent faktisk har sagt.
Jeg har jo ikke stdet og sagt, at sikkerhedssituati-
onen. er blevet bedre — tveertimod; jeg sagde, at
den er blevet veerre.

Men jeg sagde, at det ikke mé overskygge, at
der altsd er en reekke andre ting, der faktisk gari.
den rigtige retning, bl.a. at der altsa er en selv-
steendig irakisk regering, at man arbejder frem
mod afholdelse af demokratiske valg, og at der
har vaeret afholdt lokale valg —i evrigt i god ro
og orden. Men jeg fojede s til: Det herer man
bare ikke s& meget om. Sddan er mekanismen jo.

Nu forbyder forretningsordenen jo mig at
stille spargsmal, men hr. Villy Sevndal prever at
fremstille det, som om jeg tog parti for den ene
frem for den anden af de to amerikanske politi-
kere. Jeg sagde netop, at jeg slet ikke s& nogen
uenighed mellem dem.

Hr. Villy Sevndal ma jo have overset, at uden-
rigsminister Powell har sagt, at da situationen er
forveerret, mé vi styrke vore bestraebelser pa at
nedkeempe oprersgrupperne. Jeg ved sd ikke,
om hr. Villy Sevndal er enig med udenrigsmini-
ster Powell i, at man skal styrke bestraecbelserne
pé at nedkeempe oprersgrupperne,

"Villy Sevndal (SF):

Jeg er helt enig med statsministeren i i, at forret-

ningsordenen ikke tillader mig at besvare
spfargsmal men at stille sporgsmal - ellers bhver
jeg jo standset af formanden.

5S4 jeg vil gentage mit spergsmal: Hvordan
kan statsministeren fa sig selv til at beskrive det
sadan i en situation med stadig flere dreebte?

K1 13.50

Vi ved ikke med sikkerhed, hvor stort tallet
er. 20.000 er det formentlige tal i det svar, jeg har
faet fra statsministeren. Méske er det 30.000 civi-

le uskyldige irakere, 30.000 mennesker, kvinder,
bern, helt uskyldige mennesker, der er dreebt i
en krig, der havde forkerte begrundelser. Det.
var det, vi var rundt om i det forrige spergsmal.
30.000 uskyldige mennesker, der har faet deres
liv revet veek.

Sa siger statsmmlsteren at der erhab om, at
valgene vil blive gennemfert med succes. Hvor
har statsministeren det fra? De uridersegelser, -
der er lavet, viser, at stadig feerre-irakere giver
udtryk for; at de vil stemme. Andelen er faldet
fra godt 80 pct. til nu.godt 60 pet: Hvad bygger ‘
statsministeren sin optimisme pd? - -

Jeg forstar godt, at det-er sveert for statsrmm—
steren; men ville det ikke veere klogt-at 1aegge
lidt distance til statsministerens bedste ven Bush
iden nuvaerende s1tuat10n? :

Statsmmlsteren (Anders Fogh Rasmussen):

Ma jeg minde om, hvad udenrigsminister:
Powell har sagt, men lige allerforst sige: Jeg har
jo overhovedet ikke udtalt mig om, at sikker-
hedssituationen er tilfredsstillende - tveerti- - -
mod. Jeg synes, den er steerkt utilfredsstillende,
absolut. Jeg er faktisk enig med udenrlgsmml— :
ster Powell, som 51ger, at de der oprersgrupper:
er fast besluttet pa at sabotere det planlagte valg.
Det var jo det, udenrigsminister Powell sagde. -
Og det er netop, hvad vi 'ser: Efterh&nden som vi-
neermer os demokratiske valg, er der ekstremi-
stiske oprersgrupper, som vil preve at sabotere
det, for de ensker ikke demokrati i Irak Og der-
for ser vi den der uro.

. Men sa siger udenngsmmlster Powell at da
sfruatlonen erforveerret, mé vi styrke vore be-
straebelser pa at nedkeempe det. :

Jeg méjo opfatte det sddan, at hr. Villy Sevn-
dal i dag har erkleeret sig enig med udenrigsmi-
nister Powell i, at man skal styrke indsatsen for
at nedkeempe opreret. Det er da en interessant

. oplysning.

Formanden : ‘
Sa er det hr. Seren Semdergaard som medsp;ar—
ger. G S :

- Seren Sandergaard (EL):
- Statsministeren erkender nu, at 31kkerhed531tua—

tionen i Irak er steerkt foruroligende: Jeg tror, det
var det udtryk, statsministeren brugte: steerkt
foruroligende. :

5a meget desto mere undrede detj ]o en at
here statsministerens dbningstale i gir, hvor der
ikke var et eneste ord om situationen i Irak. Der
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varseks linjer sddan helt generelt om, at vi skul-

le bekeernpe terrorisme,.og derfor skulle vi ogsa .

veere.i Irak. Der var ikke et eneste ord om, hvor-
dan situationen, som statsministeren nu erken-
der er foruroligende, rent faktisk ser ud. Og der
var intet bud fra statsministeren i den dbningsta-
le p&, hvordan vi rent faktisk komimer videre og
bl.a. far vores.danske soldater hjem, tiden at for
mange af dem bliver draebt.. Der var intet i stats-
ministerens dbningstale. . S
Derfor vil jeg alts& godt sperge statsmm1ste—
ren pa baggrund af, at statsmiristeren nu erken-
der, at situationeri i Irak-efsteerkt foruroligende,
om statsministeren i debatten som vijo skal -
have i morgen, vil komme med et bldrag til,
hvad der er statsministerens bud pa, hvordan vi
kommer ud af den situation, som er s steerkt .
foruroligende, hvordan vi sikrer, at der ikke bli-

ver draebt flere uskyldige irakere, og hivordan vi.

sikrer, at de danske soldater bliver bragt hjem. -
uden tab. .

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): -
Jeg trornu ikke, at jeg brugte udtrykket foruroli-
gende, jeg mener, jeg sagde; at situationen var .
steerkt utilfredsstillende. Men det skal nu ikke

skille os ad, for hvad enten det.er det ene eller . -

det andetord, er det da.klart, at'det, vi ser i Irak,
ikke er tilfredsstillende. Det er da klart; at sddan
er det. Man kan da kun udtrykke sin dybe, dybe
beklagelse af den udv1klmg, Vi ser:

-Men som jeg ogsé sagde, er detjo altsa et pro—
dukt af, at der findes ekstremistiske grupper,
som ganske.enkelt vil prove at stoppe processen
frem mod demokrati i Irak; de ensker simpelt .
hen ikke et demokrati i Irak.. Derfor er detjo vig-
tigt, at vi bliver i Irak for at hjeelpe den irakiske
regering med at skabe ro og sikkerhed:

Jeg kan i hvert fald forsikre hr. Sgren Sender-

gaard om én ting, og det er, at hvis man fulgte
hr. Seren Sendergaards linje — og maske ogsa hr.
Villy Sevndals linje — og begyndte at tale om, at
terroristernes anslag skulle fore til, at visa skulle.
treekke os hjem, sé ville det jo-veere at invitere - -
terroristerne til virkelig at optrappe deres aktivi-
teter, for s& kunne de jo se, at det lenner sig. Og
det er i hvert fald en vej, man ikke skal bruge. . -
Tveertimod er det vigtigt at st fast og sige: Nu

ma vi altsd hjaelpe déen irakiske regering med at .
sikre; at demokratiske valg kan gennemfores ef-

ter planen i begyndelsen af 2005.

Formanden:. ‘
54 er det hr. Seren Sendergaard for et suiste

spergsmal.
K1.13.55

Saren Sandergaard (EL):

Jeg bliver nedt til at informere statsministeren
om, at jeg og Enhedslisten ikke har noget ansvar
for, at der er danske tropper i Irak — det er stats-
ministerens.ansvar.

Det er ]o derfor, vi ma forvente, nar statsmini-
steren og regeringen og flertallet i Folketinget —
ganske vist et meget sheevert flertal, men et fler-
tal — har pétaget sig det ansvar at sende danske
tropper til Irak, at man sa ogsé, iseer ndr man er-
kender, at situationen er alvorlig og forveerret, -
fremlaegger en strategi for, hvordan iman vil for-
bedre situationen, og ikke bare gentager: Vi skal
bare holde ud, og hvis vi giver efter for terrori-
ster, s& gér det galt osv. osv. Det er jo ikke nogen
strategi, det er jo bare nogle erkleringer, som-
ikke kan bruges til noget som helst.

Deter jo derfor, det er s& foruroligende, vil jeg
gerne sige til statsministeren, at der ikke var et
ord i dbningstalen i gér om, hvordan statsmini-
steren vil foresld, at vi kommer ud af det morads.
Det er det, man diskuterer i det amerikanske
preesidentvalg, og der kommer den amerikan-
ske praesident med nejagtig det samme som
statsministeren: besveergelser, men ikke nogen
konkrete forslag: Det efterlyser Kerry s& at der -
skal komme. Vi efterlyser det ogsa hos statsmi-
nisteren.

Hvornar kommer der nogle konkrete bud pa,
hvordan vi fir stoppet myrderierne i Irak, og
hvordan vi far de danske soldater hjem uden .
tab? Vil statsministeren komme med s&dan et -
bud i morgen i forbindelse med dbningsdebat-
ten? . : »

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Nar der er danske soldater i Irak, er det, fordi
den irakiske regering har anmodet om internati-
onal militeer bistand til at skaffe ro og orden, sa
demokratiske valg kan gennemferes ~ i gvrigt
noget, der er bakket op af EN. - :

EN har en central rolle at spille i forbindelse .
med, at der kan gennemfrares demokratiske valg
i Irak. Det er regeringens opfattelse, at vi skal
hjeelpe FN i den proces frem mod demokratiske
valg i Irak.

Jeg vil gerne sige til hr. Soren Sendergaard, at
jeg ikke har noget gnske om, at danske soldater
skal blive i Irak en eneste dag ud over, hvad der
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er ngdvendigt. Malet er selvielgelig,-at de skal
hjem; og mélet er, at der bliver dannet en irakisk
regering pa baggrund af demokratiske valg, en
regering, der bliver herre i eget hus og derfor -
ikke behgver at have international militeer bi--"
stand til at hjeelpe sig. Men hvorngr-preecis det :
tidspunkt kommer, hvor den kan blive herre i
eget hus og der er ro og orden iIrak, kan jeg jo
ikke sige i dag — jeg har da ikke noget andet on-
ske, end at det bliver s hurtlgt som muhgt -
men her og nu drejer det sig altsd om at sikre, at
der kan gennemf@res demokratlske valg i ]anu-
ar. -

Formanden:
S& er det det 51dste sp;argsmal t11 hr. V111y Sravn—
dal:® -

Villy _Slavndal (SE): . . '

To ting til slut: Den ene er, at statsministeren si-.
ger i sit sidste svar til mig, at det er ganske f&
ekstremistiske grupper, der udger modstanden,

Jeg vil gerne sige til statsministeren, at-det
ikke er i overensstemmelse med de folk, der ar-
bejder dernede; de har en anden opfattelse. De
har en opfattelse af, at modstanden breder sig til
helt normale grupper, som ikke vil finde sigien
beszettelse. Det er de meldinger; der kommer fra
journalister, der opholder sig nede i omradet.” -

Sidste maned vari gvrigt méneden, hvor flere
amerikanere blev draebt af shiamuslimer - som i
starten ikke var en del af det her - end af sunni-
muslimer. : :

Er statsministeren sikker pa; at den grund- :
leeggende opfattelse er rigtig, at det kun er nogle
ganske f& grupper, man slds imod? Det forekom-
mer mig, at det i langt h@]ere grad eren egenthg
borgerkrig, vier pa vej imod.

* Den anden er, at jeg godt forstar, hv-1s statsmi-
nisteren psykologisk har vanskeligt ved at leeg-
ge afstand til Bush pé grund af det teette ven--
skab - det kender vi jo alle sammen - men jeg -
synes alligevel, det er' uforstdeligt, at statsmini- -
steren leegger sig sd fuldsteendig i kelvandet pa-
den amerlkanske praesudent som vi h@rer i dag

Statsmlmsteren (Anders Fogh Rasmussen)

Det sidste var jo.ikke noget spergsmal, men en-
eller andenkonstatering, der fuldstaendlg md std
for hr. Villy Spvndalsegen regning.

Det er min opfattelse, at det er vigtigt, at det
jeg i min tale i g&r kaldte den frie verden, str
sammen om at sikre, at.der kan' genriemferes de-
mokratiske valg i Irak, for jeg synes, det er noget

helt afgorende at fa skabt et nyt irakisk sam- '
fund, et moderne irakisk samfund; et demokia-:
tisk irakisk saimfund, og det er benbart, at den
irakiske regering altsa behaver hjselp‘udefra for
at kunne gennemfare det, fordi der er fanatiske”
grupper, som simpelt hen ﬂnsker at stoppe pro—
cessen frem mod demokrati.. < -

Det er grunden til, at jeg mener, at s& leenge
den irakiske regering anmoder os om det, og sa
leenge FN bakker det op, s4 borvi'ogsd blive i’
Irak, men vi skal ikke blive der en eneste dag
mere end h@]St nedvendlgt -

Hermed sluttede spergsmalet T

Formanden el Ve
Det naeste sporgsmél er ogsa stlllet til statsmini-
steren:af hir. Villy Stavndal og de1 er en enkelt
medsprarger : ce

f »Kl‘. 14.00

Spm nr, SB

5) T11 statsministeren- af

Villy Sevndal-(SF): : e
»Hvilken betydning tillaegger statsministeren
FN's generalsekretaer, Kofi:Annans, udtalelser tll
BBC om, at Irakkngen var ulovhg”« R

Vllly Sevndal (SF):" ‘ o
Statsministeren rundede sin 31dste besvalelse af
med: 54 leenge FN bakker det op.

Siden vi'medtes sidst star detjo tindrende °
klart. Jeg synes i virkeligheden, at der er tre nye
ting. Den ene er indremmelsen fra den britiske *
premierminister af, at massegdeleeggelsesva-’
benargumentetikke holdt. Det er nok svaert atf4
statsministeren til at give sddan en:indremmel-
se. Den anden er, at situationen uge foruge ud-:
vikler sig til et stadig sterre slagtehus. Det tror- .
jeg der er eri gryende erkendelse af hos statsmi-
nisteren. Den sidste er, ‘at Kofi Annan j jo har
meldt ud i et interview med BBC at 1<11gen var:
ulovlig. ’ :

Jeg sporger derfor statsmmlsteren Hv11ken
betydning tilleegger statsministeren FN's gene-
ralsekretaer, K0f1 Annans, udtalelser’? SR

Statsmlmsteren (Anders Fogh Rasmussen)

Vi lytter selvfelgelig altid til; hvad: generalsekre— ‘
teeren har at sige; og jeg har da ogsé noteret mig:
udtalelserne fra Kofi Annan; men der er ikke no-
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get nyt i dem. De bekraefter, hvad der hele tiden
har veeret generalsekreteerens opfattelse.
Danmark og en reekke andre lande baserede
sig som bekendt pa FN's Sikkerhedsrdds resolu-
tioner 678 og 687 og senere resolutioner, herun-
der resolution 1441, og fandt, at disse resolutio-
ner udgjorde det n@dvendlge ]urldlske grund—
lag. : '

Villy Sevndal (SF):

Det var dog utroligt. Vi har lederen af et land,
der gerne vil vaere medlem af FN's Sikkerheds-
rdd. Lederen af FN, generalsekreteer Kofi An-
nan, siger noget, som er nyt, i et interview med
BBC, nemlig at krigen er ulovlig. Hvad svarer
statsministeren sa? Han leeser op af en gammel .
tale om gamle resolutioner.

Den gverste i FN-systemet, FN's generalse—
kreteer, siger, at statsministeren har veeret med til
at indlede en ulovlig krig — en ulovlig krig, hr.
statsminister. Far det slet ikke tankevirksomhe-
den i gang hos statsministeren? Er det sddan, at
ethvert land og enhver tilfeeldig statsminister,
undskyld udtrykket, frit kan fortolke, om en FN-
resolution kan bringes i anvendelse ellerej? Er
det sddan, at Danmark, som aspirerer til med-
lem og formentlig bliver medlem af Sikkerheds-
rddet, fremover vil tillade sig at sige, at det har
hvert land da retten til at fortolke? Er det i virke-
ligheden ikke at undergrave FN og FN's gene-
ralsekreteer, det, statsministeren lige nu er i faerd
med?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Nej, og det er jo heller ikke nogen ny: dlskussmn
Den har vi haft mange gange.

Lad mig bare minde om, at det jo tldhgere er
sket, at der er iveerksat internationale militeere
aktioner, uden at der er vedtaget nye FN-resolu-

tioner. Det er sket pa baggrund af gamle vedta-

gelser i EN.

Lad mig minde om, at der i 1998 blev 1vaerl<— :
sat en aktion mod Irak. Den daveerende danske
regering stottede det, uanset at der ikke var en
ny FN-resolution. Det internationale samfund
gik ind i Kosovo, uden at der var en FN -resoluti-
on, for der kunne ikke blive enighed om det.

Vi har haft den her diskussion s& mange gan-
ge, og der er ikke noget nyt i det. Og jeg sporger
mig selv, hvad hr. Villy Sevndal egentlig vil med
at blive ved med at kigge'bagud i stedet for nu
at se fremad, i stedet for nu at se pa, hverdan vi
kan £4 skabt et levedygtigt demokratii Irak.

Nu er diktatoren vaek, lad os da nu s koncen-
trere bestracbelserne om at fa skabt et nyt, mo-
derne, frit, fredeligt og demokratisk Irak. Det ma
da veere det, det nu drejer sig om, i stedet for at
blive ved med at grave i en fortid, som altsa er
overstdet. Det-hjeelper jo ikke det irakiske folk.
Vi kan bruge en masse tid pa det i Folketinget,
og det er hr. Villy Sevndal da ogsa velkommen
til. Jeg svarer gerne pé spergsmél, men helt zer-
ligt s synes jeg, at det ville veere mere veerdi-
fuldt for den irakiske befolkning, om vi brugte
de politiske kreefter pé at diskutere, hvordan vi
kommer sikrest frem til, at vi kan fa skabt demo-
kratiske forhold i Irak.

Villy Sevndal (SF):
Tak for svaret, der som indledning hed, at det
har andre for mig ogs4 gjort, og derfor har vilov
til at bryde reglerne. Det var det korte af det lan-
ge af statsministerens svar. Jeg synes som sagt,
at det er foruroligende, at et land, der er pa vej
til FN's Sikkerhedsrad, har sa lest et forhold til
international lov og ret.

Nar jeg bliver ved, er det selvf@lgehg, fordi

" jeg haber, .at statsministeren pé et tidspunkt vi-

ser-det menneskelige treek — men det kan godt
veere, at det er en umulighed — som Blair viser,
nér han som indledning til Labours kongres si-
ger: Undskyld, vi tog fejl. Vores argumenter for
at gh i krig, at der var masseedelaeggelsesvaben,
var forkerte.
- : KL 14.05

Teaenk, hvor befriende det ville veere, hvis -
statsministeren ville udvise det menneskelige
treek og sige: Undskyld. Da jeg sagde, at det der
med massegdeleggelsesvdben ikke er noget, jeg
tror; det er noget, jeg ved, tog jeg fejl.

Den danske regering har insisteret pa, at det
her var i overensstemmelse med FN-sporet. Nu
siger FN's generalsekretzer, at det var en ulovlig
krig. Hvor ville det dog veere befriende at have
en dansk statsminister, der sagde: Beklager, jeg
fejlinformerede béde offentligheden og Folketin-
get. Det er sdmeend bare det, jeg efterlyser.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jo, men hvis det var sddan, at jeg rent faktisk-
havde fejlinformeret, s& skulle jeg da ogsa veere
den ferste til bade at indremme det og beklage
det, men jeg er ikke i den situation, at vi har for-
holdt Folketinget nogen oplysmnger eller har gl—
vet forkerte oplysninger.

Da Folketinget vedtog, at Danmark skulle
deltage i krigen mod Saddam Hussein, lagde vi
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begrundelserne fuldsteendig abent frem. Vi har
diskuteret det s& mange gange her i Folketings-
salen, og det fremgar fuldsteendig klart, at det, -
vi sagde, var, at vi ikke kan have, at en skruppel-
lgs diktator som Saddam Hussein bare bleeser
pa, hvad FN's Sikkerhedsrad beslutter. I mere
end 10 &r gjorde han det. Det ma have en konse-
kvens, pa et eller andet tidspunkt ma man sige:
Nok er nok, og nu ma det have en konsekvens.

Derfor tilsluttede vi os den internationale
koalition, der gik ind i Irak. Det er lagt fuldsteen-
dig dbent frem, og det har alle kunnet bedemme
undervejs. Der er jo ikke noget hverken at und-
skylde eller beklage, fordi den begrundelse hol-
der jo altsd stadig veek. S& der er ikke noget nyt i
det her, vil jeg sige til hr. Villy Sevndal, vi har
diskuteret det hele foréret.

Her er det bare, jeg siger til hr. Villy Sevndal:
I stedet for nu at blive ved med at grave i det -
og jeg erkender, det har hr. Villy Sevndal selviel-
gelig lov til at gare, hvis han vil bruge sin tid pé
fortiden i stedet for som os andre at bruge den
pa fremtiden — synes jeg, at hr. Villy Sevndal i
stedet for at kigge bagud burde bruge sit politi-
ske krudt pa at diskutere: Hvordan fremmer vi
bedst, at vi far et frit, moderne, fredeligt og de-
mokratisk Irak?

Formanden:
54 er det hr. Seren Sendergaard som medsper-

ger.

Segren ,Sandergaard (EL):

Jeg forstédr pé statsministeren, at statsministeren
gerne vil kigge fremad. Det vil jeg s& hjelpe -
statsministeren med ved at stille et meget enkelt
spergsmaél, nemlig om statsministeren vil garan-
tere, at Danmark i den tid, vi er i Sikkerhedsra-
det, under ingen omsteendigheder vil g& med i
en krig, som FN's generalsekretaer anser for at
veere ulovlig. - :

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Danmark har ikke-deltaget i krige eller internati-
onale militeere aktioner, som vi ansa for at veere
ulovlige. Denne regering sa vel som tidligere re-
geringer har naturligvis kun deltaget i militeere
aktloner, som vi ansd for at veere lovhge

Formanden
Sa er det hr. Sgren Sendergaard for en su:lste
kort bemaerknmg :

Seren Sendergaard (EL):

I betragining af statsministerens interesse for at
diskutere fremtid var det dog et ualmindelig
darligt svar.

Spergsmalet var krystalklart Jeg spurgte -
statsministeren: Vil statsministeren garantere, at
Danmark, sd leenge statsministeren er statsmini-
ster, ikke vil ga med i nogen krige, som FN's ge-
neralsekreteer anser for at veere ulovlige, mens vi
er i Sikkerhedsradet?

Det er et fuldsteendig enkelt spergsmal. Det
handler ikke om fortiden, det handler om frem-
tiden. Statsministeren kan svare med et ja eller
med et nej. Det er ikke seerlig kompliceret. Men
det er et spergsmal, der meget preecist viser,
hvilken holdmng statsministeren star for, og
derfor sperger jeg igen:

Vil statsministeren garantere, at Danmark
ikke gér i krig, mens vi er i Sikkerhedsradet, i
krige, som FN's generalsekreteer anser for at
veere ulovlige?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Der 14 selvfolgelig i det svar, jeg gav, at lige s&
vel som denne og tidligere regeringer ikke har
deltaget i krige eller internationale militeere akti-
oner, der er ulovlige, s vil vi selvf;algelig heller
ikke gore det i fremtlden Det siger 51g selv..

Formanden
Sa er det hr. Villy Sevndal for et sidste spergs-
mal.

V111y Sevndal (SF):

Jeg forstar, at det ikke er genetisk muligt at f&
statsministeren til at udtrykke ordene: Jeg bekla-
ger, jeg fortryder. Den genetiske evne ejer stats-
ministeren ikke.

Jeg vil sa sperge, om statsministeren fortry-
der, f.eks. at han sagde, at det med masseade-
leeggelsesvaben ikke er noget; jeg tror, det er no-
get, jeg ved, eller om han fortryder at have sagt
alt det om, at Danunark ville felge FN-sporet, nér
FN's generalsekreteer nu siger, at det var klart
ulovligt.

Statsministeren s1ger sa: Alle de her sporgs-
mal, er de i virkeligheden ikke ligegyldige? Jo,
det kan man godt mene, hvis man har det for-
hold til menneskeliv, at snesevis — at snesevis —
af draebte irakere hver dag er en ligegyldighed,
at Irak i dag er omdannet til et slagtehus, at pro-
cessen risikerer at komme fuldsteendig ud af
kontrol, og at-vi far endnu en muslimsk funda-
mentalistisk stat i Mellemasten. Hvis alle de ting
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er ligegyldige, sa kan man tillade sig at have det
forhold til fortiden, at den vil-vi ikke dlskutere,
vi vil kun se fremad.

KI1.14.10

Er det virkelig statsministerens svar i dag?

Jeg haber oprigtigt, at statsministeren vil deltage
i en leengere debat, ndr vi kommer til &bningsde-
batten i morgen. Sa selle slipper man ikke uden
om det her, vil jeg sige til statsministeren.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Den mest misbrugte udtalelse, jeg kan komme i
tanke om fra den debat, vi har haft, er netop
den, som hr. Villy Sevndal her i en steerkt fordre-
jet form gengiver, nemlig at jeg skulle have sagt
om massegdelzeggelsesvaben og Saddam Hus-
seins besiddelse af dem, at det ikke er noget, jeg
tror, det er noget, jeg ved.

Alle, der har gjort sig den ulejlighed at se min
samlede udtalelse, ved udmeerket godt, at det'er
en fuldsteendig fordrejning af, hvad jeg rent fak-
tisk har sagt. Det, jeg sagde i den sammenheeng,
og nu ger jeg mig altsd den ulejlighed at bruge -
lidt tid pa at forklare det, var jo, at det, vi vidste,
jo var, at Saddam Hussein havde rddet over
masseedeleeggelsesvaben. Det vidste vi. Det er -
ikke noget, vi trox, det er noget, vi ved. Det frem-
gér klart af, hvad jeg sagde, og det mé hr. Villy
Spvndal jo ogsa erkende, Det vidste vi. Han hav-
de brugt dem mod sin egen befolkning og mod
nabolandene. .

Det, viigvrigt ogsa vidste, var, at han ikke
ville redegore over for EN for, hvad han havde
gjort ved de masseadeleeggelsesvaben, og derfor
mdtte det jo veere en almindelig antagelse, at
han stadig havde dem. For ellers kunne han jo s&
let som ingenting have forklaret, hvad dervar -
blevet af dem, og det gjorde han ikke. Vi matte .
altsé antage, at han stadig havde dem, fordi vi
vidste, at han havde brugt dem. Det var lige
preecis, hvad jeg sagde i den der udtalelse.

Men jeg ved godst, at til hr: Villy Sevndals pro-
pagandaformal er det meget enklere bare at
klippe pd det sted i udtalelsen, der er bekvemt
for hr. Villy Sevndal, og sé i evrigt fordreje den
til ukendelighed. Men nu har jeg sa gjort mig
den ulejlighed her ved starten af den nye folke--
tingssamling‘at forklare, hvad udtalelsen i sin
helhed gar ud p4, hvad alle, der har leest den og
hert den, ogsd ved. Nuer det i hvert fald mod - -
bedre vidende, nar hr. Villy Sevndal i resten af
denne folketingssamling stadig forseger at for-
dreje, hvad jeg rent faktlsk sagde :

Hermed sluttede sporgsmalet.
Formanden: ‘

Det neeste spargsmal er ogs stillet til statsmini-
steren, og der er to medspergere.

Spm.nr.S12

6) Til statsministeren af

Line Barfod (EL):

»Vil statsministeren iveerkseette en uvildig un- -
derspgelse af den tidligere fedevareministers
habilitet som fedevareminister i forhold til hen-
des davaerende zkonormske interesser i bl.a. Da-
nisco?« »

Line Barfod (EL):
Nu til noget helt andet.

I forbindelse med at statsministeren har ud-
neevnt den tidligere fodevareminister til EU-
kommisseer, har der jo veeret en del debat om
hendes skonomiske interesser i forhold til hen-
des fremtidige virke. Det, jeg gerne vil sperge til,
er hendes fortidige virke som fedevareminister
og de gkonomiske interesser, hvor det nu er
kommet frem, at fedevareministeren har haft
bl.a. en stor portion Daniscoaktier. Mit spargs-
madl er sd, om statsministeren vil iveerkseette en
uvildig undersegelse af, om-den tidligere fode- -
vareministers gkonomiske interesser har givet
problemer i forhold til hendes habilitet i nogle af
de afgoarelser, hun har veeret inde i, nogle af de
forhandlinger, hun har veeret inde i som fedeva-
reminister.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Mit-svar er kort og godt nej. Jeg ser ikke nogen
som helst anledning til en sddan undersegelse.

Line Barfod (EL): ‘
Det kunne veere rart at f4 en begrundelse for,
hvorfor statsministeren ikke mener, at der over-
hovedet kan veere nogen grund til at underszge
det. : v
Det ma veere rart for bade statsministeren og
den tidligere fedevareminister, at der ikke heen-
ger en masse mistanker i luften om, at f.eks: den
tidligere fodevareministers betydelige aktiepost
i Danisco kan have haft betydning for ministe- -
rens habilitet bade i forhold til:de forhandlinger,
ministeren har veeret inde i om'EU's landbrugs-
stotte, seerlig om sukkerstotten, og ogsa i for-
hold til forhandlingerne om gensplejsning, gmo,
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som ogsd har stor betydning for veerdien af ak-
tier i Danisco- ‘
Detfor vil jeg getne here: Hvad et statsmlnl-
- sterens begrundelse for, at man fuldsteendig af-
viser, at der kunne veere behov for.at undersoge
habiliteten i forhold-til de forhandlmger som
m1msteren har veeret inde i?. s

, Statsmlnlsteren (Anders Fogh Rasmussen)
Jaimen det er meget enkelt. Der er intet i reglerne :
om habilitet i forvaltmngsloven som forhindrer

en fedevareminister i at.eje Daniscoaktier, lige s

lidt som en landmand er afskéret fra at blive -
landbrugsmlmster eller en skatteyder-fra at bli-
ve skatteminister eller en jurist fra at bhve ]u— .
stitsminister. :

‘ Llne Barfod (EL) . :
Nu spurgte jeg ikke til, hvorv1dt rmmsteren hav—
de gjort noget ulovligt og overtradt en lov: Jeg.

spurgte, om statsministeren ville ivasrkszetteren-,

undersegelse omkring habilitet. Vi havde jo en
sag fornoget tid siden om.den tidligere mﬂyaml—
nister, huvaerende fﬂdevaremlnlster, der havde.
uddelt nogle penge bl.a. til den skole, som mini-.
steren havde orlov fra, og da blev der rejst

sporgsmal om ministerens habilitet og foretaget

undersegelse. Bdde Ombudsmand .og statsrevi-:
sorer har veret inde i sagen.
Kl 14 15

Det undrer mig, at spfargsmalet om at tildele -
en lille sum penge til en:skole kan have betyd- .
ning for vurdering ornh habilitet, men at statsmi-
nisteren overhovedet ikke finder; at det kan ..
have betydning i vaesentlige forhandlinger om
sukkerstotte og spergsmal om tilladelse til gen-
splejshing osv. for en fodevareminister, der sid-
der'med gkoriomiske interesser i udfaldet af de:
sager hun forhandler ‘ o

Statsmlmsteren (Andels Fogh Rasmussen)

Det afgorende er, at en minister ligesom enhver
ariden, der virket inden for den offentlige for-

* valtning, afstér fra at treeffe afgotelse i en kon- .
kret sag, hvis vedkoihmende sely har en seerhg

personlig eller konomisk interesse i sagens ud-*

fald, eller hvis der i gvrigt foreligger omsteen- -
dlgheder, som et eghiede til at skabe tvivl om

vedkommendes upartiskhed. Sédan er regletne.

Der er ikke fremlagt oplysninger, som pa no-
gen made sandsynligger, at den tidligere fede-

vareminister skulle have truffet afgorelse i sager;:

hvor hendes ejerskab af Daniscoaktier — som i-
- hvert fald i denne sammenhaeng ma siges at -

veere pd det relativt beskedsie beleb af knap
100.000 kr. -~ burde have fert til, at hun efter for- -
valtningslovens regler métte betragtes som in- .
habil. Det et pa den baggrund, jeg ikke ser noget: :
som helst grundlag for at iveerkseette en-under-.
sogelse af den t1d11gere f@devaremlmsters em-
bedsferelse.

Formanden: .
S4 er det ht. Seren Sﬂndergaard som. medspm'—

ger. -

Saren Sandergaard (EL) .
Nui er &benhed jo et godt middel mod mange
ting, for hvis man ved, hvordan tingene henger-
sammien, er der ogsé mange mistanker, der kan .
fjernes, eller spargsmal der kan stilles pa det-
rigtige tidspunkt. .. - :

Man kan sige om det eksempel som statsrm-
nisteren naevnte, nemlig en skatteyder, der bli-
ver skatteminister, at detjo er relativt oplagt for -

de fleste, at skatteyderen er-skatteyder. Det saim-.

me gaelder for eksemplet med landmanden, der
bliver landbrugsminister: Het er det relativt op-
lagt, at vedkommende er landmand og bliver. .
landbruigsminister. -

‘Med hiensyn til de. :akonomiske 1nteresser er
det méske ikke helt s oplagt, medmindre man .
oplyser det, og vi har et: de]hgt register her 1 Fol-
ketinget, hvor man kan give lige preecis.de op-

; lysnmger Det havde den tidligere fodevatemi- .

nister sa glemt at oplyse, og derfor kunne jeg
godt teenke mig at vide, om statsministeren var
bekendt med det - alts& om det.var noget, som
statsministeren havde keridskab til, og om rege-
ringen havde kendskab til, hvilke gkonomiske -
interesser den tidligere: fodevateminister havde i
f.eks. Danisco: Var statstinisteren bekendt med,
at der kunne veere et problem, eller var det ogsa .
sk]ult fot statsmlmsteren? '

Statsmlmsteren (Anders Fogh Rasmussen)
Jeg kan i hvert fald sige, at jeg ingen ermdnng
har om:at veere blevet orienteret om det, men jeg:
vil godtbruge det som en anledning til et par.
bemerkninger om &benhed omkring ministres
okonomiske interesser m,v.. -
Som j jeg sagde for, er det Klart, at mmlstre y
ikke ma4 traeffe afg@relse 1saget, hvor de efter
reglerne i forvaltningsloven ma opfattes sorm in-
habile, og ministre er som udgangspuinkt afské-
ret fra at Varetage andre hverv i deres minister- .
tid: Det tror jeg et 1egler som déekker fuldt ud
pé de omrader.: oo ‘
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Der er imidlertid ikke i dag fastlagt seerlige
regler om &benhed omkring ministres gkonomi-
ske interesser, som ger det muligt for offentlig-
heden at f4 indsigt i de enkelte ministres for-
hold. Folketingets ordning — en sddan er der jo -
er dben for ministre, der ikke er medlemmer af
Folketinget, men den er som bekendt baseret pa
frivillighed.

Jeg kan oplyse, at jeg har taget initiativ til, at
der ivaerkseettes et arbejde med henblik pa at
vurdere, hvorvidt der ber indferes en ordning
for ministre, som indebeerer fuld dbenhed om-
kring ministres skonomiske interesser m.v. Jeg
tror, vi i det arbejde vil kunne hente inspiration
fra andre lande og fra internationale organisatio-
ner som f.eks. EU, og det er min personlige
holdning, at der — ogsé for at undgé mytedan-
nelser og for at skabe fuld klarhed pa dette om-
rdde — bor veere mest mulig dbenhed.

I ovrigt kan jeg oplyse, at jeg selv frivilligt har
ladet mig registrere i Folketingets register, og jeg
er altsd parat til at overveje en ordning, for sa
vidt angér ministre.

Seren Sendergaard (EL):

P4 mange mader synes jeg der er positive takter
i det, statsministeren siger her til sidst, for som
jeg ogsé selv sagde, er det jo rigtigt, at netop
abenheden er utrolig vigtig.

Det, at man ved, at en person har nogle gko-
nomiske interesser et bestemt sted, geor jo, at
man kan tage diskussionen om, hvorvidt det
eventuelt er de gkonomiske interesser, der gor,
at den pégeeldende minister ireeffer den og den
beslutning i en bestemt sag, og det, at diskussio-
nen kan komme, vil maske ogsa inspirere den
pageeldende minister mere til at sige pa forhdnd:
Det er méske en sag, jeg skal blande mig uden
om, fordi der kan komme den diskussion. Jeg
synes bestemt, der er nogle positive takter i det.

Nu var der jo det uheld i forbindelse med fo-
devareministeren, at oplysningerne om interes-
serne i Danisco ikke fremgik af det frivillige re-
gister. Det er jo sidan, at hvis man er med i det
register, er det ikke frivilligt, hvad man oplyser.
S& oplyser man det hele og ikke kun noget af
det, og det er derfor, jeg synes, det er et ret inte-
ressant spergsmal, om statsministeren var vi-
dende om det. ‘

KI.14.20

Statsministeren siger, at han ikke erindrer det.
Jeg vil bare bede statsministeren oplyse, om
statsministeren vil undersege det og melde til-
bage til Folketinget, hvorvidt han blev oplyst af

den tidligere fodevareminister om interesserne i
Danisco og andre steder, eller om det var noget,
der ogsa var hemmeligt for statsministeren.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jeg bryder mig altsd ikke rigtig om, at hr. Sen-
dergaard bruger udtrykket, at det var hemme-
ligt, for sddan som jeg opfatter det, har den tidli-
gere fodevareminister simpelt hen bare ikke an-
set det for overhovedet at veere en sag eller et
problem. Hun har selviglgelig beklaget, at i for-
bindelse med den frivillige registrering i Folke-
tinget — som jo alts4 er frivillig, men hr. Seren
Sendergaard har ret i, at gdr man forst ind i den
og har sagt A, m& man ogsé sige B og oplyse det
hele — havde hun altsé overset at oplyse om bl.a.
denne post. Men jeg opfatter det ikke saddan, at
der er noget, der har skullet holdes hemmeligt.
Det er netop for at undga den slags myter om
noget fordeekt eller noget hemmeligt, at jeg heel-
der til, at for ministre ber der gaelde nogle seerli-
ge regler. Jeg synes, det er fint, at Folketinget har
et frivilligt registreringssystem, men jeg tror, at
nér det geelder ministre, vil det i dbenhedens in-
teresse nok veere rigtigt at ga et skridt videre og
sige: Der ma geelde en forpligtelse for ministre.
Men jeg vil godt have lejlighed til at undersege
det lidt neermere, for vi fastleegger de helt praeci-
se regler.

Formanden:
S4 er det hr. Keld Albrechtsen som medsperger.

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg synes, det virker lidt underligt, at statsmini-
steren ikke fuldsteendig klart er i stand til at be-
svare sporgsmélet om, hvad han vidste, den-
gang han udneevnte den tidligere fodevaremini-
ster. Det er faktisk et alvorligt spergsmal, for jeg
gik i hvert fald i den tro, at nar statsministre ud-
neevine ministre, sikrede de sig, at alle eventuel-
le habilitetsspargsmal blev afklaret ved, at de
pégeeldende ministre orienterede statsministe-
ren om, hvilke interesser der kunne vere.

Det, vi umiddelbart far at vide nu her i Folke-
tingssalen, er, at oplysningen om Daniscoaktier
kan statsministeren i hvert fald ikke erindre no-
get om var pd bordet, og det var den dbenbart
heller ikke, da statsministeren udneevnte den
tidligere fodevareminister til kommisseer. Her
har den oplysning dbenbart heller ikke veeret p&
bordet, og jeg vil godt sperge statsministeren,
som nu kommer ind p4, at den ikke fandtes i
Folketingets registersystem: Var det rent faktisk
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ikke temmelig beklageligt, at den daveerende fo-
devareminister ikke orienterede statsministeren
om det problem, dengang hun skulle udnaevnes
til fedevareminister?. ’

‘Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): =
Overhovedet ikke. Det kan godt veere, at hr.
Keld Albrechtsen selv opfatter sit sporgsméal
som serigst, men det er 1kke et serigst sporgs-
mal

Der er ikke nogen forphgtelse til, at j ]eg i for-
bindelse med udnaevnelse af ministre skal have
nogen orientering om deres aktiebesiddelser.
Det er jo ikke ulovligt at have aktier, og det er
ikke ulovligt at veere ejer af en virksomhed, eller
hvad man nu ellers métte veere ejer af. Vi har en
regel om, at man skal frasige sig alle hverv, man
matte have, bestyrelsesposter-osv., og vi péser
selvfolgelig i Statsministeriet, at det sker. Det er
et vilkér i forbindelse med at blive udnaevnt til

minister. A

Men som jeg sagde for, synes ]eg, at det r1gt1-
ge vil veere at fé lidt mere klarhed pé dette omra-
de. Jeg er en tilhaenger af &benhed, og det er der-
for, jeg er indstillet pa at preve at undersage reg-

lerné med henblik pa et saerhgt regelsaet for mi-
nistre.

Formandeﬁ:
Sé er det hr. Keld Albrechtsen for et sidste -
spergsmal.

Keld Albrechtsen (EL): »

Man ma altsd desvaerre tolke statsministerens
svar sadan, at indtil denne sag dukkede op, er -
udnaevnelse af ministre her i landet foregdet pa
et ret lemfeeldigt grundlag — jo, det m8 man jo
desveerre konstatere.

Hvis jeg var statsministeren, ville jeg godt
nok bede alle mine ministre om hurtigst muligt
at f& sendt alle relevante oplysninger over til
statsministeren, og jeg vil da godt nok sige, at
det er &benbart ogsa en overvejelse, statsmini-
steren nu har fundet ud af er pakraevet. Men s8
ma man ikke hdbe for statsministeren, at der lig-
~ ger alt for mange oplysninger om alverdens ting
hos ministrene, ndr det kommer for en dag; for
statsministeren har benbart ikke beskzeftiget
sig med det tidligere, og det hdber jeg da ikke -
statsministeren kommer til at fortryde.

KI. 14.25

Men jeg vil bare sperge: Kunne vi ikke til det
" dbne-samréd, som vi skal have i Folketingets
Europaudvalg pa fredag — det foregar jo for

dbne-dere, det har jeg bedt om - fa en oplysning:
om, hvornar statsministeren rent faktisk fik - - -
kendskab til, at den kommende kommisseer
havde disse aktier? Det er faktisk i mange hense-
ender et vaesentligt spergsmal, ogsé i relation til:
den sag; der vedrerer Statsministeriets handte--
ring af kommlssaerspﬂrgsmalet Kunne viikke fa

- det undersogt til pa fredag? Det ville ogsi give

en lettere afv1k1mg af samradet pa fredag

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen)
Det'sidste tvivler jeg staerkt p4. : ‘

Hr. Keld Albrechtsen vil alts& gore sit yderste
for at treekke tiden ud med spergsmal, som det —
nu siger jeg det ligeud - rent ud sagt er meget
vanskeligt for mig at tage helt alvorligt. Der erjo.
ikke noget problem, der er ingen sag. Det er kun
hr. Keld Albrechtsen, der opfatter det her som
en sag.

Det er ikke ulovhgt athave akt1e1 og det er
ikke noget problem at have en aktiepost i forbin-
delse med at vaere fodevareminister. I EU er der-
nogle regler om, at kommende kommisseerer
skal give en oplysning om deres skonomiske in-
teresser, hvad jeg synes er glimrende, og i den -
forbindelse skal en tiltreedende landbrugskom- -

- misseer ogsa oplyse alle sine ting. Men en sddan

regel har vi altsa ikke haft i Danmark, og derfor -
har det ikke veeret relevant for mig at stille den
slags spergsmél Vi har haft en regel om, at man
skal frasige sig alle hverv og vihar 51kret at det
er sket.

Det er derfor, jeg ma sige: Hr. Keld Albrecht—
sen har brugt utrolig megen tid pé det her, og
der er ogsd skrevet mange spaltemillimeter om
det, men der er altsé ingen sag.

Formanden: ‘
Sa er det fru Line Barfod for et sidste spergsmal.

Line Barfod (EL):

Jeg synes, det er dybt bekymrende, at vi har en
statsminister, der mener, at der ikke er noget
problem i, at man kan have nogle gkonomiske

" interesser, som kan have betydning for de afgra-

relser, man treeffer som minister.
Der er ingen af os, der har pastaet, hverken at-
det er ulovligt at have aktier eller ulovligt at

- veere landmand eller noget andet. Men vi mener,-

det er vigtigt, at der er klarhed over, hvorvidt
der er nogle skonomiske interesser, som kan
have betydning, ndr man treeffer afgerelser.
Men nu kan jeg lidt bedre forstd nogle af de
mange sager, som denne regering ryger ud i,
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hvis det er statsministerens holdning, der er to-
neangivendei regeringen; at det ikke er s vig- .
tigt, hvad. man har af interesser, og at det ikke er
noget, man behgver bekymre sig om. 54 kan jeg
lidt bedre forstd, at den tidligere miljgminister
ma4 sidde med en neese for ikke at have under-
sogt, om han havde hablhtetsproblemer med
hensyn til skolen.

5a vil jeg bare gerne hore: Statsmmlsteren af-
viste tidligere at undersoge den tidligere fode-
vareministers habilitet med henvisning til, at der
kun kimnne veere habilitetsproblemer, hvis hun
~ konkret havde truffet afgarelser, hvor det havde
betydning, at hun havde gkonomiske interesser
i Danisco. Ved statsministeren helt sikkert —sé vi
kan fa afkreeftet alle disse mistanker — at fadeva-
reministeren ikke har truffet nogen afgerelser,

hvor det kunne have betydmng, at hunhar eller-

havde gkonomiske interesser i Danisco?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Som jeg allerede har svaret; er der ikke fremlagt
oplysninger, som pé nogen méde skulle sand-
synliggore, at den tidligere fodevareminister
skulle have truffet afgerelse i sager, hvor hendes.
ejerskab. af Daniscoaktier burde have fert il, at, .
hun efter forvaltningslovens regler métte be- .
tragtes som inhabil. Det er kernen i denne sag. -
Jeg ved da godt, at i Enhedslisten er det sa-

dan, at hvis noget _rnermeske har bare den mmd«

ste beroring med noget, der har med ethverv at .
gore, er vedkommende pa forhand demt som:

mistenkelig og suspekt; det ved jeg da godt. Det »

er en politisk holdning, og det er fair nok, at-En-
hedslisten har den, men det betyder altsa ikke, -
at man overtrader lovgivningen. :

Hermed sluttede sporgsmaélet.

Spm.nr. S 6

7) Til undervisningsministeren af:
Aage Frandsen (SF):

»Har regeringen en strategl for, at alle unge far :

en ungdomsuddarmelse, og ibekreaeftende fald
hvilke uddannelser er det, som de unge, der i
dag 1kl<e faren ungdomsuddannelse, skal have,
ogi benaegtende fald hvilke fremtidsperspekti-
ver forestiller man sig, der er for de unge, der .
ikke faren ungdomsuddannelse?«

Skriftlig begrundelse

Der har veeret forskellige mélsaetninger for, hvor
mange urge der burde have en ungdomsuddan-
nelse. Tallet 95 pct. er i den forbindelse neevnt.
Tilsvarende mélseetninger er tilsyneladende ikke
formuleret af den nuveerende regering. Samtidig
har man kunnet konstatere, at regeringen har
skdret ned pé antallet af skolepraktikpladser og
har afskaffet den fri ungdomsuddannelse. Begge
dele noget, der har forringet mulighederne for,
at unge far en ungdomsuddannelse.

Underv1sn1ngsm1nlsteren (Ulla Tornees):

Hr. Aage Frandsen sperger, om regeringen har
en strategi for, at alle unge far en ungdomsud-
dannelse. Det korte svar er ja, og det fremgar i
gvrigt af regeringens handlingsplan »Bedre ud-
dannelser«, at regeringen har som mal, at s&
mange som overhovedet muligt gennemfarer en
kompetencegivende uddannelse.

Regeringen ensker, at vore bern og unge og
voksne i gvrigt leerer noget, og at den andel, der
ikke far.en uddannelse, bliver s4 lille som over-
hovedet muligt. Men det er ikke ligegyldigt,
hvad uddannelsen indeholder, og det-er heller
ikke ligegyldigt, om uddannelsen giver den
unge formel studie- eller erhvervskompetence
eller ej, og derfor har vi sat fokus pa de formelt
kompetencegivende uddannelser.

KL 14:30

Vi har ogsé lagt veegt pa, at uddannelserne
skal kunne bidrage til veekst og give de unge .-
grundlag for beskeeftigelse pa arbejdsmarkedet.
Det giver f.eks. ikke mening at uddanne unge til
arbejdsleshed gennem skoleprakt1k og samtldlg
mangle uddannet arbe]dskraft péa andre omra-
der.

Hr. Aage Frandsen siger;, at regerlngens aftale
med Dansk Folkeparti og Det Radikale Venstre.
om fornyelse af vekseluddannelsesprincippet
inden for erthvervsuddannelserne har forringet
de unges uddannelsesmuligheder. Intet kan
veere mere forkert. I ethvervsuddannelserne
skal de fleste i praktik i en virksomhed. Derfor -
sigter aftalen og den tilherende lovgivning mod
at skabe balarice mellem virksomhedernes ud-
bud og eleverhes eftersp@rgsel efter praktik-
pladser.

Det er blevet muligt for os at gribe selektwt
ind; sd vi kan undgé uhensigtsmeessig brug af
skoleprakﬁk. Skolepraktikken er nu malrettet
dels de omréder, hvor der kan forudses behov
for uddannet arbejdskraft, dels de elever, der
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uforskyldt har-mistet deres praktikplads. Her--
udover har vi skabt nye uddannelsesmulighe-
der, bla. i EUD+, og mindst 20 nye erhvervsud-
dannelser og 15 nye trin i eksisterende erhvervs-
uddannelser.

- Endvidere har vi gjort indgangen til social- og
sundhedsuddannelserne mere fleksibel, s& de
praktisk orienterede ungehar bedre muligheder
for at gennemfere uddannelserne. Endelig vil
jeg pege p4, at vi har lavet en vejledningsreform,
hvis mél jo rietop er at sikre, at de unge bliver
vejledt til at kunne gennemfare en uddannelse. -

- Sidst, men ikke mindst, vil jeg pege pa an- -
dringernei folkeskoleloven, som jo netop har til
formal at sikre, at alle unge fér de feerdigheder,
der er behov for for efterfolgende at kunne bega
sig i videreuddannelsessystemet.

Jeg kan derfor slet ikke se noget grundlag for
den pessimisme, som hr. Aage Frandsen st111er
til skue her i dag.

Aage Frandsen (SF):

Nér jeg sperger, om regeringen har en strategi, -
henviser ministeren s til, hvad man har formu-
leret. Men der ligger jo i mit spergsmal, at det er
meget sjeeldent, at man egentlig herer den nu- <
vaerende regering tale om, at alle skal have en
uddannelse. Den t1d11gere regering, som pa’
mange mader ogsé var en darlig regering — men
det var den bedste, vi kunne f4 p4 det tidspunkt
—havde det altid omkring uddannelse sddan, at
den sagde, at 95 pct. skulle have en uddannelse.
Det var ligesom en maélseetning.

Hvilken mélseetning har den nuveerende re- -
gering? Er den bare, at man skal have flere, eller
har man en bestemt malszetning? Der er jo sta-.
dig vaek en'stor del af de unge mennesker, der '
ikke far eni ungdomsuddannelse.. \

Med hensyn til status nu, hvor ministeren op-
regner en masse ting, ‘som hun har gjort, er det
vel en kendsgerning, at i forhold til, hvor mange
der tog en ungdomsuddannelse for nogle &r si-
den, og hvor mange der gor det i dag, er der ifol-
ge statistikken ikke tale om en st1gnmg, snarere
tvaertlmod

Undervisningsministeren (UllanTernaes):'
Jeg er-da ked af, at hr. Aage Fraridsen ikke er op-
meerksom p4, at det rent faktisk er regeringens
malseetning, ]aevnf@r handlingsplanen om bedre
uddannelse, at s& mange unge som overhovedet
muligt far en kompetencegivende uddannelse, .
Jeg er enig med hr. Aage Frandsen i, at det er
helt afgarende, at vi sikrer; at alle de unge, der

overhovedet har mulighed for at gennemfere en
kompetencegivende uddannelse, ogs fér det.
Det er praecis derfor, at vi har iveerksat e lang
raekke initiativer, som jeg ganske kort skitsérede
het, for at ri&d det mal, at allé de- unge, som-har-
mulighed for at'génnemfore én- kompetenceg1—
vende ungdomsuddannelse, rent f'lktlsk ogsa
gor det.” ' , :

Ser vi pa tallene, er det: r1gt1gt at de1 ha1 vees:
ret en svag stigning og s et svagt fald. Helt kon-
kret er vi i dag i en situation, hvor 78 pct. af en‘
ungdomsargang far en kompetenceglvende
ungdomsuddannelse. Det er ]eg emg med hr
Aage Frandsen i‘er for lidt. .

Ser vi t11 gengaeld pa, hvor mange unge der
pé et tal, der hgger paca. 96 pgt Det: v11 altsd si~
ge, at der undervejs i ungdomsuddannélsesfor-
lebet et etimine gjne-alt for stort frafald, og det
er dér, vi-efter. min opfattelse skal sztte ind. Det
allersterste frafald findes inden for erhvervsud-
dannelserne, og deter preecis derfor, vi malrettet
er gdet ind for at prove at se p& erhvervsuddan-
nelserne.

Aage Frandsen (SF): - SRR
Det er vel rigtigt; at en del af frafaldet ier-
hvervsuddannelserne netop skyldes manglende
pladseri skolepraktik‘ken, og sa frafalder man
jo. Hvis man gér i gang og ikke kan fé en skole-
praktikplads, bliver man jo registreret som fra- -
faldet. Detfor-er det jo 11<ke overraskenae, at de1
er et frafald :

. .- Kl 14.35

* Menjeg synes egenthg, det kunne vaere rart.

at fa at vide, om regeringen har som ambition, at
f.eks.'de 96 pct., der starter en ungdomsuddan-
nelse, ogsa ber kunne fi en ungdomsuddannel-
se; at det-er en-ambition, regeringen har. Det vil
sige, at det s& drejer sig-om at sikre, at unge, som
gér i gang med-en erhvervsuddannelse, ogsa far
en praktikplads, og hvisikke de kan fa en prak-
tikplads, er det da bedre, at de fai en skoleprak-
tikplads, for det at gennemfore en tuddannelse
via skoleprakiik er trods alt bedre end-at gen- ‘
nemfgre en ikkeuddannelse. : ‘

Undervis,ningéministeren (Ulla Ternees): - -

Jeg tror, der er noget, hr. Aage Frandsen har mis-
forstaet. Hr. Aage Frandsen far det til atlyde, -
som om unge mennesker falder fra'i dag, fordi-
de ikke kan komme i skolepraktik. Jeg vil bare -
sige; at de unge mennesker, som er p&begyndt "
en erhvervsuddannelse, naturligvis har mulig-
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hed for ogsa at gennemfere deres ethvervsud-
dannelse.

De eendringer, som vi har gennemfort i vek-
seluddannelsesprincippet, sigter mod at sikre, at
de unge far en uddannelsesaftale, altsa at de far
mulighed for at gennemfere deres erhvervsud-
dannelse i en virksomhed og ikke bliver henvist
til skolepraktik med efterfelgende risiko for le-
dighed. 54 vihar valgt at eendre vekseluddan-~
nelsesprincippet, sddan at vi far lavet et match
mellem virksomhederne, altsd der, hvor virk-
somhederne har et behov, og der, hvor eleverne
soger hen.

S4 nar hr. Aage Frandsen antyder, at der ikke
leengere er mulighed for at gennemfore en er-
hvervsuddannelse, er det ganske enkelt ikke
korrekt. Der er fortsat samme muligheder for at
gennemfore en erhvervsuddannelse. Der er fort-
sat garanti for, at man som ung kan gennemfare
en erhvervsuddannelse. Men nejagtig som det
hidtil har veeret tilfeeldet, er der ikke garanti for,
at man kan gennemfere en hvilken som helst er-
hvervsuddannelse.

Aage Frandsen (SF):

Men ministeren vil vel ikke afvise, at antallet af
unge mennesker, der kan komme igennem ud-
dannelsen, bliver mindre, nér man ikke har sko-
lepraktikmuligheden og der samtidig ikke er et
tilsvarende antal rigtige prakiikpladser i det pri-
vate erthvervsliv. Det er der jo ikke givet nogen
garanti for, s§ pa den méde er regeringen med til
at sprge for, at der er et fald.

Men jeg fik ikke noget svar pa, om regerin-
gens mélseetning er, at de 96 pct. af de unge, som
sadan set er villige til at g& i gang med en ung-
domsuddannelse, ogsé skal have en ungdoms-
uddannelse — for det er det, de ensker, og efter
alt at demme er det jo ogsa det, de har evner til.
5S4 er der sd sporgsmélet om, at man bade tager
hensyn til skolesystemets indretning og den
statte, de pageeldende unge skal have, for det er
jo en forfeerdelig situation for dem, der ikke fér
en uddannelse, og det er spild af ressourcer, at
man holderunge gaende som 11<1<e far den ud-
dannelse. ‘ :

Undervisningsministeren (Ulla Tornees): -

Jeg vil gerne undetstrege, at det bestemt ikke er
hensigten med eendringerne i vekseluddannel-
sesprincippet, at der er feerre unge, der skal gen-
nemfore en erhvervsuddanneélse: Maleét er, som
jeg var inde pa fer, at sikre, at de unge far mulig-
hed for'at gennemfere deres erhvervsuddannel-

se med en uddannelsesaftale, altsa far mulighed
for at veere i praktik i en virksomhed i stedet for
at gennemfere deres uddannelse i skolepraktik.
5S4 efterlyser hr. Aage Frandsen endnu en
gang regeringens ambition. Jeg skal bare genta-
ge, hvad jeg sagde béade i mit allerferste svar og
ogsé i mit andet svar: Det er regeringens mél og
dermed regeringens ambition, at alle unge, som
har mulighed for at gennemfere en kompetence-
givende ungdomsuddannelse, ogsa ger det.

Hr. Aage Frandsen heefter sig meget ved et
fast procenttal. Det synes jeg ikke er det afgeren-
de. Det afgerende for mig er at sikre, at alle un-
ge, som har mulighed for at gennemfere en ung-
domsuddannelse, rent faktisk ogsa ger det. Det
er det, der er regeringens mél, og det er det, der
star beskrevet i handlingsplanen »Bedre uddan-
nelse« fra sommeren 2002.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm.nr. S 7

8) Til undervisningsministeren af;:

Anne Baastrup (SF):

»Er ministeren enig i de synspunkter, der er
fremfert fra forskellig side om, at folkeskolen
skal veere s rummelig, at ogsé born med alvor-
lige handicap skal veere i den sakaldt rummelige
folkeskole?«

Skriftlig begrundelse »

Der er almindelig enighed om, at folkeskolen
skal veere rummelig, men der er i gjeblikket ten-
denser i retning af, at nogle vil gere folkeskolen
sa rummelig, at ogsd bern med alvorlige handi-
cap skal veere i folkeskolen - ikke til barnenes
bedste, men af hensyn til skonomien.

Anne Baastrup (SF): - ‘

Der er sddan et mantra, der fungerer rundtom-
kring i kommunerne nu, der gér pa, at-skolen
skal veere rummelig. Der synes jeg; det kunne
veere ganske interessant at fa undervisningsmi-
nisterens fortolkning af, hvad det vil sige, at
man har en rummelig folkeskole.

Jeg husker, at man tilbage i 1980'erne - slut- -
ningen af1970'erne, begyndelsen af 1980'erne -
enkeltintegrerede alvorligt handicappedebarn i
folkeskolen: Der synes jeg, det var ganske pas-
sende, hvis undervisningsministeren nu angav
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preecis, hvor ministeren-er i den her udvikling,
vikan se, sdledes at nogle kommuner méske kan
begynde at teenke sig lidt mere om.

KL 1440

Undervisningsministeren (Ulla Ternees):

For at kunne besvare spergsmalet synes jeg, det
er nodvendigt, at vi har en feelles forstaelse af,
hvad det vil sige at have et alvorligt handicap.

Der kan og skal efter min opfattelse ikke laves
lister over, hvilke typer af handicap folkeskolen
forventes at kunne rumme. For det er hverken
graden eller typen af handicap, der er afgerende
for, om et barn kan tilbydes tilstreekkelige ud-
viklingsmuligheder inden for den sékaldte al-
mindelige undervisnings rammer. Man kan sim-
pelt hen ikke gradbeje handicapbegrebet. Hvem
er mest handicappet, en 14-arig pige med mu-
skelsvind, en 7-arig blind dreng eller en 12-drig
dreng med infantil autisme? Den diskussion gi-
ver efter min opfattelse ingen mening.

Den rummelige folkeskole er en skole, der i
videst muligt omfang skal sikre udviklingsmu-
ligheder for alle bern, altsd ogsa de handicappe-
de, inden for den almindelige undervisnings -
rammer. Det betyder, at skolen kan og skal sege
mindste indgreb ferst, f.eks. ved at undervis-
ningsdifferentiere, altsa justere undervisnin-
gens indhold, metoder og organisation, materia-
ler og tid efter den enkelte elevs behov.

For nogle elever vil en sidan differentieret
undervisning veere nok til bade at sikre elevens
faglige udvikling og elevens alsidige personlige
og sociale udvikling. For andre vil det ikke vaere
nok. For disse bern kan et tilbud om undervis-
ning et andet sted, f.eks. pa en specialskole, der-
for veere det'mest hensigtsmeessige. Der skal i
" hvert'enkelt tilfeelde foretages en individuel vur-
dering af, hvordan det enkelte barns udv1k11ngs—
muligheder:understettes bedst muligt, idet prin-
cippet om mindste indgreb altid er det baerende.

I vurderingen indgér flere forskellige forhold,
hvoraf iseer skal neevnes skolens organisering,
lokaler, tilgeengelighed m.v., samarbejdet mel-. -
lem specialundervisningen og normalundervis-
ningen og den lokale ekspertise, leererteams. ma-
der at tilretteleegge undervisningen pa, samar-
bejdsformer og -klima i og omkring klassen, ele-
vens individuelle problematik og ikke mindst:
hjemmets syn pé og vurdering af tilbuddene.

‘Som neevnt indledningsvis er detikke altid
graden og heller ikke typen af handicap, der er
afgorende for, om et.barn kan tilbydes; tilstraek-

kelige udviklingsmuligheder inden for den sa-
kaldte almindelige undervisnings rammer.

I forrige arhundrede blev bern med handicap
sorteret efter typen af handicap. Den tankegang
har vi heldigvis forladt. Det er den konkrete
vurdering af, hvordan det enkelte bain far de
bedste udviklingsmuligheder sa teet pa eget
hjemmenmilje som muligt, der skal ligge til
grund for beslutningen om barnets skolegang.

Sa mit svar pé spergsmélet er: Ja, nogle barn
med alvorlige hanchcap skal folkeskolen kunne
rumime.

Anne Baastrup (SF):

Det lyder selvfelgelig meget fint, at ministeren
pa den her méde gennemgér principperne for,
hvordan man kan udvikle en rummelig folke-
skole, der kan hjeelpe de bern, der har forskelli-
ge handicap. Men forudseetningen for, at man
rent faktisk gar mélrettet efter at hjelpe det en-
kelte barn, er jo, at der ogsé er et alternativ, at
der er en mulighed for kommunen til at veelge
noget andet.

Den udvikling, vi kan se nu, ga1 i 1etn1ng af,
at de heldagsskoler, som tidligere kunne tage
bern, der havde adfeerdsproblemer, nu far mere
handicappede bern, og de bern fra heldagssko-
lerne, som har adfserdsproblemer, sendes tilbage
i folkeskolen. Hvis den udvikling fortseetter,
hvor specialskolerne, som kan tage DAMP-barn
eller andre, ma sende dem tilbage til folkesko-
len, s& har man jo ikke som kommune nogen
valgmuligheder. Derfor tror jeg, det er vigtigt, at
ministeren er lidt klarere. -

Undervisningsministeren (Ulla Ternees):
Jamen jeg forsagte ellers at veere meget klar.
Men jeg vil meget gerne se pa, hvordan det helt
konkret forholder sig for heldagsskolerne.

- Jeg har ikke veeret opmeerksom pd, at det lige
preecis var den problemstilling, fru Anne Baa-
strup ville sporge til her i dag. Jeg forstod, at
spergsmélet handlede om den rummelige folke-
skole, hvordan vi forstar begrebet den rummeli-
ge folkeskole, og hvordan vi giver folkeskolen
mulighed for at give alle bern udviklingsmulig-
heder i den rummelige folkeskole.

Men jeg vil meget gerne give fru Anne Baa-
strup et tilsagn om at se neermere pé vilkarene .
for heldagsskoleme S

Anne Baastrup (SF)
Danmarks Laererforening har netop lavet en un-
dersggelse af, hvordan man kan. forvente, at de
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forskellige kommuners budgetter kommer til at
se ud naeste ar, og der kan man se et markant -
fald i undervisningstilbuddene.

Kl 14.45

Hyvis det er det her marKante fald, der rent
faktisk ogsa slar igennem i de vedtagne budget-
ter, hvis vi ved, at heldagsskolerne begynder at -
f& mere belastede born, og vi sa samtidig kan se,
at antallet af folk, der eksempelvis bare retter
henvendelse til Danmarks Laererforenings psy-
kologtjeneste, stiger, sa ved ministeren eller bur-
de ministeren vide, at der rent faktisk er ved at
komme et problem i den danske folkeskole. Der
veere rummelig, men man gwer ikke tilstreekke-
lig paedagogisk understottelse til, at det overho-
vedet kan lade sig gore. '

Derfor tror jeg, det er meget vigtigt, at mini-
steren i hejere grad gar i gang med at tage den
der offensive diskussion med kommunerne om,
- hvad det er, de teenker pd, nar de laver en rum-
melig folkeskole, for jeg vil ikke have smadret
den danske folkeskole. Jeg vil i hvert tilfeelde ik-
ke. Og ministeren kan risikere, at det netop
kommer til at ske, hvis der ikke pé en eller an-
den méde bliver taget hdnd om den her udvik-
ling. :

Undervisningsministeren (Ulla Tornees):

Jeg kan forsikre fru Anne Baastrup om, atjeg
heller ikke ensker at fa smadret den danske fol-
keskole. Men det er fuldsteendig korrekt, at der
jo har veeret-et politisk gnske om at f& minimeret
presset pd specialundervisning inden for folke-
skolens rammer.

Jeg har ikke haft lejlighed til atse pd kommu-
nernes budgetforslag, s jeg ved ikke helt ngjag-
tigt, hvad fru Anne Baastrup hentyder til, men
jeg gar ud fra, at fru Anne Baastrup er enig i, at
vi skal sikre, at i det omfang, det er muligt at va-
retage en mélrettet undervisning inden for fol- -
keskolen, inden for klassens rammer, skal vi
gore det. Dét er jo i gvrigt det, som sendringerne
af folkeskoleloven fra sidste r understetter mu-
ligheden for at gore, altsa i stedet for at sende et
barn til specialundervisning med risiko for efter-
folgende stlgmatlsermg da at prove at malrette’
undervisningen, sa den kan forega mden for
klasséns rammer.

Nar det sé er sagt, er jeg helt-enig med fru
Anne Baastrup i, at bern, som har behov for spe-
cialundervisning i helt seerlige tilfeelde eller har
behov for speciaturidervisning, naturligvis-ogs&
skal henvises til specialundervisning. Det een-"

dres der ikke pd hverken med sendringerne af
folkeskoleloven eller med de eendringer, der
kommer til at ske i forbindelse med kommunal-
reformen.

Anne Baastrup (SF):

Jeg takker ministeren for, at ministeren tager sa-
gen alvorligt, og jeg ser da frem til at fa den til-
bagemelding om, hvad virkeligheden s er,
hvordan virkeligheden sa kommer til at se ud
for bernene, der har forskelhge typer af handi-
cap.

Der tror jeg sd, at-det vil vaere vigtigt, at mini-
steren i den her rundsperge ogsa vil vaere op-
meerksom pa, hvad der er af andre tilbud.

Kommunerne har selv deres egne heldags-
skoler. Vi ved, at der er nogle selvejende institu-
tioner, der fungerer som heldagsskoler. Vi har
forskellige typer af specialskoletilbud til DAMP-
bern, til bern med asperger osv. Det er Vigtigt, at
ministeren altsé& rent faktisk i den her underse-
gelse far alle de der tilbud beskrevet fra kommu-
nen, hvad der rent faktisk er af muligheder for
kommunen, nar den har et barn, der muligvis
har problemer, som er sé tunge, at folkeskolen
ikke kan rumme dem. Den underspgelse sé jeg
meget gerne at ministeren tog fat pa plus tog
kontakt til Danmarks Laererforening og fandt ud
af, om det bare er skriverier, der star i aviserne
om, at leererne er alvorligt pressede med hensyn
til deres psykiske arbejdsmilje. Det tror jeg altsa
ogsé ville gavne det videre arbe]de med en god
folkeskole.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm.nr.S8 -

9) Til undervisningsministeren af:

Pernille Blach Hansen (S): : :
»Vil ministeren redegere neermere for sit bidrag
til den offentlige debat og sin brug af centralad-
ministrationen i debatten om udgiftsudviklin-
gen i uddannelséssystemet, herunder seerskilt
for modseetningerne mellem ministerens kon-
klusioner og vurderingerne fra Arbejderbevee-
gelsens Erhvervsrad, KL og Finansmiinisteriet?«

Pernille Blach Hansen (S)

Spergsmalet er foranlediget af den debat, der
har veeret i offentligheden’om besparelser pa un-
dervisningsministerens omrade. Jeg har undret
mig meget over hele processen og den made,
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den et forlabet pa, for det begyndte jomed, at -
Arbejderbeveegelsens Erhvervsrad lavede en
undersggelse; som blev offenthgg]ort i august,
0g som viste store besparelser pa uddannelses-
omradet. -

Mmlsteren bestred de tal og sa- blev.der lavet
et samarbejde eller en mederaekke mellem Ar--
bejderbevaegelsens Erhvervsrad og ministerens.
embedsfolk. Der blev holdt en fem-seks moder
og nogle telefonmeder, hvorefter Arbejderbevee-
gelsens Erhvervsréd korrigerede deres oprinde-
lige notat ud fra de her dreftelser.

Sa gik der ikke ret lang tid, for m1n1ster1et og

‘mihisteren blev opmaerksom pa, at de unge, som

protesterede ude- pé slotspladsen i gar, forbered-

te en stotre aktion. Og pludselig gar ministeren-
ud med et helt nyt notat, der viser- noget fuld:
staenchg andet.. :

Jeg har.undret mig, utrohg meget ovet, at em-
bedsmaendene i den grad kan sige to forskellige.
ting inden for et par uger, og jeg synes, det er
oplagt at bede ministeren om at redegere for det.

her, for det tenderer jo mod den type misbrug af

embedsapparatet som jeg synes vi har set flere.
eksempler pd i denne regerings tid. . - .-

- Menj ]eg vil gerne hore mmlsterens besvarel-
Se.
' KL 1450

‘ Underv1sn1ngsm1n1steren u la Ttarnaes)
I'mine tidligere udmeldmger i denne her sag har.
jeg lagt stor veegt pé, at der i dag uddannes flere
og flere bern og unge, og at staten, amterne og
kommunerne aldrig har brugt flere penge pa
uddannelserne, end tilfeeldet er i dag. ]eg hari
den saminenhéeng heller ikke lagt.skjul pa, at re-
geringen delvis har valgt at fortsaette den loben-
de produktwltetsbesparelse, som ogsa tidligere
regeringer har palagt uddannelsesomradet. Det,
har jeg f.eks. dbent lagt frem i forbindelse med

offenthggerelsen af regeringens fmanslovforslag ;

i Uddannelsesudvalget

Efter Underv1snmgsm1ﬁ1ster1ets vurdermg er,

hovedproblemet at Arbejderbeveegelsens Er-
hvervsrad udleegger enhver nedgang i de gen-.
nemsnitlige tilskud pr. elev som en besparelse :
og dermed som en tilsigtet eller utilsigtet stan- -
dardforringelse for den enkelte elev. Feks. et og.
vil det aldrig blive en besparelse, sédan som Ar-
be] derbevaegelsens Erhvervsrad udlegger. det;
nar de unge veelger at g paen bllhg uddannelse
frem for en dyr uddannelse.

Endellg vil jeg pé sp@rgsmalet om min brug
af centraladininistrationen i denne her sag og

debat blot konstatere, at der intet fordeekt er -
heri. Detwvil jeg sige. Det vil sige, atjeg har brugt
mine embedsmeend pa fuldstaendlg normal vis,
s& at tale om magtmisbrug, eller hvad det var,
fru Pernille Blach Hansen brugte af udtryk her,

~er helt ved siden af.

Det geelder i erlgt ogs i forhold til den dia-
log, deér har veeret mellem embedsmeend og Ar-
bejderbeveegelsens Erhvervsrad. Hovedformalet
med den dialog mellem embedsmeend og Arbej-
derbeveegelsens Erhvervsrdd har veeret at afkla-
re, hvilket talgrundlag og hvilke beregningsme-
toder der kunne anvendes til beregning af et

‘ gennemsmtstllskud pr. elev. I den dialog er mi-

nisteriets embedsmszend loyalt géet ind i Arbgj- .
derbevasgelsens Erhvervsrads beregnmg og tal-
grundlag, men de har aldrig veeret enige i Arbej-
derbeveegelsens Erhvervsrads metode, og de har
heller aldrig haft til hensigt at paleegge Arbej-
derbevaegelsens Erhvervsrad en bestemt meto-
de, endsuge en bestemt méade at udregne bespa-
relserne pa :

Permlle Blach Hansen (S)

Jeg synes, det er problematlsk ogsa for den of-
fentlige debat, nar der opstar sé stor. uenighed
om, hvordan tallene ser ud p& ministerens omra-
de. Arbejderbevaegelsens Eihvervsrad siger jo
ud fra deres tal, at skulle man have viderefort de
oprindelige tal, de udgifter, der vat pr. elev, da
ministeren overtog omradet, s er der i forhold
til den udgangsposition, ministeren overtog,

. sparet, hvad der svarer til ca. 1,4 mia. kr. P4 den

anden 51de 81ger ministeren, at derer tilfort 3,5
mia. kr.. o
‘Det er sd stort et udsvmg, at ]eg synes der er.

- god grund til at sige,.at der ma veere et eller an-

det her, man er gaet fuldsteendig fejl af. Derfor
vil jeg gerne sporge ministeren: Arbejderbevee-
gelsens Erhvervsrad har jo fremlagt deres tal for
offentligheden til efterprovelse for alle, der mat-
te pnske det. Vil ministeren sgrge for, at hele tal-
grundlaget for ministerens tal ogsé bliver lagt
frem til offentllghedén, s& der er mulighed for

reelt at se, hvilke fomdsaetmnger ministeren

bygger sine tal pa? Fot det er jo ganske klatt fra .
de sidste ugers debat, at ingen, der har deres
daghge gang i virkeligheden, kan genkende mi-
nisterens tal. Leerere; elever, rekiorer osw.osv..
har alle sammen den opfattelse af Vlrkehgheden,
der heddet, at der bliver sparet pa uddannelse. -
Og nar minjsteren sa handfast S1ger, ne], det gﬂr .
der ikke, var det sa ikke oplagt at sige: Jamen s&
vil jeg gerne fremleegge hele talgrundlaget, s&
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det kan gennemproves af alle, der matte have en
anden opfattelse, s& vi ligesom kunne f& ryddet
de her sten af vejen?

Undervisningsministeren (Ulla Tornzes):

Jeg skal bestemt veere den forste til at beklage, at
det er uhensigtsmeessigt for debatten og i det

" hele taget for at have en konstruktiv debat om
de uddannelsespohtlske udfordringer, som vi
stdr over for, at vi er kommet i en situation, hvor
Arbejderbeveegelsens Erhvervsrdd hardnakket
pastér, at den nuveerende regering har beskaret
det samlede uddannelsesomrade med 1,4 mia.
kr., nar det rent faktisk forholder sig sddan, at
den nuverende regering har tilfert det samlede
uddannelsesomrdde 3,5 mia. kr. S det skal j jeg
bestemt veere den farste til at beklage.

Men for at impdekomme den situation, som
vinu altsa er havnet i, valgte vi at tage en kon-
takt til Arbejderbevaegelsens Erhvervsrad med
henblik p4 at f& afdaekket det talgrundlag, som
Arbejderbevaegelsens Erhvervsrad byggede sin
analyse pé. Og vi er néet til den konklusion, at vi
ganske enkelt bare er uenige i opgerelsen af de
samlede udgifter pa Undervisningsministeriets
omréde. Hvorfor Arbejderbevaegelsens Er-
hvervsrdd hardnakket holder fast i deres tal, er
jeg ikke i stand til at kunne redegere for her,
men det mé fru Pernille Blach Hansen jo sperge
Arbejderbeveegelsens Erhvervsrédd om.

Pernille Blach Hansen (S):
S4 vil jeg gerne bede ministeren forholde sig til
det faktum, at alle, der ellers har ytret sig pa om-
radet, elever, studerende, leerere, rektorer osv.,
alle sammen siger, at de ikke kan genkende mi-
nisterens billede af, at der er tilfort flere penge
pr. elev. Det vil jeg gerne bede ministeren forhol-
de sig til. Det er jo ikke kun Erhvervsrédet, der
har den pointe, det har alle andre akterer uden
for huset ogsa.
K1 14.55

Og sa vil jeg gerne én gang til sperge: Vil mi-
nisteren leegge tallene frem fra Undervisnings-
ministeriet med de forudseetninger, der et, sa an-
dre ogsd har mulighed for at vurdere talkrigen
her? Jeg er af den klare opfattelse, at Erthvervsra-
dets tal er de mest retvisende, og jeg synes, mi-
nisteren har en dérlig sag. Hvis ikke ministeren
selv kan se det, var det maske en god idé at
fremleegge alle tallene, sd andre ogsa havde mu-
lighed for at se ministerens tal efter.

Undervisningsministeren (Ulla Tornees):

Jeg vil da bestemt ikke afvise, at der rundtom-
kring findes forseldede undervisningsmaterialer,
at der findes undervisningslokaler, som treenger
til en kraftig modernisering, hvilket ogsé stats-
ministeren var inde pa i §bningstalen i gar. Det
er jo lige preecis derfor, vi fra regeringens side
har valgt at afseette midler, som er malrettet til
forbedringer netop inden for disse to omrader.

Som statsministeren s rammende sagde i gar
i sin &bningstale, kan vi simpelt hen ikke byde
unge mennesker i folkeskolen, unge mennesker,
som skal veere en del af den globale udvikling,
at de landkort, der traekkes ned fra loftet i klas-
selokalet, altsa er foraeldede, og at man stadig
kan se greensedragninger og lande, som ikke
leengere eksisterer.

Det er jo lige preecis dér, vi har valgt at sette
ind."Vi har valgt at seette ind med midler til for-
bedringer af undervisningsmaterialer og til re-
novering af undervisningslokaler, sa jeg vil be-
stemt ikke afvise, at man rundtomkring kan op-
leve det, som en reekke elever giver udtryk for,
nejagtig som en reekke elever peger pé, at der er
mulighed for forbedringer af undervisningsmil-
joet, noget, som vi ogsa har taget fat p& med lov
om undervisningsmilje og de mange initiativer,
som er blevet sat i veerk som felge af lov om un-
dervisningsmilje. ,

S4 jeg vil bestemt ikke afvise, at eleverne i
den konkrete undervisningssituation kan ople-
ve, at tingene kunne veere bedre. Jeg mangler
fortsat at svare pé fru Pernille Blach Hansens an-
den del af spergsmalet ... :

Tredje naestformand (Kaj Ikast):
Ja tak. Fru Pernille Blach Hansen.

Pernille Blach Hansen (S):

Jeg kan s& konstatere, at ministeren ikke har sva-
ret pd, om Undervisningsministeriet vil frem-
leegge alle sine tal. Det haber jeg s& kan blive
niet her i den sidste besvarelse, for jeg vil gerne
sige, at der ogsé er andre omrader, hvor vi har
oplevet, at ministerierne gang péa gang har be-
neegtet, at der blev sparet, f.eks. pd miljpomra-
det. Det har den tidligere mll]@mlmster gjort il
sin meerkesag de sidste 3 &r i traek. Det beted
faktisk, at nogle foreninger udenfor fik et uaf-
heengigt revisionsfirma, Deloitte & Touche, til
lave en opgerelse af, hvordan det sd ud pé Milje-
ministeriets omrade. Og de néede ikke overra-
skende frem til, at der var sparet.
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54 jeg synes jo, der kunne veere brug for her at
bede et uatheengigt firma om at tjekke og forse-
ge at finde ud af, hvad der var hoved og hale pa
denne her diskussion. Jeg er som sagt ikke i tvivl
om, at der er sparet. Ministeren nagter det. Sa&
lad os fé nogle ind, der ser med friske ajne pa
det her. Derfor vil jeg sperge: Vil ministeren tage
initiativ til at bede nogle uden for huset, et uaf-
heaengigt revisionsfirma, om at kigge pa tallene
og ligesom sige, hvad der er hoved og hale pa
det her?

Det vil jeg faktlsk t10 kunne veere i ministe-

rens egen interesse, vel at meerke hvis ikke mini- -
steren godt ved, at de tal, ministeriet har, maske

er sa.vel kreative, at skal der ses helt klart pédet,
sd er der nok gennem de sidste 3 r tilfort flere -
penge altialt, men der er kommet s mange fle-

re elever, at det pr. hver elev svarer til en bespa-

relse, der reelt glver omkrmg del 4 mia. kr., som,
Erhvervsradet ogsa siger.

Undervisningsministeren (Ulla Tornees):

Jeg finder overhovedet-ikke noget grundlag for,
at jeg skulle bede et privat firma om at gennem-
- gh de tal, som vi har lagt frem i denne her sam- -
menheaeng, og som i evrigt fremgar af Undervis-
ningsministeriets hjemmeside; hvor vi tilbagevi-
set de tal, som Arbejderbeveegelsens Erhvervs-
rdd har fort frem i debatten her.

- Lad mig bare give et enkelt eksempel, som jeg
ikke mener man behever et privat firma for at
kunne analysere sig frem til, og det er enheds-
udgifterne pr. elev i folkeskolen, hvor Arbejder-
bevaegelsens Erhvervsrdd i sin analyse sammen-
ligner regnskabstal og budgettal. Det er to
usammenlignelige steirelser i denne her sam-
menhzeng. Ved at sammenligne regnskabstal
med budgettal nar Arbejderbevaegelsens Er- -

hvervsrad frem til, at regermgen angiveligt skul-

* le havesparet 0,5 mia. kr. pa folkeskoleomradet.
Det er ganske enkelt to usammenlignelige

storrelser, og derfor kan man ikke drage den
konklusion, som Arbejderbeveaegelsens Er-
hvervsrad drager i sin analyse. Sédan er rappor-
ten smeekfyldt med pastande, som vi kan tilba-
gevise, og det har vi gjort, og derfor finder jeg
ikke, det er nedvendigt at bruge skattekroner
pa, at et firma - et privat firma — skal udarbejde
en rapport for at na frem til, at Arbejderbevae-
gelsens Erhvervsrad bruger nogle fejlagtige tal
og dermed ogsa ndr frem til nogle fe]laghge re-
sultater :

Hermed sluttede sporgsmélet. -

. KL1500
Spm. nr. S 13

10) Til socialministeren af:

Line Barfod (EL): .

»Nar ministeren neegter at underspge konse- ‘
kvenserne af hjemmeplejekonkursen, der for ny-
lig ramte Holbaek og andre kommuner, og nar
ministeren heller ikke vil afdeekke omfanget af
h]emmeple]ekonkurser pa landsplan er arsagen
s8, at ministeren er bange for, at en sddan under-
sogelse vil afslore, at den frit valg~ordn1ng, som
regeringen har patvunget kommunerne, kun gl—

ver storre omkostninger for kommunerne og in-
gen serv1ceforbedr1nger for de eeldre?«

Skriftlig begrundelse

Se ministerens ‘ikkebesvéreléer af sp@rgsmél. nr.
S 5551-5554 (folketmgsaret 2003 04)

Line Barfod (EL): -

- For nylig var-der et firma, der leverer aeldreple]e,

som gik konkurs. De leverede bl.a. eeldrepleje til
72 borgere i Holbaek Kommune. Det affedte, at
borgmesteren i Holbaek var ude at sige, at kom-
munen.nu kan spare 1'mio. kr. Det synes jeg jo

- lod ret interessant, sa jeg stillede en raekke

spergsmal til socialministeren, og socialministe-
ren har sé neegtet at svare pd nogen af sporgs-
malene med hensyn til at indhente neermere op-
lysning om, hvordan det kan haenge sammen, at
Holbaek Kommune kan spare s mange penge

- pa, at man ikke leengere har det her firma. At

ministeren ikke vil svare pa‘folketmgsmedlem—

~ mers spergsmél, kan jeg sa tage op med Folke— '

tingets formand.
Men jeg vil gerne hm*e, om: grunden til, at mi-
nisteren ikke vil undersege neermere, hvordan

Holbeek Kommune kan spare s mange penge,

og om andre kommuner vil kunne spare tilsva-
rende, er, at ministeren faktisk er bange for, aten

. sddan undersagelse af virkeligheden ville afslg-

re, at regeringens stort anlagte frit valg-projekt,

* som man kalder sin tvangsprivatisering, faktisk

forer til egede omkostninger for kommunerne

.samt déarligere setvice og 1kke bedre service for -

borgerne.
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Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Fru Line Barfod sperger, om jeg er bange for at
undersoge folgerne af frit valg-ordningen. Det
korte svar til fru Line Barfod er: Nej, det er jeg
sandelig ikke. Hverken jeg eller regeringen i gv-
rigt neerer nogen som helst frygt for undersegel-
se af det frie valg pé aeldreomradet, hverken
med hensyn til de gkonomiske eller de ind-
holdsmeessige elementer. Tvaertimod har det fra
starten af veeret regeringens politik at folge om-
stillingen p& hjemmehjeelpsomradet teet, bl.a: jo
for:at folge med i, om der-er behov for at ]ustere
reglerne undervejs. -

Ankestyrelsen og; Styrelsen for Soc1a1 Serv1ce
er-da ogsé ved at gennemfere e undersagelses—
reekke over flere &r som led i opfxalgnmgen pa -
frit valg-reglernes gennemffarelse ikommuner-
ne. Resultatet fra-undersogelsesraekken skal bl.a.
bruges som grundlag for lovrevisionen, som jeg
fremseetter loviorslag om til december.

54 sent som i juni maned offentliggjorde An-
kestyrelsen resultaterne af en landsdeekkende
spergeskemaundersogelse til alle landets kom- -
muner, der netop belyste det frie valgs betyd-
ning for kommunernes eeldrepleje. Og til no-
vember offentligger Ankestyrelsen resultaterne -
af.en undersegelse af leveranderernes forhold:
inden for frit valg-ordningen. I den forbindelse -
kan jeg oplyse, at de lebende tilbagemeldinger,
som Ankestyrelsen far fra bl:a. landets kommu-
net, ikke tyder p4, at der er et saerligt behov-for
at gennemfere en'landsdeekkende undersegelse
af omfanget af konkurser i hjemmeplejen.

Med hensyn.til skonomien:i seldrepakken

skal jeg for god ordens skyld henlede opmeerk- -

somheden pa resultatet af KL's og regeringens
feelles undersegelse, som Finansministeriet of- . .
fentliggjorde her den 1. oktober. Den undersg- .-
gelse dokumenterer, at kommunerne har an-- -
vendt den-ekstra halve milliard kroner arligt til
et generelt loft p& seldreomradet i forleengelse af
eeldrepakken.og frit leverandervalg. S& regerin—
gen folger absolut med i udv1klmgen pa h]em-
mehjelpsomradet. . .

I den konkrete sag fra Holbaek Kommune kan
jeg kun gentage, at jeg ikke mener; at der er be-

hov for en undersogelse. Jeg har ikke noget - . -

grundlag for at betvivle pressens oplysninger

om, at Holbaek Kommune har héndteret:sagen -

professionelt og godt, s& borgerne kom til at.
meerke mindst muligt til den pageaeldende leve-
randers konkurs.

Line Barfod (EL):
Jeg tror, vi har en-meget forskellig opfattelse af,
hvad der ligger i, at man felger et omrade teet.

. Lige siden den tidligere socialminister indfer-
te ordningen, har vi veeret mange, der har for-
sogt at sperge ind til, hvor mange ressourcer der
blev brugt p& administration af den her ordning.
Vi har prevet at sperge til, hvor mange flere
hjemmehjeelpstimer de seldre egentlig fik, for
det varjo det, som mange aeldre efterlyste. Det
har veeret stort set umuligt at f& de oplysninger.

Jeg kan forsta, at ministeren stadig ikke vil
indhente oplysnmger fra Holbeek Kommune -
om, hvordan det gér til, at man sparer 1 mio. Kz,
nar der er et firma, der gar konkurs. Det synes
jeg ellers métte veere ret interessant, hvis det,
man er interessetet i, er, hvordan vi far den
bedst mulige seldreomsorg for skatteydernes
penge, og man ikke er.ude i et ideologisk kors-
tog for, at det forst og fremmest er private, der
skal levere hjemmehjeelp.

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Jeg vil gerne oplyse fru Line Barfod om, at jeg
har besvaret alle de spergsmal, jeg har modtaget
fra fru Line Barfod. Det vil jeg ogsa gere frem-
over, og jeg ser med stor gleede frem til de
spergsmal, der kommer fra fru Line Barfods si-
de.

_Jeg vil understrege, at hvis jeg skal 1vmrksaet—
te nogen undersogelse, sa skal der ogsé veere et
grundlag at iveerkseette en sddan undersegelse
P8, og det mener jeg ikke der er beleeg for i for-
hold til Holbaek Kommunes handtermg af sagen
pa det her omréde.

Med hensyn til oplysnmger om, hvordan
midlerne, de 500 mio. kr., er blevet brugt, har Fi-
nansministeriet jo netop offentliggjort tallene pa
baggrund af den undersegelse, som KL og Fi- -
nansministeriet i feellesskab havde sat i veerk, og’
den viser jo, at pengene er blevet brugt p& omra-
det, men selvfalgelig ogsd, at noget er gaet til
administration. Det er klart, at i det gjeblik, der
bliver stillet nogle krav til omstrukturering i
kommuneine som led i frit valg-ordningen, ja-
men sd vil der ogsa veere nogle udgifter forbun-
det hermed

K1 15.05

Men det vigtigste er jo at nd frem til, at mar-
kedet ogsa spiller en rolle. Og ndr man som jeg
anerkender markedets dynamik som den bedste
vej til at give borgeren mere valgfrihed og mest
mulig kvalitet for de ressourcer, der er til radig-
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hed, indebeerer det jo s& ogsa nogle omlaegnin-
geri forhold til den hidtidige praksis. - ‘

Line Barfod (EL): ‘
Jeg benzegter ikke, at ministeren har'fremsendt
et stykke papir, hvor der star noget som svar pé
de spoargsmal, jeg har stillet, men pé det stykke
papir stér der, at ministeren ikke vil undersege-
sagen fra Holbaek, ikke vil undersege, hvordan
Holbaek Kommune har kunnet spare 1 mio. kr..
pa, at firmaet er gdet konkurs, s Holbaek Kom-
mune fremover selv skal levere hjemmehjeelp.
Det var det, spergsmaélet gik p4, og ministeren
har skrevet, at det vil ministeren ikke svare pa.

Nar ministeren nu taler s& varmt for, at mar-
kedet skulle betydebedre service, sa vil jeg da
gerne here, hvordan ministeren forholder sig til
citatet fra direktoren for det firma, der er gdet
konkurs. Han sagde i Holbeek Amts Venstreblad
den 26. august: Vi har provet at effektivisere,
men det kan man ikke, nér det drejer sig om "
mennesker, der er ensomme og har behov for
pleje.

Gor det slet ikke 1ndtryk pa mmlsteren, aten
mand, der virkelig har prevet at leve op til alt
det, ministeren ensker om markedsgerelse af
det her omrade, siger, at man ikke kan effektivi-
sere, at det, der er brug for her, er omsorg for
mennesker, ikke, at man skal lebe- meget hurti-
gere? .

Socialministeren (Eva Kjer Hansen): -
Selvfelgelig gor det indtryk med sddan nogle til-
bagemeldinger, 0g jeg synes jo, det er Vigtigt, at
viiforbindelse med den kommende lovrevision
netop far taget fat pa de problemstillinger; der
bliver meldt t11bage om, med hensyn til hvordan
regelseettet virker i dag. - ,

Jeg synes ogsa, det er Vlgtlgt at sige, at der jo
neeppe er tvivl om, at vi ogsé fremover vil kunne
opleve konkurser hos private virksomheder. Det
er nu engang en del af vilkarene pa det prlvate
marked.

Det, .der er v1gt1gt med hensyn til at undga
konkurset; er jo, at kommunalbestyrelsen kan -
kreeve, at leverandgrerne stiller en form for sik--
kerhed i forbindelse. med kontraktindgaelsen —
det kan veere indefrysning af et belab eller en af-
tale med et vikarbureau eller lignende - og den -
sikkerhedsstillelse skal jo s4 naturligvis sté i et
rimeligt forhold til den forventede omseetning,
virksomheden matte have. Det er jo altid kom--
munalbestyrelsens ansvar at sikre, at der eret .
beredskab, s& borgeren far den nedvendige

hjeelp, selv om der sker nogle eendringer i ram-
merne for leveringen af hjemmehjeelpen, f.eks. i’
denne her s1tuat10n, hvor leverandmen ga1 kon—
kurs.

- Jeg vil ogsa gerne mmde fru Llne Balfod om,
at'med den korte tid, frit valg-reglerne egentlig
har veeret i kraft, er vi allerede nu-derhenne; . *

" hvor 10 pct. af de zeldre helt'eller delvis har:.

valgt at benytte private leveranderer.

Line Barfod (EL):
Ministeren er jo netop inde pa hele problemet,
som jeg gerne ville have haft svar fra ministeren
pé, nemlig: Hvad koster det kommunerne, at de
skal have et beredskab, s& der star: nogle hjem-
mehjeelpere klar til at tage over, nér de private -
virksomheder ikke kan klare det? Det er jo det,
der er hele problemet, nar. mlmstelen er sd 1vr1g
efter at fa prwate ind: :
Somman ogsa: kunne laese i mmlsterens udta—
lelse til Politiken i gar: .o '
»Jeg mener, kommunerne skal koncentl ere
sig om deres kerneopgaver, nemlig at veere
myndighed, visitere de seldre ~o0g.sd overlade til
forskellige leverand@rel at levere den h]emme—
hjeelp.« ‘ ! ‘
Jeg vil bare gerne here, om det he1 betyde1 at
det, ministeren ensker, et, at der slet ikke skal -
veere offentligt ansatte hjemmehjeelpere, at frem-
over skal private firmaer std for det hele.: .
S8 ma vi sa bare habe p4, at der ikke er nogen

-af dem, der gér konkurs; for'sd er der.ikke de of-

fentligt ansatte til at tage over, som der heldigvis
var i Holbeek, da firmaet gik konkurs deroppe.

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Jeg synes ikke, det er et problem, at kommunen'

skal stille et beredskab til rddighed, jeg synes, - -
det er en forpligtelse, kommunen har; men kom-
munens-hovedopgave er forst og fremmestat - :
veere myndighed og tage sig af den sociale* :
hjeelp, som borgeren har brug for, og det er f.eks.
at visitere hjemmehjeelp til den aeldle der hal
brug for hjemmehjeelp.

- 54 er det for mig ikke sd vigtigt,: hvem det er;-
der leverer den hjemmehjeelp. Det, der er vigtigt
for mig, er; at borgeren har indflydelse pa, hvem'
man gerne vil have til at levere hjemmehjeslpen,
og det er lige praecis det; vi har fdet med frit. . .
valg-reglerne. Men det er selviolgelig vigtigt, at*
kommunen som myndighed til enhver tid sa "
ogsa vil kunne levere den hjemmehjeelp, hvis -
der f.eks. ikke er andre til at gore det. -
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Jeg synes, at de kommunale hjemmehjzelpere .
yder en god og en flot og en rigtig indsats pa
omradet, men de har jo ogsa gavn af, at der net-
op gennem frit valg-reglerne er mulighed for at
sammenligne, for at hente gode ideer hos hinan-
den; der er nogle at male sig med. Erfaringen vi-
ser jo, at ndr der er nogle alternativer, s bliver
begge bedre til at udfere deres opgave.

Hermed sluttede sporgsmaélet.

Spm.nr. S 9

11) Til miljeministeren af: -

Keld Albrechtsen (EL):

»Kan ministeren give eksempler pé, at hun har
foretaget eendringer pa natur- eller miljpomra-
der, der markerer afgerende sendringer af den
politik, som ministerens forgeenger havde an-
svaret for?«

Skriftlig begrundelse

Ministeren har besvaret 18 sporgsmal stillet af
spergeren den 9. september 2004, jf. sporgsmal
nr. S 5419-5434 og S 5439-5441, som havde til for-
mal at afklare, om ministerrokaden ville inde-
baere en positiv eendring af regeringens miljepo-
litik. Svarene pé de 18 sporgsmal giver det fuld-
steendig klare og entydige billede, at den ny mi-
nister uden vaesentlige eendringer ganske enkelt

videreforer sin forgaengers politik. :
K1.15.10

Keld Albrechtsen (EL):
Jeg ville gerne allerforst byde den nye minister
velkommen her i spergetiden, som jeg hdber mi-
nisteren far meget fornejelse af. Det skal vi an-'
dre i hvert fald prove at medvirke til, som vi
ogsa har gjort det i forhold til de gvrige ministre.
Der er jo tale om, at vi fra oppositionspartier-
nes side i hvert fald har veeret meget speendte
pa: Hvad 14 der i det signal med udnaevnelsen af
den nye miljeminister? Var der tale om, at der
her skete et reelt kursskifte? Var det et signal
om, at det nu skulle veere slut med den, kan vi
vel godt sige, ret brutale miljepolitik, som den
tidligere minister forte, nu skulle der fores en ny
politik? Eller var der tale om, at nu skulle rege-
ringen udstyres med en smuk facade, og sa skul-
le det i gvrigt alligevel bare fortseette som hidtil
ned ad skraplanet?

Det er det, jeg haber, vi kan fa belyst gennem
det her spergsmal og det naeste her i spergeti-
den.

Miljeministeren (Connie Hedegaard):
Allerfarst: Tak for den varme velkomst. Jeg ved,
at hr. Keld Albrechtsen i hvert fald aldrig svig-
ter, nar det gaelder at f& fyldt Folketingets spor-
getid og det bade skriftligt og mundtligt — og det
er jo en slags kompliment.

Men allerforst mé jeg sige, at jeg overhovedet
ikke accepterer spargerens praemis. Som be-
kendt har landet jo ikke skiftet regering, landet
har féet en ny miljeminister, en konservativ mil-
jeminister, men det er jo altsd 2 m&neder siden,
og efter min bedste overbevisning er det absurd
at efterlyse, som det fremgar af sporgsmalets
formulering, afgerende aendringer pa 2 mane-
der. S3 kvikt aendrer et lands miljepolitik sig alt-
sa ikke afgerende; det gor en regerings miljepo-
litik selvsagt heller ikke, og det er der sa heller
ingen grund til.

Naturligvis vil der hele tiden vaere nye mél,
og der vil veere nye prioriteringer, men faktum
er jo, at mange af de mal og handlingsplaner, vi
arbejder med, har en tidshorisont pa mange ar,
nogle op til en halv snes &r, og det geelder bade
nationalt og internationalt; tag f.eks. vandmilje-
planen fra i foraret.

Andre ting er sa forligsstof, f.eks. naturforli-
get fra maj 2003, og det ville da zerlig talt veere
meerkeligt at lave afgerende sendringer pd om-
rader, hvor et flertal i Folketinget inden for de
allerseneste &r har vedtaget forlig/love eller pa
anden vis har forpligtet sig pa en bestemt poli-
tik. Tag bare den skovlov, der lige er tradt i kraft,
og den sendrede naturbeskyttelseslov, og man
kunne neevne mange flere eksempler.

Igen er der jo altsé ting, som der slet ikke er
grund til at eendre. Eksempelvis fortseetter jeg
da gerne linjen med at prioritere vand og natur,
som det sker med de i alt 200 mio. kr. over de
neeste 4 &r til et seerligt initiativ vedrerende na-
tur og vand. Virksomhedsordningen er lige
tradt i kraft, og det er et spor fra min forgeenger,
som jeg selvfelgelig germe viderefgrer. Ordnin-
gen tilbageferer som bekendt COy-afgifter il
projekter inden for omréder, der har potentiale
for vaesentlige miljggevinster.

Men sa har en ny minister selvfelgelig ogsa
nye prioriteringer. Jeg har eksempelvis priorite-
ret at f& gjort det helt klart, at nedgangslinjen i
de gkonomiske bevillinger til miljpomradet
stoppes; jeg har sat handheevelse pa dagsorde-
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nen, bl.a. ud fra et klart enske om, at systemet i
langt hejere grad skal veere preeventivt; jeg har
faet regeringens opbakning til, at Danmark i for-
bindelse med Lissabonprocessen argumenterer
steerkt for at prioritere miljoteknologi ud fra en
tankegang om, at milje og innovation inden for
milje kan bidrage til EU's veekst og beskeeftigel-
* se, fordi milje ikke kun er en udgift, meniden -
-grad ogsa er.en investering i fremtiden; jeg har
ogsé givet grent lys for, at der blev udsendt en
pjece om tilpasning til klimaforandringerne, og;
som noget nyt, at der nu bliver igangsat et arbej-
de med en egenthg t11pasnmgsstrateg1

Det sidste; jeg s& kan n at sige her, er, atjeg -
har féet en ny befejelse pa jordforureningsomra-
det, s& mlljammlsteren far bemynd1gelse til at
endre regionernes prioritering i sterre jordfor-
ureningssager' lidt i forleengelse af den linje, jeg
jo ogsa lagde i forbindelse med sagen om Kaer—
gard Plantage.

Keld Albrechtsen (EL) '

- Nu gjorde ministeren jo desveerre meget ud af at
beskrive, hvordan hun er bundet p& heender 0g
fedder af alle mulige veemmelige forlig, j ja, det
var ikke ministerens udtryk, men det er jo nogle
forlig, som ministeren har arvet.

Vi havde jo habet p4, at der bl.a. med hensyn’
til vandmiljeet kunne blive rettet op pé de store
mangler, der f.eks. er, nar det geelder, at vi har alt
for mange svin pé svinefarmene, il at naturen
kan baere det. Jeg stiller s& sporgsmal til ministe-
ren, og sé far jeg det svar, at ministeren alts&

- forsti2009 kan tage stilling til, om det nu er et

. problem eller ¢j.-S4 det ma kere, som det kerer, -
til 2009, og s4 fér vi se. :

. KL 15.15
Det var jeg lidt ked af, og derfor havde jeg jo
med speending ventet p4, om der sd i spergeti-
den her skulle komme noget rigtig nyt. Det gjor-
de der sa ikke, bortset fra at ministeren henviste
til, at hun har en plan om at standse nedskaerin-
gerne, ikke i denne finanslov, der skal vedtages

for 2005, men méske efter et valg i 2006, hvis mi-

nisteren s3 stad1g vaek er minister.

~ Séjeg synes, vinu star tilbage med spergsma-

let: Hvad vil ministeren egentlig som hovedlin-

je? Er der tale om, at der er en ny linje? Jeg synes

- ikke, det ligner det, men jeg haber da, mlmste-

ren kan uddybe det

Miljeministeren (Connie Hedegaard): - v
Nu neevner-spergeren jo selv f.eks. vandmiljg- -
plan I, og der ma man sige, at den jo altsa ikke

har haft mange méneder til at virke i. Og det kan
joikke nytte noget, at hr. Keld Albrechtsen tror,
at fordi der kommer en ny konservativ miljgmi-

nister, skal det vaere min opgave at fore den poli-

tik, hanikke kunne f3 flertal for her i Folketinget

- 1ifordret, hvor han altsd ikke har argumenteret .

steerkt nok for sin pohtlk Sadan kan detj ]0 ikke
vaere.

Derer et forhg pa vandmﬂ]ﬂplan III—omradet
Man har bl.a. ved evalueringen af vandmilje- |
plan Il jo konstateret, at kveelstofudvaskninger-
ne ved vandmiljeplan II var reduceret med 48
pct. siden midten af 1980'erne. Der er gennem-

~ fort en skeerpelse af den generelle regulering

med den mélséetning at reducere udvaskningen
med yderligere 13 pct..i 2015 i forhold til 2003.
Nu har man sa en ny vandmiljgplan med en
yderligere reduktion pa 13 pct. Der sigter man

- 88 mod en balance mellem en ambitios generel

kveelstofregulering: ogen supplerende reglonal ,
regulering.

Det er der altsa ikke noget maerkehgt i. Nér vi
har at gere med virkelig langtreekkende ting,
fordi det har kert over lang tid, kan den saimme
regering da ikke komme efter 3-4 maneder og si-
ge, at nu eendrer vi det forlig. Det ved hr. Keld -
Albrechtsen ogsa godt.

Keld Albrechtsen (EL):
Nu sagde ministeren, at jeg jo ikke kunne forlan-
ge, at ministeren ‘allerede efter sa f4 uger skulle
kunne preaesentere en hel masse resultater, der
var gennemfort. Det er ]eg enig i, det kan vi ikke
forlange. :

Men det, jeg synes vi kunné forlange, var, at -

nér regeringen preaesenterer den nye minister

som en ny miljepolitisk profil, faktisk lancerer
det som en kurszendring, skulle der ogsé veere

‘noget rent fysisk konkret indhold i det. Og der -

var vandmiljeet, synesjeg, oplagt for vi ved jo
alle sammen, det hdber jeg ogsa ministeren kan
bekraefte, at f.eks. den vandmiljeplan, det blev .
aftalt i fordret, jo ikke kunne sikre gennemfarel-

“sen‘af EU's vandrammedirektiv i Danmark. Det

ved vi ]o godt, det mél kan jo ikke nas; og det
skal nés til 2009. Og forst i 2009, siger ministeren
nu, vil hun vurdere situationen. Der kunne et
nyt signal jo veere: Jeg vil som minister sikre, at
vinar mélet i 2009, dvs. tage de nedvend1ge
skridt nu.

Her vil jeg da s& godt sperge: Var det en mu-
lighed, at ministeren s& kunne komme med den-

- melding?
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Miljeministeren (Connie Hedegaard): .

Hr. Keld Albrechtsen leegger mig ord i munden,
jeg ikke har sagt. Jeg har sagt, at der er lavet et
forlig, der leber frem til 2009. Jeg har ikke sagt,
at jeg vil sidde med haenderne i skedet indtil
2009, men jeg har sagt, at vi altsa er nogle f& ma-
neder inde i vandmiljeplan IIL Der er ingen
mennesker, heller ikke hr. Keld Albrechtsen, der
aner, hvordan det kommer til at virke, om det
kommer til at give det resultat, vi havde ensket,
eller om det méske ikke ger det. Det er klart, at
jeg da er opmeerksom pé det. 5& ma jeg jo tage
diskussionen med hr. Keld Albrechtsen, hvis det
viser sig, at den ikke virker, som eksperterne,
der har siddet med det, og som tror pa at den
virker, siger.

Det er det samme med en pesticidhandlings-
plan. Hvis det viser sig, at den ikke virker til-
streekkeligt, jamen s& ma vi da kigge pa det, Sa-
dan vil det altid veere. Men hr. Keld Albrechtsen
vil have, at man f méneder efter, nér der er la-
vet en stor politisk aftale, skal skrotte store kom-
plicerede aftaler, der er lavet, bare fordi der
kommer en ny person ind pa banen, og bare for-
di hr. Keld Albrechtsen ikke var en del af det for-
lig dengang.

Keld Albrechtsen (EL):
Nar vi ser pa budgettet, henviste ministeren s&
til de her 200 mio. kr. Det har vi undersogt om-
hyggeligt i Miljpudvalget, og jeg tror, at ministe-
ren selv havde den opfattelse, da hun blev mini-
ster, at nu skulle det veere slut med nedskeerin-
gerne, og at der maske endda skulle komme fle-
re penge til f.eks. sddan noget som naturgenop-
rettelse.

. S& viser det sig, nar vi gér det efter i semme-
ne, at de 200 mio. kr. er stykket sammen af andre
nedskeeringer, sédan at nettoresultatet i virkelig-
heden er, at der i finansloven for 2005 gennems-
fores en samlet nedskeering pa Miljeministeriet.
Det har ministeren jo s& ogsa efterfolgende er-
kendt.

Men den nedskeering er ministeren stadig
veek indstillet pa at gennemfore. Det synes jeg er
besynderligt, for hvis det var et virkelig nyt sig-
nal, sa ville ministeren da ga ud og sige, at vi
fjerner den nedskeering i budgettet for 2005.
Kunne vi s ikke f4 et tilsagn om det?

Miljﬁministereh (Connie Hedegaard):
Jeg ved ikke, om hr. Keld Albrechtsen mener, at
han selv afslerer sddan en stor ting her for of-

K1 1520 °

fentligheden og for Folketinget. Jeg har ikke ef-
terfelgende erkendt noget som helst. Jeg har vee-
ret fuldsteendig klar over, hvordan de der ting
var. Jeg har sagt dbent, vi har sagt i abne samrad
i Miljeudvalget, at ja, det er stykket sammen pa
den méde, det nu engang er, og jeg kunne ikke
dremme om at ga ind og benzegte, at det er sé-
dan, det heenger sammen.

Men jeg har jo ogsa sagt, at de tal 1a i finans-
lovforslaget for 2005 den 2. august, da jeg blev
udneevnt. Det ved hr. Keld Albrechisen jo ogsa
udmeerket godt. Det er sa ogsa baggrunden for,
at der, hvor jeg har fokuseret, er at sige, ati den
forste finanslov, som jeg s& som en del af en re-
gering far lejlighed til at kunne have indflydelse
pé, har jeg nu f8et regeringens koordinationsud-
valg til at veere enig med mig i, at der ikke skal
ske yderligere nedskeeringer p& Miljgministeri-
ets omrade i 2006. Der skal ske rationaliseringer
og effektiviseringer og sddan noget, som der
skal alle steder, men pengene gar tilbage til Mil-
jeministeriet med mulighed for ogsé at udvide
rammen derudover.

Hermed sluttede‘ sporgsmalet.

Spm. nr. § 10

12) Til miljeministeren af:

Keld Albrechtsen (EL):

»Er ministeren enig i, at svarene pa de spergs-
mal, som spergeren har stillet den 9. september
2004, jf. spergsmal nr. S 5419-5434 og 5439-5441,
viser, at der ikke er sket eendringer i ministerens
politik i forhold til hendes forgeenger?«

Skriftlig begrundelse

Ministeren har besvaret 18 sporgsmal stillet af .
sporgeren den 9. september 2004, som havde til
formal at afklare, om ministerrokaden ville inde-
beere en positiv eendring af regeringens miljepo-
litik. Svarene pa de 18 spergsmél giver det fuld-
steendig klare og entydige billede, at den ny mi-
nister uden vaesentlige eendringer ganske enkelt
videreforer sin forgeengers politik.

Keld Albrechtsen (EL):

Det her spargsmél bygger pa den problemstil-
ling, at ministeren har besvaret 18 spergsmal,
som jeg har stillet i en samlet pakke, og en raekke
yderligere spergsmal, hvor jeg har udvalgt cen-



Onsdag den 6. oktober 2004 (Spm) 87

trale omréder inden for mlljapohtlkken forat -
prave at undersege, om der var en kurseendring
fra regeringens side, om der var en lidt blodere
miljepolitik, eller om den h&rde linje over for det
grenne, som regermgen hat stéet for h1dt1l ville
fortseette. .
Jegma 1ndr0mme, at som svarene.tegner slg
nu, hvor de er ved at vaere besvaret alle sam-
men, s ligner det noget en tilstielsessag, som -
ministeren har med herover i spergetiden i dag
Derfor vil jeg bare sperge: Vil ministeren tilsta,
at der-ikke er noget nyt fra regeringens side pa -
miljeet? Det fortseetteri samme skure som un-
der ministerens forgeenger. R '

Miljeministeren (Connie Hedegaard)
Ministeren vil gerne tilstd, at uanset hvilken mil-
jepolitik denne regering laver, s§ kommervi . -
ikke til at gore hr. Keld Albrechtsen tilfreds. Sa.'.
jeg tror; at hvis hr. Keld Albrechtsen skal have
gennemf;art noget af sin politik, er det rimeligt at
lave den via nogle andre end landets borgerlige
regering. Sdan trot jeg altsd vi ma konstatere at

- arbejdsdelingen nok vil veere mellem os i langt, ‘

langt de fleste tilfeelde.
Men igen mé jeg jo sige, at jeg ikke rigtig kan

acceptere preemissen for spergsmalene. Det erjo

Klart, at hr. Keld Albrechtsen gerne vil have, at -
jeg skal tage afstand. fra min forgaenger pa -
spergsmal a, b; ¢, d, q, og det har jeg altsa ikke
teenkt mig. Det er'en meerkelig preemis ogen
preemis, som jeg ikke keber. : o
Det der med, at hr. Keld Albrechtsen er imod

regeringens politik, gaelder vel nogenlunde und-

tagelsesfrit pa alle omréder, og jeg beklaget, at
hvis hr. Keld Albrechtsen skal have den sendret,
s& skal han have det via nogle andre end mig.. -
Men som jeg lige har sagt, har jeg faktisk slget

nogle overordnede temaer an. Det er nu nok
ogsd i:det overordnede, man soin minister kan :

- preege mest. Det er nogle temaet, hvor jeg vil -

forsege at preege fremtidens rmlpzf- og naturpoh-
tik. Jeg: gav en del eksempler pa det for, men jeg

kan da ogsé godt tilfaje nogle tmg yderhgere til ‘

listen.

~ Jeg har bedt Skov— og Naturstyrelsen om at se
pé, om det i forbindelse med en kommende lak-
seforvaltningsplan er muligt at udpege yderlige-
re vandlebsstreekninger i Ribe A for at beskytte
den danske vildlaks yderligere. Jeg hat sati -
vaerk, at vi nu fér et bud pé, om der kan findes :
en fornuftig teknisk og skonomisk lgsting i

" Keergard Plantage, en sag, der har ligget i artier,

uden at nogen - heller ikke hr. Keld Albrechtsen

—har gjort noget ved den. Kan den lgses, sa skal
vigore det, og kan den ikke I;ases, sd mavi turde
sige det til vaelgerne

Jeg har ogsa over for Folketmgets Mll]@ og
Planleegningsudvalg tilkendegivet, at jeg vil in-
vitere til dreftelse om greensevéerdier. Det er for

" mig at se et helt centralt emne, som vi skal have

diskuteret pa et sagligt og forhabenthg ogsa for—
domsfrit grundlag. -

Nukan jeg se, at lampen allerede 1yse1 he1, sd
jeg vil bare lige sige en ting til: I forbindelse med:

- Lissabonprocessen har jeg foreslaet, at-kvotedi- -

rektivet aendrés, s& der dbries mqlighed for,at . .
man kan bortauktionere 15 pct: af COy-kvoteine, .

" og det provent, der kommier ind til staterne dei-

fra, kan bruges til vedvarende energi. Det er alt- ‘
sé fakhsk ogsa en ny tmg
KL1525

Keld Albrechtsen (EL):

Det med kvoterne. glaeder jeg mig til at here om.
Men ellers majeg jo'sige; at det sddan set ikke er-
specielt: 1mpone1ende, det katalog over tmg, mi-
nisteren s& kommer med. Det er fint med mini-
sterens laks. Det ved ministeren, det stetter jeg- -
ogsé — og Keergérd Plantage

Men nu snakker vi altsi om hovedhn]en ire--
geringens miljepolitik. Ministeren vil ogsa kom- -
me ined en pjece. Det er ogsé flot. Men det er, li-
gesom der mangler de beerende ting. Der mang-
ler det helt grundlaeggende pa Vandmﬂ]e, kemi-
kaliet. .

Nu: naevner mmlsteren sa selv graensevaerdlel

. Jamen er det ikke korrekt, at vi havde et samzad,
_ hvor jeg faktisk spurgte ministeren; om ikke mi-

nisteren ville tage skridi-til at f4 strammet op pa-
de greenseveerdier? Men det ville ministeren ik-

- ke. Ministeren ville godt lave alle- muhge udred-

nmgsarbe]der ‘Det far viogsd bekreeftet 1 dag,
men ininisteren villé jo rent faktlsk 1kke g@re no-
get ved det. ' .

. 84 jeg synes, det: sarnlede blllede tegner, atvi
maske nok har faet en minister, der har nogle -
gode hensigter, og som godt vil skiive pjecer-om:
det, men nar det komimertil den praktiske hand-
ling pa de centrale sprargsmal udebhver hand-
lmgen : , ‘

Mlljamlmsteren (Conme Hedegaard)
Jeg kan jo godt undre mig over, at hr. Keld A1-< -
biechtsen synes, at det der-med sddan en tilpas- -
hingspjece ~ nu blev den vist ogsé gjort lidt min-
dre, end den var = er en lille ting. Det er faktisk

en ret central ting i hele vores klimadiskussion,"
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om vi skal sige: N4 ja, men det gér jo nok, eller
om man begynder at sige nej. Om vi sa farte ver-
dens bedste klimapolitik fra i morgen, s& er der.
ophobet nogle ting i atmosfeeren, som vi er nedt
til at tage hejde for kommer.

Derfor gav jeg grent lys for, at. der blev ud-
sendt det her klimatilpasningsheefte. Derudover
— det stopper jo ikke der, det herte hr. Keld Al-
brechtsen jo ogsd godt jeg sagde for —har vi ogsé
bedt om, at der nu bliver lavet en egentlig klima-
tilpasningsstrategi. Det er faktisk en reel ny ting.
Det er ikke en lille ting. Et af de sterste emner, vi
overhovedet har med at gere, er klimaet.

Nu var hr. Keld Albrechtsen sa glad og glee-
dede sig over laksen og habitatet og Keergard
Plantage, sa lidt fremad kommer vi da. Men jeg
synes egentlig ogsd, at der pa nogle af de andre
omréder var grund til, at hr. Keld Albrechtsen s&
kunne glaede sig.

Nu blev kemikalier lige neevnt ~ nu kan jeg
se, at lampen allerede igen blinker — og jeg har jo
pa et af mine forste moder med udvalget givet -
udtryk for, at nar der er politiske droftelser om-
kring REACH], vil jeg gerne deltage pa konkur-
renceevnemede. Det er faktisk ogsa en ny linje.

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg synes ogsé og har respekt for, at mm1steren
gerne selv vil deltage. Problemet var bare, atide
besvarelser, ministeren kom med netop omkring
greenseveerdier — og nu neevner ministeren
graenseveerdier som noget, der skulle vaere nyt —
var svaret altsd bare, da vi havde samrad, men
det haber jeg sd er pa vej til at blive lavet om, at
ministeren ikke ville tage skridt til at stramme
op pé det omrade med greensevaerdier.

Vivil pd baggrund af det, vi nu har undersegt
pa de forskellige omréder, som ministeren har
oplyst som svar pa de forskellige spargsmal, fra
oppositionens side selvfolgelig tage skridt til, at
vi f&r en generel miljodebat, en forespergselsde-
bat her i Folketinget om hovedlinjen i regerin-
gens miljepolitik, for det synes jeg er helt alvor-
ligt tiltreengt. 54 kan vijo i den debat grave lidt
mere i de enkelte projekter.

Men jeg vil bare sperge ministeren: Kan mini-
steren virkelig leve med, at budgetproblemet for
2005 tilsyneladende slet ikke bliver lgst, at ned-
skeeringerne ikke bliver fjernet, at vandmiljepla-
nen skal have lov til at slingre helt frem til 2009,
at der ikke sker stramninger i greenseveerdierne,
at der bliver ved med at blive plastret bebyggel-
ser op i det &bne land, fordi ministeren i sine
svar siger, at hun ikke vil 2endre pa de bestem-

melser, som den tidligere minister fik gennem-
fort, og som betyder, at man kan opfere som-
merhuse teet ved kysten osv.?

Miljaministeren (Connie Hedegaard):

Ja, det er mange og ogsé komplekse emnet,
spergeren rejser i forhold til, hvor meget tid der
er her. Men jeg vil bare sige, at greenseveerdier
f&r vijo f.eks. lejlighed til at diskutere nu her
den 1. november, nér det sdkaldte kriterieudvalg
kommer med bud pé graenseveerdier for jord.
Detbliver en helt konkret anledning. Der gleeder
jeg mig til at se, om hr. Keld Albrechtsen, havde

_ ]eg neer sagt, s er til noget pé det punkt; nar vi

nar dertil.

54 kan jeg jo bare konstatere, at det, der fylder
mest i hr. Keld Albrechtsens hoved og bliver ved
med at gore det, er spargsmalet om budgettet.
Personligt mener jeg ikke, der kan koges sddan
ret meget mere suppe pa det, men man er vel-
kommen til at gore det.

© Med hensyn til vandmiljeplan III synes jeg,
jeg meget klart har sagt, at der er et forlig, som
den nuveerende regering star bag, er forpligtet
pa.

. KL1530

Jeg synes egentlig ogsa, at af respekt for Fol-
ketinget er det vel ikke normalt at indga forlig,
der reekker 5, 6, 7 &r frem i tiden og s komme og
ville zendre dem allerede efter £ maneder. Det
er vel heller ikke seerlig respektfuldt over for de
mennesker udeomkring i det ganske land, der
prover at indrette sig efter, hvad de tror er poli-
tikken i en lidt leengere periode. Men hvis der er

. noget af det, der ikke virker tilfredsstillende, ma

man selvfelgelig altid kigge pé det og justere
det.

Keld Albrechtsen (EL):
Nu f&r vi jo den store debat i salen — det vil vii
hvert fald tage initiativ til, og det haber jeg ogsa
regeringen synes er en god idé — sé afslutnings-
vis vil jeg bare sperge ministeren, om hun ikke
synes, at det i virkeligheden var en slags falsk
reklame, statsministeren lagde frem, da han ud-
neevnte en ny minister for ligesom at foregogle
befolkningen, at nu skulle der feres en anden
miljopolitik her i landet. .
Var det i virkeligheden ikke vildledende mar-
kedsfering, statsministeren var ude i? Statsmini-
steren udnaevner en minister, som statsministe-
ren ved er populeer, og som ogsa har mange
sympatiske sider — det skal jeg gerne anerkende
— men som bliver udstyret med absolut ingen-
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ting til at kunne lave en ny politik, er bastet og
bundet af alt, hvad den tidligere minister har la-
vet, og som ogsa har bekreeftet i dag, at hun er
bastet og bundet og ikke har veeret i stand til at
preesentere virkelige forslag til fremskridt pé
miljpomrédet. S4 synes jeg bare, man skal erken-
de, at det altsa er gammel vin pé nye flasker, og
at der ikke rigtig er noget i det. Det synes jeg en
regering skal gore. En regering skal sté ved,
hvilken linje den har, og ikke forsoge at tilsmin-
ke kendsgerningerne gennem forskellige ma-
nevrer.

Miljeministeren (Connie Hedegaard):

Jeg m& medgive hr. Keld Albrechtsen, at jeg er
sikker p4, at det har holdt hardt at gemme den
dom helt til i dag. Det er jo dybest set det, hr.
Keld Albrechtsen har ment fra den ferste dag,
og det er fuldsteendig uaftheengigt af, hvilken
miljepolitik jeg ville fore, og hvilken miljepolitik
regeringen ville fere. Sddan er spillet bare, og
det accepterer vi.

Jeg synes egentlig: Néar man ser ned over nog-
le af de ting, jeg har haft lejlighed til at neevne i -
dag, er det sa egentlig sa tosset, hvad der er ndet
pa 2 méneder? Jeg ved ikke, hvad hr. Keld Al-
brechtsen har opnéet af konkrete politiske resul-
tater til gavn for miljeet i de sidste 8 uger, men
hvis vi kan vise en resultatliste, der ser omtrent
sadan ud, hver gang der er géet 2 méaneder, skal
det sdmeend nok ga.

Jeg ser da frem til den store debat. Noget af
det, der kan veere lidt sergerligt, er jo de mange,
mange kreefter, man som minister skal bruge pa
at svare pd meget, meget bittesmé og somme ti-
der finurlige og polemiske sporgsmal, frem for
at vi netop sammen kunne diskutere de lidt ster-
re linjer. Jeg ville se meget frem til - jeg kan se, at
hr. Keld Albrechtsen nikker — hvis det kunne
veere et sadant lofte, der blev givet fra den an-
den side her i dag.

Hermed sluttede spmgsméle"c.

Bortfaldne sporgsmal

Tredje neestformand (Kaj Ikast):
Spergsmél nr. S 5587, der er stillet til finansmini-
steren af hr. Jacob Buksti, og spergsmél nr.

S 5325, der er stillet til udenrigsministeren af hr.
Jeppe Kofod, er taget tilbage af spergerne.
Spergsmaélene, der hermed er bortfaldet lod sé-
ledes

Spm. nr. S 5587

Til finansministeren (15/9 2004) af:

Jacob Buksti (S):

»Vil ministeren, idet der henv1ses til ministerens
svar pa spergsmal nr. 5 5221, bekreefte, at udvik-
lingen i skattetrykket fra 1993-2001 ligesom ud-
viklingen fra 2001-2004 ogsa deekker over en
reekke forskydninger mellem de enkelte del-
komponenter, herunder en reekke forhold, der
ikke er udtryk for eendret skattebelastning eller
regeleendringer, og at udviklingen i skattetryk-
ket derfor i sig selv ikke kan tages som udtryk
for skattebelastningen i den pageeldende perio-
de?«

Spm. nr. S 5325

Til udenrigsministeren (6/9 2004) af:

Jeppe Kofod (S):

»Vil udenrlgsmmlstel en bl.a. pd baggr und af sa-
gerne i Malaysia og USA gere Meaersk-koncernen
opmeerksom pa, at danske virksomheder ber ef-
terleve vedtagne standarder i deres virksomhed
ude i verden?«

(Spm. nr. S 5325).

Skriftlig begrundelse

Da Maersk Medical var ejer af virksomheden
Euromedical i Malaysia, blev de den 1. februar
2002 indklaget for Det Danske Kontaktpunkt for
brud pa OECD's retningslinjer for multinationa-
le selskaber med baggrund i, at de ikke ville lade
medarbejderne vaere repreesenteret af en fagfor- -
ening efter eget valg, nemlig Rubber Products.
Nu er det i USA, at Marsk-koncernen beskyl-
des for brud pa arbejderreitigheder. Sagen her-
om har veeret omtalt i den forlebne uge i Jyl-
lands-Posten, Politiken og Berlingske Tidende.



90 Onsdag den 6. oktober 2004 (Spm)

Meddelelser fra formanden - Angdende dagsordenen skal jeg henvise til
S . " den dagsorden, der er opsldet i salen.

Tredje nastformand (Kaj Ikast): \ ‘

Der er ikke mere pa dagsordenen. Medet heevet kl. 15.34

Folketingets neeste mede afholdes i morgen,
torsdag den 7. oktober 2004, k1. 10.00. -



