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Afstemning

Formanden:

Jeg foresldr, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Retsudvalget; Hvis ingen gar indsi- -
gelse, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold)..
Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

7) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 32:

Forslag til folketlngsbeslutnlng om at overfore
den civile registrering fra folkekirken til kom-
munerne.

Af Jann Sjursen (KD) m.fL.

(Fremsat 22/10 2004).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Kirkeministeren (Tove Fergo):

Med dette beslutningsforslag er det nu tredje
folketingssamling i treek, at Folketinget far lejlig-
hed til at debattere spergsmalet om at flytte den
grundlaeggende personregistrering fra folkekir-
ken til kommunerne.

I de to foregdende samlmger mdglk sporgs-
malet godt nok som en del af et storre tema, men
hver gang blev spargsmélet genstand for en - -
seerlig diskussion og behandling, og hver gang
har jeg pa regeringens vegne taget afstand fra at
flytte personregistreringen.

- Det kan derfor neeppe undre nogen, at rege-
ringen heller ikke nu kan stette det fremsatte be-
slutningsforslag, og det er der stadlg vaek man-
ge gode grunde til.

Vi har en meget velfungerende ordnmg Pree-
ster og kordegne er uddannet til at lose opga-
ven, og der laves meget f4 fejl. En flytning vil be-
tyde en klar serviceforringelse for borgerne, for-
di der er langt flere folkekirkelige registrerings-
steder, end der er kommunale folkeregisterkon-
torer. Iseer i tyndtbefolkede omrader kan turen
til rddhuset veere lang sammenlignet med turen
til sognepreesten eller kirkekontoret. For pree-
sternes vedkommende er der ingen begreaensnin-
ger i abningstid. Det betyder bl.a., at man kan fa

en ny fedsels- og dabsattest uden for almindelig
kontortid, ligesom man f.eks. kan anmelde et
dedsfald pa sen- og helligdage og ikke er hen-
vist til at afvente, at kommunekontoret bner pa
den ferste hverdag.

Samtidig betyder den nuvaerende ordnmg, at
flertallet af borgere, de ca. 84 pct., der er med-
lemmer af folkekirken, kun behever at henven-
de sig til én myndighed i forbindelse med fod-
sel, navngivning og i forbindelse med dedsfald.

En flytning vil betyde spild af ressourcer.
Kommunerne skal bekoste opbygning af et regi-
streringssystem samt ansaette og uddanne med-
arbejdere til at lose den specialiserede opgave,
som det rent faktisk er at foretage korrekte regi-
streringer af bade fodsler og dedsfald samt regi-
strering i evrigt i overensstemmelse med navne-
lovgivningen.

Samtidig skal folkekirken stadig veek bruge
ressourcer pa at fere og udvikle et medlemsregi-
ster, der bl.a. skal indeholde alle de grundleeg-
gende oplysninger, der indgér i civilregistrerin-
gen, og hvor der som neevnt er sammenfald for
ca. 84 pct. af befolkningen. En eventuel flytning
vil med andre ord ikke modsvares af en bespa-
relse pa folkekirkens omréde.

Disse gode grunde til at bevare c1v11reglstre-
ringen i folkekirken anfaegtes ikke af forslags-
stillerne i bemaerkningerne til forslaget.

Da det nu engang som konsekvens af en flet-

- hundredérig historie er.sddan her i landet, at az-

bejdet med civilregistreringen udferes for sam-
fundet af ansatte i folkekirken, kan det efter min
mening ikke i fuldt alvor opfattes som s kreen-
kende for mennesker af en anden tro eller uden
tro, at det i sig selv er tilstraekkeligt til at begrun-
de en flytning, Iseer ikke da ingen behover at
mede personligt op hos ministerialbogfererne.

En fodselsanmeldelse kan allerede i dag sen-
des med posten, og fra neeste &r vil det blive mu-
ligt at foretage sddanne anmeldelser via digitalt
internet. Dette sidste har baggrund i, at ministe-
rialbogferelsen er fulgt med udviklingen der-
ved, at den elektroniske kirkebog er udviklet og
taget i brug i folkekirken.

Derfor vil jeg ogsa finde det noget maelkehgt
hvis Folketinget besluitede at flytte registrerin-
gen veek fra folkekirken netop nu, hvor folkekir-
kens medlemmer har betalt for udviklingen og
indferelsen af den nye kirkebog.

Samlet kan jeg derfor konkludere, at regerin-

gen ikke kan stotte det forehggende forslag.
; : KI. 20.45
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(Kort bemeerkning).- - mere, der skal registreres, ndr man har hele regi-
Jann Sjursen (KD): streringsopgaven.

Tak til kirkeministeren for talen.

Et enkelt spergsmal pa nuveerende tidspunkt
om forholdene i Senderjylland. Jeg er da pa
mange mader enig i det, ministeren jo ogsé sag-
de, at der bestemt kan findes argumenter for at
bibeholde det, som det er, men det faktum, at
man i Senderjylland, vel ogsa af historiske grun-
de, har en civilregistrering, som foretages af
kommunerne, gor vel ikke, at man kan sige, at
der i Senderjylland er en specielt meget darlige-
re service i forbindelse med navneregistrerin-
gen, eller at der er for mange fejl i den made,
man foretager den pa dér.

Jeg synes maske, det ville veere meget godt at
f& ministerens kommentar til det.

(Kort bemeerkning).

Kirkeministeren (Tove Fergo):

Jeg kan sige, uden at jeg kender den senderjyske
ordning specielt godt, at der er &bent pa de of-
fentlige kontorer inden for almindelig kontordb-
ningstid. Nar det geelder registreringen i folke-
kirken i den evrige del af landet, s& er der altsd
dbent pé andre tidspunkter end almindelige
kontorabningstider. Det vil sige, at man kan ga
til sognepraesten og fa udskrevet en dabsattest
pa et andet tidspunkt end mden for almindelig
abningstid.

Det kan veere nyttigt, det er i hvert fald sddan,
jeg har medt det, hvis foraeldre pludselig star og
skal bruge nogle attester til deres bern, fordi de
maske skal have pas eller andre ting og de har
forpasset sédan almindelige kontorabningstider.

Vedrorende dedsanmeldelser er det sddar, at
man jo er nodsaget til at have en dedsanmeldel-
se for at kunne foretage en begravelse, og hvis -
det er et almindeligt kontor, man skal have
dedsanmeldelsen pa, m& man jo vente, til der er
abent forste hverdag, hvis dedsfaldet méske er
sket op til en lang reekke helligdage.

S& der er en anderledes service i folkekirken,
hvor man jo kan henvende sig til ministerialbog-
foreren, til sognepreesten og f& en dedsanmel-
delse udstedt og underskrevet, ogsa selv om det
er helligdag. Det tror jeg er den umiddelbare
forskel.

S& kan man sige, at hvis nu registreringen lig-
ger i offentlige kontorer, s& mé folkekirken jo til
gengeeld spare en del penge pé registreringsop-
gaverne. Det viser sig s8, at det gor folkekirken
ikke, fordi fotkekirken i forvejen skal registrere
sine mange medlemmer. S& det er ikke meget

Formanden: :
S4 er det hr. Jann Sjursen for endnu en kort be-
meerkning.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KD):

Jeg mé vel konstatere, at de trods alt overlever i
Senderjylland, pé trods af at de har lidt ringere
vilkér, end man har i den gvrige del af landet.
Det synes jeg ligesom ogsé er kommet ud af det
svar, som ministeren giver her, selv om jeg da
udmeerket kan se, at der er leengere abningstid i
de gvrige dele af landet.

Man kan selvfelgelig sige, at der er en fordel
ved, at det kun er én myndighed, folk kun skal
gé til, hvis de er medlemmer af folkekirken, men
omvendt vil man jo méske ogsd fa et mere klart
medlemsbegreb i folkekirken, sdfremt man fik
den civile registrering flyttet fra folkekirken, og
det er vel ikke nogen darlig ting.

(Kort bemaerkning).
Kirkeministeren (Tove Fergo):
Ja, det kan man sige. Nu er det jo blevet sdan af
historiske grunde i Danmark. Siden 1646 har re-
gistreringsopgaven ligget hos kongens embeds-
meend, som det var dengang, det var jo de ene-
ste embedsmaend, kongen havde rundtomkring
ilandet, og det er altsd en tradition, at det er sa-
dan.

Det har fungeret godt, det er borgerneert, og
det er baggrunden for, at regeringen ikke kan se
nogen grund til at eendre pa det.

Formanden:
Tak til kirkeministeren. S& er det fru Birthe Renn
Hornbech som ordfarer.

Birthe Renn Hornbech (V):

Emnet har jo, som det allerede er blevet sagt,
veeret droftet flere gange her i Folketingssalen,
béde i langt tidligere tid og inden for de senere
ar, og det er sveert at tilfeje noget nyt til ministe-
rens redegorelse.

Vi finder, vil jeg sige til hr Jann S]ursen at
hvis der skal ske nogle eendringer, sa skal det
ogsa veere forbedringer. Det har vi sveert ved at
se det er, at man skulle eendre ordningen for fle-
re millioners vedkommende uden nogen i hvert

fald for os veegtig grund.
K1.20.50



(174)

Onsdag den 17. november 2004 (B 32)

1385

Netop efter at vi har indfert edb vil detjo i
den grad veere en opbureaukratisering. Nu har
vi omsider faet mulighed for, at kordegne og
praester gér direkte ind og indberetter pa CPR,
og sé skulle man begynde at lave det hele om og
have to store registre.

Det kan vi ikke stette. Vi afviser forslaget, og
jeg skal hilse og sige, at det ger Det Konservati-
ve Folkeparti ogsa.

Formanden
Tak til fru Birthe Renn Hornbech
S4 er det hr. Arne Toft som ordferer.

Arne Toft (S):

Folketinget har tidligere behandlet et forslag fra
Kristendemokraterne om at overfore civil regi-
strering til kommunerne. Socialdemokraterne
forstar beveeggrundene for Kristendemokrater-
nes forslag. Folkekirken star over for forandring,
hvilket debatten i medlerne ide 51dste par ar er
bevis pa.

Forslaget sigter i sin enkelhed pé at lette den
administrative byrde for folkekirken, s& den kan
koncentrere sig om at udfere andre opgaver. Det
er dog tvivlsomt, om dette forslag vil medfere
wkonomiske fordele for folkekirken, da den alli-
gevel skal foretage en registrering af alle med-
lemmer. Derfor tror vi heller ikke, at kirken kan
sende penge med til kommunerne, hvis de alene
skal foresta den civile registrering,

I Socialdemokratiet mener vi, at det er veerd
at bemaerke, at civil registrering i dag fungerer
preecist og upéklageligt, og at det ikke giver an-
ledning til praktiske problemer.

Imidlertid er der anlagt en sag mod den dan-
ske stat, idet en gruppe katolikker mener, at den
danske folkekirkeordning vedrerende civil regi-
strering er diskriminerende. Den problematik er
principiel, og skulle Danmark demmes, ma vi
naturligvis hurtigst muligt zendre praksis. Men
pé det politiske plan mener vi, at denne princi-
pielle problematik m4 ses i sammenheeng med
andre principielle omrader vedrerende folkekir-
kens rolle i forhold til staten. -

Vi mener derfor i lighed med de fleste i kirke-
landskabet, at der er behov for et stgrre udred-
ningsarbejde af folkekirkens fremtidige organi-
sering og forhold til staten. Det har vi selv fore-
slaet i et beslutningsforslag sidste ar, og vi har
pa vores finanslovudspil foresléet 2 mio. kr. til
détte arbejde.

Til denne udredning herer naturligvis forhol-
dene omkring civil registrering. Regeringen har
jo fer veeret imod vores forslag om en kommissi-
on. Nu er den imod, at kirken, dens ansatte,
dens folkevalgte og de frivillige organisationer
samlet har bedt om en tid til en helhedsudred-
ning.

Biskopper, Landsforeningen af Menlgheds—
radsmedlemmer og debattorer fra en reekke fol-
kelige organisationer vil gerne have et udred---
ningsudvalg, som skal se neermere pé forholdet
mellem stat og kirke. Et udredningsudvalg skal
sikre, at flere kredse far del i debatten om folke-
kirken. Der er ingen tvivl om, at der skal ske sen-
dringer i folkekirkens opgaver og organisering,
men stykvise aendringer, som er losrevet fra en
samlet debat om folkekirken, vil vaere udemo-
kratiske og medfere darlige samfundsekonomi-
ske lgsninger. Nar diagnosen ikke er stillet, er -
det sveert at behandle patienten. :

Vi vil ogsa gerne have, at debatten sikrer, at vi
har en rummelig, men ogsé en demokratisk fol-
kekirke. Vi ensker ikke en folkekirke, der lukker
sig om sig selv. Det er ogsé derfor, at vi har frem-
sat et beslutningsforslag om forfatningsforhold,
hvor punkt 8 netop handler om folkekirken. Vi
vil godt have en selvsteendig debat om folkekir-
ken, tro, samfund og statens relation til det, men
det er jo tydeligt, at det heenger sammen med:
forholdet til vores forfatning.

Vi skal ikke have bergringsangst med hensyn
til at tage debatten i det &bne rum og ikke kun
herinde i Folketinget, eller ndr vi beveeger os i
kirkelige kredse, for det er vigtigt, at vi ter ved-
std, at vi ogsé har et medansvar for debatten, og
at vi ogsa ferer debatten derhen, hvor der kan
treeffes nogle beslutninger.

Regeringen har for neegtet at ville nedseette et
mere formaliseret forum for debatten med hen-
visning til vage argumenter om, at det ville be-
greense debatten og fremmedggre debatten i
sognene. Men nér nu langt de fleste kirkelige or-
ganisationer onsker sédan et udredningsarbej-
de, gor det sa ikke et indtryk?

Socialdemokratiet kan altsa ikke stette forsla-
get fra Kristendemokraterne, selv om vi kan se
pointerne med forslaget. Vi henviser i stedet til,
at dette forslag diskuteres i et udredningsud-
valg, som vi endnu en gang opfo1dre1 regerin-
gen til at nedseette.

Vil regeringen ikke nedseette et udrednings-
udvalg, er Socialdemokratiet klar til at se p& Kri-
stendemokraternes forslag igen.
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Formanden:
Tak til hr. Arne Toft.

Sé er det hr. ]esper Langballe som ordferer,
- K1, 2055

Jesper Langballe (DF):

Dette forslag ville, som kirkeministeren meget
Klart har sagt det, forst og fremmest, hvis det
blev vedtaget, have til felge, at borgerne fik en
masse bovl.

De fleste, der far et barn, skal have det debt,
og de fleste, der mister en paregrende, skal have
ham eller hende kirkeligt begravet. Nu skal man
kun henvende sig ét sted, nemlig hos en preest
eller pa kirkekontoret, der ligger teettere pd end
kommunekontoret, og hvor praesten star til rd-
dighed dag og nat.

Vi ved fra Senderjylland, skulle jeg hilse og
sige — og det ved vi ogsé heroppe i kongeriget,
nar vi skal efterlyse et eller andet i Senderjyl-
land, hvor man som et levn fra tyskertiden har
det system, som vel svarer nogenlunde til, hvad
forslagsstillerne gnsker —hvilket utrohgt besveer
det er.

Hvorfor skulle man dog pafere folk en masse
ekstra besveer? Ja, jeg kan kun fa eje pé ét svar,
og det ligger til gengeeld lige for, det star ogsa i
forslagets bemeerkninger: Endelig, star der, bar
Danmark ikke kreenke personer med anden tro-
sopfattelse eller -overbevisning ved at kraeve, at
de lader sig registrere i den danske folkekirke,
Sagt mere lige ud ad landevejen: Af hensyn til
de herboende muslimer og maske ogsé andre
skal vi opheeve en aldgammel, velfungerende
ordning grundlagt under Christian IV og i det
20. drhundrede udvidet til en egentlig moderne
registrering, som folkekirken har serviceret sta-
ten med. Preest eller kordegn udferer jo dette
hverv og tager imod fodselsanmeldelser og
dedsanmeldelser som en almindelig civil em-
bedsforretning, ligesom hvis det havde veeret en
ansat i kommunens folkeregister Hvis nogen .
bliver kreenket over det, sa mé de knagerne selv
om det.

Noget andet er, ma jeg sa foje til, at skulle
man veelge en dag at indfere den for borgerne
besveerlige ordning, der er foreslaet, sé ville jeg
med hensyn til folkekirken snart komme over
min sorg, for efter indferelsen af DNK og afskaf-
felsen af de gamle kirkebeger er der tale om et
rent statsligt register. Civilregistreringen er ikke,
som det ofte heevdes, forblevet i folkekirken., Det
eneste folkekirkelige ved DNK-systemet er, at
man har sat kirkeskatyderne til at betale gildet

og preester og kordegn til at udfere arbejdet. Far,
hvor man skulle forbi preestens person for at
komme til kirkebagerne i praestegardens brand-
sikre boks, ja, da var det folkekirken, der civilre-
gistrerede og ydede stat og kommune den ser-
vice at sende indberetningerne videre til kom-
munen. Nu er det preaesterne, der arbejder for
staten, altsd et stykke statskirkelighed, som vi
gerne havde veeret foruden.

Alligevel stemmer vi uden teven nej til at ind-
fore et system, der vil gere livet besveerligt for
borgerne, og hvis udgifter utvivlsomt vil svulme
umadeligt; praester og kordegne er billige i drift.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KD):

Jeg vil bare for at veere helt sikker, det fremgik
sAdan set tydeligt nok, men alligevel, rekapitule-
re Dansk Folkepartis synspunkt, som det blev
fremlagt her af hr, Jesper Langballe: Det, der til
syvende og sidst afholder Dansk Folkeparti fra
at stemme for forslaget, er, at det ville blive lidt
mere bgvlet for borgerne,

Det er 0.k., det er et argument, men hvis man
skulle se pé det sddan rent folkekirkeligt, s&
skulle man hellere befri sig fra den statskirkelig-
hed, der ligger i DNK'en, og set ud fra det syns-
punkt, hvis det var det, der var det afgerende,
havde det veeret at forvente, at Dansk Folkeparti
havde stemt for forslaget Er det sddan, det skal
forstas7 .

(Kort bemaerkning).

‘Jesper Langballe (DF):

Vi vil selvfelgelig aldrig nogen sinde stemme for
et forslag, som er en s4 eklatant serviceforringel-
se for borgerne. Hvorfor skulle man stemme for
at gore livet surt for borgerne, og nér det sd oven
i kebet formentlig bliver dyrere af det?

Men jeg fojede ogsa til, at min egen sorg over
det, hvis det alligevel sker en dag, altsa vil veere
til at komme over, for jeg synes nok, at DNK alt-
sé er kronen pé en statskirkelig tendens, som var
for nogle &r siden. Det er et rent statsligt register,
og man kan godt sige, at det for sa vidt er noget
af et fremmedelement for preesterne at udfere

det, men de tager ingen skade af det.
: KL 21.00

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KD):

Det er i hvert fald betryggende, at hr. Jesper
Langballe, som selv er preest, mener, at preester-
ne ikke tager skade af det.
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Men netop med den principielle teenkning, -
som Dansk Folkeparti ogsa i tidligere debatter
har udvist pé dei folkekirkelige omrade, ma den
statskirkelighed, som DNK'en rent faktisk med-
virker til, hvis vi skal se pa det rent principielt,
da neesten veere noget naer en Vederstyggehg—

hed.
' Nér jeg tager det frem her, er det rent faktisk,
fordi Dansk Folkeparti er en af grundene til, at
vi overhovedet er kommet med noget, der kun-
ne ligne en genfremseettelse af forslaget, men det
kommer jeg tilbage til senere.

(Kort bemeerkning).

Jesper Langballe (DF):

Vederstyggelighed og vederstyggelighed, vi ta-
get det sddan forholdsvis roligt. Jeg synes alts,
atdeteren underlig konstruktion, man har haft,
og jeg kan ogsa tvivle pa, hvor sikre borgerne er
mod et registreringsmisbrug. Jeg kan-godt fryg-
te lidt for, hvad det kan fore til.

54 vil jeg maske troste mig lidt med, at det
gerne skulle ligge i det at veere praest — det er
ikke sikkert, det gor det — at han mere skal adly-
de Gud end mennesker; det vil sige, at han har
en samvittighed, nar han bliver stillet over for
en statslig ordre, som maske strider mod sam-
vittigheden. Her kunne det i en registrerings-
vanvittig tid maske veere en fordeél at have po-
tentielt ulydige soldater til at sidde og lave ar-
bejdet.

Formanden:
Tak til hr. Jesper Langballe. 53 er det fru Lene
Garsdal som ordferer.

Lene Garsdal (SF): - :

SF stettede i sidste samling et forslag om ned- -
settelse af en kommission med henblik pa at
otnleegge statens gkonomiske stotte til folkekir-
ken og underspge den civile registrering. Dette
forslag er en del af, hvad vi eventuelt kan for- -
vente af eendringer efter en sddan debat, hvis
den skiille komme."

For SF er det noget rod med hensyn til, hvem
der gor hvad 1 folkekirken. Som udgangspunkt
finder vi, at det ikkekirkelige herer til i det of-
fentlige regi, og at det religiose horer til i kirken,
men sadan er det jo langtfra. Derfor ser SF fort--
sat gerné en bredere debat om folkekirken.

Vi vil stette det her forslag, men forslaget ma
ikke komme i vejen for en bredere debat om og
et udredningsarbejde pd folkekirkens omréde,
hvis det skulle lykkes at f& det fremskaffet.

Hervil vi fa tilvejebragt en mulighed for, at
den civile registrering ved fedsel og dedsfald.
overfares fra folkekirken og til kommunerne,
altsd den senderjyske model. Der er naturligvis
ingen aendrmger af forholdet mellem stat og kir-
ke, for s& skulle vi jo samtidig have andret
grundloven, og det er der ikke lagt op til.

Forslaget er et element i, at opgaver af ikke-.
kirkelig art kan overga til kommunetne, og her
heefter SF sig iseer ved det kreenkende i, at andre
trossamfund skal henvende sig til folkekirken
for at fa registreret fodsel og ded, og ogsa ved, at
det er meerkeligt, at der i sa lille et land som
Danmark skal veere flere forskellige mader at
lade sig registrere pa ved fodsel og ded.

Ogsé de ovrige begrundelser, som Kristende-
mokraterne har for forslaget, synes vi er fornuf-
tige, sa alt i alt stetter vi forslaget.

Formanden:
Tak til fru Lene Garsdal. S er det fru Elisabeth
Arnold som ordferer.

Elisabeth Arnold (RV):

Da Det Radikale Venstres ordferer pé omradet,
hr. Niels Helveg Petersen, ikke kan veere til ste-
de, skal jeg pa Det Radikale Venstres vegne sige,
at vi er enige i sigtetined Kristendemokraternes
forslag om, at kommunerne skal overtage den
civile registrering fra folkekirken.

Det Radikale Venstre er principielt t11haenge1e
af, at registreringen flyttes fra folkekirkens sa-
kaldte ministerialbeger til landets kommuner.
Derved undgas bl.a., at mennesker med en an-
den tro skal lade deres bern registrere ved folke-
kirken. Vi undgar ogsa, at f.eks. katolikker, som
jo ogsa et kristne, men dog af en anden retning
end den evangelisk-lutherske, skal vaere tvunget
til at lade deres born registrere i folkekirken. Sy~
stemet er kendt her i landet fra Senderjylland,
hvor det efter vores oplysninger fungerer ud-
meerket. :
K1 21.05

Det vigtigste her og numener vi imidlertid er
at f& nedsat et folkekirkeligt udredningsudvalg,
der over et par &r skal foretage en grundig ana-
lyse af folkekirkens organisation og ledelse, sdle-
des som det blev foreslaet af Landsforeningen af
Menighedsrddsmedlemmer i oktobel pa Nyborg
Strand.

Regeringen har hele tiden afvist at g& ind pé
denne idé, men efter Det Radikale Venstres op--
fattelse er det ikke holdbart bare at skyde pro-
blemerne fra sig. P4 et eller andet tidspunkt bli-



1388

Onsdag den 17. november 2004 (B 32)

ver presset for at fi en sddan kommission fole-
ligt. Landsforeningens tanker bakkes op af alle
betydende organer i folkekirken, og derfor bur-
de det blive taget alvorligt ogsa af regeringen.
Hvis det ikke lykkes at f& nedsat sddant et ud-
redningsudvalg, vil vi naturligvis vende tilbage
til forslaget her, som ogsa flere andre ordferere
har lagt veegt pa.

Vi er som sagt enige i sigtet med Kristende-
mokraternes forslag, men vil gerne prove at fa
nedsat det brede udredningsudvalg, som me-
nighedsrddsmedlemmerne foreslar.

(Kort bemaerkning).

Seren Krarup (DF):

Det har jo fra gammel tid veeret sddan, at Det
Radikale Venstre har veeret et af folkekirkens
virkelig trofaste stettepartier. Jeg minder blot
om gamle Jorgen Jorgensen. Jeg er i gvrigt ogsa
overbevist om, at fru Elisabeth Arnold er en
varm tilhaenger af folkekirken og omfatter den
med meget dybe og segte folelser.

Derfor vil jeg godt lige opkaste det spergs-
mal, om fru Elisabeth Arnold ikke vil erkende,
at netop i folkekirkelig sammenhzeng er den rent
borgerlige sammenhaeng, der er imellem en sog-
nepreest i et sogn og hans sognebern, som han
beseger pa ren civil basis, idet han kommer med
en débsattest, en folkelig styrke, som et gammelt
folkekirkeligt parti som Det Radikale Venstre
ogsd vil forstd og paskenne. Er det ikke en yder-
ligere begrundelse for netop at bevare den civile
registrering, som Det Radikale Venstre utvivl-
somt tidligere har villet stotte?

(Kort bemaerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Som jeg sagde indledningsvis, er jeg ikke ordfe-
rer pd omradet for Det Radikale Venstre og er
derfor uden tvivl ikke i stand til at svare tilfreds-
stillende eller fyldestgarende pé hr. Seren Kra-
rups sporgsmal.

Jeg kan blot sige, at Det Radikale Venstre har
som parti, som organisation, pa et landsmede
taget en principiel beslutning om, at man gnsker
den civile registrering i kommunerne i stedet for
i folkekirken. Jeg kan s& kun bringe videre, at sa-
dan er det altsa i Det Radikale Venstre.

(Kort bemeerkning).

Seren Krarup (DF):

Jeg er lige ved at sige, at jeg talte som menneske
til menneske. Jeg har jo leert fru Elisabeth Ar-
nold at kende som et varmt og medfelende men-

neske, der i allerhgjeste grad vil have sans for
det forhold, der i et sogn ligger i det rent menne-
skelige imellem en sognepreest og hans menig-
hed.

Vil fru Elisabeth Arnold ikke simpelt hen som
sig selv indremme, at den forbindelse, der er
mellem sognepraesten, der kommer med en at-
test og har en civil forbindelse til sit sognebarn,
netop er en styrke for den folkekirke, som Det
Radikale Venstre som et gammelt folkekirkeligt
parti selvfolgelig normalt har sans for?

(Kort bemaerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg kan kun sige til hr. Seren Krarup, at hv1s jeg
skal tale som menneske til menneske og komme
med min helt personlige beskrivelse, er det med
den meget, meget sporadiske og ret sjeeldne til-
knytning, jeg har til folkekirken, ikke nogen be-
lastning for mig at skulle henvende mig til min
sognepraest. Men jeg bruger ham altsa heller
ikke ret meget.

Formanden:
Tak til fru Elisabeth Arnold. S4 er det ordfereren
for forslagsstillerne, hr. Jann Sjursen.

Jann Sjursen (KD):

Det er jo lige for, at man skulle tage fat pa debat-
ten om, hvad det betyder at tale fra menneske til
menneske. Jeg forstod ikke hr. Seren Krarups
bemeerkning her til sidst sddan, at det er useed-
vanligt for ham netop i den her debat, at det bli-
ver fra menneske til menneske. Men lad det nu
vaere.

Jeg vil godt sige tak til ordfererne for debat-
ten. 4 vil jeg ogsé godt i forhold til den korte
bemeerkning, jeg havde til hr. Jesper Langballe,
sige, at det rent faktisk er lettere inspireret af den
debat, vi havde om Kristendemokraternes for-
slag, B 115, i folketingssamlingen 2002-03 — da
hed det nu godt nok Kristeligt Folkeparti, men
lad det nu veere — hvor hr. Jesper Langballe net-
op sagde, at den del af forslaget, der vedrerte
overflytning af civilregistreringen til kommu-
nerne, var den del, der kunne veere realistisk.

KL 21.10

Jeg hrarer sadan set ogsa det, som hx. Jesper
Langballe har gjort rede for i debatten her i dag,
pé den méde, at hr. Jesper Langballe trods alt
godt kan felge nogle af de principielle overvejel-
ser, der ligger bag Kristendemokraternes for-
slag. Det betyder ikke, at man gér ind for det,
det har jeg forstaet at man ikke gor af praktiske
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grunde, for man vil ikke gere det yderligere be-
sveerligt for borgerne.

Der er mange gode og ogsa h1storlske grunde
til, at civilregistreringen ligger i en folkekirkelig
sammenheeng. Det skal jeg ikke redegere yderli-
gere for, det star i bemerkningerne til vores be-
slutningsforslag, og kirkeministeren har ogs4 re-
degjort lidt for det her.

Det er jo heller ikke, fordi vi finder, at det er
kritisabelt, det, der i dag sker i preestegérde eller
pa kordegnekontorer, der, hvor kirkebggerne
bliver fort eller den elekironiske kirkebog bliver
fort, for vi er jo netop overgaet til den elektroni-
ske kirkebog, og det i sig selv markerer sddan
set ogsé et historisk brud, som har gjort det rele-
vant for os at overveje, om det nu ogsé er rigtigt.

Hvis man havde viderefert traditionen, jeg
havde nzer sagt med gésefjeren og begerne, er
jeg simpelt hen ikke sikkerp, at vi var kommet
med det forslag, men havde sagt: Det er en del
af vores historiske tradition, sa lad det vaere,
hvor det er.

Nu er det blevet elekironisk, og vi synes, at
der er gode grunde til at overveje at indfere sen-
derjyske tilstande pa det her omrade. Vi tror s&-
meend ikke, at det bliver en meget storre service-
forringelse for borgerne. Det er ogsa et sporgs-
mal om at veere vant til, hvordan bningstiderne
er. Det kan borgerne dog generelt godt finde ud
af pa kommunekontorerne rundtomkring i Dan-
mark, ndr de skal have blanketter til forskellige
formal, hvis de ikke ligefrem henter dem fra net-
tet, som man jo efterhanden kan mange steder.

Vi synes, at det vil give en storre tydeliggerel-
se af den folkekirkelige rolle. Der er jo ikke no-
get, der forhindrer en sognepreest i, hvis den ci-
vile registrering flyttes fra folkekirken til kom-
munerne, at gd ud og aflevere en dabsattest eller
bespge et hvilket som helst sognebarn, overho-
vedet ikke. Det star preaesten, sognemedhjeelpe-
ren, eller hvem det nu matte veere, fuldsteendig
frit for at gore noget sddant, hvilket kan veere
ganske udmeerket i forhold til det folkekirkelige
arbejde. Men vi vil maske fa tydeliggjort med-
lemsbegrebet, kan man sd sige, i folkekirken.
Det synes vi faktisk vil vaere en fordel ogsé for
folkekirken selv, men det ma den selvfolgelig
selv svare pd, ndr det kommer dertil.

Derudover vil man selvfelgelig ogsa kunne
komme ud over det, at det for nogle samfunds-
borgere, som ikke er medlem af et trossamfund
eller er medlem af et andet trossamfund end fol-
kekirken, synes noget spgjst at skulle beveege sig
hen pé kirkekontoret. Hvor kreenkende det foles

og kan veere, kanselvfolgelig diskuteres. Jeg tror
heller ikke, at det er noget uoverstigeligt pro-
blem, nar det endehg kommer dertil. Men det -
kunne vi sa f& bragt i orden ved samme le]hg-
hed..

Som.sagt havde vi habet pa, at Dansk Folke-
parti ville veere mere positiv, end de er, nar det.
kommer til bundhn] en.

Jeg kan ogsa godt forstd de ordfzrere, ogsa
nogle af dem, der var positive over for beslut-
ningsforslaget, som under debatten sagde: Lad
os nu lige afvente et eventuelt ud1edn1ngsa1be]—
de. Det kan jeg da godt se, men nar vi har taget
fatiden her enkeltdel, er det jo, fordi vi rent fak-
tisk i et par omgange har foresléet noget, der
kunne ligne et udredningsarbejde, og vi er ikke
néet frem til det. Vi ser ikke de to ting som en
modseetning. Vi ser ogsa meget gerne et udred-
ningsarbejde som foresldet af deltagere i Lands-
foreningen af Menighedsrédsmedlemmers
mede i Nyborg for nylig.

Jeg vil ngjes med pa nuveerende tidspunkt at
konstatere, at vi kan takke for den principielle
stotte fra SF, Det Radikale Venstre og i ovrigt
ogsé fra Enhedslisten, skulle jeg hilse og sige.
Jeg forstér selvfelgelig godt, at andre lige vil af-
vente, hvordan det gér med den fortsatte debat
om det folkekirkelige udredningsarbejde, som
er foreslet fra en raekke kirkelige organisatio-
ners side.

(Kort bemeerkning).

Jesper Langballe (DF):

Der er et enkelt spergsmal, som jeg godt kunne -
teenke mig at stille hr. Jann Sjursen.

Da den elekironiske kirkebog, DNK, blev ind-
fert, var vinogle, der selvsagt protesterede me-
get voldsomt imod det, og vi gjorde bl.a. op- -
meerksom pé — det var det mindst veaesentlige —
at det ville blive langt, langt dyrere, end man
havde sagt. Vi fik forsikringer om, at det ikke
ville koste en krone mere, og nu ser vi, hvordan
det har spreengt alle rammer og belastet Kirke-
ministeriets Feellesfonds gkonomi voldsomt.

Hvad ville hr. Jann Sjursen sige til, at man nu
har ladet kirkeskatteyderne betale det gilde, og
at man sd bagefter siger: Haps, det var sereme
paent af jer, keere venner, nu leegger vi det over
til kommunen? Jeg ved godt, hvad jeg selv ville
sige, nemlig at det er bedrageri sa freekt og
skamlest, s& man neesten ma grine af det. Men
jeg vil da godt here hr. Jann Sjursens mening om
det.

K1 2115
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(Kort bemeerkning). er det ikke bare at sige haps og tak for de inve-
Jann Sjursen (KD): steringet; der er gjort, og det er sa det.

Min mening er, at man selvfelgelig ikke skal
lave den overflytning over night, fordi der dels
vil vaere nogle investeringer, der vil veere om
ikke spildte, sa vil der i hivert fald veere nogle,
der vil kunne fele sig snydt, som hr. Jesper
Langballe siger det, dels vil der ogsa vaere en
reekke mennesker, som er blevet efteruddannet
med henblik pa at kunne betjene netop den elek-
troniske kirkebog.

Derfor forestiller vi os, hvis der var tilslutning
til i Folketinget, at man traf den her principielle
beslutning, at irian sd fandt et fornuiftigt tids-
punkt om jeg s&.ma sige, i forhold til de investe-
ringer, der er gjort, og den efteruddannelsesind-
sats, der har vaeret iveerksat, s& vi netop ikke
foretog os noget, som var tosset i forhold til de -
menneskelige og gkonomiske investeringer, der
er gjort.

(Kort bemeerkning).

Jesper Langballe (DF):

Jo, men det er inere det der, hvordan hr. Jann
Sjursens moralske vurdering af hele forlgbet vil-
le vaere. Man indferer et statsligt register, man
seetter kirkeskatteyderne til at betale det og pree-
sterne til at lave arbejdet, og sa siger man, at pa
den made er civilregistreringen forblevet i folke-
kirken. Det har veeret hundehamrende dyrt for
dem, der betaler medlemskontingent til folke-
kirken. Hvordan ville hr: Jann Sjursen virdere
det reit moralsk, at man derefter siger: Det var
sgreme peent af jer, nu lefter vi det over i kom—
munerne, nu hvor I har betalt? :

(Kort bemaerkning)

Jann Sjursen (KD):

Jeg synes jo netop, at man i forbindelsen med en
eventuel overflyining til kommunerne skulle
viirdere de ekonoiniske aspekter af det. Detfor

Der vil selvfolgelig veere en skonomisk dis-
kussion om, hvorvidt der eventuelt matte veere
nogle mellemveerende i forhold til den iriveste-
ring, der er gjort af folkekirkens medlemmer via
kirkegkatten. 5S4 p4 den made er det ikke, som vi
ser det, et statshgt tagselvbord

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Kirkeud-
valget. Hvis irigen gor indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Meddelelser fra formanden

Formanden:
Der er ikke mere péd dagsordenen.

Folketingets heeste mode afholdes i morgen,
torsdag den 18. november 2004, k1. 10.00.

Angéetide dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsoiden, der er opsléet i salen.

Madet havet kl. 21.18



