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valgsbehandlingen. Der er nogle afgraensnings-
problemer i forbindelse med lige preaecis det
spergsmal, men regeringen er, ganske som hr.
Karsten Nonbo gav udtryk for, ogsa indstillet pa
at belyse, om der er andre elementer, der kan
indga i en klippekortordning, som vil veere for-
stéelige og gennemskuelige for borgerne at saet-
te sig ind i. : '

Jeg herte ogsa Det Radikale Venstre efterlyse
en kvalificering af de punkter pd listen, som kan
udlgse et Klip. Det, som regeringen har veeret
optaget af, er, at de ting, der udleser et klip, er
nogle, der giver mening for de folk, der feerdes i
trafikken, sa de forstar, at hvis jeg foretager mig
den handling, udleser det et klip. En enkel og ef-
ter min mening letforstaelig liste er det, vi mé
forspge at sigte efter. Men naturligvis er vi ikke
argumentresistente, hvis der er gode argumen-
ter for at foje yderligere elementer til pé listen.

Vi ser frem til udvalgsarbejdet, hvor vi natur-
ligvis gerne vil veere med til at uddybe ikke
mindst de ting, der angér, hvad der skal veere pa
listen.

(Kort bemaerkning).

Frode Serensen (S):

Tak til justitsministeren for tilsagnet om at se pé
det med sikkerhedsselerne.

Med hensyn'til feerdselspolitiet vil jeg fasthol-
de, at det er min opfattelse, at der har veeret
mindre feerdselspoliti pa vejene det seneste &rs
tid, maske pa grund af travlhed af den ene eller
den anden art. Det, jeg sddan set bare gerne vil
have ministerens tilkendegivelse af, er, at skal
det her krones med succes, kreever det alts, at
der ogsa er nogle til at kontrollere, at de her ud-
meerkede ting, som et bredt flertal i Folketinget
nu er ved at nd frem: til emghed om, ogsa bliver
en succes.

Det er s& nogle af de ting, vi tager op i forbin-
delse med udvalgsarbejdet. Det glaeder vi os til,
og jeg synes ligesom ministeren, det er godt, at
der er bred tilslutning til intentionerne i forsla-
get. '

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Grete Schedts):

Jeg foreslaz, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

5) Ferste behandling af lovforslag nr. L 99:
Forslag til lov om endring af straffeloven og
retsplejeloven. (Endring af strafferammer og
bestemmelser om straffastseettelse m.v.).

Af justitsministeren (Lene Espersen).

(Fremsat 26/11 2003). .

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Birthe Renn Hornbech (V):

Det er et lovforslag med mange bestemmelser,
tidspunktet er meget fremskredet, og vi skal
have et grundigt udvalgsarbejde, sa jeg vil ind-
skraenke mig til nogle fa elementer her.

Det er et stort arbejde, Justitsministeriet og -
ikke mindst Straffelovradet har foretaget gen-
nem flere &r ved at gennemga hele straffeloven.
Og det er jo rimeligt, at vi fra tid til anden over-
vejer, hvordan forholdet mellem de forskelhge
strafferammer skal vaere. v

Som det ogsa fremgér af ministerens fremsaet-
telsestale, er det meget afgerende ogsa for Ven-
stre, at beskyttelsen af liv og lemmer veegtes me-
get hojt. Det er jo baggrunden for, at vi, straks ef-
ter at den borgerlige regering tiltradte, fremsatte
VK's gamle forslag om at forhoje strafferammer- -
ne for vold.

Men der var nogle bestemmelser, der 1kke
kom med, som nu er med. Det er vold mod tje-
nestemeend, og det er den barmhjertige samari-
taner, straffelovens § 253 om, at man straffes,
hvis man bare gér forbi nogen, som er i livsfare..
Her eendres strafferammen op til 2 4r.

Sa er der den bestemmelse, der har veeret me-~
get omtalt, ndr man giver tilhold til tidligere eeg-
temeend, der ikke kan holde sig fra deres tidlige-
re hustru. Her forhajes strafferammen ogsa.

En meget kleekkelig forhejelse er der for de
meget grove narkoforbrydelser. Det har jo vist
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sig, at domstolene har naet loftet, si strafferam-

men aendres fra 10 &r til 16 ar. Det er selviolgelig
ogsa udtryk for, at vii Venstre ensker-et skeerpet’
syn pa de, skal vi s1ge ‘metre professmnelle nar-

koforbrydelser : »

Kl 19.45.

Den anden tmg, der kan neevnes, er skaerpel-
sen af gentagelsesvirkningen, som dels udvides,
altsa i tid, dels ogsa kommer til at ramme dem,
der forste gang begik lovovertreedelser, da de
ikke var fyldt 18 ar. Det stemmer jo meget godt
med, at de unge selv mener, de pa et t1d11gere
tidspunkt vil have ansvar. ' ‘

Jeg skal.indskreaenke mig til dlsse bemaerknm—

ger ogsige, at.vi kan statte forslaget, og jég skal -

pa vegne af den-konservative ordferer, hr. Helge
Adam Meller; sige, at Det Konservative Folke- .
parti ligeledes stetter forslaget. -

(Kort bemaerkning). -

Elisabeth Arnold (RV):

Fru Birthe Renn Hornbech sagde, at det nu skul-
le veere sddan, at anslag mod liv og lemmer
skulle veegtes hejt. Men ndr man har leest be-

teenkningen, og den er jo stor;:sa vil jeg hébe, at -

fru Birthe Renn Hornbech vil give mig ret i, at
det faktisk allerede er sddan i-domspraksis ifel-
ge den'statistik, der er til rddighed, at anslag

mod liv og lemmer veegter betydelig hejere end -

anslag mod ejendom. Det vil sige, at der allerede
er sket det skifte, som mange. af os gerne ville
have, nemlig at straffene for voldsforbrydelser
allerede nu er betydelig hejere end straffene for
berigelsesforbrydelser. Kan fru. Birthe Rzmn
Hornbech bekraefte det7 S

(Kort bemaerknmg)

Anne Baastrup (SF): .

Jeg vil godt sperge fru Birthe Renn Hornbech
hvilken eendring det vil give i rétspraksis, at
man dropper den hidtidige regel om, at forbry-
delser, man har lavet, inden man fylder 18, ikke.
har virkning efter at man er fyldt 18. Sa vidt jeg
kan forstd pd samtlige de retskyndige, jeg har .
talt med om det herlovforslag, er der enighed -

om, at dette kun er en rdbeéen ud ad vinduet, som..

ingen konkret betydning vil fa. Jeg vil godt here,
om fru Birthe Rerm Hornbech er emg heri.

(Kort bernaerknmg)

Line Barfod (EL): :

Det her er jo et meget omfattende forslag, der
endrer pd mange ting. Flere af de andre ordfere-
re har spurgt til det her. med de 18 ar, s& det med

gentagelsesvukmngen vil jeg ikke speorge om.
Det gar jeg ud fra vi far et svar:pa.

Jeg vil komme ind pé et andet element i for-
slaget, nemlig at man nu indferer det amerikan-
ske plea bargaining, at folk skal kunne fa nedsat
straf, hvis de angiver andre. Og dajeg ved, at fru
Birthe Renn Hornbech ikke normalt anser-ame-

- rikansk ret for at veere et forbillede, sé vil jeg

gerne hare, hvordan Venstre har det med, at
man nu indferer dette princip i dansk ret, at.
man-altsd kan fa nedsatsin egen straf ved at an-
give andre, om fru Birthe Renn Hornbech me- -
ner, at man kan feeste saerlig meget trovaerdig-
hed:til sadanne udsagn, der métte komme fra
folk, der altsi naermest er blevet kan man sige,

- betalt for at angive andre

(Kort bemaerknmg)
Birthe Renn Hornbech (V): -
Ne], man kan ikke blive betalt for at vandre md
pa politistationen og sige, at der er en, der har
begéet en forbrydelse. Det, man kan, ogsa efter
den nugeeldende straffelov, er jo, at hvis man
selv er sigtet eller tiltalt, og man afleegger fuld-
steendig tilstielse og forklarer om hele sagen, s
kan man allerede i dag slippe billigere. '
.. Men det er rigtigt, at hvis vi ser pa formule-
ringerne, sa ser det ud til, at omradet udvides. .
Jeg har ogsé leest Lars Bo Langsteds artikel. Jeg
tror faktisk allerede, at en af mine kolleger har-
stillet spargsmal om artiklen. Ellers kan sekretee-
ren gore det nu, for de er jo.til stede for at fa det
uddybet. Jeg har faktisk ogsa naevnt det over for
justitsministeren. - -

Sa jeg kan gleede fru-Line Barfod med at det
ogsa er noget, vi er opmeerksomme pa. Vi me-
ner, at den retstilstand, der har veeret, ingen ska-
de har af at blive klarere. Det er noget, politiet :
har efterlyst. Men det er selvfalgelig klart, at det -
ikke skal blive sddan, at man — i gésegjne ~ lige-
frem kan blive betalt. Men sddan er detjo heller
ikke ved danske domstole. Der skal jo trods-alt -
vaere beviser i sagen. - .

Men den der sadan lidt ubehagelige dre]mng,
fru Line Barfod giver sagen, ensker jeg heller ik-
ke, sa det vil vi have afklaret under udvalgsar-
bejdet. Sa der bliver ingen krise pa det punkt.

KL 19.50

Med hensyn til 18-ars-reglen gar jeg da ud
fra, at domstolene retter sig efter lovgivningen.
Men det sker ikke fra den ene dag til den anden.
Jeg forestiller mig ikke, at der bliver nogle vold-
somme aendringer fra den ene dag til den anden,
men det er jo en holdningsmeessig sendring. Vi
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ensker at tilkendegive, at man ikke skal shppe ‘
billigere, fordi man er-under 18 &r. -

Og det er jo rigtigt, at retspraksis har stram-
met straffene med hensyn til voldsforbrydelser,
men vi finder det naturligt, at § 119 for vold mod
tjenestemeend, nar nu §§ 244, 245, 246 osv. er ble-
vet skaerpet, s3 ogsa stéri et rimeligt forhold il -
de forhejelser, vi har foretaget. Det er jo sddan-
set mig, der har glemt det, daj Jeg isin tid formu-
lerede forslaget - :

(Kmt bemaerknmg)
Morten Badskov (S): ,
Et af mine spergsmél gér netop ogsé pa det sid-.
ste, pd sporgsmalet om gentagelseskriminalitet,
for hvis man lytter lidt til folk,-der har forstand
pa straffeloven uden for dette hus, s& er den
samstemmende vurdering; som fru Anne Baa- -
strup ogsa var inde p4, at det her er fuldsteendig
helt.og aldeles rendyrket symbolpolitik uden
nogen som helst indflydelse pa, hvad:-der eftel-
felgende vil veere retspraksis. v

Fru Birthe Renn Hornbech siger s4, at det er
hendes opfattelse, at man ikke skal slippe billi~
gere, heller ikke, selv om man er under 18. Jeg -
synes bare, at det er bemeerkelsesveerdigt, at der
sd netop i de nye paragraffer, man leverer i lov-
forslaget, om, hvad der skal veere skeerpende og
formildende omsteendigheder, udtrykkeligt star,
at det er en formildende:omsteendighed, hvis
man er-under 18 4r. Det synes jeg bare lige er:
nedvendigt at f& preeciseret, og jeg vil godt gfare
fru Birthe Renn Hornbech opmeerksom pa, at-
det rent faktisk stari det lovforslag, som reger1n~
gen fremleegger i dag Lo x

(Kort bemaerkmng)
Anne Baastrup (SF):
Jeg vil godt sperge fru Bnthe Rerm Hombech
om hun virkelig finder; at det er ansteendig poli-
tik,at man, ndr man ikke har begaet kriminalitet.
i9 &r, 11 maneder og 14 dage, alligevel skal lide
under en gentagelsesvirkning, nér man jo reelt
har veeret ikkekrimineli en meget lang periode
af sit liv. Hvad er er grunden:til; at-fru Birthe. : -
Renn Hornbech statter det forslag? =« .-.».
Og sé til spergsmalet om vold mod ’qeneste-
meend: Har fru:Birthe Renn Hornbech ikke "
overveéjet, at man'i stedet for, hvad der-forment-
lig sker-allerede nu;, laver én kombination af -
§ 191 plus.244/245 /246, hvis der sker-et groft
overfald pa en: offenthgt ansat'? RIS .

NN

(Kort bemeerkning). ,

Birthe Ronn Hornbech:(V); - el
Med hensyn til-vold mod. t]enestemaend i funktl—
on syhes vi alts, det-er rimeligt, -at:strafferam-' '
men passer med voldsbestemmelserne. Uanset
hvad man kan anfere, og hvad der ellers c1teres
af bestemmelser; sé er det meget vigtigt at un-
derstrege, at de mennesker, der i héjere grad er -
potentielle ofre pa grund af deres stilling, har-en
seerlig beskyttelse. Deternu vores opfattelse i
Venstre.

Jeg forstér ikke det, man siger, at det overho-
vedet ikke har nogen betydning, at.man sendrer
gentagelsesvirkningen, for'sa siger mah jo, at *
domstolene ikke laeser, hvad. der bliver lavet: -
herinde, og det ger de naturligvis. S& det vil
selvfelgelig pa lang sigt have enbetydning: -+

Jeg tror heller ikke, at det bliver voldsomt:: *
skeaerpende. Men jeg synes ikke, at.det kan sam~
menlignes med den bestemmelse, dei siget; at

man, nér man erunder 18 4r, ndr man begar en

gerning, kan f en mildere straf. Gentagelses- -
virkningen ér, -at nér man et blevet over 18, er’
man blevet gammel nok til at forstd, at man altsa
ikke sddan med tilbagevirkende kraft kan' und- -
skylde 51g med at man var yngre f;alste gang o

(Kort bemaerknmg) TR

Line Barfod (EL): - P ‘
Det gleeder mig meget at fru: B1rthe Rmm I-Iorn—
bech er imod plea bargaining. Vi.ma sa kigge pa
under udvalgsarbejdet, hvordan bestemmelser--
ne skal udformes for at undgg; at det kan dee
indpas i danskret.

Det, dervar formalet med Stl affelovradet var'
jo at gennemga straffeloven’og f& en sammen-
heeng i de forskellige strafferammer i forhold til
hinanden; men her har regeringen jo primeert -
plukket strafskeerpelserne ud, mens de mange - -
steder, hvor man havde foreslaet at lave formil-
delser og f& en sterre indre sammenheeng i straf-
ferammerne, stort set ikke er kommet med. For- .
venter fru Birthe Ronn Hornbech; at der'kom-
mer et:forslag pa et senere tidspunkt; hvor man
sé& at sige sd tager resten med:fra beteenkningen, -
sa vi far den samlede gennemgang af straffelo--
ven med en bedre systematik; der passer til vore
dages retssyn, eller har man bare ensket fra re--
geringspartiernes side at tage det'ud, de1 passe-
dei regermgens eget kram7 :

S . - K1: 19.55
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(Kort bemaerkning).

Birthe Ronn Hornbech (V):

Regeringen og regeringspartierne er jo ikke et
ekspeditionskontor for Straffelovradet. Vi lader
os radgive af Straffelovradet, og det har vi i me-

get hoj grad gjort. Men det er fuldkommen rig~ -

tigt set, at der jo er straflempelser, der ikke er ta-
get med, og der er strafskeerpelser, som vi selv
har fundet pa, men sédan ma det jo vaere, for det
er altsa et politisk arbejde, vi udever her i Folke-
tinget.

Den fg. formand (Grete Schedts):
Fru Line Barfod for en kort bemzerkning, og det
er den tredje og sidste i denne omgang.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Selvfolgelig er man ikke forphgtet t11 at gennem-
fore det hele. Vi er heller ikke enige i alt, hvad
der er kommet fra Straffelovradet, men nér ide-
en var at fa en sterre systematik, s& undrer det jo
lidt, at man ikke har taget den meget store del af
forslaget med, som handler om at f& nogle feerre
forskellige strafferammer og en bedre systema-
tik.

Derfor ville jeg bare here, om det fuldsteendig
er udgaet af overvejelserne, at man skulle nd
dette resultat, altsa den meget store del af Straf-
felovrédets arbejde, eller om man kan forvente,
at det kommer pa et senere tidspunkt. Ellers star
vi igen med problemet med, at man bare laver
en masse strafskeerpelser, og vi sa — ogsa med
den steerke foregelse af gentagelsesvirkningen —
bare putter endnu flere i feengsel, uden at vi
egentlig opndr det, der var det oprindelige for-
mal med Straffelovradets arbejde, nemlig at fa
en bedre balance, sd vi dermed skeerpede straffe-
ne nogle steder og seenkede dem andre steder.

(Kort bemaerkning).

. Birthe Renn Hornbech (V):
Det er klart, at der med en regering bestdende af
Venstre og Konservative naturligvis bliver fort
en anden retspolitik end den, der er Enhedsli-
stens.

Men jeg kan henvise til lovkataloget med
hensyn til fru Line Barfods spergsmal og s& hen-
vise til at f& det stillet i udvalget. Jeg er jo ikke
bemyndiget til at sige noget om, hvad regerin-
gen vil pé et senere tidspunkt. Jeg har indflydel-
se pa det, men det er ikke mig, der skal svare pa
det.

Den fg. formand (Grete Schedts):
Hr. Morten Bedskov som ordferer.

Morten Bedskov (S):

Det er et omfattende forslag, vi her skal behand-
le, og som efterfelgende kreever et endda meget
grundigt udvalgsarbejde.

Siden Straffelovrddet af SR-regeringen blev
bedt om at udarbejde den beteenkning, der dan-
ner grundlag for det her lovforslag, kan man ro-
ligt sige, at arbejdet har lidt en lidt omtumlet til-
veerelse.

Regeringens respekt for radets arbejde med at
modernisere og skabe bedre balance i straffelo-
ven har svinget gevaldigt. Hvor regeringen
fandt det opportunt, overtrumfede den rddets
arbejde. I andre tilfeelde er vigtigheden af radets
arbejde blevet brugt som modargumenter mod
fremsatte forslag.

Beteenkningen fra Straffelovradet er faktisk et
gedigent stykke arbejde, som Socialdemokratiet
i udpraeget grad kan stette. Bag den i pressen
unedig polemiserende fremstilling af enkelte
elementer i det her lovforslag gemmer der sig
faktisk et ret gennemarbejdet lovforslag, hvor en
stor del af Straffelovradets anbefalmger og over-
vejelser folges.

Men desveerre er sigtet med radets arbejde -

" forsvundet. Ideen om at modernisere straffelo-

ven ved at gere dens sammenheeng mere forsté-
elig og skabe bedre balance mellem de enkelte
strafferammer er forsvundet fra regeringens lov-
forslag.

Jeg vil gerne her understrege, at vii Socialde-
mokratiet rent faktisk mente noget, da vi bidrog
til, at Straffelovradet skulle kigge pa det her ar-
bejde, og vi feler os faktisk i langt hejere grad
forpligtet af de anbefalinger, de kommer med, til
en ny model for straffeloven. Det gor vi, fordi vi
synes, der er et peedagogisk sigte. Vi synes, det
er vigtigt helt overordnet at have en straffelov,
som man kan forsvare og ikke mindst ogsé for-
Kklare over for den gvrige del af befolkningen.

" Vimener, det er forstemmende, at regeringen
veelger anderledes og i stedet krydrer Straffelov-
radets arbejde med enny omgang symbolpolitik
uden reelt indhold.

Pa trods af det finder Soc1a1demokrat1et det
positivt, at man dog tager nogle af Straffelovra-
dets anbefalinger med. Man kigger seaerlig pa
spergsmalet om straffens fastseettelse og indfe-
rer paragraffer, som siger noget om, hvordan
straffen henholdsvis har skeerpende og formil-
dende omsteendigheder.



2933

Onsdag den 10. december 2003 (L 99)

KI. 20.00

Det er godt, at det fastslas, at det er en formil-
dende omsteendighed, hvis kriminalitet begas af
unge under 18 &r, og vi finder det ogsé tilfreds-
stillende, at, som vi vurderer det, der er skabt en
raekke skeerpende omsteendigheder, som vi vur-
derer ma kunne indfange tendensen til det, der
har veeret til debat et par gange i salen, nemlig
spergsmalet om, hvorvidt kriminalitet er begaet
. som led i organiseret kriminalitet.

Desveerre led konfliktrddene jo en krank
skeebne i finanslovforhandlingerne og i forliget
med Dansk Folkeparti. De fortjener anderledes,
og visynes, at det er aergerligt, at regeringen har
valgt at fijerne deltagelse i konflikirdd som en
formildende omsteendighed ved den fremtidige
strafudmaling.

Lovforslaget indeholder ogsa strafskeerpelse,
nar det handler om grov kriminalitet og grove
tyverier. Det kan Socialdemokratiet stotte.

Nar det handler om gentagelseskriminalitet,
sé er det et ekstremt alvorligt problem: Det er to-
talt uacceptabelt, uanset hvem der begar krimi-
naliteten. Det positive billede er, at kriminalite-
ten blandt unge er faldende, men der er en min-
dre gruppe af meget harde 15-17-arige kriminel-
le, der udskiller sig af statistikken. Justitsmini-
sterens svar pa dette problem har vi vaeret inde
pa. v

Vores synspunkt er, at det er rendyrket sym- .
bolpolitik, der her bliver preesenteret, og vi seet-
ter et stort spergsmalstegn ved, om det overho-
vedet nogen sinde vil blive brugt. Der er et pro-
blem, men ogsé efter det her svar, som justitsmi-
nisteren har leveret, er der reelt intet svar pa,
hvad man vil gere ved de unge, som rent faktisk
er s& hardhudet kriminelle, som de er.

Hvor er de forebyggende initiativer fra ju-
stitsministerens side, hvor er indsatsen i forhold
til de hardt belastede boligomrader, de udsatte
skoler, hvor vi ved, at disse unge i hgj grad kom-
mer fra? Hvor er den generelle forebyggende
politik pa det her omrade? Spergsmélene er
mange.

. Desveerre ma vi konstatere, ogsé nar vi leeser
justitsministerens svar pé det her omréde, at sa
mangler justitsministeren stadig et sammen-
heengende bud p4, hvad man ger ved de unge,
som vi ved er i problemer, seerlig i de hardt bela-
stede omrader.

Nar det handler om forhejelsen af straffen for
trusler mod vidner og vold mod tjenestemaend,
sd er det langt hen ad vejen noget, vi i Socialde-
mokratiet vil se positivt pa. Der er et problem,

og vi mener, at justitsministeren langt hen ad ve-
jen har et svar pa det problem.

Socialdemokratiets usikkerhed ved lovforsla-
get vedrerer dets konsekvenser for kriminalfor-
sorgen. Selv om regeringen valgte det smalle
forlig pé kriminalforsorgsomradet med Dansk
Folkeparti, s har vi faktisk stadig veek en inte-
resse i, at det kaos, regeringen er ved at skabe,
ikke forveerres. Derfor er vi nedt til at have fuld
klarhed over lovforslagets konsekvenser for kri-
minalforsorgen.

Ligeledes mener vi stadig veek, at det er rele-
vant, at justitsministeren tilkendegiver i hvert
fald en tidligere udtalt modstand mod Dansk
Folkepartis krav om minimumsstraffe i forbin-
delse med det her lovforslags vedtagelse.

Med disse ord er Socialdemokratiet parat til
at se positivt pa det her lovforslags videre ud-
valgsarbejde.

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg lagde meerke til, at hr. Morten Bedskov. i for-
bindelse med beskrivelsen af Straffelovradets
beteenkning sagde, at det var et arbejde, der var
igangsat under den tidligere regering, og derfor
folte man et vist medansvar for den betaenkmng,
der er fremkommet.

Men jeg haber da ikke, at det er undgaet hr
Morten Bedskovs opmeerksomhed, at i fordret -
2002 fik Straffelovradet et markant eendret kom-
missorium, samtidig med at regeringen forhgje-
de straffene for en lang, lang reekke voldsforbry-
delser, og Straffelovradet fik besked pé’\, at uan-
set hvad de fandt ud af, s& forhejede vinu altsé
straffene. Derfor sendredes vilkrene og per-
spektivet jo i meget hej grad for-Straffelovradets
arbejde, fordi de fik et klart signal om, at uanset

. hvad rédet fandt ud af, sa vedtog Folketinget i

hvert fald, hvad regeringen besluttede de skulle
gore. '

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Det gleeder mig at here, at Socialdemokratiet er
imod den her gentagelsesvirkning over for un-
ge, og det hdber jeg at vi kan fa ud af lovforsla- -
get.

Jeg vil gerne here om et andet element, som
fru Birthe Renn Hornbech ogsa tilkendegav at
veere meget beteenkelig ved, nemlig spergsmalet
om plea bargaining, altsé at man kan fa nedsat
sin straf, hvis man angiver andre, og at vi der-
med kan risikere at f4 de samme problemer, som
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man har i andre lande, hvor man kan risikere, at
nogle angiver en masse andre for at fa nedsat
deres egen straf, og hvor det kan veere sveert at
feeste seerlig meget lid til den type vidneudsagn.
]eg vil godt here, om Socialdemokraterne
ogsa vil vaere med til at se.pd, hvordan vi kan
forhindre, at vi far plea bar gammg mdftart i

dansk ret.
K1. 20.05

{Kort bemaerkning).

Morten Badskov (S): :

Det er rlghgt nok,.som fru Ehsabeth Arnold var
inde pé, at der ikke ex grund til at tage medan-
svar for noget, manikke selv har sat i gang.

Men sigtet med Straffelovradets arbejde, da
Socialdemokratiet og De Radikale bad dem om
atudfere i hvert fald dele af den opgave, de har
leveret, var jo ogsa at f& en paedagogisk rangord-
ning af vores straffelov. Det var dét, mit syns-
punkt gik pa. Vi synes faktisk, at det er et sigte,
vi ber fastholde. Vi foler os i hvert tilfeelde i So-
cialdemokratiet forpligtet til at fastholde det sig-
te, fordi vi synes, at den rangordning, som Straf-
felovradet alt andet lige antyder, er ganske for- -
nuftig. Vi ville jo fa en straffelov, hvor man har
bestemte veerdier, som ligger forud for, hvor den
enkelte straf skal placeres pd rangordningen, og
det synes vi er ganske godt.

Til fru Line Barfod vil jeg sige, at jeg fuldt ud
deler de synspunkter, som fru Birthe Renn
Hornbech er fremkommet med. Det er rigtigt,
sadan som jeg leeser loviorslaget, at Straffelovra-
det har veeret inde at overveje tilstielsens betyd-
ning for strafudmalingen, men jeg fornemmer
ikke, hvis man leeser bemzerkningerne til lovfor-
slaget, at de gar sa langt, som fru Line Barfod
antyder med amerikanske tilstande og.andet. .
Tveertimod er der meget tydelige tilkendegivel-
ser fra Straffelovradet om, at de slet ikke mener,
at man rent faktisk skal g& den vej.

S& det korte svar er, at jeg fuldsteendig deler
de synspunkter, som fru Birthe Renn Hornbech:
gav udtryk for.

Den fg. formand (Grete Schedts):
Hr. Per Dalgaard i ordfererrsekken.

Per Dalgaard (DF):

Dansk Folkeparti hilser dette lovforslag Velkom-
men, dels fordi det nu fastslas, at det er veerre at
begé vold mod personer, end det er at begé oko-
nomisk kriminalitet, dels fordi visse mangler fra
voldspakken i forsommeren 2002 nu kommer

med i en strammere lovgivning omkring den til-
tagende, uacceptable vold.

- Det slas nu fast, at vold mod tjenestemand 1
funktion skal straffes kontant og hardt. Vi har
her en gruppe mennesker, som samfundet har
sat til at varetage en hel del vigtige funktioner i
dagligdagen, og den opgave skai de have lov til
at gennemfere uden risiko for at udseettes for
vold. Det skal i hvert fald veere sddan, at nir de
sa bliver udsat for vold, s& skal straffen veere til
at forsta for den, der ud@ver den, og-den skal
falde prompte

Det er ogsa forstaehgt at trusler mod vidner
medtages. Vi oplever desveerre dette som et sti-
gende problem. Ogsa det er selvfelgelig fuld-
steendig uacceptabelt, s& en hardere, konsekvent
handling fra samfundets side er ogsa her absolut
nedvendig.

Strafferammen for grov nar kohandel og groft
tyveri far ogsd en stramning.

Det kan lyde besynderligt, at det skal veere
negdvendigt at indskeerpe, at tidligere straf skal
teelle pa den negative side, nar der udmales en
ny straf. Det burde veere selvindlysende, men
det har det desveerre ikke veeret. Man kan maske
have sin tvivl om, hvorvidt det fir nogen effekt i
det virkelige liv. Jeg har et problem med at ac-
ceptere, at de domme, vi ser for vold, inden for
voldsregiet egentlig ikke lever op til det, som
strafferammerne siger. Man har en fornemmelse
af, at dommerne har sveert ved at folge med i de
ting, og det kan da godt veere; at det tidligere
har veeret sddan, at forskellen mellem gkono-
misk kriminalitet og voldskriminalitet er blevet
udlignet, men det er i hvert fald ikke noget, der
giver sig udslag i de domme, der afsiges.

Dansk Folkeparti kan stotte forslaget.

Anne Baastrup (SF): -

Lovforslaget baserer sig pé Straffelovradets sto-
re beteenkning-om straffastseettelse og straffe-
rammet, en opgave rddet fik pd baggrund af en

vedtagelse i Folketinget tilbage 1.1998. .

Det havde leenge veeret SF's enske at fa en
vurdering af, hvordan de forskellige strafferam-
mer heenger sammen med de sendringer af,
hvad man i dag anser for alvorlige forbrydelser,
og det, man i begyndelsen af 1900-tallet fandt:
var alvorlige forbrydelser. Rddets gennemgang
viser netop — og nu vil jeg sa hébe,at hr. Per Dal-
gaard herer efter — at personfarlig krimihalitet
straffes relativt hrdere end skonomisk krimina-
litet, sa forventningen om, at det s anderledes
ud, er saledes blevet gjort til skamme.
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Undervejs i rddets arbejde fik vi desvaerre en
ny regering, som for det forste ikke anede noget
om radets arbejde, og som efterfolgende valgte
at se stort pa eksperternes arbejde, idet man pé

tveers.af seedvanlig respekt forhgjede strafferam-

merneien lang reekke bestemmelser og bare gav
rédet besked p4, at nu skulle arbejdet fortseette
pa det grundlag. Uanstaendlgt er vistikke for
skrapt et ord. »

Nu er jeg godt klar over, at regermgen helt
principielt er imod at benytte sig af de menne-
sker, der ved noget om tingene, men ikke desto
mindre m& man da lige gore opmeerksom pa, at
der er tale om nogle ret centrale personer i det
danske retsvaesen, som f.eks. hejesteretspraesi-
denten og Rigsadvokaten m.fl. Det er altsa ikke
almmdehge smagsdommere

KI. 20.10

Karakterlstlsk for forslaget et, at man dels har
botaniseret i Straffelovradets forslag, dels er
kommet med forslag, som er helt ved siden af al
fornuft, men som har ét mal, nemlig at vise, at
regeringen er parat til atbure mange menneske1
inde i lang tid. ~

Et eksempel er forslaget om vold mod t]ene—
stemaend, hvor man —i stedet for at heeve straf-

fen, som i dag er 6 ar, hvad Straffelovradetsnet- -

op ikke har foresldet — jo kunne kombinere det
tiltag med en henvisning til voldsbestemmelser-
ne. , A .
Sa er der forslag om gentagelsesvirkning.
Teenk, at en mand har veeret straffrii9 ar, 11 méa-
neder og 14 dage. Det mé da siges at vaere godt
Klaret, men nej. Hans tidligere kriminalitet skal-

have indvirkning pa den nu begdede handling.

Pa tilsvarende méde kan man godt beskrive
forslag om gentagelsesvirkninger for handlinger
begaet for det fyldte 18. &r. Det er et symbolsk
slag i luften, som ingen betydning far, men det
ser.godt ud for en hejrenational regering. -

Milet med Straffelovradets samlede gennem-
gang var at fa en straffelov, der hang sammen og
var logisk. Det virker ikke, som om det er mini-
sterens hensigt:

Men SF vil vaere akt1v i udvalgsarbe]det Vi
vil stille eendringsforslag, séledes at Straffelov--

“rédets oprindelige intentioner med den nu fore-
sldede endrihg af straffeloven vil blive fremsat
soin eendringsforslag, og:sd kan vi jo undervejs-

fa os en konkret diskussion om, hvor dan vores -

straffelov. skal se ud.

Elisabeth Arnold (RV) :
Ja, deter ]0 et stort lovforslag, vi har tll behand-
ling her pa basis af en meget, meget volumines. -
beteenkning, men det har alligevel veeret speen- .
dende at seette sig ind i omradet, og jeg er da lidt
ked at, at regeringspartierne kun lader sig re-
preesentere af en ordfereri dag, som ikke en- -
gang er seerlig begejstret for at blive spurgt om
ting til korte bemeerkninger. Men det m4 vi tage
med, og det skal i hvert fald ikke afskreekke Det
Radikale Venstre fra at sige sin- mening om det -
her fremlagte lovforslag

Forst vil jeg gerne sige lidt om Straffelovra— :
dets arbejdsvilkar. Straffelovradet er jo nedsat i
1960 og er altsd et permanent r&d og har sa haft. .
forskellige opgaver. 1 1999 fik de af den tidligere
regering til opgave at udarbejde en samlet gen-
nemgang af straffeloven, s man fik en logisk og
balanceret made at idemme straffe pa, sd man -
fik en fornemmelse af, at tingene hang sammen,
og der var den fornemmelse, at legemsangreb
blev straffet hardere end forbr ydelser mod f01-
muegoder. ;

Men efter regermgssk1ftet i 2001 fremsatte
den nye regering meget hurtigt nogle forslag til
strafskeerpelser og meddelte derpa Straffelovra- -
det, at uanset hvad Straffelovradet kom frem
med, sa vedtog regeringen nu disse strafskeer- -
pelser, og de burde s& ogsé indarbejde dem i de-
res beteenkning. Endvidere fik de besked pa at
skynde sig og blive feerdige inden for et halvt &r.

- Det kunne Straffelovradet naturligvis ikke. . -
Og nér man leeser beteenkningen, kan man se, at -
der utallige gange stér, at hvis vi havde haft
mere tid, s ville vi gerne have-omdefineret nog-
le af forbrydelserne, hvis vi-havde haft:mere tid, .
ville vi kunne komme med et gennemarbejdet .
forslag om disse forskellige detaljer.

Resultatet er, at de mange gode intentioner og .
de utvivlsomt gode kreefter, der har siddeti - -
Straffelovrddet, md have folt sig temmelig meget
til nar, fordi Folketinget indimellem jo vedtager
ting fuldsteendig hen over hovedet pa eksperter-
ne, de er jo méske ogsa bare smagsdommere, - -
der lader sig hylle i vaneteenkning, hvad ved jeg.-
Men i hvert fald er'de gode intentioner ikke -
kommet frem: pa en made, s& man kan sige, at
nu ligger der et veeldig godt forslag til en mo- -
derniseret straffelov. -

Selv det gode, der er i Straffelovradets be- -
teenkning, pa de darlige vilkar de har arbejdet, .
genfindes altsa ikke i regeringens lovforslag nr. .
L 99. Man har plukket nogle ting, som man ger-
ne vil have strammet. Dem har man foreslaet.
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De forslag til strafnedseettelser, der er foreslaet i
Straffelovradets beteenkning, har man ikke ta-
get, og desuden har man indfert nogle nye skeer-
pelser, som ikke er foresléet af Straffelovradet.
S& man ma sige, at der virkelig er sat fingeraf-
tryk i den helt store stil pa det forslag, der er her.

Fra Det Radikale Venstres side vil visige, at vi
synes, det er en glimrende idé at opremse nogle
kriterier for, hvad der skal veere formildende og
skeerpende omsteendigheder ved straffastsaettel-
sen, som det er foreslaet i lovforslaget.

Det synes vi er en god idé. Selv om man selv-
felgelig kan sige, at man derved giver domstole-
ne nogle retningslinjer, som de méske synes de
godt kunne administrere selv uden at fa besked
pa det fra Folketingets side, sa er formalet, som
det er beskrevet i Straffelovradets beteenkning,
jo netop at gere strafudmalingerne mere forstée-
lige og mere logiske for folk, som skal bedemme
dem ude i det almindelige, virkelige liv. Det vil
man kunne komme i mede ved at f& disse op-
remsninger af formildende og skeerpende om-
steendigheder.

KI.20.15

Det er ogsa for vores vedkommende i orden
at justere strafferammerne for noget af den mere
moderate kriminalitet, hvis man kan sige det pa
den made.

Men vi synes, det er jammerligt at se pa de
gentagelsesbestemmelser, som er foreslaet. 10
ars varighed for gentagelsesskeaerpelser er ren
symbolpolitik, det virker ikke forebyggende, og
det virker ikke p& nogen made kurerende pé til-
bagefaldskriminalitet.

Der er overhovedet ikke nogen antydninger
af forslag til, hvad man skal gere over for de un-
ge, som begar gentagen kriminalitet. Ministeren
svarer den 25. november til Ritzaus Bureau,-at
hun ikke har overvejet andre muligheder end
disse gentagelsesbestemmelser. Det synes jeg
eerlig talt er for selle.

Vi bryder os heller ikke om, at man nedsatter
alderen fra 18 ar il 15 ar for, hvornar uret begyn-
der at teelle for den naeste form for kriminalitet,
hvornéar der skal bygges videre i systemet.

Sa er der de specifikke strafskeerpelser. Straf-
fene er i forvejen heje, og man ma forudse, at
den hejeste tidsbestemte straf pa 16 ar om £ ar
bliver for lav, fordi man nu allerede gar op og
bruger andre og nye kriminalitetsformer, som
skal have den hejeste tidsbestemte straf, som
den er i gjeblikket. Jeg forudser, at hvis det her
fortseetter, vil der i lobet af fa 4r komme krav
om, at den hgjeste tidsbestemte straf forhejes fra

16 ar til maske 20 &r, ellers kommer vi igen til at
ramme loftet. :

Sé vil jeg sige, at nogle af argumenterne for
skeerpelser er uigennemteenkte. Jeg kan f.eks.
neevne trusler mod vidner. Der blev i 1992 ind-
fort en temmelig kraftig skeerpelse for trusler
mod vidner. Strafferammen er nu pa 6 ar. Der er
afsagt et par hundrede domme om trusler mod
vidner i den forlgbne periode, ingen af domme-
ne har veeret pa over 3 ar, sa der er masser af
plads i den nuvarende strafferamme. Gennem-
snitsstraffen for trusler mod vidner er i gjeblik-
ket pd 5 méneder. At man sé forhejer strafferam-
men, hvilket ikke er foresldet af Straffelovradet,
synes jeg simpelt hen bare er symbolpolitik, som
jeg ikke synes er regeringen veerdig.

Vi er ogsé i Det Radikale Venstre imod den
antydning af, at man kan indgé handeler. Man
fristes jo til at sige, at det sé skal vaere en gen-
nemforelse af regeringens nye mantra om noget
for noget, men vi vil gerne have ministeren til at
afkreefte, at det er det, der er meningen. Det kan
ikke geelde inden for strafferetsplejen. Det haber
vi ikke kan veere meningen.

Line Barfod (EL):

Jeg vil gerne forst sperge til heringsfasen. Her
har vi ikke problemer med, hvor lang tid der har
veeret til heringen eller andet, men hvordan kan
det veere, at forsvarsadvokaterne ikke er blevet
hert? I de almindelige heringer om eendringer
pa strafferetsomrédet plejer man at here ikke
kun anklagemyndighed og politi, men ogsa for-
svarsadvokaterne, men de optreeder ikke pa li-
sten over heringsorganisationer, og det undrer
mig lidt. Jeg haber, at det simpelt hen er en for-
glemmelse, som man forh&bentlig vil né at rette
op pa. ~
Som det er fremgget af flere af de andre ord-
forertaler, har Straffelovrédet jo lavet et stort ar-
bejde. Desveerre har det pa grund af tidspresset
ikke kunnet blive s grundigt, som vi gerne ville
have haft.

Desveerre har regeringen yderligere sendret
temmelig meget fra Straffelovradets beteenkning
til det lovforslag, som vi behandler i dag. Der er
eendret en del, og der er sat en del skeerpelser
ind, som ikke har noget med Straffelovrédets be-
teenkning at gere, som ikke er foreslaet af Straf-
felovrédet.

En af de slemme skeerpelser, som flere andre
ogs4 har veeret inde pa, er hele spergsmélet om
gentagelsesvirkning, som jo ikke har nogen be-
tydning i forhold til ensket om at forebygge kri-
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minalitet, men som kun har betydning, hvis vi
ensker at seette flere i faengsel i leengere tid.

Det er lidt svaert at se, hvorfor man skulle
have det enske, iseer i en tid, hvor feengslerne er
fuldsteendig overfyldte, og hvor viiforvejen har
store problemer med elendige forhold for bade
de ansatte og de indsatte, hvor det er et rent mi-
rakel, at det ikke er gaet veerre, end det allerede
er. Derfor synes jeg, det er lidt underligt, at man
indfarer noget, som reelt ikke har anden betyd-
ning end at seette flere mennesker i feengsel i .
leengere tid.

Der er pa den anden side ikke medtaget en
lang reekke af de forslag, Straffelovradet havde
til at nedseette straffen for forskellige forbrydel-
ser. Det kan jo godt undre, hvis regeringen var-
enig i det oprindelig formal for Straffelovradet,
nemlig at vi skulle have en samlet revision af
straffeloven. Men det er vel sd det, man kan kon-
statere at regeringen ikke er enig i. Den ensker
ikke at f4 en sddan samlet revision, hvor man pé
nogle omrader nedszetter straffen; den ensker
kun at stramme.

Sa er der, som jeg har vaeret lidt inde pa under
debatten, spergsmalet om de her muligheder for:
at handle med at angive andre. Det gléeder mig,
at bdde Venstres ordferer og Socialdemokrater-
nes ordferer har sagt, at det ensker de ikke ind-
fort i dansk ret. Det haber jeg ogsa at ministeren
vil bekraefte. Vi ma sa sikre under udvalgsarbej-
det, at vi ikke far et sddant princip ind i dansk
ret, for det kan give ganske store problemer.

K. 20.20

Jeg har bla. erfaret fra Holland at de oplever
problemer nu, hvor de er begyndt at skulle udle-
vere folk til USA, og hvor folk pd baggrund af en
agent fra USA bliver udleveret i f.eks. en péstaet
narkosag. Nér de s kommer til USA, bliver de
idemt 200 ars faengsel, og sa far de at vide, at for
hver person, de angiver, kan de fa nedsat deres
straf med 2 &r, hvorefter utallige holleendere bli-
ver angivet for at medvirke til narkohandel. Det
tror jeg ikke nogen ensker indfert i dansk ret, og
det er det, som vi under udvalgsarbejdet gerne
vil sikre os ikke sker.

Sa vi haber, at vi kan fa et grundlgt udvalgs-
arbejde af det her lovforslag. P4 trods af de man-
ge andre store lovforslag, vi har liggende i Rets-
udvalget, hvoraf vi ogs& har behandlet et par an-
dre i dag, bliver vi nedt til ogsa at-tage arbejdet
med dette lovforslag serigst og arbe]de ret grun-
digt med det.

Det foreliggende forslag kan Enhedslisten
ikke stotte.

Mogens Nergard Pedersen (KD):

Hr. Jann Sjursen, Kristendemokraternes ordfe-
rer, kan ikke veere her, og derfor vil jeg frem81ge
felgende:

Lovforslaget bygger bl.a. pa Straffelovrédets
beteenkninger om straffastseettelse og straffe-
rammer. Kristendemokraterne er tilfredse med,
at regeringen med sit lovforslag falger op pa ré-
dets arbejde, et arbejde, som vii sin tid selv var
med til at igangseette.

Det skete i gvrigt i forbindelse med en fore-
spergselsdebat i den tidligere SR-regerings tid
pa et tidspunkt, hvor der for alvor var ved at gé
galop i forslagene om strafskeerpelser. Pa den
baggrund var det vigtigt for os at fa Straffelovra-
dets vurdering og fa rettet fokus pa den forebyg-
gende indsats i det forslag, der blev vedtaget af
Folketinget ved den pégeeldende lejlighed.

Vi er alle optaget af at f nedbragt kriminali-
teten i vores samfund, ikke mindst den person-
farlige kriminalitet. Det er imidlertid ikke en far-
bar vej kun at fokusere p& hardere straffe som
svar pa kriminalitet: Omvendt er det heller ikke
nok bare at beskeeftige sig alene med forebyggel-
se. .
Kriminaliteten skal m@des med en helheds-
orienteret indsats, der omfatter hensynet til bade
retfeerdighed og menneskelighed. Ofrene er
nemlig i mange tilfeelde ikke kun dem, der bli-
ver ramt af kriminaliteten, men ogsa gernmgs—
mendene og deres familier.

Efter vores opfattelse har regeringen ikke det
negdvendige blik for denne helt afgarende hel-
hedsorienterede indsats. Lad mig i den forbin-
delse blot neevne den nyligt indgéede finanslov-
aftale om Kriminalforsorgen, hvor der nok er
skabt plads til, at flere kan afsone deres straf,
men hvor det forebyggende sigte med arbejdet i
Kriminalforsorgen ikke levnes mange mulighe-
der for at lykkes godt nok. Kriminalforsorgen i
frihed far f.eks. ikke et loft med mulighed for for
alvor at bringe tidligere afsonere pa ret kel.

Nar det geelder det foreliggende lovforslag,
som jo af naturlige grunde alene beskaeftiger sig
med iseer skeerpelse af straffen for grov krimina-
litet, er Kristendemokraterne positive over for
forslaget, pa trods af at vi dybt beklager den
manglende helhed i regeringens politik for-at fa
nedbragt kriminaliteten, hvor vi dels mener, at
sanktionerne for de i lovforslaget neevnte forse-
elser skal veere steerkere, dels mener, at de skeer-
pede straffe ogsa i sig selv vil have en preeventiv
effekt.
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Justitsministeren: (Lene Espersen): . :
Regeringens lovforslag fik en noget blandet
modtagelse. Jeg har talt meget leenge med hees -
stemme, og jeg tror ikke, at pastiller hjeelper, -
men jeg vil forsege at kommentere kort, og-s&
ma vi tage-disku‘ssionen under andenbehandlin-
gen. . :

Jeg synes; det er Vaesenthgt at fa fremhwvet i
dag, hvor mange taler-om Straffelovradet og det

fremragende arbejde, der er blevet gjort, at man-

maé holde sig for gje, at for folketingsvalget stod
det klart for alle, at de nuveerende regeringspar-
tier enskede at'haeve strafferammen for en lang

raekke forbrydelser. Vi gjorde det klart fer val- . -

get, at det var et stort politisk enske for os.

. Jeg eriogsa helt sikker pé, at de medlemmer, -
der sidder i Straffelovradet, har forstaet; at det
ikke var for at udvise mangel pa respekt for det
arbejde, der foregik, at strafferammerne blev -

heevet som en af regeringens forste gerninger. : -

Det er nu engang sidan, at man godt kan szette

kloge mennesker til at teenke kloge tanker, men :

politikere har altsd friheden til at handle og ind
imellem ogsa handle for de kloge tanker,.som- -
skal taenkes af andre, er taenkt til ende.
KL.20.25
V1 tﬂkendegav under strafskaerpelsespakken,
at vi naturligvis ville afvente Straffelovradet og:

se p&, om der var yderligere strafeendringer,som:
skulle gennemfores, og som varngdvendige. Jeg-
har da ogsa noteret mig, at Straffelovradet i me-.

getvid udstreekning er enigide strafskaerpelser

som regeringen:gennemforte suiste ar. Det herer

ogsé-med til historien. -

Jeg synes ‘bare her, atjeg v1lle have praec1seret
atdetogsaeret sprarosmal om politik, som hvert
enkelt parti ma gore op med sig.selv:

534 ma jeg sige til nogle:af spergsmalene om,
hvorfor ikke:alle forslagene er medtaget, at-det
er der flere forskellige &rsager til. For riogle af

forslagene skyldes det ganske enkelt, at regeri'n-\

gen ikke er enig i dem. Det fremgar ogsa af be- ..
maerkningerne til lovforslaget. - =

Andre forslag, f.eks..det tekniske forslag om .

at forenkle strafferamimesystemet; har regerin-
gen ikke taget stilling til endnu, men der-har vi
sagt, at- man.mé Kende de foreeldelsesmaessige
konsekvenser, for man:tager stilling.til det. Det -
synes jeg faktisk er en lodig argumentation, men
der erikke taget endelig st1111ng til den del af -
forslaget. ..

- Séaviljeg pa trods af min noget darhge stem- »

me sige, at der er en tale i dag, som i den grad
har skuffet mig, en tale, som jeg synes har veeret

béret af et hykleri, som jeg sjeeldent beskylder
partier for at veere her fra Folketingets talerstol,
og det er-den socialdemokratiske tale.

P4 den ene side har vi et Socialdemokrati,
som nu forspger at stille sig sammen med Det - -
Radikale Venstre, SF og Enhedslisten, som har
den rene holdning, som hele tiden har sagt, at-vi
ma afvente Straffelovradets arbejde og bakke op
om det. P& den anden side har vi et Socialdemo-
krati, der alligevel gerne vil »cash in« pé dei be-
folkningen sé leenge ventede stramninger. -

Socialdemokratiet valgte ikke at afvente -
Straffelovrddets beteenkning sidste dr, da de
stemte for regeringens lovforslag om strafskeer-
pelser. Ogsa denne gang herer vi hr. Morten -
Bedskov bruge minut efter minut pa at hagle re-
gerihgens lovforslag ned for tii sidst at sige, at
man er positiv over for lovforslaget.

Jeg ma blankt erkende, at hvis jeg var social-
demokrat, ville jeg have sveert ved at se, hvad
politikken er, for sandheden er jo den, at man
meget langt hen ad vejen er fuldsteendig enig i~
regeringens linje og bakker op om den, men
man feler pa en eller anden made en eller anden
form for moralsk forpligtelse, som man sa ikke -
har det politiske mod til at falge til ders. Det - .-
skuffer mig, at man vil forsege at seette sig mel-
lem to stole, og-at man ikke melder klart ud.

- Den ros skal Det Radikale Venstre, Sociali-
stisk Folkeparti og Enhedslisten have. De har:

valgt den konsekvente og — synes jeg — konsi--

stente argumentation igennem hele forlebet.
Meén regeringen er da glad for, at der er s& bredt
er flertal i Folketinget, der ogsa stemmer for det-
te lovforslag

For sa vidt angar spergsmalet f1a fru Line
Barfod, men det har ogsa veeret rejst tidligere -
under diskussionen med fru Birthe Renn Horn-
bech, om det sakaldte plea bargaining-princip, - -
vil jeg ogsé gerne her sige, at det ikke er regerin-
gens intention hverken ad forderen eller ad bag-
deren at indfere amerikanske tilstande.

- Det, der er-hensigten, er at lovfeeste det, der
allerede i dag er praksis, en retstilstand, som ma
udvikle sig pa baggrund af hejesteretsdommen,.
som blev offentliggjort i Ugeskrift for Retsveesen
11998, side 13-17, og det fremgar af lovforslagets
bemaerkmnger o

Det drejer 51g altsa 51mpelt hen om at lovfaeste
en praksis, og jeg medvirker gérne under ud-
valgsbehandlingen til at fa det uddybet, sd det
star fuldsteendig klart, hvad det ikke er. Det sy--
nes jeg.er vaesentligt, ikke mindst set i forhold til
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det noget skreemmende eksempel, som fru Line:
Barfod kom med her fra talerstolen. e

54 vil jeg sige til fru Line Barfod, der spurgte
til, hvorfor forsvarsadvokaterne ikke har veeret
hert i det her lovforslag, at forsvarsadvokaterne
bliver som en fast praksis hert; ndr det er straffe-
processuelle indgreb, men nar det er et-forslag
som dette, er det normalt Advokatréddet, der bli-
ver spurgt. Det er det, der er forklaringen pa det.
Det er selvfelgelig klart, at-ogsa forsvarsadvoka-
ternes holdning vil blive belyst under det v1dere
udvalgsarbejde. -

Sluttelig vil jeg sige, at konsekvenserne af -
~ lovforslaget, herunder konsekvenserne for Kri-
minalforsorgen, er afklaret i forbindelse med fi-
nanslovforhandlingerne. Vi har den holdning til
det, at det naturligvis er klart, at ndr man heever
strafferammerne, og det har konsekvenser for
Kriminalforsorgen, ma man ogsé veere villig til
at finde de yderligere pladser, der skal til; s& Kri-
minalforsorgens ansatte og de indsatte ikke far
ringere vilkdr som felge af lovgivningen. Det
mener jeg at vi har levet op til med den finans-
lovaftale, der er indgaet.

(Kort bemaerkning).

Anne Baastrup (SF):

Det er ikke, fordi jeg vil belaste ministerens
stemme mere end hejst nedvendigt, men jeg sy-

nes bare lige, det skal preeciseres, at Straffelovra-

det har taget de tidligere strafferammeforhgjel-:
ser til efterretning, men har ikke noget sted i be-
teenkningen sagt, at man var enig i dem, eller at
det var godt, at regeringen tog det initiativ. Det
synes jeg lige skal preeciseres, ellers kunne jeg
godt blive ret suf), hvisjeg sad i Straffelovradet.

(Kort bemeerkning).

Morten Badskov (S): v e
Jeg kunne gare fru Anne Baastrups ord t11 mine,
ihvert fald som en mdledmng, og sa vil jeg bare
gentage det, jeg sagde far. -

Vi mener faktisk i Socialdemokr atiet, at nr.

man seetter Straffelovradet i gang med at lave en
bedrebalance i straffeloven, er sigtet med det, at

det kunne veere godt, hvis vi kunne f& én straffe-

lov, som har et peedagogisk sigte, som er tilat
forsvare, er til at forklare; og hvor der er en klar
rangordning. S& ville vi faktisk synes, det var et
ganske godt projekt, men vi synes, det er virke-
lig ergerligt; at regeringenikke vaelger at indfri
det-enske. Jeg er dog glad for, at justitsministe--
ren trods alt og pa trods af stemmeforingen og
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andet, vil straekke sig sa langt som til at sige, at "
deter noget' man-har under over vejelse ]eg sy-
nes, der mé veere en: faelles mteresse iatnd det
mal. S

Apropos hyklen Det var ]o meget steerke ord
med en svag stemme, men alligevel synes jeg; «.- .
man skal passe pd med at'bruge den slags ord,
nar man-foregegler ud ad:vinduet, at man:vil
lpse et problem med en seerlig gruppe meget”
hérdt kriminelle 15-17-arige unge, men leverer
et lovforslag, som er fuldsteendig indholdslest.- -
Alle eksperter-vurderer, at-det ikke vil- blive. =
brugt og ikke har nogen som helst effekt pa de -
unge, som vived er problemet, sd hvad starju-
stitsministeren med? Et problem som der fortsat
intet svar ef pa.

Det, vi bad om, var at 4 konklete bud pa, v
hvad justitsministeren vil gere, s vi far stoppet
den meget uheldige udvikling, der er i krimina-
litetsstatistikken blandt de unge, hvor vi kan se,
at de 15-17-drige desveerre skiller sig-ud. Det har
justitsministeren intet bud pa, og det er.det, der:
er s forstemmende: Man siger et ud ad vinduet,
men man leverer et forslag, der reelt intet ind--
hold er i, og man er ikke klar til at se.pa det, som
ogsé Kristendemokraterne var inde pé, nemlig
spergsmalet om, at det er en samumenheengende
indsats, der skal til. Justitsministeren staruden.
svar, selv.med det f01slag hun: ha1 leveret her i
dag - o S

(Kort bemaerkmng)
Justitsministeren (Lene Espersen)

Fru Anne Baastrup kan jeg svare bekraeftende,

og til hr. Morten Bodskov ma jeg sige, at.detjo er
et velkendt trick, nar man diskuterer, at hvis
man ikke ensker at diskutere det, der er substan-
sen, kan-man altid gé& t11 modangl eb med noget

-helt andet. -

Nu har hr Morten B@dskov 10 eller méske 20
gange her fra talerstolen efterlyst, hvad regerin-
gen.vil gare for atstoppe volden blandt de unge
lovbrydere. Hver gang har jeg sagt til'hr. Morten
Bodskov, at-regeringen har fremlagt en hand-
lingsplan, derhar et veeld af gode initiativer, . .
som er malrettet den forebyggende indsats, men
naturligvis:ogsd fremlagt straffeskeerpelser i det
omfang, det er nadvendigt for.at holdningsbear-
bejde de unge mennesker-og f& dem til at forsta,
at de ikke skal bega den kriminalitet. .

Alligevel fortsaetter hr. Morten Badskov, og
derfor har jeg nu taget et eksemplar af »Stop vol-
den« med og vil overraekke den til hr. Morten
Bodskov, sd vi ikke fortseaetter denne uendelige
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diskussion om regeringens handlingsplan, som
blev fremlagt i marts 2002, og som det ma st
klart for enhver er et godt bud pa, hvad der bl.a.
kan geres. Men det er selvfalgelig klart, at vi
ikke hviler pé laurbeerrene. Der vil jo altid vaere
tale om andre gode initiativer, som man kan
iveerkseette, og ogsd i forbindelse med finanslo-
ven er der ivaerksat yderligere initiativer.

Jeg vil dog fastholde, at jeg tror, at de elemen-
ter, der indgar i lovforslaget, vil have en hold-
. ningsbearbejdende effekt pa lang sigt, ikke
mindst p4 den gruppe meget unge, forheerdede
kriminelle, som nu far sendt et klart signal om,
at den kriminalitet, man har begéet i en ung al-
der, ogsa er en kriminalitet, som samfundet ser
pa med alvor, og ikke en kriminalitet, der — om
jeg s& ma sige — bliver slettet af statistikken, for-
di man fylder 18 &r.

KL 20.35

Jeg tror, de initiativer vil have en effekt, men i
og med at SF har tilkendegivet, at man vil gen-
oprette lovforslaget, s& det bliver i overensstem-
melse med Straffelovradets beteenkning, far hr.
Morten Badskov jo nok mulighed for at stemme
imod de tiltag, som regeringen foreslar her.

(Kort bemaerkning).

Morten Badskov (S):

Jeg siger tak for den lille pjece. Den har vijo
droftet et par gange, i hvert fald her fra talersto-
len, og alene storrelsen og sideantallet er jo et
ganske godt udtryk for, hvor ambities regerin-
gens forebyggelsesindsats rent faktisk er. Det
har veeret Socialdemokratiets pointe hele vejen
igennem. '

Hvad er det, der leegges op til i den finanslov,
som justitsministeren ogsa naevnte her til sidst?
Ja, konsekvenserne er, at de meget massive be-
sparelser, som kommunerne ma foretage pé fol-
keskoleomrédet, fortseetter; over 40 pct. af lan-
dets kommuner sparer pa folkeskolerne pé
grund af regeringens gkonomiske politik. Ogsé
besparelserne pa byfornyelsen fortseetter, uagtet
vived, at det, der sker, hvis man lofter kvarterer
og fornyer nedslidte boligomrader, er, at vi.far
mere tryghed, og vi far mindre kriminalitet.

Derfor vil jeg stadig mene, at regeringens po-
litik pd omrddet mangler sammenheeng, og en
lille A 5-pjece pa ikke engang 20 sider hjeelper
altsé ikke pa de problemer.

(Kort bemaerkning).

Justitsministeren (Lene Espersen):

Nu er behandlingen af L. 99 jo ved at udvikle sig
til en minidebat om finansloven, kan man nee-
sten hare. '

Jeg vil sige til hr. Morten Bedskov, at regerin-
gen gerne lader sig male pa handlinger og ikke
pa sideantallet i et heefte. Det er nemlig de ting,
man iveerksaetter, der i sidste ende viser, om det,
man gor, er det rigtige, og derfor ser jeg med al-
lersterste sindsro pa, at vi har gjort det til en dyd
at lave korte, koncise og praecise handlingspla-
ner frem for alenlange redeggrelser, som har
mange ord, men ingen handling.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Anden neestformand (Poul Nedgaard):

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

. Den naeste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af lovforslag nx. L 100:
Forslag til lov om hold af dyr.

Af fodevareministeren (Mariann Fischer Boel).
(Fremsat 26/11.2003).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Jens Kirk (V):

De to lovforslag, L 100 og L 101, som regeringen
nu fremseetter, drejer sig bl.a. om at stadfeeste
nogle simple og naturlige spilleregler for sével
dyrleger som landmeend. Reglerne skal over-
holdes, ellers far det konsekvenser for de an-
svarlige. Langt de fleste, langt, langt de fleste
steder har danske husdyr det godt, men et en-
kelt broddent kar er et for meget.

Forslaget til lov om hold af dyr er en del af
lovforenklingen pa jordbrugsomradet. Lovfor-
slagets overordnede formal er at sikre, at hus-
dyrhold sker pa ansvarlig méde, sdledes at men-



