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Det her forslag er et forslag, som tilsynela-
dende ser ud, som om det er relativt begreenset,
og det er ogsé begreenset, nar vi snakker penge,
men jeg tror, at det far en effekt, som man ikke
kan forestille sig, eller som jeg ikke haber at for-
slagsstillerne forestiller sig.

Jeg ved f.eks. allerede, at der er en raekke sma
idreetsforeninger, som jo selv om de far stotte ef-
ter den stettepulje, der er lavet, selvfelgelig vil
nedleegge deres blad, fordi de langifra far den -
stotte, der gor, at de kan opretholde deres blad
pa det nuvaerende niveau.

Det vil sige, at ude omkring i de sma 1draets—
foreninger, i patientforeninger osv. vil man miste
et lag af folk, der samles og laver et stykke ulen-
net, men alligevel dybt professionelt arbejde,
f.eks. producerer et blad og sender det ud. Hvil-
ke konsekvenser det vil f& pa leengere sigt tror
jeg er utrolig vanskeligt at forudsige.

Jeg er ked af, at man treeffer den her beslut-.
ning s let. Jeg er ked af, at det er en beslutning,
som s mange bare har accepteret. Jeg tror, vi
bliver nedt til at tage den beslutning op til for-
nyet overvejelse. Problémet ved at tage den op
til fornyet overvejelse, nar vi ser konsekvenser-
ne, er desveerre bare, at for en lang reekke blade
vil det veere nigenkaldeligt for sent.

Jacob Buksti (S):

Jeg synes, det har veeret noget besvaerhgt at tage
den her meget veesentlige diskussion, for selve
den grundleeggende eendring, nemlig afskaffel-
sen af bladtilskuddet, gennemferes som een-
dringsforslag pa finansloven uden udvalgsbe-
handling, hvor vi kun har mulighed for tre korte
bemeerkninger i finanslovdiskussionen.

Det her forslag har almindelig udvalgsbe-
handling med tre gennemgange osv., men nar
man s stiller spergsmal il det generelle, far
man at vide, at det ikke har noget med det her at
gore. Det gor jo, at det bliver en lille smule sveert
at komme i dybden med, hvad det egentlig
handler om, og helt fantastisk bliver det jo's,
ndr kulturministeren, som han gjorde under an-
denbehandlingen, skal forsege at forholde sig til
det problem, at Post Danmark har sat taksterne
dramatisk op, som det ogsé er fremgdet her i
dag, for sma blade, nemhg fra 2, 50 kr. til 12,00
kr. pr. eksemplar

S4 siger kulturministeren, at det har han og
regeringen sandelig intet som helst ansvar for.
Det eneste, regeringen har ansvar for, er, at man

+ afskaffer portostetten. Hvordan og hvorledes
‘Post Danmark agerer, er noget Post Danmark

selv agerer pa. Man kan ikke blande'sig i Post
Danmatks portopolitik, sd derfor har man ingen
ansvar for det. '

Det svarer neesten til det man kan se ide
greeske tragedier, hvor det er sddan, at man for
ikke at pakalde sig gudernes straf ikke ter slé en
person ihjel, men i stedet for murer vedkom-
mende inde i en grotte, og nar s vedkommende
der af sult, er det ikke dem, der har muret ved-
kommende inde, som er skyldige.

Sédan er det ogsa her, og derfor er det her i
sandhed en tragedie for folkestyret, for det fol-
kelige foreningsarbejde og for den mangfoldig-
hed, som er afgerende for, at demokratlet kan
trives i det her land.

Hermed sluttede forhandlingen. »

Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 56 stemmer (V, DF
og KF) mod 41 (S, SF, RV, EL og KD).

Tredje nestformand (Kaj Ikast):
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Den nzeste sag pd dagsordenen var:

20) Tredje behandling af lovforslag nr. L 75:
Forslag til lov om @ndring af lov.om dagpenge
ved sygdom eller fadsel. (Egenbetalmg for pn-

‘vate arbejdsgivere).

Af beskaeftlgelsesmlmsteren (Claus H]ort Frede-
riksen).

(Fremsat 13/11 2003. Fﬂrste behandlmg 21 /11
2003. Beteenkning 10/12 2003. Anden behand-
ling 16/12 2003. Tilleegsbeteenkning 17 /12 2003).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Lovforslaget sattes til forhandling.
S : KI. 17.50
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Forhéndlihg i

Seren Sendergaard (EL):

Helt kort skal jeg bare sige, at vi havde forslaget
tilbage i udvalget mellem anden- og tredjebe-
handlingen, hvor det lykkedes atfa lavet en fael-
les beteenkning med Dansk Folkeparti, Socialde-
. mokratiet, SF, Enhedslisten og Det Radikale. :
Venstre, muligvis ogsa Kristendemokraterne, -
det kan jeg ikke lige huske, om, at vi godt vil -
have rettet nogle ting op i den her lovgivning. -

Desveerre fastholdt Dansk Folkeparti ikke de-

res stotte til den beteenkning. Men jeg haber sta-
dig veek, at vi kan komme tilbage og kigge pa
den her lovgivning i den kommende folketings— :
samlmg, for den har nogle ting, som i hvert fald
vifra Enhedslisten er helt indstillet p4 at rore
ved. : : : i

Bent Begsted (DF)

Jeg skal blot sige, for at der ikke skal veere nogen -

tvivl, at Dansk Folkeparti har lavet sit eget til-
leegsbeteenkningsbidrag, som er at laese ibe~ |
teenkningen. Grunden til, at vi ikke er med til
det, er, at der var en strid imellem Venstre og
forligspartneren der, og fordi det forslag var
imod skattestoppet: Men vi har lavet vores eget
bidrag, og vi er klar t11 at tage dlskussmnen op
til foréret. o ‘

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL): ;
Det er jo klart, at det er et af de eksempler, der
viser, hvor fuldsteendig hablest skattestoppet er.
Her havde vi en mulighed for med et flertal i
Folketinget at finde frem til en ordning, hvor vi
fik ordnet det her pé en solidarisk made, s& vi
ikke urimeligt hardt ramte den enkelte lille.ar-
bejdsgiver.

Det er jo noget, som ligger mange partier pa
sinde, at finde en ordning, sddan at de sma ar-
bejdsgivere ikke bliver urimeligt hardt ramt, for-
di de har en medarbejder, der er syg, eller fordi
medarbejderen i anden forbindelse er veek. Der-
for kunne vi ogsé n til en forstaelse sammen
med Dansk Folkeparti om et forslag, som gik ud
pé at finde en ordning, derlgste det problem.

Desveerre har Dansk Folkeparti jo tilsluttet
sig skattestoppet. I hvert fald meddelte regerin-
gen, at det her var i modstrid med skattestoppet,
* fordi det indebar en obligatorisk ordning, og sé&

métte Dansk Folkeparti springe fra den aftale, vi
ellers havde.

Det synes jeg er sergerligt, men jeg synes ogsé
som sagt, at det er vigtigt, at vi ikke far snakket
os fra hinanden, men at vi fastholder, at der fak-
tisk er et flertal, som ensker at f& lest det pro-
blem i den kommende samhng

(Kort bemeerkning).
Bent Bogsted (DF)::
For at der ikke skal vaere nogen tvivl: Dansk Fol— »
keparti er imod det her forslag. Det er ikke
Dansk Folkeparti, der har problemer, for vi har
altid veeret imod.det her forslag. Det er hr. Seren
Sendergaard, der har et problem, fordi de.er-
kommet i tvivl, da de skulle veere emge om for- -
slaget her.

- Dansk Folkeparti har altld Vaeret imod, og
derfor behgver vi ikke at tilslutte os det samme
tilleegsbeteenkningsbidrag som ht. Seren Sen-
dergaard, for hr. Seren Sendergaard er kommet i
tvivl om, hvad der nu er rigtigt. -

Hermed sluttede forhandlihgen. '

Afstemning .

Lovforslaget vedtoges med 86 stemmer (V, S, KF,
SE, RV, EL og KD) mod 15 (DF)

: Tred]e naestformand (Kaj Ikast):

Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe- -
ren. .

Den neeste sag pa dagsordenen var:

21) Tredje behandling af lovforslag nr. L 76
Forslag til lov om @ndring af ferieloven. (Ren-
teafkast af Feriekonto).

Af beskaeft1gelsesm1n1steren (Claus H]ort Frede-
riksen).

. (Fremsat 13/11 2003. Forste behandling 21/11

2003. Beteenkning 10/ 12 2003. Anden behand-
ling 16/12 2003). - y

Der var ikke stillet aendringsforslag.

Lovforslaget sattes til forhandling. .



