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Lovforslag nr. L 72. Fremsat den 13. november 2003 af integrationsministeren (Bertel Haarder)

Forslag
til

~ Lov om endring af integrationsloven

©. . (Frivilliggerelse af integrationsré’ldene)

81 , 1. § 42, stk. 1, affatfés séledes:'. N
o e Co »Stk. 1. Kommunalbestyrelsen kan oprette et
I'lov om integration af udleendinge i Danmark integrationsrtad.« . . . - ,
(integrationsloven), jf. lovbekendtgerelse ur. . o '

316 af 28. april 2003 som ndret ved § 8ilovnr. o §2
417 af 10. juni 2003 og § 1 i lov nr. 425 af 10. L o
juni 2003, foretages folgende andring: . Loven treeder i kraft den 1. januar 2004,

Ministeriet fdi' Flygtninge, indvéndfere 6g‘intégratioh, jor. 5024-227
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Bemcerkninger til lovforslaget

Almindelige bemeerkninger

1. Lovforslagets baggrund og formdl

Det er regeringens vision for den offentlige sektor,

at der skal veere sterre valgfrihed for det enkelte men-

_neske, regler og systemer skal forenkles og smidigge-
res, og offentlige midler skal anvendes til at sikre
sterst mulig velferd.

I forbindelse med tilbagemeldingen pa regeringens
frihedsbrev, som indenrigs- og sundhedsministeren
udsendte til alle kommunalbestyrelser og amtsrad i ja-
nuar 2002, udtrykte mange kommuner enske om &n-
dringer i kommunale naevn og rdd med henblik pa at
give kommunerne sterre frihed til at bestemme, hvilke
navn og rad der skal nedsattes lokalt. Kommunerne
udtrykte endvidere et enske om, at der blev set pa ind-
beretninger og redegorelser fra kommunerne til staten.

Aftalerne mellem regeringen og Kommunernes
Landsforening og regeringen og Amtsradsforeningen
om kommunernes gkonomi for 2003 indeholdt bl.a.
en lang reckke initiativer med henblik pé at forenkle
den kommunale administration og give kommunerne
og amtskommunerne storre frihed.

Som et led i regeringens aftale med de kommunale
parter om kommunernes gkonomi for 2003 blev der
derfor i september 2002 nedsat et udvalg med henblik
‘pé at undersege en razkke forhold vedrerende bl.a. rad
og navn pa det kommunale omrade. Udvalget vedr.
kommunale rdd og naevn mv. bestod af repraesentanter
fra Beskeftigelsesministeriet, Finansministeriet, der
var formand for udvalget, Indenrigs- og Sundhedsmi-
nisteriet, Miljeministeriet, Skatteministeriet, Social-
ministeriet, Undervisningsministeriet, @konomi- og
Erhvervsministeriet samt fra Kommunernes Lands-
forening, Amtsrddsforeningen, Kebenhavns Kommu-
ne og Frederiksberg Kommune.

Udvalget fik i kommissoriet bl.a. til opgave at fore-
tage en kritisk vurdering af r4d og navn, der vedrorer
det kommunale opgaveomrade. Udvalget skulle end-

videre vurdere nedvendigheden af de eksisterende

regler for kommunale indberetninger og redegerelser.
Udvalget skulle pa denne baggrund fremsaette anbefa-

linger til eventuelle endringer i forhold til i dag. Ud-
valget-fremkom i maj 2003 med en rapport vedr. kom-
munale rdd og naevn mv., hvori udvalget bl.a. anbefa-
ler, at de lovpligtige integrationsrdd, amtsmusikud-
valg, museumsrad, folkeoplysningsudvalg og de
gronne rad geres frivillige, samt at koordinationsud-
valgenes arlige redegerelser og den kommunale sund-
hedsredegorelse afskaffes. h

Det er i aftalerne mellem regeringen og de kommu-
nale parter om kommunernes gkonomi for 2004 an-
fort, at regetingen vil sege Folketingets tilslutning til
gennemforelsen af udvalgets anbefalinger i indeve-
rende folketingssamling.

Neervaerende lovforslag om frivilliggerelse af inte-
grationsradene er fremsat med henblik pé opfyldelsen
af anbefalingen om frivilliggarelse af integrationsra-
dene fra Udvalget vedr. kommunale rdd og naevn mv.
Lovforslaget fremsaettes samtidigt med fremsacttelsen
af lovforslag om frivilliggerelse af amtsmusikudval-
gene, museumsradene og folkeoplysningsudvalgene
og lovforslag om afskaffelse af koordinationsudvalge-
nes arlige redegarelser og den kommunale sundheds-
redegorelse. Udvalgets anbefalinger vedrerende de
grenne 1ad vil indgd i forbindelse med miljeministe-
rens kommende revision af naturbeskyttelsesloven i
Folketingssamlingen 2003/2004.

2. Baggrunden for udvalgets anbefalinger om frivil-
liggarelse af visse kommunale rad og neevn

Det fremgér af rapporten fra Udvalget vedr. kom-
munale rid og navn mv., at mélsatningen om en en-
kel og overskuelig struktur er vaesentlig for hele den
offentlige administration, ikke blot den statslige, men
ogsd den kommunale. I kommunerne bygger forvalt-
ningsstrukturen pad kommunalbestyrelsen som kom-
munens gverste myndighed. Kommunalbestyrelsen er
saledes kompetent til at treeffe afgerelse i enhver sag,
som vedrgrer kommunen, medmindre andet folger af
lovgivningen. Der er ikke andre kommunale organer,
som har kompetence til at efterpreve kommunalbesty-
relsens beslutninger. Kommunalbestyrelsen kan frit
delegere beslutningskompetence til ekonomiudval-
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get, et sthende udvalg eller til den kommunale admi-
nistration, medmindre andet folger af lovgivningen.

Kommunalbestyrelsen har en generel adgang til at
nedsatte seerlige udvalg, jf. den kommunale styrelses-
lovs § 17, stk. 4, der kan bestd af kommunalbestyrel-
sesmedlemmer og andre, herunder ansatte i den kom-
munale administration. Serlige udvalg kan enten have
forberedende eller rddgivende funktioner for kommu-
nalbestyrelsen, skonomiudvalget eller et stdende ud-
valg eller tillegges en beslutningskompetence inden
for et bestemt, naermere afgreenset omrade. Et seerligt
udvalg kan ikke tilleegges ahnlndehge administreren-
de funktioner.

Der er imidlertid afvigelser fra dette hovedprincip.
Visse rad og nevn med selvsteendig beslutningskom-
petence eller med radgivende og vejledende funktio-
ner er kommunalbestyrelsen palagt at oprette i hen-
hold til seerlig hjemmel i sektorlovgivning.

Afvigelserne i sektorlovgivningen om en lovpligtig
nedsattelse af rad og neevn tager ikke nedvendigvis
hejde for forskelle kommut_lerrie imellem. Forskelle i
eksempelvis kommunesterrelse og politiske priorite-
ringer taler tveertimod for en hejj grad af fleksibilitet.

For s& vidt angér de kommunale rad og nevn med
administrative opgaver kan fleksibiliteten give kom-
munalbestyrelsen mulighed for at indrette kommunal-
forvaltningen séledes, at det administrative ressource-
forbrug minimeres. De overordnede mélsatninger ta-
get i betragtning ber afvigelser fra dette hovedprincip
derfor begreenses.

Udvalget vedr. kommunale rad og nzvn mv. har
samlet fundet det mest hensigtsmeessigt at leegge vaegt
P4, at kommunalbestyrelsen s& vidt muligt har frihed
til at nedseette kommunale rdd og naevn med admini-
strative opgaver og dermed indrette den kommunale
forvaltning under hensyntagen til méilsatningerne om
enkelhed og effektivitet i opgavelosningen (frivillig-
hedsprincippet). Serlige hensyn til f.eks. organets
uathaengighed, individets retssikkerhed og fremme af
samarbejdet mellem kommuner og andre myndighe-
der kan dog i visse tilfaelde tale for, at kommunalbe-
styrelsen forpligtes til at nedseette bestemte. organer
med administrative befojelser.

Frivillighedsprincippet udelukker dog ikke, at det
kan anbefales kommunerne at oprette bestemte rad og
neevn. Ligeledes udelukker det heller ikke, at der for
sd vidt angér administrative r4d og naevn udarbejdes
bestemmelser om organernes medlemssammenszt-
ning, arbejdsrammer, sekretariatsbetjening mv., som
kommunerne er forpligtede til at folge, sdfremt kom-
munalbestyrelsen veelger at nedsette organerne. For-
malet med sddanne bestemmelser kan eksempelvis

vere at sikre retssikkerheden. Bestemmelserne kan
supplere den nedvendige lovhjemmel, som en over-
forsel af administrative befojelser til et rad eller nzevn
forudsactter.

For s vidt angar kommunale réd og nevn med rad-
givende opgaver taler malsatningen om en enkel, ef-
fektiv struktur og hovedprincippet om kommunalbe-
styrelsen som everste myndighed for, at frihed i ned-
seettelsen af rid og naevn ber veere udgangspunkiet.
Hovedprincippet om kommunalbestyrelsen som gver-
ste myndighed i den kommunale styrelseslov betyder
nemlig, at et reprasentativt sammensat organ valgt af
den lokale befolkning skal foretage en afvejning og
prioritering pé tveers af sektoromrader.

Det er derfor centralt, at kommunerne i deres opga-
velesning har fi detailbindinger i organisering og ar-
bejdsprocesser, sa der er mulighed for nytenkning og
alternative lgsninger.

Nar der tidligere har veeret oprettet lovpligtige kom-
munale radgivende organer, har begrundelserne bl.a.
vaeret et politisk snske om at sikre bestemte gruppers
interessevaretagelse eller at sikre implementeringen
af en bestemt politik ved at skabe et organ, der sgrger
for lobende at folge udviklingen. -

Efter udvalgets opfattelse ber det generelt tilleegges
stor veegt, at kommunalbestyrelsen som gverste myn-
dighed selv kan afgere, hvem der skal ridgive den, og
hvilken radgivning den har behov for. Udvalget har
séledes som udgangspunkt fundet det mest hensigts-
meessigt, at det er frivilligt for kommunalbestyrelsen

 at nedsztte rad og naevn med ridgivende opgaver.

Med henblik pa at sikre en reel kommunal frihed er
det forekommet udvalget mest hensigtsmeessigt, at der
som udgangspunkt ikke fastlegges formkrav til radgi-
vende organer, der frivilligt nedsettes af kommunal-
bestyrelsen. Dette er dog ikke i modstrid med, at et
ministerium kan veelge at udforme en vejledning pa
omrédet. En sddan vejledning kan give inspiration til
og eksempler p& opgaver, sammensatning, rammer,
vilkar mv. i forbindelse med nedseettelse af radgiven-
de organer.

Udvalgets principielle overvejelser har tilsagt, at
kommunalbestyrelsen og amtsradet som hovedregel
skal have frihed til at afgere, hvilke rdd og neevn der
onskes nedsat og i givet fald hvordan. Et sidant prin-
cip indebeerer, at kommunerne har mulighed for at
indrette administrationen efter, hvad der i den enkelte
kommune vurderes at veere mest hensigtsmaessigt og
effektivt. :

Udvalget har i rapporten fundet det vigtigt at under-
strege, at de opgaver, som rad og naevn med admini-
strative opgaver aktuelt varetager, fortsat skal leses.
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Frivillighedsprincippet indebeerer-alene, at ‘det nu er
kommunernes og amtskommunernes ansvar at treeffe
et valg med hensyn til opgavelgsningen.

Udvalget har overvejet en razkke konkrete kommu-
nale rad og naevn. For visse rad og navn kan der vaere
seerlige heénsyn, der taler for at fravige hovedreglen
om frivillighed. Is@r hensynet til at sikre samarbejde
mellem forskellige myndigheder eller hensynet til
borgernes retssikkerhed kan begrunde lovpligtighed.
Udvalgets overvejelser er mundet ud ien anbefaling
om, at integrationsridene, amtsmusikudvalgene, mu-
seumsradene, folkeoplysnmgsudvalgene og de gronne
rad geres ﬁlvﬂhge

3. Frivilliggorelse af integrationsradene

Efter den nugeeldende bestemmelse i 1ntegrat10ns-
lovens § 42, stk. 1, skal kommunalbestyrelsen, hvor
flere end 50 personer over 18 ér i faellesskab fremsat-
ter skriftlig anmodning herom, oprette et integrations-
rdd i kommunen. ’

En kommunalbestyrelse kan endv1dere pa eget ini-
tiativ oprette et integrationsradd, uanset at der ikke
foreligger en anmodning om oprettelse af et integrati-
onsréd efter integrationslovens § 42, stk. 1.

Af rapporten ”De kommunale integrationsrad” fra
september 2001, fremgar, at der i januar 2001 var
etableret 48 integrationsrad, hvoraf 36 opfyldte de
krav, som integrationsloven stiller til et integrations-
rad. Cirka halvdelen af integrationsradene var blevet
etableret pa kommunens eget initiativ.

Det foreslds, at bestemmelsen i § 42, stk. 1, ndres,
saledes at pligten for en kommunalbestyrelse til at op-
rette et integrationsrad efter anmodning fra flere end
50 personer i kommunen-ophaves, og at det i stedet
overlades til den enkelte kommunalbestyrelses egen
beslutning, om der skal oprettes et integrationsrad.

Med forslaget sikres, at kommunalbestyrelsen som
everste myndighed i kommunen selv kan beslutte, om
der skal oprettes et integrationsrad, siledes at de inte-
grationsrad, der oprettes, afspejler den enkelté kom-
munalbestyrelses gnsker og behov for radgivning i
forbindelse med kommunens varetagelse af integrati-
onsindsatsen.- e

Ved at gere oprettelsen af integrationsiad frivillig
sikres kommiunalbestyrelsens aktive tilslutning og
dermed et positivt udgangspunkt for tilretteleeggelsen
af dialogen og samarbejdet mellem den enkelte kom-
munalbestyrelse og det enkelte integrationsrad. Sam-
tidig sikres mulighed for, at kommunalbestyrelsen
kan beslutte, at behovet for rédgivning tilgodeses pé
anden vis. Det er efter regeringens opfattelse en for-

del, at dialogen mellem den-enkelte kommunalbesty-
relse, repracsentanter for de etniske minoriteter og an-
dre, der deltager i integrationsarbejdet, finder sted i de
rammer, som i det lokale samfund skennes mest hen-
sigtsmeessige. '

Forslaget skal altsg pa ingen made ses som en op-
fordring til kommunalbestyrelsen om at nedtone dia-
logen, men tvertimod som en opfordring til at sgge
den optimale form for dialog.

Regeringen vil for sit vedkommende styrke dialo-
gen med de étniske minoriteter ved at atholde kvar-
talsvise moder med Radet for Etniske Minoriteter. Re-
geringen vil pa den baggrund anbefale, at de enkelte
borgmestre eller kommunalbestyrelser ligeledes af-
holder regelmassige moder med integrationsrédere.
Regermgen vil endvidere serge for, at samarbejdet
mellem integrationsradene styrkes ved blandt aridet at
yde statte til netveerksdannelse mellem integrationsra-
dene og til temamgder. Endelig vil regeringen serge
for at styrke integrationsradene ved at yde steite til af-
holdelse af kurser' for integrationsré’ndssekrétaereme.

4. @konomlske og admznzstmtzve konsekvenser m.y.

Lovforslaget skannes ikke at medfﬁre @konomlske
og administrative konsekvenser:. :

5. Erhvervsadministrative, erhvervsokonomiske og
miljomeessige konsekvenser af lovforslaget og lovfor-
slagets administrative konsekvenser for borgerne
samt forholdet til EU-retten - .

‘Lovforslaget skennes ikke at medfere erhvervsad-
ministrative eller ethvervsokonomiske konsekvenser
eller administrative konsekvenser foi borgerne End-
videre har lovforslaget ikke miljpmasssige konsekven-
ser. Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter.

6. ngte myndzgheder . v.

Lovforslaget er samtidig med fremsaettelsen sendt 1
heting hos felgende myndigheder og organisationer::

" Amtsradsforeningen i Danmark, Amnesty Interna-
tional, Dansk Arbejdsgiverforening, Dansk Flygtnin-
gehjeelp, Dansk Rede Kors, Dansk Socialridgiverfor-
ening, Dokumentations- og: Rédgivningscentret om
Racediskrimination, Institut for Menneskerettigheder,
Flygtningensvnet, 'Foreningen -af Statsamtmeend,
Foreningen af Statsamtsjurister, Frederiksberg Kom-
mune,  Kommunernes -Landsforening, Kebenhavns
Kommune, Landsorganisationen i Danmark, Mellem-
folKeligt: Samvirke, POEM samt' Rédet for Etmske
Minoriteter. : :
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7. Vurdering of konsekvenser af lovforslaget

Positive konsekvenser / Mindreudgif- ‘ ,N'egative konsekvenser / Mefudgifter
ter :
Okonomiske konsekvenser for - Ingen Ingen
stat; kommuner og amtskommuner . = Ce
Administrative konsekvenser for | Ingen Ingen
stat, kommuner og amtskommuner )
-@konomiske konsekvenser for er-..[ Ingen . . - | Ingen
hvervslivet o R SR
Administrative konsekvenser for | Ingen’ ‘Tngen
ethvervslivet ‘
Miljemassige konsekvenser .| Ingen Ingen
Administrative konsekvenser for | Ingen Ingen =
borgerne |
Forholdet til EU-retten Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter .

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til§ 1

"Tilnr. 1

Forslaget indebarer, at-det beror pa den enkelte
kommunalbestyrelses egen beslutning, om der skal
oprettes et integrationsrad i kommunen. Med forslaget
sikres, at den enkelte kommunalbestyrelse selv har
mulighed for at afgere, om der skal oprettes et integra-
tionsrad, og dermed afgere, hvorledes dialogen med

og inddragelse af repraesentanter for de etniske mino-
riteter tilgodeses bedst muligt.
Hvis et integrationsrad ikke opfylder kravene i inte-

~ grationslovens § 42, stk. 3-4, vil der ikke vaere mulig-

hed for, at ridet kan veelge en repreesentant til repree-
sentantskabet for Rédet for Etniske Minoriteter efter
integrationslovens § 43, stk. 2.

Tilg2
De integrationsrad, som er nedsat i medfer af den
hidtil gzldende bestemmelse i § 42, stk. 1, fungerer i
den indevaerende kommunale valgperiode.
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Bilag 1
Lovforslaget sammenholdt med gaeldende lov
Geeldende formulering: Lovforsiaget:
Integrationsloven, jf. lovbekendtgarelse nr. $ 42, stk. 1, affattes som folge af lovforslagets
316 af 28. april 2003. § 1, nr. 1, sdledes:

§ 42, stk. 1. I kommuner, hvor flere end 50 § 42, stk. 1. Kommunalbestyrelsen kan oprette
personer over 18 &r i fellesskab fremsatter et integrationsrid.
skriftlig anmodning herom, skal kommunalbe-
styrelsen oprette et integrationsrad.
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Bilag 2

Sidehenvisninger til Folketingstidende vedrerende behandlingen i Folketinget af de oprinde-
lige love og senere relevante zendringslove. .

Lov om intégr’atidn af udleendinge i Danmark (integfationsloven)

Oprindelig lov
Lov nr. 474 af 1. juli 1998 (Lovforslag nr. L 60)

Skriftlig fremszttelse den 16. april 1998: Folketingstidende 1997/1998, s. 1720
Lovforslag som fremsat: Folketingstidende 1997/1998, Tillaeg A, s. 1650
1. behandling den 30. april 1998: : Folketingstidende 1997/1998, s. 977
Betaenkning afgivet den 23. juni 1998: Folketingstidende 1997/1998, Tilleg B, s. 628 .
2. behandling den 25. juni 1998: Folketingstidende 1997/1998, s. 2420
Tillegsbetenkning den 25. juni 1998: - Folketingstidende 1997/1998, Tilleg B, s. 763
3. behandling den 26. juni 1998: Folketingstidende 1997/1998, s. 2586
Lovforslaget som vedtaget: ’ _ ‘Folketingstidende 1997/1998, Tilleeg C, s. 511

}Endrmgslov

Lov nr. 57 af 25. januar 2000 (Lovforslag nr. L 148)
Skriftlig fremsettelse den 8. december 1999: - Folketingstidende 1999/2000, Tilleg A, s. 3957

Lovforslag som fremsat: Folketingstidende 1999/2000, Tilleg A, s. 3927
1. behandling den 10. december 1999: - Folketingstidende 1999/2000, s. 2343 ‘
Betankning afgivet den 13. januar 2000: Folketingstidende 1999/2000, Tilleg B, s. 330
Zndringsforslag uden for beteenkning: Folketingstidende 1999/2000, Tilleg B, s. 338
2. behandling den 18. januar 2000: Folketingstidende 1999/2000, s. 3230

3. behandling den 20. januar 2000: Folketingstidende 1999/2000, s. 3340
Lovforslag som vedtaget: : Folketingstidende 1999/2000, Tilleeg C, s. 334

Zndringslov

Lov nr. 1269 af 20. december 2000 (Lovforslag nr. L 90)
Skriftlig fremszettelse den 10. november 2000 Folketingstidende 2000/2001, Tillaeg A, s. 2259

Lovforslag som fremsat: ‘ Folketingstidende 2000/2001, Tillzeg A, 's. 2244
1. behandling den 17. november 2000: -~ Folketingstidende 2000/2001, s. 1395 '
Betaenkning afgivet den 7. december 2000:  Folketingstidende 2000/2001, Tilleg B, s. 493
2. behandling den 12. december 2000: Folketingstidende 2000/2001, s. 2476

3. behandling den 15. december 2000 Folketingstidende 2000/2001, s.2803 -

Lovforslag som vedtaget: = " Folketingstidende 2000/2001, Tillzeg C, s. 348

299 Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tillegsbev.lovforslag)
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ZAndringslov :
Lov nr. 361 af 6. juni 2002 (Lovforslag nr. L 126)

\Skriftlig fremseettelse den 1. marts 2002:
Lovforslag som fremsat:

1. behandling den 21. marts 2002:
Betankning afgivet den 17. maj 2002: ‘
2. behandling den 23. maj 2002:

Tillzegsbetenkning afgivet den 29. maj 2002:
Andringsforslag uden for tillegsbeteenkning: -

3. behandling den 31. maj 2002:
Lovforslag som vedtaget:

Folketingstidende 2001/2002, Tilleg A, s, 4124
Folketingstidende 2001/2002, Tilleg A, s. 4092
Folketingstidende 2001/2002, s. 3951

“Folketingstidende 2001/2002, Tilleg B, s. 1358

F olketmgs‘udende 2001/2002, s. 7088
Folketingstidende 2001/202, Tlllaeg B, s. 1649
Folketingstidende 2001/2002, Tilleg B, s, 1675
Folketingstidende 2001/2002, s. 7850

‘ Folketlngstldende 2001/2002 TlllaegC s. 668

/Endrmgslov
Lov nr. 363 af 6. juni 2002 (Lovforslag nr. L 85)

Skriftlig fremseettelse den 7. februar 2002:
Lovforslag som fremsat:

1. behandling den 26. februar 2002:
Betenkning afgivet den 14. maj 2002:

2. behandling den 17. maj 2002:

3. behandling den 30. maj 2002:
Lovforslag som Vedtaget:

Folketingstidende 2001/2002, Tillaeg A 8. 2562
Folketingstidende 2001/2002, Tilleg A, s. 2558

- Folketingstidende 2001/2002, s. 2554
Folketingstidende 2001/2002, Tilleeg B,s. 1109
‘Folketingstidende 2001/2002, s. 6684

Folketingstidende 2001/2002, s. 7574
Folketlngstldende 2001/2002, Tilleg C, s. 612

s }Endrmgslov o
Lov nr. 364 af 6 juni 2002 (Lovforslag nr. L 150)

Skriftlig fremsaettelse den 28. februar 2002:
Lovforslag som fremsat:

1. behandling den 21. marts 2002:.
Betenkning afgivet den 14. maj 2002:

2. behandling den 17. maj 2002:

3. behandling den 30. maj 2002:
Lovforslag som vedtaget:

Folketingstidende 2001/2002, TlllaegA s. 3782

- Folketingstidende 2001/2002, Tilleeg A, s. 3775
. Folketingstidende 2001/2002, s, 3931

Folketingstidende 2001/2002, Tilleeg B, s. 1113
Folketingstidende 2001/2002, s. 6685 -
Folketingstidende 2001/2002, s. 7574 ,
Folketmgstldende 2001/2002, Tilleeg C, s. 613 -

}Endrmgslov
Lov nr, 438 af 10. juni 2002 (Lovforslag nr. L 161)

Skriftlig fremseettelse den 13. marts 2002:.
Lovforslag som fremsat: -

1. behandling den 21. marts 2002
Betenkning afgivet den 17. maj 2002:

2. behandling den 28. maj 2002:

3. behandling den 4. juni 2002: .
Lovforslag som vedtaget:

Folketingstidende 2001/2002 Tilleg A, s. 4262

Folketingstidende 2001/2002, Tilleeg A, s. 4223
. Folketingstidende 2001/2002, s, 3970

Folketingstidende 2001/2002, Tilleeg B; s. 1441
Folketingstidende 2001/2002, s. 7427
Folketingstidende 2001/2002, s. 7917 . .. _
Folketingstidende 2001/2002, Tilleg C, s. 706
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’ I - Aindringslov - -
Lov nr, 1043 af 17, december 2002 (Lovforslag nr. L 21)

Skriftlig fremseettelse den 2. oktober 2002:
Lovforslag som fremsat:
1. behandling den 10. oktober 2002;

Betznkning afgivet den 26. november 2002:

2. behandling den 3. december 2002:
3. behandling den 11. december 2002:
Lovforslag som vedtaget

Folketingstidende 2002/2003 Tillzg A, s. 368
Folketingstidende 2002/2003, Tilleg A, s. 314
Folketingstidende 2002/2003, s. 315
Folketingstidende 2002/2003, Tilleg B, 5.155
Folketmgstldende 2002/2003 s. 2268
Folketingstidende 2002/2003, s. 2904

o Folketmgstldende 2002/2003 TlllaegC s. 146 ‘

: . /Endrmgslov b
Lov nr. 60 af 29, januar 2003 (Lovforslag nr. L 23)

Sknfthg fremsaéttelse den 2. oktober 2002 .

Lovforslag som fremsat: - * .
1, behandhng den 10. oktober 2002:

2. behandlmg den 21. Januar 2003
3. behandling den 23. . januar 2003
Lovforslag som vedtaget

Folketmgsﬂdende 2002/2003, TillaagA s, 425
Folketmgstldendc 2002/2003; Tlllaa-gA . 396

~ Folketingstidende 2002/2003, s. 340 °
Betasnkmng afglvet den 9 Januar 2003 _

Folketmgstldende 2002/2003 TlllasgB 8. 528 .

L Folketlngstldende 2002/2003 S, 3734
. Folketmgstldende 2002/2003 S. 3912

Folketlngstldende(2002/2003 T1llaegC S. 237

Co }Endrmgslov T
Lov nr. 425 af 10, ]lllll 2003 (Lovforslag nr. L 174) B

'Skrlﬁhg fremsaettelse den 12. marts 2003
Lovforslag som fremsat:

1. behandling den 19. marts 2003:

2, behandling den 27. maj 2003:

- 3. behandling den 4. juni 2003:
Lovforslag som vedtaget:

Folketlngstldende 2002/2003 T 111a3g A s. 4586
Folketmgstldende 2002/2003 s. 6329
Folketingstidende 2002/2003, s. 10113
Folketingstidende 2002/2003, s. 10480
Folketingstidende 2002/2003, Tilleg C, s. 628
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F. t. L. vedr. integrationsloven

Til lovforslag nr. L 72. Skriftlig fremseettelse (13. november 2003)

Minister for Fiygtninge, Indvan‘dl"e're‘og 1ntef
gration (Bertel Haarder):

Herved tillader jeg mig for Folketinget at

fremsaette:

Forslag til lov om cendring af integrationslo-
ven. (Frivilliggorelse af integrationsrddene).
(Lovforslag nr. L 72)

Efter den nuvaerende formulering af 1ntegrat1— ’

onslovens § 42, stk. 1, er kommunalbestyrelsen
forpligtet til at oprette et integrationsrad, nar fle-
re end 50 personer over 18 ar i fellesskab frem-
seetter skriftlig anmodning herom. .

Som et led i regeringens aftale med de kom-
munale parter om kommunernes gkonomi for
2003 blev der i september 2002 nedsat et udvalg
med henblik pa at undersgge en rakke forhold
vedrerende bl a..rdd og naevn pa det kommunale
omréade.

Udvalget fremkom i maj 2003 med en rapport
vedr. kommunale réd og naevn mv., hvori udval-
get blandt andet anbefaler, at de lovpligtige inte-
grationsrad gores frivillige.

Med lovforslaget om at integrationsradene go-
res frivillige sikres, at kommunalbestyrelsen
som gverste myndighed i kommunen selv kan
beslutte, om der skal oprettes et integrationsréd,
sdledes at de integrationsrdd, der oprettes, af-
spejler den enkelte kommunalbestyrelses ensker
og behov for ridgivning i forbindelse med kom-
munens varetagelse af integrationsindsatsen.

Ved at frivilliggere integrationsrddene sikres
endvidere det bedst mulige udgangspunkt for til-
retteleeggelsen af dialogen og samarbejdet mel-
lem den enkelte kommunalbestyrelse og det en-
kelte integrationsrad.



