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Tirsdag den 16. marts 2004 (L 51 og L 56)

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

9) Anden behandling af lovforslag nr. L 51:
Forslag til lov om andring af lov om andelsbo-
ligforeninger og andre bohgfaallesskaber
(Pant og udleeg i andelsboliger). o

Af gkonomi- og erhvervsmlmsteren (Bendt
Bendtsen).

(Fremsat 5/11 2003. Ferste behandhng 25/11
2003. Betaenkning 26/2 2004).

Der var stillet 10 zendringsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for betaenkmngen var der 11<1<e stillet sen-
drmgsforslag : -

Sammen med den:ne sag foretoges:

10) Anden behandling af lovforslag ni. L 56:
Forslag til lov om @ndring af tinglysningslo-
ven, retsplejeloven og konkursloven. (Pant og
udlzg i andelsboliger m.v.).

Af justitsministeren (Lene Espersen).

(Fremsat 5/11'2003. Farste behandling 25/ 11
2003. Beteenkning 26/22004).. -

Der var stillet 2 sendringsforslag i betsenkinin- -
gen.:

Uden for beteenkningen vai det ikke stillet gen-
dringsforslag.

Lovforslagene og eendringsforslagene sattes til
forhandling under et.

Forhandllng

Sophie Haestorp Andersen (S)
Socialdemokraternes mal med boligpolitikken
er, at alle borgete i Danmark skal have et godtog
trygt sted at bo. Et varieret udbud af boliger,
som kan imedekomme de forskellige ensker og
behov, den enkelte har, er madvendlgt idensam-
menheeng, og derfor laegger vi veegt pa at bevare
andelsboligen som den unikke bohgform, den
udger. :
Udviklingen lige nu gér i retning af dyrere
andelsboliger. Det kan betyde, at andelsbohg—
tanken, der skulle sikre, at personer med sma
indkomster ogsd har mulighed for at blive an-
delsejere og indga i et andelsfellesskab med
béde rettigheder og pligter, med tiden udviskes.
Hidtil har det at sikre folk med sm4 indkom-
ster veeret baggrunden for den meget begiznse-
de muhghed der har veeret for at foretage 1ud-
leeg og pant i andelsboliger. De sidste 10 &r har

- der dog veeret séet tvivl om denrepraksis; og

derfor igangsatte den tidligere regering af So-
cialdemokratiet og Det Radikale Venstre et ud-
valgsarbejde, der skulle se pa, om man fremover
kunne give de sma andelsejere mulighed for
bedre lanemuligheder ved at tillade pantsaet—
ning.

Beteenkningen kom sidste &1, og vi kaster os
over konklusionerne med positiv interesse. Men
desveerre ma vi konstatere, at det lovfor slag, vi
behandler i dag, ikke lever op til det, beteenknin-
gen anbefaler. Det var vores idé, at det udvalgs-
arbejde, visatte i gang, kunne have udmentet
sig i et godt lovforslag, men det er ikke det, vi
ser i dag. Til gengeeld ser vi et lovforslag, der vil
tilsideszette andelsboligforeningernes demokra-
tiske selvstyre.

I dag giver kun et fatal af andelsbohgforenm—
gernes vedtegter mulighed for pantseetning af
andele. Vi anerkender argumentet om, at man i
fremtiden kan tillade pantseetning i andele for at
sikre andelshavere mulighed for bedre og billi-
gere ldnemuligheder til indskud i andelen og til
boligforbedtinger, og derfor har vistillet-et sen-
dringsforslag til lovforslaget, der folger denne
logik op ved at begraense lanemulighederne ved
pantseetning til kun at omfatte andelsindskud
og bohgforbedrmger der forer til varige forbed-
ringer af boligen.

Vier bekymrede for prisudviklingen pa om=
radet, hvis man ukritisk tillader pant og udleg i
andelsbohger, og derfor hiber vi meget, at rege-
ringspartiefne i dag vil stette Socialdemokratiets
eendringsforslag, sa vi kan £ et godt. lovforslag,
der tillader pant og udlzeg i fremtiden, men pa
en lang reekke langt bedre betingelser end dem,

som regeringen stiller op.

Martin Lidegaard (RV): -
Da De Radikales ordferer pa-omrédet, hr. Niels
Helveg Peteisen, ikke kan veere til stede, skal jeg
pa hans vegne fremsige folgende:-
KI. 1420
Det Radikale Venstreer grundlaeggende posi-
tiv over for at forbedre andelshavernes muhg—

hed forat finansiere deres bolig, men vi er kraf-

tige modstandere af, at det-ender med at'ske pa
andre andelshavetes bekostning. Derfor er vi
modstandere af, at andelsboligforeningerne ikke

selv far lov til at veelge, om de vil tillade andels-

haverne at foretage pantseaetning;- og deter det

“flere grunde til.

For det forste e andelsboligforeningerne en

samimenslutning af interessenter, som ‘alle ind-
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v1111ger i at indtraede i foreningen under de giv--
nevedtegter. Andelsbohgforenmgernes demo-.
kratiske selvstyre bestemmer egne vedtegter, og
der ingen grund til, at vi lovgivere skal paleegge.
foreningerne szerlige bestemmelser om, hvordan
forholdet mellem andelshaverne skal tilretteleeg-
ges med henblik pé pantseetning.

For det andet vil pantseetning kunne ?avu*ke ;
foreningernes ekonomiske adfeerd, idet der vil -

genereres et pres for at presse andelsverdien op
frem for at forfelge mere langs1gtede mél med
hensyn til bygningernes vedligeholdelse m.v. :

Det kan virke skadehgt for bohgstandarden i by—.

erne. . -

. Paden baggrund skal ]eg meddele, at Det Ra-‘
dikale Venstre ikke kan stotte lovforslaget, med-

‘mindre de af Socialdemokratiet stillede sen- ..
dnngsforslag vedtages. e

Hermed sluttede forhandlmgen .
' Afstemmng

Der foretoges fﬂrst afstemnlng Vedryarende lov~
forslag nr. L 51:.

- Forslag til lov om aendrlng af lov om andelsbo- ‘

ligforeninger og andre boligfellesskaber. (Pant
og udlegning i andelsbohger) :

lEndrmgsforslag nr. 6 forkastedes, 1det 45 stemte
for, 57 imod.

ZAndringsforslag nr. 2, 3 0g 8 forkastedes uden..';

afstemnmg

}Endrmgsforslag nr.-1, 4 5,7,9 og 10 vedtoges
uden afstemmng

Lovforslaget overglk derefter til tled]e behand—
ling. C X .

Anden naestfdrma,nd (Poul N;,adgaard): )

Jeg foreslar, at lovforslaget géir;di'rektet'il tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling
Huvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det ex vedtaget :

Der foretoges dernaest afstemrung Vedr;arende
lovforslag nr. L. 56:

Forslag til lov om eendring af: tmglysnmgsloven,

retsplejeloven og konkursloven. (Pant og udlaeg
iandelsboliger m.v.)...

Zndringsforslagni. 2 forkastedes, idet 47 stemte
for, 55 imod. - : ) ,

Zndringsforslag nr. 1 betragtedes som 'bc‘)r‘tfal-
det efter forkastelsen af aendrmgsforslag nr. 2.

Lovforslaget overglk derefter til tred]e behand—
ling.

Anden nestformand (Poul Nedgaard):

Jeg foreslér, at lovforslaget gr direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget ,

Den neeste sag pa dagsordenen var:

11) Anden behandling af lovforslag nr. L 137:
Forslag til lov om meddelelse af dansk ind-
fadsret til Mary Elizabeth Donaldson.

Af integrationsministeren (Bertel Haarder)
(Fremsat 28/1 2004. Forste behandhng 6 / 22004.
Betaenkmng 11/3. 2004) ‘ S

Der var 1kke stlllet aendrmgsforslag

Lovforsl_aget sat_tes til fo,rhandlmg,

Forhandling

Seren Sendergaard (EL):
Der er intet, der kan ligge Enhedslisten mere . -
fiernt end at forsege at laegge hindringer i vejen
for et kongeligt bryllup, s vi har selvfolgelig ar-
bejdet aktivt i udvalget, for at forslaget kunne
blive gjort feerdigt til andenbehandlingen, og de-
nedvendige aendrmgsf01 slag kunne blive stillet.:
Desveerre ma vi sige, at-de spmgsmal vihar
stillet; har vi ikke faet ordenthge svar pé, og jeg
er ikke engang sikker pd, atvi har faet de sidste
svar. Faktisk har der vaeret en ualmindelig un- -
derhg behandling; af forslaget, der har gjort, at -
det har veeret sveert at £4 hjzelp il at stille relativt
simple eendringsforslag. Det er neesten,:som om
der har veeret nogle - og det er altsé ikke os —

" der.har veeret ude pé at treekke sagen ilangdrag.

Vi haber dog stadig, at vi kan né at blive faer—
dige inden midten af maj, og derfor skaljeg : -
bede om, at vi far forslaget tilbage i udvalget, sa.
vi kan give ministeren en ny chance for at hjeel-,



