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Den neeste sag pa dagsordenen var:

8) Forste behandling af lovforslag nr. L 4
Forslag til lov om @ndring af lov.om bernetil-
skud og forskudsvis udbetaling af bernebi- -
drag og lov om en bernefamilieydelse. (£n-
dring af hjemstedsbetingelse til en opholdsbe-
‘stemmelse og @endring af ﬂerbarnstllskuddet)
Af socialministeren (Henriette K]aer)

(Fremsat 8/10 2003) :

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Eva Kjer Hansen (Vy:

Der er to elementer i dette lovforslag, og.detene

er en aendring af hjernstedsbestemmelsen. Det

hedder allerede i dag iloven, at det er en betin- -

gelse for udbetaling af bernetilskud og bernefa-
milieydelse, at barnet har hjemsted her i landet,
men i praksis tolkes dette, som at barnet har
hjemsted der, hvor foreldrene opholder sig, og -
derfor er ydelserne blevet udbetalt, ogsé selv om
barnetien laengere penode har’ opholdt 51g iud-
1andet
Kl 11.35

I Venstre ensker vi, at udbetaling af bernetil-
-skud og bernefamilieydelse skal veere betinget
af, at man rent faktisk opholder sig i Danmark.
Selvfolgelig kan man veere pé ferie; familieop- "
hold, kurser, veere til behandling eller andeti
_udlandet, ligesom den unge kan tage en del af
sin uddannelse i udlandet. Det er altsa eksem-
pler, hvor det ikke har nogen indflydelse i for-

hold til det at have fast bopeel i landet. Men'det

skal veere klart, at er et barn sendt af sted pa det,

der kaldes genopdragelse i sit oprindelige hjem-

land, sa udbetales der ikke bernetilskud og ber-
nefarmheydelse

For at kunne folge op pa disse bestemmelser-
er det naturligvis ogsa vigtigt, at de institutio-
ner, der har kontakt med den unge, iseer skoler-
ne, er opmaerksomme pd, om barnet eller den
unge er til stede, og indberetter, hvis et barn el-
ler en ung bliver veek i en leengere periode. -

Det siger sig selv, at skal bern og unge fra an-
dre lande integreres i det danske samfund, sa -
duer det ikke, at de opholder sig i det oprindeli-
ge hjemland i lange perioder, og med denne op-
stramning ger vi det klart, hvilke forventninger
vi har, hvilke krav vi stiller, for at man kan fa ad-
gang til velfeerdsydelserne i Danmark. Det er
nok sa veesentligt at fa preeciseret, hvad det er

for nogle krav, vi stiller, hvilke forventmnger vi
har, sa foreeldrene ved klar besked.

Detandet element i forslaget er en begraens-
ning af flerbernstilskud, saledes at der fremover
ikke gives tilskud til det ferste barn, men fortsat
gives tilskud til barn nummer to og tre ved fler-
bernsfedsler. Flerbermnstilskuddet er et skono-
misk tilskud til familierne ud over bernefamilie-
ydelsen. I Venstre finder vi det-ikke umehgt at
man skal have ekstra ekonomisk statte ogsa for
det ferste barn. Da tilskuddet aftrappes over 4 -
ar, finder vi, at der er taget hejde for, at familier-

ne kan indrette sig efter de nye tilskudsbestem-

melser.
I Venstre er der altsa en positiv t1lslutnmg til
det her lovforslag

Jette Bergenholz Bautrup (S): .

Lovforslaget indeholder to elementer: En be-
stemmelse om, at bernene rent faktisk skal op-
holde sig her i landet, for at der kan udbetales

“bornetilskud og bernefamilieydelse, samt en be-

stemmelse om, at der ikke leengere udbetales
flerbernstilskud til det farste barn ved en fler- .

. barnsf@dsel

Hvad angar bestemmelserne om, at bern rent
faktisk skal bo i Danmark, hvis der skal udbeta-
les bornetilskud og bernefamilieydelse, kan vi
fra Socialdemokratiets side tilslutte os dette. Det
er for os for.det forste en ret logisk regel, og for
det andet kan det vaere medvirkende til, at vi
kan szette en stopper for genopdragelsesrejser.

. Viser det altsd som et udmaerket veerktej, som vi

helt kan stotte brugen af. :

For at udnytte bestemmelserne om bopaels—
pligten kreeves, at institutioner, der har lebende
kontakt med bern under 18 ar, indberetter, hvis
et barn i leengere perioder er fraveerende og fra-
veeret kan skyldes, at barnet ikke opholder sig
her i Danmark. Denne indberetningspligt er for
os en selvfelgelighed. Naturligvis skal skoler
indberette, hvis et barn ikke felger undervisnin-
gen gennem leengere tid. Det er da almmdehg
bekymring for bern. :

Daginstitutioner m.v. indberetter i dag t11 de
sociale myndigheder, safremt et barn ikke kom-
mer i daginstitution gennem leengere tid, da bar-
net optager en plads i daginstitutionen. Dette er
pa lige fod med mistanke om problemer med.
omsorgssvigt, hvor peedagoger naturligvis er sig

" deres ansvar for barnets tarv bevidst, og i dag

indberetter de, hvis der er noget, de finder mis-
teenkeligt: Det sker i dag, og derfor ser vi intet
odiest i dette lovforslag. »
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Den anden del af lovforslaget, som handler-

om flerbarnstilskud, er vi derimod helt uenige i.-
Argumentet fra ministeren for at skeere i fler-
bernstilskuddet lyder, at det ikke er logisk, at.

der gives tilskud til det forste barn, nar der ikke

gives et tilsvarende tilskud til det enkeltfodte
barn. Men pointen er jo netop, at disse bern ikke
er enkeltfodte bern. Flerlingefamilierne har an-
~ dre og storre omkostninger end bgrnefamilier-
ne, hvor ét barn bliver fodt ad gangen med et ars

interval eller mere, og derfor kan man ikke szette

ligningen op, som det gores i lovforslaget

~ KL1140

Reglestykket er altsd 1kke sé enkelt Nar ud-

gifterne stiger, og jo som oftest er dobbelt sa sto-
re, er belastningen for familieskonomien reelt
langt sterre end dobbelt op. Nar et par far be-
sked om, at de venter flerlinger, er det ikke
uteenkeligt, at de mé finde en sterre bolig, hvil- -
ket medferer storre lobende omkostninger oven
i de i forvejen dobbelte udgifter til toj, barne-

vogn, barneseng osv. Derfor kan man ikke skeere-

i ydelserne til flerbgrnsfamilierne, uden at det
kommer til at gere rigtig ondt. '

Bernefamilierne er skonomisk hardt presse-
de, og flerbgrnsfamilierne er endnu hardere
pressede. Derfor virker det noget koldt og
barskt at halvere flerbernsfamilietilskuddet for
tvillingefamilier og skeere en tredjedel for trillin-
gefamilier. Det er et forslag, der vender den tun-
ge ende nedad, for det rammer jo logisk set de
okonomisk darligt stillede meget hardt.

I Socialdemokratiet mener vi ikke, det er ti-
den til at gore livet sveerere for bernefamilierne,
tveertimod, og derfor kan vi heller ikke stotte
dette forslag.

. Til sidst vil jeg bede mlmsteren om, at lovfor-
slaget deles op i to dele, da vi kan stemme for
ferste del af lovforslaget, men bestemt ikke for
anden del. Det virker underligt, at man fremsaet-
ter et lovforslag som en rodekasse, hvor- man
blot indskriver alt det, der omhandler berne-
ydelser, selv om det er heltforskellige temaer.

Det her lovforslag handler om to vidt forskellige

ting, hvorfor det ogsa vil veere mest naturligt at
efterkomme gnsket om en opdeling;

Pia Knstensen (DF)

Det er Dansk Folkepartls helt klare holdnmg, at
vi for enhver pris skal undga situationer, hvor
flygtninge og indvandrere sender deres bgrn til
genopdragelse i familiens oprindelige hjemland.
Afhensyn til barnets tarv ma vi sikre, at der go-
res en indsats for at beskytte barnet mod de al-

vorlige sociale og psykiske problemer, der kan
blive resultatet af sédan et ophold i hjemlandet..

Nar det drejer sig om bern og unge, der er op-
vokset i Danmark, taler dansk, har danske kam-
merater og er godt pa-vej til at blive integreret i
det danske samfund, s3 tangerer det neesten ber-
nemishandling at sende dem pé genopdragelse.
eller opdragelse i familiens hjemland, hvor nor- .
mer og kulturer er uforenelige med den vante
tilveerelse i Danmark. Der skal ikke den store
fantasi til at forestille sig, hvor sveer en situation
det mé& veere for barnet eller den unge.

I Dansk Folkeparti er vi ikke et sekund i tvivl
om, at der skal gores en konsekvent indsats over
for de problemer, som de pagzeldende bern ud-
seettes for. Vi kan derfor stotte forslaget om, at
betingelsen for udbetaling af bernetilskud og
barnefamilieydelse eendres fra, at barnet skal
have hjemsted i Danmark, til, at barnet skal
have ophold i Danmark. o

Effekten af loveendringen kan man s& seette
spergsmalstegn ved. Det kan kun tiden vise. .
Men vi mener, at det er forseget veerd. Foreeldre-
ne ma forstd; at der er sanktioner, hvis.de sender
deres bern ud af landet til genopdragelse. Des-
uden mener vi 0ogsa, at det er fuldsteendig uri-
meligt, at det danske samfund skal udbetale en
social ydelse til et barn, der ikke opholde1 sigi
landet. -

Dansk Folkeparti ser ogsa gerne, at der bhver
en skeerpet indberetningspligt for leerere og pee-
dagoger. Af heringssvarene fremgar det, at

~ BUPL finder, at den enkelte forselders oplys-

ningspligt sammenholdt.med paedagogens ge-
nerelle indberetningspligt ma veere det fornedne
veern i disse sager, og man gnsker ikke at ikleede
sig kasketten som bade fremmedkontrollant og
kontaktperson. Vores holdning er: Hellere ind-.
berette en gang for meget end en gang for lidt.
Disse ting kan selvfelgelig ikke st alene. Det
ernedvendigt med oplysning og dialog. Vi skal
selvfalgelig geore flygininge og indvandrere op-
meerksom pé, at ndr man vaelger at boseette sig i
Danmiark; sa felger der altsd ogsa nogle forplig-
telser med forst og fremmest over for Danmark
og den danske befolkning. Man mé indordne sig
og lade sig integrere. Det nytter ikke, at man
kommer hertil med holdninger; der er uforeneli-
ge med nutiden i Danmark. :
Sidst, men ikke mindst ma vi fa dem t11 at for-
std, at-de har et meget, meget stort ansvar for de-
res bern, og at det er vigtigt, at de opdrages efter
de normer, vi har her i landet. De har trods alt
selv valgt, at Danmark er det samfund, som de
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ensker at-bernene skal opholde s1g i,og det for-
pligter.

Vedrgrende forslaget om sendring af ﬂer—
bernstilskuddet hiber jeg, at ministeren har for-
stéelse for, at Dansk Folkeparti ikke har taget -
stilling til det punkt, i og mied at det er en del af
finanslovforhandlingerne. S& det spergsmal vil
vi vende tilbage til p4 et senere tidspunkt. .

K1 11.45

(Kort bemeerkning).

~ Line Barfod (EL): ‘
Jeg blev glaedeligt overrasket over at here Dansk
Folkepartis ordferers store bekymiring for bern, -
der er vokseét op i Danmark, og som sa bliver

sendt ud af landet til et land, der for dem er helt’

fremmed, men hvor deres foreeldre oprindelig

. kom fra. Det vil'da gleede mig meget, hvis det er
udtryk for en sendret opfattelse i Dansk Folke-
parti. Jeg er sa uenig i, at man leser det problem
ved at treekke foreeldrene i ydelse:

Jeg vil godt here, om det betyder, at Dansk
Folkeparti fremover vil gore mete for at sikre, at
barn kan fé lov at blive i Danmark og ikke bliver
sendtud af landet, at bern, hvis foreeldre har
sendt dem ud af landet, far ret til at komme til-
bage.

Vi har set nogle ulykkelige sager med store
bern, der er endt f.eks. i Somalia, og som ikke
har kunnet fa hjzelp fra danske myndigheder til
at komme tilbage til Danmark, fordi man har
henvist til,-at det var deres forzldre, der har for-
aeldremyndlgheden, som hane bestemt; at de
* skulle af sted. -

Jeg vil.godt here, om Dansk Folkepart1 vil-
veere med til, at vi kan sikre, at de bern f&r mu-
lighed for at komme tilbage; og i evrigt vil med-
virke til, at vi 2endrer vores politik i Danmark, sa
viikke sender bernud af landet.:

(Kort bemeerkning).
Villy Sevndal (SF):
Jeg forstod, at Dansk Folkepartls ordferer, fru
Pia Kristensen, ikke havde taget stilling til den
sidste del af lovforslaget, fordi der bliver for-
handlet finanslov. Jeg synes, det er lidt under-
ligt, at man slet 11<ke mener noget om et lovfor-
slag. : :
Det her d1e]e1' sigijo om, at folk der far tv1lhn—
ger eller trillinger eller firlinger, far et seerligt til-
skud, fordi det koster mete at have s mange
bern. Jeg forstar godt, at Dansk Folkeparti for- -
handler finanslov, men har Dansk Folkeparti slet
ikke nogen mening; om det er rimeligt, eller det

ikke'er rimeligt? Det ma vel veere rimeligt, nér vi
forstebehandler et lovforslag, at Dansk Folke-
parti giver udtryk for, om man vil forsege at pé-
virke det, sa den her eendring ikke bliver gen-
nemfert, fordi man synes, den er uretfeerdig. -
Jeg forstod Dansk Folkeparti sadan, at den
type sociale nedskeeringer vil man ikke medvir-
ke til. Det her er en social nedskeering over for
familier, der har det held at f4 flere bern, og som
derfor har flere udglfter Jeg forstar fint, at man -
forhandler, og at det s& kan ende et helt andet -
sted, men det, jeg efterlyser, er: Hvad er Dansk
FOlkepartis holdning til den her nedskeering? -

(Kort bemeerkning):. :

Jette Bergenholz Bautrup (S)

Mit spergsmadl er jo meget lig hr, Villy Sevndals,
for jeg vil sperge fru Pia Kristensen fra Dansk
Folkeparti, om man bare kan lofte en lille flig
for: Er det netop pa grund af flerbernstilskud-
det, at man er bekymret i Dansk Folkeparti, for
det er jo selvfelgelig en fordyrelse? Eller kan fru
Pia Kristensen lige forteelle lidt om, hvad der er
bekymringen, eller hvad tvivlen gar pa? Det sy-
nes jeg maske kum1e vaere ra1t at V1de

(Kort bemeerkning).
Pia Kristensen (DF):
Jeg vil starte med at svare fru Lme Barfod:

Nu er det sddan, at det jo ikke er os,-der har
smidt de bern ud af landet, det er foraeldrene,”
der har sendt dem af sted til genopdragelse ide-
res hjemland.

* Selvfplgelig gar vi 1nd f01, at'vi sikrer de
berns tarv, fordivisynes, det tangerer bernemis-

handling. N&r man har bern her i landet, der har

gaet i en dansk skole i mange &r, har danske
kammerater, taler dansk, s& synes vi virkelig, -
det er uforskammet af foreeldrene at sende déres
born hjem. Men det skal fru Line Barfod ikke
overbevise mlg eller Dansk Folkeparti om, fru
Line Barfod m4 overbevise de foraeldre om, at .
det, de gor, er forkert. :

Vibruger sd mange penge pa forebyggelse,
pa at forklare de fremmede, der kommer hertil,
hvordan vores kultur er osv., men jeg synes eer-
lig talt, at det er med meget, meget sma skridt
det gar fremad. Vi ser jo ikke de store positive
resultater af den store, store integrationsindsats,
som Danmark faktisk yder. - - -

Til hr. Villy Sevndal og til fru Jette Bergenholz
Bautrup om flerbernstilskuddet vil jeg sige, at-
nér man forhandler, s& skal man jo ikke'komme ‘
ud med tingene. 54 min mund er lukket med
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syv segl. Vi forhandler, og jeg har ikke lyst til at
komme med et pip om, hvad vi egentlig mener.
Det vil forhandlingerne vise, og sé skal vi nok
fremkomme med vores mening.

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL):
Jeg er enig med fru Pla Kristensen i, at vi skal
gare noget for at overbevise foreeldrene, men
det, jeg spurgte om, var, om Dansk Folkeparti vil
veere med til at sikre, hvis det nu ikke lykkes os
at overbevise foreeldrene og de har sendt berne-
ne ud, at bernene fér ret til at komme tilbage til
Danmark, at vi yder en indsats for at £ dem til-
bage, selv om forzeldrene ikke ensker dem tilba-
ge, og at man i gvrigt ogsd eendrer politik, sa
man ogsd fra myndighedernes side holder op
med at sende born ud af landet.

KI. 11.50

Lige omkring integrationen tror jeg, at det vil-
le hjeelpe, hvis man begynder at inddrage folk i
samfundet og give dem arbejde og lader veere
med at betragte dem som nogle, der skal udste-
des og sendes ud af landet, men faktisk siger, at
de har en Vaesentlig rolle at spille i landet og er
borgere pa linje med alle andre.

Lige omkring det her med finansieringen af
flerbernstilskuddet i forhold til finansloven: 54
vidt vi har forstdet pa finanslovforhandlingerne,
er meningen jo, at det skal veere en del af finan-
sieringen af politiforliget. Dengang man lavede
dedepakken, som skulle finansiere politiet, sag-
de Dansk Folkeparti, at det var helt uaccepta-
belt, og derfor undrer det mig, at man ikke kan
komme med en tilsvarende melding, nér det
geelder om at skeere ned pé dette omréde.

(Kort bemaerkning).

Villy Sevndal (SF):

Det er meget sjeeldent, at vi ferstebehandler lov-
forslag i Folketinget, hvor ordfererne gér op og
siger, at deres holdning er en hemmehghed en

mystisk hemmelighed, som ingen ma f& noget at '

vide om, fordi der foregar forhandlinger. Det ni-
veau er dog, undskyld mig, bunden af en offent-
lig debat, at man opererer med den slags hem-
meligheder.

Jeg har givet udtryk for, at jeg godt forstdr, at
man kan ende med nogle afvejninger til slut. Jeg
forstod, at fru Kristensens mund var lukket med
syv segl, tror jeg endda det var - eller noget i
den retning. Har fru Pia Kristensen en mening
selv, eller m& fru Pia Kristensen slet ikke fa lov
til at give udtryk for den mening, hun selv har?

Nar det er vigtigt, er det jo, fordi Dansk Fol-
kepartis stemme i den her sag er afgerende. .
Huvis flerbgrnsfamilierne skal plyndres, sa lader
det sig kun gore, hvis Dansk Folkeparti stemmer
for det her forslag, for der er jo et flertal imod,
hvis Dansk Folkeparti ikke stotter forslaget.

Ma vi derfor ikke godt £ det her gjort til en
lovbehandling og ikke det der hemmeligheds-
kreemmeri?

(Kort bemeaerkning).

Jette Bergenholz Bautrup (S)

Vi undrer os jo ogsé i forskellige partier over
netop fru Pia Kristensen og Dansk Folkeparti.
Dansk Folkeparti forteeller altid, at det er s&
abent et parti, det er et parti, der gerne vil for-
teelle veelgerne, hvad man star for. Men det un-
drer mig, at man faktisk gang péa gang, og sa
ogsa lige preecis i denne her sag, ikke har nogen
mening.

Jeg tror, ogsa efter hvad jeg kender til fru Pia -
Kristensen, at selvfelgelig har fru Pia Kristensen
en mening, og den kunne jeg egentlig godt teen-
ke mig at here. Man skal serge for, at flerborns-
familier far den check, sé vi ikke star i en situati-
on, hvor vi tager penge fra familier, som treenger
sadan til dem.

(Kort bemeerkning).

Pia Kristensen (DF):

Til fru Line Barfod med hensyn til, om vi vil
veere med til at styrke indsatsen for at fa de bern
tilbage og for i det hele taget at fa rettet op pé
hele flygtningeomradet: Jamen, herregud, hvor-

* dan skulle Dansk Folkeparti dog kunne hjzelpe

med der?

Vi er det eneste parti her i Folketinget, som
konstant har veeret modstander af den flygtnin-
gepolitik, vi har fort her, og alligevel har et fler-
tal herinde valgt, at der skal bruges masser af
penge, masser af menneskelige ressourcer p&
omradet. Jeg vil igen sperge: Hvad har vi féet ud
af det? .

Vi beskeeftiger os med kvindelig omskeering,
vi beskeeftiger os med tvangsaegteskaber, vi be-
skeeftiger os med bern, der bliver sendt pa gen-
opdragelse i hjemlandet. Nu er der géet sd man-
ge ar, og der er faktisk ikke sket store forbedrin-
ger pa omrédet, og det er ikke pengene, og det
er ikke de menneskelige ressourcer, der mangler.

Med hensyn til flerbornstilskuddet, og det er
bade til hr. Villy Sevndal og fru Jette Bautrup: Ja-
men ndr man forhandler, sa er det jo bag lukke-
de dere, det tror jeg ogsa at hr. Villy Sevndal og



Torsdag den 30. oktober 2003 (L 4)

fru Jette Bautrup har prevet. Man gar jo ikke ud
og leekker til pressen, hvad man sidder og for-
handler om. I en forhandlingssituation gzelder
det om at prioritere, og der ermasser af ting, .
som er lige s& vigtige som flerbernstilskuddet.
S4 det handler om prioriteringer, og de priorite-
rmger er vi ikke blevet feerdige med endnu.

Formanden: ‘
Og sa er det fru Line Barfod for en 51dste kort
bemeerkning.

.Kl. 11.55

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Selvfelgelig handler finansloven om prioriterin-
ger, men det kunne jo veere, at man valgte at si-
ge, at man prioriterer bern og det, at folk skal
have tilskud, hvis de far flere barn pa én gang, -
lige sa hejt, som man i sin tid prioriterede, at en
efterlevende skal have efterlevelseshjeelp i tilfeel-
de af dedsfald. Dengang prioriterede Dansk Fol-
keparti, at det var helt uacceptabelt, at man skul-
le lave en dedepakke, der blev brugt til at finan-
siere politi. '

Nu har Dansk Folkeparti dbenbart den opfat-
telse, at man godt kan skaere pa barnefamilierne
for at finansiere politi, og det undrer mig, at
man ikke kan komme med en udmelding om
det fra Dansk Folkepartis side.

Hvad angar det her med, at Dansk Folkeparti
- abenbart har haft en holdning i mange &r til,
hvad man skulle gere for at lese problemer med
omskeering osv., sa gar lesningen, s& vidt jeg har
forstéet, bare ud p4, at vi skal lukke Danmarks -
- greenser og ikke gare noget for at hjselpe folk i
resten af verden. Det synes jeg er lidt underligt.
For mig handler hjeelp til flygtninge i hej grad
om et menneskesyn, om at veere.med til at sikre
en bedre verden for alle mennesker og ikke kun
for os, der har veeret sa privilegerede at bhve
fedt her i Danmark.

Men det, jeg sddan set konkret spurgte om, -
var: Vil Dansk Folkeparti veere med til at gare
noget for at hjeelpe til med, at de bern, der er.
blevet sendt ud af landet af deres foracldre, kan
komme tilbage til Danmark? Det har intet at -
gore med holdning til forzeldre eller andet, det
er kun et spergsmal om, hvorvidt fru Pia Kri-
stensen vil tage konsekvensen af den holdning,
hun gav udtryk for fer, nemlig at det er et stort.
problem for bgrnene.

821..
Formanden: , {
- S8 er det hr. Villy Sevndal for en sidste kort be-
meerkning.
(Kort bemaerkrﬁng)
Villy Sevndal (SF):

Hensigten sidste gang var siddan set at komme.
fru Pia Kristensen til undseetning, for jeg mener,.
atiet demokrati er det en menneskeret at have,
lov til at mene noget og have lov til at give ud- .
tryk for det, man mener. Det er en af de v1gt1ge
rettigheder i vores samfund.

Nu sidder Dansk Folkepartls ordferer og har
faet sd meget mundkurv pa af en eller anden, at

-hun slet ikke ma sige noget. Det synes jeg oprigf

tigt er synd for fru Pia Kristensen.

Derfor sperger jeg sé bare helt sagtmodlgt
Har fru Pia Kristensen en privat holdning til, om
det er rimeligt at plyndre flerbernsfamilierne for

" de her penge, eller om hun ikke synes, det er ri- -

meligt? Det er fru Pia Kristensens ret som folke-
tlngsmedlem ifelge grundloven at glve udtryk
for sin private opfattelse.

Jeg forstar godt, at der forhandles, og at man
ikke kan sige, hvad det ender med, det er heller
ikke det, jeg beder om. Men har fru Pia Kristen-
sen nogen som helst mening om, hvorvidt det er
retfeerdigt eller uretfeerdigt pé den méade at
plyndre tvillingefamilier, trillingefamilier og fir-

v 1111gefam111er7

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S):

Nu er én ting jo, at kollegerne heri Folket1ngssa—>
len kan vaere nysgerrige med hensyn til, hvad
Dansk Folkeparti mener, men jeg synes faktisk,
at.det er veerre, at vijo ved, at befolkningen hel-
ler ikke mé fa at vide, hvad Dansk Folkeparti
mener pé det her omréde. Der er ret stor op-
meerksomhed fra de familier, som har veeret s§
heldige at fa tvillinger og trillinger og firlinger, -
pa det her omréade, og det er derjo selvsagt, for-
di det betyder meget for dem. S4 jeg synes, det

_ er meget meerkeligt for ikke at sige en smule for-

argeligt ikke at ville sige s meget som et pip,
som fru Pia Kristensen sagde.. .

Men kunne fru Pia Kristensen s& ikke forestﬂ—
le sig, at vi nu var i @lsted Forsamlingshus i ste-
det for, og at vi overhovedet ikke sad til for-
handlinger, og jeg s& spurgte: Nar man nu ikke -
selv vaelger, om man far firlinger, er fru Pia Kri-.
stensen sa enig i, at fire flyverdragter, fire par
stevler er en anden skonomisk byrde, end hvis
man har fire bern pa henholdsvis 1, 3, 5 og 7 ar?.



822

Torsdag den 30. oktober 2003-(L 4)

De kén ikke arve efter hinanden, det falder pa
én gang. Er det rigtigt, at det er en storre akono-
misk byrde?

(Kort bemeerkning).

Pia Kristensen (DF): : ‘
Til fru Line Barfod vil jeg gerne sige, at det da er
nyt for mig, at man mangler finansiering til poli-
tiet. Sa tak for den oplysning, det erjeg dameget
glad for at f& at vide.

Igen handler det om prioriteringer, og der er’
mange grupper i vores samfund, som har hjeelp
behov. Som sagt har vi ikke fundet ud af endnu,
hvordan den prioritering skal veere, og forhand-
lingerne pagar: Selvfalgelig kommer det frem i
offentligheden, nér vi har afsluttet de forhand-
linger.

Igen med hensyn til flygtninge: Jamen vi kan
jo ikke lose alle verdens problemer her i dette
land. Fru Line Barfod sperger, om Dansk Folke-
parti vil veere behjeelpelig med at f& de bern til-
bage. Vi kan maske godt fa de bern tilbage, men
hvad med de neeste bern, der bliver sendt af
sted, og de neeste og de naeste?

Det, vi skal have, er en holdningssendring hos
foreeldrene, sa man som foreaeldre altsa ikke sen-~
der de bern tilbage, at man ikke sender dem
vaek fra foreeldre, fra venner, fra skole, fra de
vante omgivelser i Danmark. Det er synd for de
born.

KI. 12.00

Til hr. Villy Sevndal: ]a, jeg har en privat’
holdning, men jeg stér ikke pé& den her talerstol
for at give udtryk for min egen private hold-
ning. Jeg taler pa Dansk Folkepartis vegne, og
jeg kan endnu en gang sige, at viikke er feerdige
med de forhandlinger, s& vi ved 1kke, hvordan
prlorltermgen bliver.

54 synes jeg aerlig talt, at bade fru Sandy -
Brinck og hr. Villy Sevndal maler fanden pa
vaeggen. Hr. Villy Sevndal taler om plyndring af
bernefamilierne, og fru Sandy Brinck forteeller
om de store udgifter, der er ved at {3 firlinger. Ja-
men jeg ma da sperge de to ordferere, om de
helt har glemt, at bornene faktisk ogsé far en
bernecheck, sa det burde jo- kunne deaekke noget
ind. Hvis man far firlinger, fir man fire berne-
check og s& fremdeles. S4 jeg synes, man skruer
den lidt for hejt op. Man maler fanden pa veeg-
gen. o :

(Kort bemeerkning). -

Sandy Brinck (S):

Sa fik vi en holdning, og det var jo rart. Atjeg sé&
er uenig, det er jo noget andet. Men jeg harer fru
Pia Kristensen st heroppe og sige, at det ogede
udgiftsniveau, som det giver at have f.eks. firlin-
ger —lad os tage trillinger og tvillinger, som ma-
ske fodes oftere — ikke betyder noget, for det kan
man bare betale ud af bernechecken.

Det er jo ikke nogen ligestilling i forhold til de
bernefamilier, som har faet tre bern pé tre for-
skellige tidspunkter. De far ogsa bernechecken.
Men jeg takker for, vi nu dog trods alt har faeten
holdnmg at hore, og jeg haber, at folk derude i
de sma stuer har hert den.

Formanden:
Jeg skal her afbryde forhandhngen og udseette
medet. Det genoptages i dag kl. 13.00.

Madet udsat k1. 12.02

Medet genoptaget kl. 13.00

Forhandlingen genoptoges

Den fg. formand (Lissa Mathlasen)
Den naeste ordferer er fru Charlotte Dyremose.

Charlotte Dyremose (KF):

For lige at repetere efter pausen: Der er to delele-
menter i det lovforslag, vi behandler nu. Det for-
ste handler om at undgé, at born af etniske mi-
noriteter sendes pa genopdragelse i hjémlandet,
for sé& f]ernes bernebldrag og barnefamilieydel-
se.

Det ser vii Det Konservative Folkeparti som
en utrolig vigtig brik i integrationen af de bern.
Vi mener, at det her forslag selvfolgelig sammen
med en forebyggende indsats, der skal forhin-
dre, at disse bern udszettes for de ofte meget
traumatiske ture, er en utrolig vigtig indsats.”

Det er vigtigt, at vi sikrer de her berns frem-
tid, og derfor har vi ogsa set tiltag fra bade so-
cialministerens og fra justitsministerens hand til
at hjeelpe disse bern. Jeg teenker her bl.a.-ogsé
P4, at der bliver sldet hérdt ned i forbindelse
med de unge piger, der bliver udsat for omskae-
ring. Derfor bakker vi i Det Konservative Folke-
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parti meget kraftigt op om ogsa denne vigtige
brik i integrationsprocessen af disse bern.

Den anden del af lovforslaget handler om at
afskaffe flerlingetilskuddet til det forste af sam-
tidig fedte born. Flerlingetilskuddet gives jo net-
op, fordi der er en ekstra omkostning forbundet
med at fa flere born samtidig i forhoeld til at fa et
barn ad gangen.

- Det finder Det Konservatlve Folkepartl ogijeg.

" helt rimeligt. Men faktisk-mener vi, at den nu-
veerende ordning med flerlingetilskud til det
forste af samtidig fedte born er diskriminerende
over for familier, der far et barn ad gangen. De -
_ fér jo ikke ekstra tilskud til deres forste barn,
men det gor flerlingefamilierne.

S& ud over barnechecken, kommunalt tllskud
til pasning og seskenderabat far flerlingefamili-
erne ogsa i fremtiden et ekstra tilskud til at-deek-

ke de omkostninger, der.er forbundet med at £ .

flere bern samtidig. Derfor mener vi, det er helt
rimeligt, at flerlingefamilierne i fremtiden altsa
far tilskud til det antal bxarn, derfodes samtidig,
ud over det forste.

Danmark er jo et rigt samfund og der skal
veere rdd til at give en hjeelpende hénd til dem
der ikke kan klare sig selv:eller har en ekstraor-
dineer belastning af deres gkonomi. Men skal .
der veere rad til det, er det nedvendigt, at vi al-
tid ser kritisk pa de udgifter, det offentlige har.
Kun sadan fastholder vi en'sund gkonomi.- - -

Og med den aftrapning over 4 4r, som social-
ministeren har lagt op til med lovforslaget, me-

ner vi ogsd, at der er mulighed for, at de barne- -

familier, der bliver p&virket af det her forslag, .

far muhghed for at tilpasse sig. Derfor bakker vi

ogsé op bag den del af. forslaget

(Kort bemaerknmg) .

Jette Bergenholz Bautrup (S)

Fru Charlotte Dyremose sagde jo her fra- taler-
stolen, at det er dyrere for flerlingefamilierne i

modsaetning til, nar man far ét barn. For s& far -
man et par ar efter et barn mere, og det vil 51ge, :

at de’kan arve fra hinanden.
Men det, at man far fire bern eller bare tvillin-

gerog skal kebe en tvillingevogn, skal kebe to

vugger eller to barnesenge, giver da unaegtelig -
ekstra udgifter. For dem, der maske far tre eller
fire bern, skal der alts& ogsa en storre le]hghed
eller et hus til. ;

Synes fru Challotte Dyremose at forslaget i

dag er helt rimeligt? Er det helt rimeligt rent per-

sonligt for fru Charlotte Dyremose? Jeg synes, at
der ogsé var noget positivt i talen, nemlig at der

~ selvfelgelig er ekstraudgifter. Men det, at man

hen ad vejen vil tage hele tilskuddet fra det for-
ste barn, virker det r1me11gt7
KL 13.05
]eg synes 1kl<e, det virker rlmehgt Jeg mener,
at detskal bibeholdes, for det er virkelig dyzrt for
de familier, der far to, tre eller fire bern pd'en
gang. Det giver ekstra udglfter

(Kort bemaerkmng)
Charlotte Dyremose (KE): Sl
Sagt til fru Jette Bergenholz Bautrup Som j ]eg
ogsé sagde i'min ordferertale, mener jeg, det er
helt rimeligt, at man, ndr man far to, tre eller fire
bern samtidig, s far flerlingetilskud til dem, og
det holder jeg fast ved. Men jeg synes ogsd, det
virker helt rimeligt, at man i fremtiden ikke far
det til det forste barn, for de mennesker, der far
et barn ad gangen, fér heller ikke ﬂerlingetil—
skud til det forste barn. :
Nu talte fru Jette Bergenholz Bautrup om f1r- :
lingefamilien, og firlingefamilien vil ogsa i frem-
tiden med det her forslag f4 tre gange flerlinge--
tilskud. til at deekke deres udgifter; og det er alt-
sa ud over, at de jo selvfelgelig pr. barn far bade-
bernecheck, far tilskud til at f4 dem passet og
naturligvis far.den seskenderabat, som alle fa- -
milier med flere barn har. Derfor finder jeg for-.
slaget meget rimeligt.

(Kort bemeerkning):

Margrethe Vestager (RV): : ‘
Det, der bringer mig herop, er det, ]eg fornem-
mer som'en dbning hos fru Charlotte Dyremose i
forhold til at flytte flerlingetilskuddet pé det for-
ste barn over pé de felgende barn. ‘

Hvis problemet er, at der er en logisk brist, s&
synes jeg, at vi kan rette op pa den ved at lave en
gkonomisk neutral omleegning, sa det kun er
barn nr. to, tre og fire, der oppebzerer seerlige til-
skud, men at familien for den sags skyld far det .
samme tilskud. Det ville imadese den logiske

brist, som ordfereren mener der er i den nuvee-

rende ordning, og det ville sikre, at familierne
ville veere ligestillede i forhold til den fakonoml, ‘
de har for indevaerende. : , :

Det ville vi selvfglgelig meget gerne veere
med til at drefte, forellers lugter det sddan set af
et logisk deekke over noget sa. banalt som en be-
sparelse. . . - b .
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(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Fru Charlotte Dyremose sagde i sit ordferennd—
leeg, at fordi man aftrapper ydelsen over nogle
ar, vil familierne fa mulighed for at indrette sig
pa den aftrapning. S& vil jeg bare here, hvad fru
Charlotte Dyremose rdder familierne til. Hvor-
dan skal de indrette sig pa det? Skal de prove at
& det ene barn skubbet ud af reden, eller hvad
skal de gere for at tilpasse sig? Skal de flytte
sammen i en mindre bolig, s& bernene skal bo pé
et mindre veerelse, eller skal de afskaffe bllen, sa
de ikke kan komme omkring?

Eller hvad er det helt preecist, fru Charlotte
Dyremose leegger op til familierne skal gare for
at tilpasse sig den nedskeering, som fru Charlot-
te Dyremose stotter?

(Kort bemeerkning).

Charlotte Dyremose (KF):

Sagt til fru Margrethe Vestager: Det er da helt
rigtigt, at man ogsé bare kunne flytte pengene
rundt og over til de andre bern, og sa ville vi fa
denlogik, som jeg efterlyser. Der taler vijo sa-
dan set bare om, hvorvidt sterrelsen pa flerlin-
getilskuddet er det rette. Det kan man selvfolge-
lig altid diskutere. Umiddelbart er jeg ikke af
den opfattelse, at vi skal heeve flerlingetilskud-
det, men det kurme man da sagtens diskutere i
fremtiden.

Til fru Line Barfod: Hvordan den enkelte fa-
milie skal indrette sig, skal jeg jo ikke veere dom-
‘mer over. Der er nogle familier, som har en me-
get stram skonomi, og de skal nok teenke mere
over det end de ﬂerlingefamﬂier, der har en slet
ikke s stram gkonomi, sa det vil selvf@lgehg
veere op til den enkelte familie.

Men nu far man alts§ muligheden for over 4
ar at tilpasse sin ekonomi. Det er ganske givet
nemmere for nogle, end det er for andre, men
det er faktisk sddan, at man jo ikke nedvendig-
vis er svag, bare fordi man har flerlinger. Jeg tror
faktisk, at de fleste flerlingefamilier opfatter de-
res sma rollinger som en stor gave. -

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Born er vidunderlige, og man opfatter dem som

en gave, det er der-ingen tvivl om. - '
Men ndr nu fru Charlotte Dyremose mener, at

det er helt i orden at skeere ned over for de her

familier, s& de fér feerre penge, mé fru Charlotte

Dyremose da have gjort sig en eller anden over-

vejelse over, hvad det s er, familierne kan gare

for at klare sig uden de penge, de far i dag. Der
mé da veere en eller anden idé til familierne, nar
de nu, som fru Charlotte Dyremose siger, skal
tilpasse sig, indrette sig.

Hvad er det s& helt preecist, fru Charlotte Dy-
remose forestiller sig de kan gore? Hvad er det,
de skal skeere ud af budgettet, som de bruger de
penge pa i dag, og som fru Charlotte Dyremose

mener de kan klare sig uden i fremtiden? Bare et
enkelt eksempel beder j ]eg fru Charlotte Dyre- .
mose om.

(Kort bemaerkning).
Margrethe Vestager (RV):-
Jeg vil farst og fremmest takke for svaret. Jeg sy-
nes, det er meget gleedeligt, at det fra konserva-
tiv side meldes klart ud, at man synes, at flerlin-
gefamilier far for stort et tilskud til at varetage
opgaven med at opfostre bernene.
KL 13.10

I forhold til diskussionen om, hvad man skal
skeere veek eller ikke skeere veek, s er det klart,
at man altid kan eendre sine indkeb og sine va-
ner. Det, som jeg synes er mest afgerende, er, at
det tilskud, vi har i dag, maske giver mulighed
for, at man kan fa en hjeelp til det meget store ar-
bejde, det er at have flere born pa samme tid -
og ikke s meget i forhold til de materielle ting.
Jeg troede egentlig, at det var en tankegang, som
14 meget, meget teet pd tradltlonel konservativ
teenkning. :

(Kort bemeerkning).

Charlotte Dyremose (KF):

Til fru Line Barfod: Jeg er simpelt hen nedt til at
sige, at jeg ikke synes, at det er et serigst spargs-
mél. Hvordan familierne skal indrette sig? Det
vil jeg da ikke st her og diktere. Altsd undskyld -
mig meget, men det vil jeg ikke. Hvordan man
skal indrette sig i den enkelte familie kommer
altsd meget an pé, hvilken ekonomi man har,
hvilket forbrug man har, hvilke indteegter man
har. Det vil jeg ikke blande mig i.

Som svar til fru Margrethe Vestager kan jeg
sige: Jeg mener, at flerlingefamilierne med det
her forslag far et passende tilskud, og det kom-
mer tilmed til at felge det antal bern, man far ud
over ét. Det er jo stadig veek sadan, at man far et
tilskud netop til at lofte de skonomiske byrder,
som er forbundet med at fi flere bern samtidig.
Det er helt rigtigt.

Som jeg ogsa sagde i min ordferertale, er det
altsd s&dan, at vi i Det Konservative Folkeparti
gerne vil have rad til at give en hjeelpende hdnd
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til dem, der ikke kan klare sig selv eller har en
ekstraordineer belastning, og det ger viogsa
med det her. Men skal der vaere rad til det, er vi
altsd nedt til at se kritisk pa de udgifter, det of-
fentlige har, og det ansvar vil vi i Det Konserva-
- tive Folkepartl geme tage pa os.

(Kort bemael kmng)
Line Barfod (EL):
Fru Charlotte Dyremose siger, at hun ikke vil
blande sig i familiernes ekonomi. S& forstar jeg
~ slet ikke, hvad vi star her og diskuterer, for hvis
fru Charlotte Dyremose ikke vil blande sig, ma
hun jo lade veere at skeere ned. Det er fru Char-
lotte Dyremose, der kommer og skeerer ned pé:
familiernes gkonomi, og s ma fru Charlotte Dy-
remose have gjort sig en eller anden overvejelse
over, at familierne godt kan undveere de penge.

Hun mé& mene, at de penge ikke er ngdvendi-
ge for, at familierne kan give en god omsorg til
deres barn, hvad enten det, de har behov for, er’
at have et hus, der er stort nok til at have s&.
mange born, eller behovet er at serge for at have
bernesko nok, eller behovet er indimellem at-
kunne fa hjeelp til at f& passet bernene eller pa
anden vis.

Fru Charlotte Dyremose méa have nogle gode
rad til de familier om, hvad det er fru Charlotte
Dyremose synes de i dag har for mange penge
til og burde undveere i fremtiden. Jeg snakker
ikke om, at man skal diktere nogen familier no-
get. Jeg taler bare om, at der ma veere nogle gode
r&d, og der ma veere nogle holdninger bag, at fru
Charlotte Dyremose og Det Konservative Folke-
parti mener, at familier, der har faet flere born pa
en gang, har for mange penge i dag og godt kun-
ne undveere noget af det som de bruger penge
panu.

(Kort bemeerkning).
Margrethe Vestager (RV):
Foranlediget af fru Charlotte Dyiremoses 51dste
svar vil jeg gerne vide, hvilke bindinger Det

* Konservative Folkeparti har fiet med hensyn til
brugen af provenuet ved den her nedskaering
over for flerbgrnsfamilierne.

Jeg har fuld forstaelse for, at fru Charlotte Dy—
remose gerne vil prioritere dem, der er i en van-

skelig situation og er darligt stillet i vores sam- .

fund. Derfor tager jeg det for givet, at Det Kon-
servative Folkeparti ikke synes, at provenuet
ved den her besparelse skal ga til togskinner el-

ler til it, politiet eller andre dele, som jeg synes

vanskeligt ville kunne komme ind under fru
Charlotte Dyremoses definition.

Da det jo er en kendt sag, at det oftest er ned-
vendigt at binde udgifter og indteegter sammen, -
vil jeg ga ud fra, at der er den type bindinger, og
at der ikke bare er en generel henvisning til fi-
nansloven. -

(Kort bemaerkning). |

Villy Sevndal (SF):

Det er lidt i forleengelse af det f0111ge sper. gsmal.
Jeg harte fru Charlotte Dyremose sige i sin sid-
ste korte bemeerkning, at grunden til, at fler-
bernsfamilierne nu skal betale, er, at pengene
skal gives til andre veerdigt treengende grupper.
Det lyder smukt, kan man sige. *

Men det interessante er, at vi jo lige har faet
en rapport fra Radet for Socialt Udstedte, der
peger pd, at af de allermest udsatte grupper, vi
har, er der 65.000, der er blevet sat ned i ind- -
komst pa grund af regeringens handlinger sam--
menmed Dansk Folkeparti. Derfor har jeg sim-
pelthen sveert ved at forstd den sammenheeng. -

Jeg kunne forsta en sammenheeng, hvis fru -
Charlotte Dyremose argumenterede for, at de
rige i Nordsjeelland skal have skattelettelser, for
det har de lyst til, og det skal flerbarnsfamilier

og udsatte grupper betale for Sadan er Vlrkellg—'
hedenjo. - :

Men vil fru Charlotte DYIEIIIOSE godt bekreef-
te, at Radet for Socialt Udstedte siger, at 65.000
af de dérligst stillede har faet deres gkonomi be-
skaret. Det er derfor sveert at forstd den sam-
menheeng; som fru Charlotte Dyremose keeder
den her nedskeering sammen med. -

S : K1.13.15

(Kort bemeerkning).
Charlotte Dyremose (KF):
Til fru Line Barfod vil j jeg starte med at sige, at
det her tilskud sammen med mange andre til-
skud, bernefamilierne far, jo er noget man far
fra staten. ‘

" Det er'sédan, at vi her i Folketinget, nar vi ud-
deler bl.a. tilskud eller indkraever skatter, selv-
folgelig er med til at bestemme, hvor mange

‘penge folk ma beholde selv, eller hvor mange de

kan fa fra det offentlige. Men det plejer altsd -
ikke at foranledige fru Line Barfod til at skulle
stille spergsmaélet om, hvor familierne sa praecis
skal spare henne."

Jeg er altsd nedt til at sige, at den rakonoml,
min mand og jeg har nu, er veesentlig bedre, end
da vibegge to var pa SU for et par &r siden, og vi
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lever alts& p& en anden made nu, end vi levede
dengang, og skulle vi g tilbage til det, skulle vi
da tage nogle beslutninger, men dem vil vi da
gerne have lov at tage selv.

Til fru Margrethe Vestager kan j ]eg meget klart
sige, at de penge, der bliver sparet her, skal ga til
sygehusomradet, og de skal ga til yderligere at
nedbringe ventetiden pa behandling pé sygehu-
sene.

Til hr. Villy Sevndal: Jeg kan kun konstatere,
at det altsa ikke er sddan, at man, fordi man har
flerlinger — det har jeg ogsa sagt fer — nedven-
digvis er svag. Den sammenhaeng findes altsa
ikke.

Den fg. formand (Lissa Mathiasen):
S& gar vi tilbage til ordfererreekken.

Villy Sevndal (SF):

Forslaget her er jo en sammenblanding af to ele-
menter, der ikke har noget med hinanden at go-
re. De er artsfremmede, og jeg antager, at social-
ministeren vil bekreefte, at regeringen vil veere
villig til at dele lovforslaget op i to, sa vi kan for-
holde os til dem seerskilt. .

Ellers vil jeg starte med den del, der hal vaeret
mest debat om, nemlig flerbernstilskuddet. Fol-
ketingsmedlemmerne har faet mange henven-
delser, og derfor tror jeg, der foreligger en solid
viden om, at det koster mere at have tvillinger,
trillinger eller firlinger samtidig. Det synes jeg
heller ikke kan veere s& overraskende. Det er vel
noget, man kan teenke sig frem til ved almindeli-
ge og enkle slutninger. Bortset fra enkelte omra-
der som barnepige osv. er det jo indlysende, at
det er dyrere at have flere barn samtidig.

Derfor synes jeg ogsé, det er lidt underligt at
here, at regeringen forsgger at finde et eller an-
det logisk og fordelingsmaessigt argument for
det her. Alle ved jo, at det her forslag kommer,
fordi regeringen har brug for penge til finanslo-
ven for at firiansiere skattelettelserne og for at fi-
nansiere skattestoppet. S& er der dbenbart intet,
der er for smat, ikke engang i en situation, hvor
vi har nogle familier, der f&r mange bern samti-
dig, hvilket medferer den merudgift, alle ved
det medferer. De skal s veere med til at finansie-
re, at andre grupper, der ikke har noget seerligt
behov, kan blive lettet i skat med sterst virkning
for de mest velthavende.

Pa den méde er det jo helt k1a351sk borgerlig
politik, vi stdr med, nemlig at man plyndrer
sméindkomster. Det her er ikke alle sammen
smaindkomster, men man plyndrer folk, der har

et seerligt behov, til fordel for at stre ud med los
hénd. Det er klart, at SF ikke kunne dremme om
at medvirke i det her, for det har ikke anden be-
grundelse, end at man skal spare penge.

Jeg vil sa godt sige til den konservative ordfe-
rer, at det jo altid er rart at mede folk, der ter be-
veege sig ind i debatten. Det synes jeg alligevel
fortjener ros. Det har ikke veeret nogen nem sag,
og jeg synes heller ikke, at det lykkedes seerlig
godt, men det er dog trods alt en fordel i et par-
lament, at man vil tage diskussionen i modseet-
ning til Dansk Folkeparti, der pa det her punkt
slet ikke vil deltage i debatten, men siger: Vi har
godt nok en mening, men her pé en offentlig ta-
lerstol er det en dyb hemmelighed, hvad vi me-
ner om det her. Det har jeg aldrig oplevet fori de
ar, jeg har siddet i Folketinget.

Derfor en ros til De Konservative for overho-
vedet at turde bevaege sig ind i debatten. Jeg sy-
nes s til gengeeld, at argumenterne for det her
ikke var seerlig gode, for jeg tror, fru Charlotte
Dyremose vil medgive, at hensigten med det her

_ forslag alene er at forsege at skabe mulighed for
- en finanslov, der er i balance.

Sé& har man veeret rundt for at sege med stov-
sugeren: Hvem kan vi ramme, som ikke er s&
stor en gruppe, at det far seerlig stor veelgermaes-
sig betydning for regeringen? Da det jo ikke er
voldsomt mange, der har tvillinger, trillinger el-
ler firlinger, har man jo igen ramt en lille grup-
pe, der har et seerligt behov, men som veelger-
meessigt ikke udger nogen trussel. Jeg vil egent-
lig bare bede fru Charlotte Dyremose bekreefte,
at det er den type slutning, der hgger bag det
her forslag. ‘

KI. 13.20

Nar SF ikke kunne dremme om at stemme for
det her forslag, er det, fordi vi som bekendt er et
bernevenligt parti, der synes, det er vigtigt at
turde satse pd bern. Bern er det her samfunds
fremtid. Vi synes, det er fint at have et samfund,
derhar gode ordninger for bern, sa folk far man-
ge bern og har lyst til at f& bern i modseetning til
nogle af de lande rundt om os, der har meget
store problemer, fordi bernepolitikken ikke er
tilrettelagt sddan, at man bade kan have en kar- -
riere og bern samtidig. Vi har ordninger, som er
langt mere gunstige, og det synes vii SF er en
ubetinget fordel, og dem vil vi ikke veere med til
at pille ved.

Sa skal j jeg 51ge, at den forste del af lovforsla-
get, som géar ud pa en preecisering af betingelsen
for udbetalingen af bernebidrag og bernefami-
lieydelse, nemlig at barnet og ikke som hidtil
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foreeldrene har bopeel i Danmark - bortset fra-
uddannelsesmeessige eller andre grunde til at
opholde sig en periode i udlandet — har vi ingen
problemer med. Netop derfor beder vi om, at

“ lovforslaget bliver.delt i to.

Den fg. formand (Lissa Mathiasen):
Den neaeste ordferer er fru Margrethe Vestager

Margrethe Vestager (RV):
Ogsa fra radikal side saetter vi stor pris p4, at
lovforslaget opdeles, og det undrer os egentlig,
at det er nedvendigt at bede om det, da de to-
dele af forslaget har meget, meget lidt med hin-
anden at gore.

Som det er fremgéet af mine korte bemaerk~
ninger til tidligere ordferere, stetter vi ikke be-

sparelsen pa flerlingetilskuddet. Vi synes sddan

set, at skeeret af logik, der er kastet ud over sa-
gen, er en lille smule patetisk, fordi det jo'samlet
set handler om, at disse familier far et andet
pkonomisk rdderum, end de ellers ville have
haft. Det er ikke, fordi vi er bange for beskeerin-
ger, men vi finder bare ikke, at finanslovens mu-
ligheder for at prioritere anderledes pa nogen
mulig made er udtemt. Derfor synes vi, det er
lidt sergerligt, at de mennesker, som oplever en
endog seerdeles presset hverdag, skal opleve, at-
der ikke er den opslutning til at stotte deres eko-
nomiske behov pa den méde, som der har veeret
hidtl.

I forhold til den anden del af forslaget V11 jeg
sige, at vi stetter det, men vi har nogle reservati-
oner i forhold til, om det vil virke. Det ene er, at
der er meget, der tyder p4, at nar foreeldrene
sender bernene pa de genopdragelsesture, som
det er malet at stoppe, s& gor de det med.en me-
get, meget kraftig betoning af nedvendigheden
af det-af kulturelle, opdragelsesmeessige og an-
dre hensyn. Derfor forekommer det ikke at veere
det mest hensigtsmeessige middel at bruge at
straffe foreeldrene gkonomisk.

Jeg tror, det er meget vigtigt, at man i meget
videre udstraekning gar ind i en dialog med for-
eeldrene og ogsa ger sit yderste for at hjeelpe de
bern, der bliver fanget i udlandet i forbindelse
med foreeldrenes, tror jeg, i manges gjne meerk-
veerdige dispositioner i forhold til, at‘de burde -
have en fremtid her i landet. Der synes jeg, det
er lidt skuffende, at nogle ordferere, som stotter
forslaget, ikke er villige til at have den mere glo-
bale tilgang til den her problemstilling, hvor vi
taler om barn, som er opvokset i Danmark, og -
som forestiller sig en dansk fremtid. Det synes

jeg er eergerligt, for det ville have givet en meget
fin sammenheeng i forhold til lovforslaget.
Angéende de problemer, der er, og den hjem-
mel, som skal gives iforhold til kommunernes
viden om, hvorvidt bernene gér i skole eller ej,
ma man sige, at det jo allerede i dag er sadan, at
kommunerne har tilsynet med, at bernenes un-
dervisningspligt opfyldes. Dét er allerede i dag

- sddan, at kommunerne skal forholde sig til, om:
" der — hvis ikke bgrnene kommer i skole —er an-

dre, der tager hdnd om deres undervisning, sale-
des at de gor faglige fremskridt. ,

Det vil sige, at det Jovforslag, vi behandler,
sddan set er en ren tilstdelsessag, fordi det hand-
ler om, at man har indset, at kommunerhe hver-
ken gor det ene eller det andet-for at iagttage,
om bernene far opfyldt deres undervisnings-
pligt. Det synes jeg er sergerligt, men jeg tror
desveerre, det er nedvendigt i de her forhold.

Vi haber meget, at vi kan ga videre ogsé i dis-
kussionerne om vurderingerne af, hvor lidt og
hvor meget effekt det her vil have, men ogsé ien
diskussion af, hvad der sker, hvis de her forslag
ikke har nogen effekt og vi stadig veek ser bern
sendt til udlandet, uden at det pa seerlig betryg-
gende vis er muligt for dem dels at vende tilba-
ge til Danmark, dels at deres forhold dernede
ber veere pa nogenlunde ansteendig vis. Vi taler-
faktisk meget ofte om danske statsborgere.

(Kort bemeerkning).
Charlotte Dyremose (KF):
Nu vil jeg normalt ikke blande alle mulige andle
ting ind i sddan en lovbehandling som den her,
men nu neevner fru Margrethe Vestager selv, at
man i Det Radikale Venstre da sandelig er klar
til at lave ekonomiske prior 1te11nge1, bare 1kke
hge her.

K1. 1325

Og der er det s8, jeg sédan teenker lidt ved

mig selv, jamen hvis ikke fru Margrethe Vestager
sa kan sige, at vi f.eks. alts4 har det og det og det
omréde, hvor vi synes, at der bliver givet nogle
tilskud £.eks. til nogle mennesker, som ikke bur-
de fa de tilskud, sa bliver detlidt hult. S bliver
det meget hurtigt til, at man gerne vil veere gko-
nomisk ansvarlig, bare ikke nér det sddan skal
gores i praksis. S& kunne vi f4 et par eksempler?

- (Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):
Nu skal fru Charlotte Dyremose ikke p& nogen
méde mistaenkes for at veere en del af den radi-
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kale pressestrategi, sa det er bare sagt her: Jeg
har ikke bestilt dette sporgsmal.

Ja, Det Radikale Venstre har faktisk fremlagt
et samlet finansieret finanslovudspil, som ogsa
finansierer, at flerlingetilskuddet ikke sendres.
Nogle af de ting, som vi foreslar, er bl.a., at man
eendrer pa det statslige tilskud, der er til selv-
steendige erhvervsdrivendes sygedagpengefor-
sikring. Det burde jo kunne nyde fremme, idet
det er et seerdeles uliberalt forslag, og da den da-
veaerende regering ikke havde mulighed for
komme igennem med det, s& fremseetter vi det
gerne igen.

Det andet forslag, som jeg sddan umiddelbart
vil kunne neevne, er nogle af de mange er-
hvervstilskud, som vi har et meget frisk mod pa
at gd ind og beskeere, sddan at vi kan fa en mere
velfungerende markedsekonomi i det danske -
samfund. Det tror jeg ogsa er noget som regerin-
gen kunne se pd med meget stor velvilje.

Det er klart, at nogle af de ting vil gore, at er-
hvervsvirksomheder fér andre forhold og vilkér,
end de har i dag, men vi tror faktisk p4, at styr-
ken i konkurrenceevnen i dansk erhvervsliv
ogsé er til, at man kan klare sig uden den kryk-
ke, statsstotten vil veere.

Jeg skal, nér vi er feerdige her i dag, oversen-
de det radikale forslag, sédan at fru Charlotte
Dyremose kan blive bekendt med de gvrige for-
slag.

Den fg. formand (Lissa Mathiasen):
Fru Line Barfod som ordferer.

Line Barfod (EL):
Jeg haber ligesom andre ordffarere, at socialmini-
steren er villig til-at dele det her forslagito, s -
man kan tage behandlingen af dem hver for sig,
da de ikke umiddelbart har noget som helst med
hinanden at gore.

Som andre har veeret inde pa, har ogsd jeg
faet en rackke henvendelser fra flerlingefamilier,
og hvis man overhovedet skulle veere i tvivl om,
at det vil skabe problemer, at man skeerer i den
gkonomi, som mange familier har, s& fremgar
det tydeligt af de mange henvendelser. Vi har
tidligere i debatten hert om problemer med at
have en bolig, der er stor nok, problemer med at
have senge nok, have sko nok, og hvad man el-
lers har behov for, nir man fér flere bern pa en
gang i stedet for at f dem et ad gangen.

Men det, der undrer mig, er, at man for det
forste gdr ind her og siger, at man vil finde nogle
penge til finansloven. Det, at man &benbart vil

til at finansiere politiet og den almindelige drift
af politiet ved at skeere pd bernefamilier, synes
jeg er en noget underlig sammenhzeng, og jeg
kan simpelt hen ikke forsta, hvordan man fra re-
geringens side kan prioritere pd den méde. feg
héber, at Dansk Folkepartis hemmelige overve-
jelser ma ende med, at Dansk Folkeparti heller
ikke kan stotte det, ligesom man i sin tid var
imod, at man skulle skeere ned over for de eeldre
for at finansiere politiet — iseer nar man teenker
P4, at regeringen samtidig lige har foreeret
Nordsgolien til A.P. Moller og dermed har for-
eeret mange milliarder veek. .

Hvis man i stedet havde sprget for at beskatte
Nordsaolien p& samme made, som man gor i fle-
re andre lande, jamen sa ville der veere omkring
7 mia. kr. mere om &ret til velfeerd. 54 ville vi alt-
sa slet ikke behove at sidde her og spare 16 mio.
kr., som ikke er meget pa statsbudgettet, men
som for den enkelte familie altsa betyder en stor
nedskaerlng

Det, jeg s heller ikke kan forsta et, at nar
man laver nogle ekonomiske tiltag herinde, s&
prover man normalt at pakke det ind i, at det er, .
fordi man gerne vil eendre folks adfeerd, have
dem til at opfere sig pa en anden made. Hvor-
dan er det nu lige, at man lader veere med at &
flere bern pé en gang?

Jeg haber, at ministeren vil komme med en
anvisning, sa de, der overvejer at bliver foreeldre
fremover, og som nu ikke leengere skal have det
her flerlingetilskud i lige s& hej grad, kan fé at
vide, hvad de skal gere for ikke at fa flere bern
pé en gang. Eller er tankegangen, at vi skal be-
veege os ud i den nye bioteknologiske virkelig-
hed, s& man pa4 et tidligt tidspunkt skal konstate-
re, at der er flere fostre, og sa skal man abortere
dem, der er for meget, s& der kun er ét barn til-
bage? Eller hvad er det, tankegangen fra rege-
ringens side er, ndr man ensker at pavirke folks
adfeerd her? Jeg haber, at der kommer noget vej-
ledning til borgerne fra regeringens side pé det
her omrade.

Der skal i hvert fald ikke herske nogen tvivl
om, at Enhedslisten ikke mener, man skal gé ind
pé den méde og blande sig i, om folk fér flere
born eller et barn. Vi mener, at det er et helt frit
valg for familierne, at de skal have muligheden
for at f& flere bern, hvis det er det, der kommer
ud af, at man far en graviditet.

K1 13.30

S4 er der den anden del af forslaget omkring
at prove at gore noget for at forebygge de her
ulykkelige sager, hvor bern bliver sendt ud af
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landet. Vi er helt enige i, at det er et alvorligt
problem, og at man skal gere noget for at hjeelpe
de bern. Vi mener iseer, man skal gere noget for
ogsa at h]aelpe dem til at komme tilbage til lan-
det.

Deter klart, at man skal seette ind med en
forebyggende indsats for at preve at zendre
holdningerne hos de familier, der teenker pa at
sende born ud af landet. Men vi forstar simpelt
hen ikke regeringens tilgang her. Den svarer
" selvfelgelig til, hvad man ger pa andre omrader:
Det hedder straf og tvang. Vi tror bare ikke sa
meget pa, at straf og tvang virker og slet ikke pé
de familier, vi taler om her. Vi er bange for, at de
vil se stort p& pengene og sende bernene ud af
landet alligevel, og det.er dybt ulykkehgt for
bornene.

Derfor haber vi altsa, at det kan Iykkes os un-
der de fremtidige forhandlinger at kigge mere-
pa, hvad vikan gere af forebyggende tiltag for
at forhindre familierne i at sende barnene ud af
landet i stedet for at ga ind og straffe dem bagef-

Dertil kommer sé ogsa spergsinalet om, hvor-
dan man skelner mellem, hvornér der er tale om
foreeldre, der sender bernene ud af landet pa-
genopdragelsesrejser og sender dem tilbage til -
Somalia osv., kontra hvornar der er tale om, at

man lader sine barn komme ud pé en dannelses-.

rejse til andre lande, som jo har veeret en traditi-
on i mange ar blandt mange familier i Danmark
uden nogen problemer. Sa derfor er det vaesent-
-~ ligt, at vi far kigget neermere p& den del af for-
slaget.

Men som sagt: Den umiddelbare tilgang med
straf og tvang kan vi ikke stotte.

Tove Vldebapk (KD)

Lovforslag nr. L 4 indeholder to meget forskelli-

ge elementer vedrerende bernetilskud. Det for-
ste element drejer sig om bernetilskud i forbin-
delse med barnets ophold i udlandet eller i Dan-
mark. Det p19ec1se1es i forslaget, at barnet natur-
ligvis skal opholde sig i landet, hvis det skal
kunne 3 bernetilskud. Det synes vi i Kristende-
mokraterne er logisk og fornuftigt. Det er vigtigt
over for bernene, og det er en stotte til bernene,
sa de ikke sendes til udlandet pa genopdragelse,
veek fra deres foreeldre, veek fra deres kammera-
ter i-lange perioder. ‘

Det andet element er vi derimod totalt og helt
uenige i. Det at vente og fa flere bern pa samme
. tid er en stor udgift for en familie. Det drejer sig
bade om barnevogn og barneseede til bilen og

barnestol og barneseng og meget mere samt

~ dobbelt op med tej og sko.— og det hele'pa én ..

gang. Far man bern med et eller flere ars af-
stand, jamen sa kan bernene jo arve hinandens

‘tej og ting, men nar man far dem samtidig, sa

falder alle udgifter ogsa her og nu samtidig, og
maske er man endda nedt til at anskaffe sig en
ny bil eller bolig. :

Det her forslag kunne leeses, som om regerm-
gen faktisk ikke ensker, at der skal fedes tvillin-
ger, trillinger eller flere i Danmark. '

Familierne her har ikke overtradt nogen lov
eller bestemmelse ved at havne i den situation,
at de nu venter tvillinger eller trillinger, og de
har ikke engang selv kunnet veelge.

I'mange lovinitiativer, der tages i forbindelse
med tilskud, som skeeres ned eller afskaffes, er
der ofte indbygget en slags incitamentsstruktur,
Man skeerer f.eks. ned i dagpenge til de unge i
20'erne for at give de unge et staerkere incita-
ment til at soge job. Men i denne forbindelse
kunne man jo fristes til at sparge ministeren:
Hyvilket budskab er det s4, vi sender til vorden-
de foreeldre med denne nedskeering? Hvad er -
det lige, de selv kan gere for at undgé at havne i
den her ekonomiske klemme, som de vil havne
i, hvis de far tvillinger eller trﬂhngel?

Jeg kan faktisk ikke lade veere med at keede
denne her situation sammen med kunstig be-
frugtning, idet det jo ofte er i forbindelse med

kunstig befrugtning, at der kommer flerlinger.

Hvis en familie efter f.eks. kunstig befrugt-
ning far at vide, at de venter flerlinger, eksem-
pelvis trillinger, og de ikke kan overskue de gko-
nomiske konsekvenset, de store udgifter, der er
forbundet med det, vil ministeren s& opfordre en
sadan familie til at f4 foretaget fosterreduktion,
eller hvad vil ministeren rade dem til? Jeg tror,

. de har brug for et godt rad.

Kristendemokraterne er enige i, at lovforsla-
get bor deles i to. Vi kan stemme for ferste del,
men absolut ikke for anden del. :

‘ KL 13.35

Socialministeren (Henriette Kjeer):

Jeg takker for den velvillige modtagelse af for-
slaget. Velvilligheden var jo sterst omkring den
del af forslaget, der vedrorer eendringer om
hjemstedsbestemmelsen til en opholdsbestem-
melse. Jeg har forstaet, at der-er bred tilslutning
til den eendring, der sikrer, at der ikke udbetales
bernetilskud og bernefamilieydelser til familier,
der sender deres bmn til genopdragelse i h]em~
landet.
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Som flere af ordfererne var inde p4, si er for-
slaget ikke tilstreekkeligt til at lose problemet
med bern, der sendes hjem pa genopdragelse.
Forslaget md suppleres med en forebyggende
indsats, og jeg har i sommer sendt en oriente-
ringsskrivelse til kommunerne, hvori vi bl.a.
fremheever, at kommunen i hej grad kan veere
med til at serge for, at foreeldre og bern far for-
staelse for integrationens betydning gennem di-
rekte og indirekte oplysning og dialog om nor-
mer og kultur i Danmark; at leererne skal veere
opmeerksomme pé, om et barn eller en ung har
seerlig risiko for hjemsendelse til genopdragelse,
og om barnet eller den unge har behov for seer-
lig stotte; at kommunen i konkrete tilfeelde kan
overveje en fast kontaktperson for barnet eller
den unge og for hele familien, og ordningen méa
sd i givet fald tilretteleegges, sa det sikres, at den
ikke virker konfliktskabende, men bidrager po-
sitivt til en samlet lesning af familiens proble-
mer, samt at der i saerlige tilfeelde, hvor betingel-
serne herfor er til stede, kan blive tale om at an-
bringe et barn uden for hjemmet uden forseldre-
nes samtykke.

Vi vil felge op pa den forebyggende indsats
ved at leegge vaegt pa dette, nar vejledningen om
den seerlige indsats for bern og unge skal revi-
deres.

Hvad angar bemeerkningerne til flerbernstil-
skuddet, skal jeg bemerke, at jeg er klar over, at
der er mange udgifter forbundet med at have
flere born, og at der ogsa er marige praktiske
vanskeligheder forbundet med at have flere
samtidigt fedte bern. Det, vi skal forholde os til,
nar vi vurderer det seerlige flerbernstilskud, er
imidlertid de specifikke merudgifter, der er ved
at have flere samtidigt fedte born.

Der er ikke under debatten i dag fremkom-
met noget, der har sendret ved min opfattelse af,
at de specifikke merudgifter, der er forbundet
med at have flere samtidigt fedte bern, i rimelig
grad bliver tilgodeset, nar vi fremover fortsat
yder et samlet tilskud over 7 ar pa 46.522 kr. til
hvert barn ud over det forste i et flerbernskuld.

- Afslutningsvis skal jeg bemeerke, at forslaget
om at eendre hjemstedsbestemmelsen til en op-
holdsbestemmelse og forslaget om at eendre fler-
bernstilskuddet er blevet fremsat samlet, fordi
det vedrerer den samme lov, og s& vi pa den
made dermed kan begraense antallet af lovfor-
slag, som viskal behandle her i Folketinget. Men
teknisk set er der ikke de store problemer i at op-
dele lovforslaget i to, og da der her i dag er
fremsat enske herom, sd ger vi selvfelgelig det.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget

- overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Lissa Mathiasen): _

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Socialud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

9) Forste behandling af lovforslag nr. L 18:
Forslag til lov om @ndring af lov om retssik-
kerhed og administration pa det sociale omra-
de og andre love. (Pracisering af opholdskom-
mune, mellemkommunal refusion ved ophold
uden for opholdskommunen og mellemkom-
munal refusion af fertidspension ved flytning,
tilladelse til kommunalt samarbejde om socia-
le radighedsvagter samt godtgerelse til med-
lemmer af de regionale udviklingsrad).

Af socialministeren (Henriette Kjeer).

(Fremsat 8/10 2003).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Flemming Oppfeldt (V):
Dette lovforslag handler om, hvordan kommu-
nerne opretter det bedst mulige indbyrdes sam-
arbejde pa tre omrader, for det farste til gavn for
fortidspensionister, der flytter mellem kommu-
nerne, for det andet til gavn for eeldre, der far
brug for midlertidig hjemmehjeelp i deres som-
merhus, og for det tredje til gavn for de borgere,
der far brug for den sociale rddighedsvagt.
Lovforslaget sikrer, at fertidspensionister frit
kan flytte ud pa landet eller til en dejlig kyst-
kommune og méaske bo billigt dér med udsigt til
havet og naturen. Udfordringen er selvfglgelig
bare, at der en tendens til, at en del fortidspensi-
onister flytter til de samme kommuner med dis-
se herlighedsveerdier, at nogle af disse herlig-
hedskommuner er befolkningsmeessigt meget
sma, og at de har sveert ved at finansiere de nyé

tilflyttere.
KI. 13.40



