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(Kort bemaerkning).

Villy Sevndal (SF):

Dererjoto muhgheder Den ene erat sige, at det
her opfatter vi som nyttelgst, men vi laver noget
fornuftigt i de dbne dele af parlamentet, og den
anden er at prove lave reglerne om. I gjeblikket
synes jeg, det tyder p4, at der er muligheder for
at lave reglerne om i retning af storre &benhed,
og derfor vil vi helt bestemt vente med at se,
hvor langt vi kan komme med det, for vi drager
en endelig konklusion. :

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling. -

Afstemning

Anden nastformand (Poul Nedgaard): .
Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Forsvarsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse, betragter jeg det som vedtaget. ( Op-
hold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pé dagsordenen var:.

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 237:
Forslag til lov om @ndring af lov om en ar-
bejdsmarkedsfond, ligningsloven, lov om Ar-
bejdsmarkedets Tilleegspension og kildeskat-
teloven. (Arbejdsmarkedsbidrag ved arbejde
for udenlandske arbejdsgivere m.v). -

Af skatteministeren (Svend Erik Hovmand).
(Fremsat 28/4 2004).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Freddy Dam (V):

Dette lovforslag har til formal at fjerne yderhge-
re uhensigtsmaessigheder og lukke yderligere
skattehuller i den danske lovgivning.

Efter lov om arbejdsmarkedsfonde skal len-
modtagere og selvsteendigt erthvervsdrivende
betale et bidrag til medfinansiering af en reekke
udgifter til f.eks. dagpenge ved ledighed, efter-
len, arbejdsmarkedsuddannelse; syge- og bar-
seldagpenge m.v. Efter den hidtidige lovgivning
har en reekke lenmodtagere uden seerlig begrun-

delse veeret fritaget for betaling af Arbejdsmar-
kedsbidrag i de seneste ca. 10 &r, og det er den
retstilstand, lovforslaget retter op pa.

En del af lovforslaget indebzerer, at der frem-
over skal betales arbejdsmarkedsbidrag, hvis
man er ansat hos en udenlandsk arbejdsgiver,
men i gvrigt bor og arbejder i Danmark som
fuldt skattepligtig til Danmark. Tilsvarende reg-
ler geelder, hvis man er ansat hos en udenlandsk
arbejdsgiver og arbejder i udlandet, men fortsat
er skattepligtig til Danmark.

I Venstre er vi af den opfattelse, at phgten til
at betale arbejdsmarkedsbidrag ber geelde alle,
der séaledes nyder godt af den sociale sikring i
Danmark, og der skal derfor ikke gores forskel
pé lenmodtagerne. Er man fuldt skattepligtig til
Danmark og nyder social sikring, skal man na-
turligvis ogsa betale arbejdsmarkedsbidrag. Det
samme geelder i gvrigt betaling af det saerlige
pensionsbidrag, der dog er suspenderet indtil
udgangen af 2005 som felge af regeringens for-
arspakke.

En anden del af lovforslaget medferer, at ar-
bejdsgiveres indbetalinger pa tidligere ansattes
pensionsordninger skal omfattes af bidragsplig-
ten, idet det forekommer mest hensigtsmeessigt,
at pensionsindbetalinger for s& vel nuvaerende
som tidligere ansatte behandles ens i relation til
betaling af arbejdsmarkedsbidraget.

Endelig indeholder forslaget en eendring af
kildeskattelovens § 48 e, sdledes at det ikke leen-
gere skal veere muligt at modregne ikkeer-
hvervsmeessigt underskud i indkomsten efter
udlebet af den 3-ars-periode, hvor forskere eller
neglemedarbejdere under visse betingelser brut-
tobeskattes med kun 25 pct. I modsat fald ville
det fortsat veere muligt at omga de specielle reg-
ler om den sékaldte forskerbeskatning og séle-
des opna fradrag for udgifter, der reelt vedrarer
den 3-ars-periode med bruttobeskatning, hvor
man efter geeldende regler ikke kan reducere
25-pct.-forskerbeskatningen med fradrag. Det
ville med andre ord fortsat veere muligt at opna
de neevnte fradrag efter udlebet af 3-drs-perio-
den med lav beskatning, hvis lovforslaget ikke
gennemfores.

Endelig indeholder forslaget nogle tekniske
eendringer, som jeg ikke skal kommentere her,
men som vi naturligvis kan se pa under ud-
valgsbehandlingen.

Da Venstre stotter regeringens enske om at -
fjerne uhensigtsmaessigheder i skattesystemet
og lukke de skattehuller, der lgbende konstate-
res, kan Venstre naturligvis stette lovforslaget.
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Jacob Buksti (S):
Dette forslag er et godt lille forslag, der som

ministeren siger — fjerner nogle uhensigtsmaessi- *

ge konsekvenser af den eksisterende lovgivning,
det, vi andre kalder skattehuller. Det er godt, og
det kan Socialdemokratiet stotte. Men vi synes
nok, det beviser, at skatteministeren efterhdnden
har f&et et neesten neurotisk forhold til den ved-
varede offentlige kritik af, hvordan han og rege-
ringen lader dbenlyse skattehuller std &bne eller
direkte abner for nye omgaelsesmuligheder og
ny plat og svindel.

Det er ogsé pé kanten af sandheden, nar mi-
nisteren siger, at der her er tale om et udspil,
som er et resultat af hans lebende arbejde med
at afdeckke uhensigtsmeessigheder og lukke hul-
ler i den eksisterende lovgivning, og at dette ar-
bejde vil blive fortsat kontinuerligt. Sandheden
er jo, at hidtil har ministeren og regeringen ikke
lukket noget hul, fer der har veeret en offentlig
kritik af, at det ikke skete, séledes ogsé i denne
sag. Derfor burde ministeren nok veere lidt mere
ydmyg.

Der er ikke tale om, at ministeren pludsehg
har faet en dbenbaring, sd han har fundet det
nedvendigt at fremsaette dette lovforslag mere
end 3 uger efter sidste frist for fremszettelse af

lovforslag i indeverende samling. Nej, sagen er

jo, at indtil jeg den 9. marts i & med sporgsmal
nr. S 2669 spurgte, hvorfor danske medarbejdere
i udenlandsk ejede virksomheder i Danmark
ikke skal betale arbejdsmarkedsbidrag eller det
seerlige SP-bidrag, uanset om de er skattepligti-
ge i Danmark, nar blot virksomhederne er uden
hjemting eller fast driftssted her i landet, var der
ingen, der havde hert om problemstillingen. Det
fremgér ogsa af ministerens svar den 7. april, at
det havde han heller ikke. Han kunne ikke give
noget andet svar, end at der ganske enkelt ikke
var lovhjemmel til at opkraeve denne betaling,
men det ville han se pa

Det resulterede sd i, at der 3 uger senere med
dette lovforslags fremseettelse sikredes den ned-
vendige lovhjemmel, og det synes vi selvfelgelig
er fint. Men at ministeren giver udtryk for, at det
sker pa hans egen foranledning, ma enten veere
udtryk for fordrejning af sandheden, eller at han
heller ikke i forbindelse. med besvarelsen af - -
sporgsmél nr. S 2669 er klar over, hvilke overve-
jelser man gor sig i hans eget ministerium. Beg-.
ge dele er naturligvis dybt beteenkelige, men

desveerre meget betegnende for, hvordan tinge-
ne foregar.

Men det skal ikke forhindre, at Soc1aldemo-
kratiet naturligvis kan stotte forslaget

(Kort bemaerkmng)

Freddy Dam (V):

Jeg har kun en enkelt kort bemaerknmg til hr. Ja-
cob Buksti.

Hyvis ikke jeg tager meget fe]l er det jo sadan,
at deskattehuller, vi lukker i dag, har vel jeevnt
hen veeret dbne siden 1993, og maske vil hr. Ja-
cob Buksti have den godhed at forklare mig,
hvad arsagen er til, at SR-regeringen ikke har
lukket de skattehuller i de 10 &r, der er gaet si- .
den da.

(Kort bemeerkning).

Jacob Buksti (S): .

Der er sadan set 1kke anden forklaring end den,

som ogsa skatteministeren har givet: Der er ikke

nogen, der har veeret klar over, at de har veeret
der.

Det er ogsa derfor, jeg siger, at min. mdven-
ding gér ikke pd, at de bliver lukket. Min ind-
vending er, at skatteministeren siger, at det sker
pé hans egen foranledning, for det er i hvert fald
mildt sagt i strid med den faktiske kendsger-
ning. Det sker nemlig kun, fordi jeg stillede et
sporgsmadl, der viste, at ingen har vidst, at der
var et problem. .

(Kort bemeerkning).
Charlotte Dyremose (KF):
Jeg ma indremme, at jeg synes, det var en meget
meerkelig tale, hr. Jacob Buksti holdt. Det er, som
om hr. Jacob Buksti rent faktisk klandrer skatte-
ministeren for at undersege forskellige sager og
klandrer skatteministeren for, at nar skattemini-
steren pa den ene eller den anden made bliver
opmeerksom pa, at der er huller, bliver det lo-
bende undersegt i ministeriet, og sa lukker man
den tidligere regerings huller. Det er jo det, der.
er tilfeeldet her, og det er vel ogsa derfor, hr. Ja- -
cob Buksti sagde lige for, at det er et problem.
Jeg har sveert ved at forstd den slags forfelgel-
sesvanvid. Jeg har ogsa leest bemeerkningerne,
og det er jo ikke nogen hemmelighed, at denne
regering netop bestreeber sig pa at lukke skatte-
huller, uagtet hvordan den bliver gjort opmeerk-
som pa dem. Regeringen har den bestraebelse, at.
skattehuller skal lukkes, og det er vel ikke sa-
dan, at hr. Jacob Buksti 11gefrem skal fole sig for-
fulgt af det? . :
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(Kort bemaerkning).
Jacéob Buksti (S):
Jeg tror ikke, at jeg har givet udtryk for, at jeg er
blevet forfulgt. Jeg kunne bare godt enske, at
skatteministeren méske var en lille smule mere
ydmyg, nar det nu er objektivt dokumenterbart,
at forslaget ikke er udtryk for det lebende arbej-
de, som skatteministeren henviser til i bemaerk-
ningerne, men er en reaktion pa skatteministe-
rens svar pd spergsmal nr. 52669 til mig. Det
fremgér jo helt klart, og jeg synes sddan set bare,
man skulle have skrevet, at man er blevet op-
meerksom pa det i den forbindelse. Jeg gar ud -
fra, at det ogsd er derfor, forslaget er fremsat 3
uger efter seneste frist for fremseettelse af lovfor-
slag.

KI.17.35

I stedet fremgér det, som om forslaget er en

del af det lebende arbejde i ministeriet. Men
hvis det er tilfeeldet, kan det jo ikke vaere rigtigt,
at man giver et svar den 20. april, hvor man si-
ger, at man ved ikke, hvad deter for noget, og 3
uger efter kan komme med et lovforslag, som
lukker hullet: Jeg vil tro, at man den 20. april har
vidst; at hullet var der, og s kunne rnan jo skri-
ve, at man var i gang med at lukke det. Men det
star der ikke, og det er bare det; jeg synes burde
sta der

Den fg. formand (Grete Schedts):
Den neeste ordferer er hr. Mikkel Dencker.

Mikkel Dencker (DF): .
Lovforslaget har til form4l at stoppe en reekke
uhensigtsmeessigheder i den eksisterende skat-
telovgivning. Eksempelvis kan personer, som
arbejderi Danmark og derfor e omfattet af de
danske sociale ordninger, men hvis arbejdsgiver
ikke har fast driftssted i Danmark, ikke betale
arbejdsmarkedsbidrag, og det samme ger sig
geeldende, hvis en herboende dansker arbejder i
udlandet for en udenlaridsk arbejdsgiver. Det er
selviolgelig ikke rimeligt, at man kan veere om-
fattet af en social sikringsordning uden selvat
bidrage til den, og det er altsa det, der bhver ret-
tet op pa med dette lovforslag

Lovforslaget retter ogsé op pa en skeevhed. I
modseetning til i dag bliver pensionsindbetalin-
ger til henholdsvis tidligere og nuvaerende ar-
bejdstagere i en virksomhed fremover behandlet
ens i relation til arbejdsmarkedsbidrag.

Endelig eendres reglerne, s personer, der be-
skattes under forskerordningen, som hétop er
kendetegnet ved, at man ikke kan have fradrag i

sin indkomst, ikke leengere kan fremfore eksem-
pelvis renteudgifter til et tidspunkt, hvor de kan
gore brug af rentefradraget. Det har aldrig veeret
meningen, at personer under forskerordningen
skulle kunne det, og det rettes der altsé op pa.

Alt i alt mener vi, at lovforslaget indeholder
en reekke fornuftige og velbegrundede regel-
endringer, og jeg skal meddele, at Dansk Folke-
parti kan stotte lovforslaget.

Den fg. formand (Grete Schedts):
Sa er det fru Charlotte Dyremose som ordferer.

Charlotte Dyremose (KE):

Som det er fremgdet af debatten, har det vist sig,
at da den tidligere regering indferte arbejdsmar-
kedsbidraget, var der et par problemet, som
man ikke var opmeerksom pé, og som medferte,
at en lille personkreds ikke kom til at betale det
arbejdsmarkedsbidrag, man helt naturligt skal
betale for at veere omfattet af de sociale sikrings-

ordninger. Det er man nu blevet opmeerksom

pa.

Vimener i Det Konservative Folkeparti, at det
er helt naturligt, at nér vi er i den situation, at
der findes et arbejdsmarkedsbidrag, mé det
veere sddan, at alle, der er omfattet af den sociale
sikring, naturligvis ogsa skal betale dette bidrag.
Derfor kan jeg ganske enkelt sige, at Det Konser-

_vative Folkeparti er meget glad for, at skattemi-

nisteren opdager den slags huller og tager kon-
sekvensen, nar man finder ud af, at der er pro-
blemer, uanset om det matte veere i 10 &r gam-
mel lovgivning, og derefter far lukket hullet. Det
er vi meget enige i.

(Kort bemeerkning).

Jacob Buksti (S):

Det synes jeg selvielgelig er meget godt, men jeg
gar ud fra, at den konservative ordferer vil med-
give, at man forst blev opmeerksom pa proble-
met pa grund af det-spergsmal, jeg stillede den
9. marts, og som der kom svar pé& den 7. april. I
svaret siger ministeren, at man ikke har vaeret
klar over det, hvorefter ministeren siger:

»Som jeg tidligere har oplyst, har jeg ivaerksat
en undersggelse af, om der i geeldende lovgiv-
ning er mulighed for utilsigtet anvendelse af
reglerne. Denne undersggelse er endnu ikke af-
sluttet, men jeg er bekendt med, at det spergs-
mél vedrerende arbejdsmarkedsbidraget, som
her bliver rejst, indgar i undersogelsen.«

Den 7. april er der altsd ikke taget stilling til,
om man vil fremseette et lovforslag, og det vil si-
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ge, at pa det tidspunkt, hvor man er opmeerk-
som p4, at hullet er der, har man ikke taget stil-
ling til, om det skal lukkes. Passer det helt med -
det, som den konservative ordferer siger?

(Kort bemeerkning).

Charlotte Dyremose (KF):

Som hr. Jacob Buksti netop har citeret, siger mi-
nisteren, at der er iveerksat en undersggelse, for
det er da klart, at det gor man, ndr-man bliver
gjort opmeerksom pé, at en 10 ar gammel lovgiv-
ning, som den tidligere regering har lavet, har
efterladt nogle huller, som ingen har veeret op-..
meerksomme pa. Man iveerkseetter en undersg-
gelse, og efterfelgende gar man i aktion og frem-
seetter et lovforslag i Folketinget. -

- Jeg kan here, at den tidligere regering, som jo
indferte lovgivningen, nu er positiv over for at -
stoppe det hul, som den selv indferte, og derfor
forstér jeg ikke, hvad problemet er for hr. ]acob
Buksti. , .

(Kort bemeerkning).
]acob Buksti (S)r
Jeg gar ud fra, at den konservative ordfrarer vil
medgive, at grunden til, at man bliver opmaerk-
som pa, at der er et problem, er, at jeg stiller et
sp@rgsmél som viser, at problemet findes. Jeg
gér ud fra, at den konservative ordferer vil med~
g1ve, at sddan er det.

K17, 40 ‘

- sa siger den konservatwe ordf@rer, at nér
man bliver opmaerksom p4, at der er et hul, skri-
der man til at lukke det. Men det erjo ikke det,
der star her. Den 7. april siger man, at man un-
derseger problemstillingen, men 3 uger efter er
man i stand til at fremseette et lovforslag. Hvis |
det var sddan, at man mente, at hullet skulle luk-

kes, kunne man vel allerede sige det den 7. april, -

s& det kunne have stdet i det svar, jeg fik. - .

(Kort bemaerkning).
Charlotte Dyremose (KF):
Jeg kan forstd, at hr. Jacob Buksti af en eller an-
den grund har et utrolig stort behov for, at vialle
sammen siger, at hr. Jacob Buksti er skattepoli-
tikkens eneste redning, og det kan vi da godt.
Jeg synes, det er fremragende, at hr. Jacob
Buksti opdager en ploblemstlllmg, spfarger til
den og beder ministeren om at f& svar pa nogle
Spor: gsmal ]eg synes, det.er fremragende, for
det er jo det, vi er her for som politikere, og det
er al aere veerd. Men jeg kan slet ikke forsta,
hvad problemet er. -

Der er en problemstilling, som hr, Jacob
Buksti bliver opmeerksom pé. Ministeren siger, -
at han vil undersege sagen, og s& snart ministe-
ren er feerdig med at undersege sagen, bliver der
skredet til handling, og der bliver lukket et hul.
Ber vi ikke alle samme veere glade for det, uag-
tet hvem der har opdaget det, og hvordan det er
blevet opdaget? Der var et hul, der blev lavet.
noget galt for 10 ar siden, men hr. Jacob Buksti
bliver opmeerksom pa det, og det er godt. Mini-
steren skrider til handling, og vi far lgst proble- .
met, s& jeg kan ikke se, hvad ploblemet er.

Den fg. formand (Grete Sch;adts)
Den neeste ordferer er hr: Morten Homann

Morten Homann (SF) ,

Dette lovforslag lukker nogle skattehullel, og
det er selvfelgelig gleedeligt, ndr det lykkes for
skatteministeren at lukke huller. .

Generelt er det nogle fornuftige opstramnul— :
get, og det ber roses, at man faktisk Iukker hul-
ler i stedet for kun at skabe nogle nye. Det er
ikke rimeligt, at skatteydere, som bliver beskat-
tet efter den lavere forskersats, samtidig kan
fremfere nogle udgifter, som ikke skal rummes i
en anden skattepligtig indkomst:. ,

SF'synes, det-er et fornufiigt forslag. Vi kan
stette det og vil g& positivi ind i udvalgsarbej-.
det.

Anders Samuelsen (RV) .
Det Radikale Venstre er positivt mdstlllet over
for dette forslag, som sadan set er et delelement i
yores skatteleformforslag, som har det mal at:f3
seenket marginalskatten pa albe]de til 42 pet.

Jeg har det lille problem, at vi faktisk har re-
serveret det potentielle provenu, man vil £, hvis
man lukker dette hul, til at seenke skatten pa ar-

' bejde; det er sddan en del af vores 1’11te11igénte

form for skattestop. Men det kan jeg ikke rigtig :
se at der er lagt op til her, Faktisk fremgar det
neermest af bemaerkningerne, at der ikke frem-

- kommer noget provenu ved at lukke det hul. . .

Det kan virke underligt, hvis det er rigtigt, men
vi mé lige have opklaret, om det er tilfeeldet. . -

Vores udgangspunkt er egentlig-at reservere
disse midler til at seenike skatten pd arbejde, og
hvis der ikke er lagt op til det her, mé vi forbe-
holde os vores stilling. Det mé veere sadan, at de
penge, man finder ved den slags avelser, bar ga
til at f& nedsat den absurd heje marginalskat her.
ilandet, s& vi kan fa sendret den situation, vi har
i dag, hvor man skal tjene 900 kr. for at kunne
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give en hdndveerker 100 kr. i hdnden. Det skal
ned i et mere normalt leje, s man kun skal tjene
350 kr. for at kunne give ham 100 kr. i hdnden,
og det spergsmal vil vi have underszgt under
udvalgsbehandlmgen

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Nu er det jo ikke det forste forslag, vi behandler
her i dag, hvor man ikke kan se provenukonse-
kvenserne. Tidligere i dag drejede det sig godt
nok om et forslag, hvor statskassen mangler 1
mia. kr., og hvor man ikke har opgjort provenu-
konsekvenserne, men sédan er det vist med
denne regering.

Her er der tale om, at der skal lukkes et par
skattehuller, men det sker som seedvanlig ferst,
ndr andre har rejst sagen. Forste del af forslaget
vedrerer betaling af arbejdsmarkedsbidrag og
lukker et hul i den seerlig lempelige beskatning
af medarbejdere, der kommer fra udlandet. Det
hul har skatteministeren selv ansvaret for, dels
ved at have veeret med til at dbne det i den tidli-
gere regerings tid, dels ved som skatteminister
at have udvidet det betragteligt.

Helt som seedvanlig er dette hul fortrinsvis
for samfundets top. Det geelder for dem, som tje-
ner mere end 56.000 kr. om méneden, sa alt fol-
ger det seedvanlige menster, vi kender fra denne
regering.

KL 17.45

Vi stetter selvfelgelig, ligesom vi plejer at go-
re, lukningen af skattehuller og takker regerin-
gen for igen at udvide listen over skattehuller,
der forst lukkes, efter at hejtlennede i lang tid
har kunnet udnytte det; det bidrager sddan set
til, at den her regering ikke sidder efter neeste
valg.

Jann Sjursen (KD):

Jeg skal undlade at kommentere indholdet af
lovforslaget, men blot tilsige Kristendemokra-
ternes stotte til lovforslaget, der jo tager sigte p&
at lukke nogle skattehuller, og det kan vi selvfel-
gelig ikke veere imod. Det er der jo heller ikke
andre i Folketingssalen der er. Vi er for det og
det er godt, det sker nu. Hvorvidt det skulle
vaere sket tidligere, kan vi overlade til historike-
re og andre at diskutere. Men vi er for.

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand):

Jeg vil sdmaend bare tage trdden op fra den sid-
ste aerede taler, idet jeg helt vil undlade at g ind
ien diskussion om de polemiske bemerkninger,
der har veeret, og sige tak til repreesentanterne

for et flertal af Folketingets medlemmer for til-
slutningen til forslaget. Jeg hdber, at vi far en
konstruktiv og positiv udvalgsbehandling.

Den fg. formand (Grete Schadts):

Der er en enkelt kort bemeerkning. Veersgo, hr.
Jann Sjursen. Nej, undskyld, det er hr. Anders
Samuelsen.

(Kort bemaerkning).

Anders Samuelsen (RV):

Sa godt ser jeg ikke ud endnu, at jeg kan kalde
mig Jann Sjursen.

Jeg kunne godt teenke mig at hore skattemini-
steren: Den borger, som fremover skal betale 8
pct. mere i skat pa grund af det her forslag, vil
han fele, at han er blevet garderet af regeringens
skattestop, eller vil han opleve, at han har faet
en skattestigning? -

(Kort bemeerkning).

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand):

Jeg vil gerne sige, at der overhovedet ingen tvivl
er om, at skattestoppet fortsat er en vigtig del af
regeringens politik, og der skal heller ikke her-
ske nogen som helst tvivl om, at regeringen ag-
ter at opretholde skattestoppet.

Det her lovforslag drejer sig ikke om skatte-
stoppet. Det drejer sig om at lukke nogle huller,
der er i skattelovgivningen. Regeringen har ved
adskillige lejligheder tilkendegivet, at hvis der
er et hul i skattelovgivningen, sa skal det lukkes.

Skattestoppet er en uhyre fornuftig ting.
Skattestoppet vil blive opretholdt, men skatte-
stoppet skal ikke praktiseres sidan, at man ikke
kan lukke de huller, der matte veere i skattelov-
givningen. Og her har vi altsd et eksempel pé
det.

Den fg. formand (Grete Schedts):
Veersgo til hr. Jann Sjursen. Nej, undskyld, hr.
Anders Samuelsen.

(Kort bemaerkning).

Anders Samuelsen (RV):

Ikke engang pa den korte tid er ]eg naet at blive
kennere.

Jeg vil gerne folge op og sige: Regeringen be-
grunder det her med, at der er nogle uhensigts-
meessigheder, og at det ikke er rimeligt, at man
ikke betaler. Jo, men sddanne argumenter kan
man jo bruge ved stort set enhver form for skat-
teforhejelse og sige: Jamen det er af hensyn til
nogle uhensigtsmaessigheder, og at det ikke er
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rimeligt, at man ikke er med til at bidrage osv.
Det kan vi jo have en lang og 1deolog15k diskus-
sion om.

Summa summarum er vel, at her bryder man
skattestoppet. Man har givet en garanti fer val-
get: Ingen skal komme til at opleve, at deres si-
tuation sendrer sig. Der kan have veeret begrun-
delser, dengang man indferte de her regler.
Hvad ved jeg? Der kan have veeret nogle, som
faktisk bevidst har teenkt: Jamen det er vigtigt, at
de her ikke skal betale den her skat pa grund af
serlige omstaendigheder osv. Men nu palegger
man dem s& en skat pa 8 pct.

Vi er sddan set enige i Det Radikale Venstre,
men vi ville jo gerne reservere pengene til at fa -
sat skatten ned pé arbejde; det vil regeringen ik-
ke. S& samlet er der jo bare tale om en skattefor-
hgijelse, og for den konkrete, enkelte borger er
det faktisk en markant skatteforhejelse, en 8-
procents-skat, man lige fai banket oven i hove-
det. .

Er det ikke rigtigt, at sa ma man dog set fra
borgerens synsvinkel konstatere, at skattestop-
pet ikke holder? Det kan godt veere, at regerin-
gen lukker et hul ét sted, men de &bner altsa et
hul i deres eget skattestop.

(Kort bemaerkning).

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand):

Jeg plejer ikke at bruge den slags udtryk, men
jeg vil sige, at det, jeg netop har lagt ere til her,
er det vaerste vrevl, jeg nogen sinde har hert.

* Der stér ingenting i skattestoppapiret eller i
de forudseetninger for skattestoppet, som er
bygget op, om, at vi vil forhindre at huller luk- -
kes, tvaertimod. Det er da helt oplagt, at hvis der
er en utilsigtet anvendelse af en lovgivning, som
vi ser det her, sa skal det hul lukkes, punktum,
stut, feerdig. .

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Grete Schedts):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Skatteud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nzeste sag pa dagsordenen var: )
6) Forste behandling af lovforslag nr. L 238:
Forslag til lov om afgift af mineralsk fosfor i
foderfosfat. :

Af skatteministeren (Svend Erlk Hovmand)
(Fremsat 28/4 2004)..

Lovforslaget sattes til forhandling.
‘ KI. 17.50

Forhandling

Peter Christensen (V)

I forbindelse med aftalen om vandmﬂ]eplan I
blev der indgaet aftale om, at de fremtidige in-
strumenter i miljopolitikken skal veere en afgift
pé mineralsk fosfor i foderblandinger. Afgiften
pé fosfor er et middel, og malet er mindre milje-
belastning. Det forventes, at forslaget vil have en’
stor virkning pa fosforoverskuddet og accelerere
udfasningen af mineralsk fosfor i dyrefoderet.

Det vigtigste i det forslag er i skattemaessig
sammenheeng naturligvis afgiften p& mineralsk
fosfor og tilbageferslen af det provenu, der vil
komme herfra.

Jeg vil gerne fremheeve et par pomter i den
forbindelse:

Afgiften pa mineralsk fosfor i foderblandm~
ger er relativt nem at administrere, det vil sige,
at der ikke péleegges landbruget en ny admini-
strativ byrde; man eger derimod incitamentet til
at begreense udledningen af mineralsk fosfor.

Afgiften vil veere 4 kr. pr. kilo, og det forven-
tes at medfere et oget provenu i sterrelsesorde-
nen 35 mio. kr. i 2005. Omfanget af afgiften er
naturligvis afheengigt af forbruget af fosfor: Jo
mindre brug af fosfor og jo mere miljorigtig ad-
feerd, jo feerre penge i statskassen. Sddan ber
miljgafgifter altid fungere. For Venstre er det af-
gorende, at en ny afgift, som der er tale om her,
bruges varsomt og med omtanke. En miljeafgift
skal ikke veere en skjult skat, og derfor skal de,
der rammes af en ny afgift, ogsa have en reel
mulighed for at aendre adfeerd, muhghed for at
undgé betalingen, og det har de netop i det her
tilfeelde, da fosforet i foderblandinger kan erstat-
tes. Landmanden kan altsé ved at sendre adfeerd
sdsom ved at bruge erstatningsprodukter eller.
undgs, at der tilfores storre maengder end ned-
vendigt i foderet, undga en for hej sikkerheds-
margen i foderblandingerne.’

De penge, som kommer ind, skal feres tilba-
ge. Statskassen skal ikke tjene en eneste krone pa



