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Der var ikke stillet a2endringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhéndling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget overg1k derefter til tredje behand-
ling.

Afstemning

Fjerde naestformand (Margrete Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje

behandling uden fornyet udvalgsbehandling.

Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som

vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.
) KL 11.25

Den neeste sag pé dagsordenen var:

16) Anden behandling af lovforslag nr. L 210:

" Forslag til lov om sendring af lov om kuldio- .
xidafgift af visse energiprodukter, lov om af-
gift af naturgas og bygas, lov om afgift af elek-
tricitet, lov om energiafgift af visse mineral-
olieprodukter m.v., lov om afgift af stenkul,
brunkul og koks m.v. og lov om statstilskud til
deekning af udgifter til kuldioxidafgift i visse
virksomheder med et stort energiforbrug.
(Gennemforelse af Radets direktiv 2003/96/EF
af 27. oktober 2003 og forenklinger af energiaf-
gifterne).

Af skatteministeren (Svend Erik Hovmand).
(Fremsat 31/3 2004. Forste behandling 16/4
2004. Beteenkning 5/5 2004. ZEndringsforslag nr.
9 0g 10 af 19/5 2004 uden for beteenkningen af
skatteministeren (Svend Erik Hovmand))

Der var stillet 8 aendrmgsforslag i betaenkmn—
gen.

Uden for beteenkningen var der stlllet 2 sen-
dringsforslag af skatteministeren (Svend Erik
Hovmand).

Loi}forslaget og endringsforslagene sattes til -
forhandling under et.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Zndringsforslag nr. 1 8 og nr. 9-10 Vedtoges
uden afstemning.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Fjerde nastformand (Margrete Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var: ,

17) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 166:

Forslag til folketingsbeslutning om kompensa-
tion til ofre for treebehandlingsmidlet Rento-
lin.

Af Lene Garsdal (SF) m.1L

(Fremsat 13/4 2004).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt):

Jeg vil gerne starte med at sige, at regeringen ta-
ger Rentolinsagen meget alvorligt. Jeg har stor
medfolelse med de personer, der er blevet syge, -
og som efterfelgende er havnet i en problema-
tisk situation.

Vi star her med en konkret sag, og regeringen
leegger vaegt pé, at ansvaret placeres rigtigt. Vi
kan desveerre ikke gore fortiden om, men vi kan
leere af den, og den her sag har medvirket til, at
vinu er blevet opmeerksomme pa et sygdoms-
kompleks, som har relation til anvendelsen af
kemikalier generelt. ’

Det ligger mig derfor meget pa sinde at
iveerkseette nogle konkrete fremadrettede initia-
tiver i forhold til denne problemstilling.

Vi lever i en verden med over 100.000 forskel-
lige kemiske produkter, som kommer til landet
fra neer og fjern. Nogle er farlige, og andre er
ikke farlige, og det vil veere helt uoverskueligt
for folk, hvis de selv ved omgang med stofferne
skulle tage stilling til farligheden.
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Derfor har vi en kemikalielovgivning, som
har til formal at beskytte befolkningen mod far-
lige kemikalier. Det grundlzeggende princip i
den 25 &r gamle lovgivning er baseret p4, at ke-
mikalieproducenter og importerer inden mar-
kedsfering selv skal skaffe sig viden om produk-
tets farlighed. Det er et princip, som ogsé geelder
idet gvrige EU.

Producenter og importerer skal informere
brugerne om faren bl.a. ved at meérke produkter
med en fareetiket, for sa kan brugeren tage de
negdvendige forholdsregler og anvende produk-
tet pa en rigtig og sikker méde.

Men lovgivningen sikrer, at seerligt farlige
produkter enten er forbudt, eller at anvendelsen
pa anden méde er reguleret. Feks. skal produk-
ter, som er beregnet til at sld levende organismer
ihjel med, godkendes af myndigheder for mar-
kedsfering. Det geelder f.eks. for pesticider og
biocider. Der er ogsa en seerlig beskyttelse mod
privates anvendelse af seerligt problematiske ke-
mikalier. F.eks. mé produkter, som er giftige,
kreeftfremkaldende, eller som skader fostre og
vores evne til at f bern, slet ikke seelges til pri-
vate. Og i takt med at den faglige indsigt vokser,
udvides mulighederne for at nuancere beskyt-
telsen. Men generelt er det altsd producenten el-
ler leveranderen, der har ansvaret for at vurdere
et produkts farlighed i forhold til reglerne i ke-
mikalielovgivningen. Producenter og importe-
rer af kemiske produkter er herudover, som alle
andre producenter, omfattet af produktansvars-
loven. '

Rentolinsagen er desvaerre et alt for klart ek-
sempel pa, at en importer ikke har levet op til sit
produktansvar. Den danske importer af Rento-
lin har i 1990'erne markedsfert Rentolin til
udenders og indenders brug, hvor den svenske
producent kun anbefalede det til udenders
blug . . .
KI. 11.30

I en landsretsdom, fra 1994 blev det fastslaet,
at importeren havde markedsfert et defekt pro-
dukt, da dette ikke frembod den sikkerhed,; som
brugeren matte forvente, nar det blev anbefalet
til indenders anvendelse. Derfor blev importe-
ren anset for erstatningsansvarlig efter produkt-
ansvarsloven.

Desveerre er den danske importer af Rentolin
gaet konkurs, og de ramte familier har nu van-
skeligt ved at fa erstatning gennem civile sogs-
mé4l. Muligheden for erstatning afheenger af, om
de kan opné erstatning fra den forhandler, der
har solgt dem Rentolin, for der findes regler i

produktansvarsloven om, at en forhandler heef-
ter for producentens ansvar. Nogle af Rentolin-
ofrene har allerede rejst erstatningssager over
for forhandleren.

Rentolinsagen og efterfolgende mange hen-
vendelser fra borgere, der klager over gener ef-
ter udseettelse for selv ganske smé& meengder ke-
mikalier, har gjort, at vi er blevet opmeerksom-
me pé et seerligt symptomkompleks, som kaldes
Multiple Chemical Sensitivity eller MCS, pé
dansk kaldes det duft- og kemikalieoverfglsom-
hed.

Det karakteristiske ved MCS er, at man efter
en kraftig pavirkning med kemiske stoffer bliver
meget folsom, s& senere udseettelse for selv lave
koncentrationer af andre dufte og kemiske stof-
fer i dagligdagen giver anledning til mange ty-
per gener, som i veerste fald er invaliderende.

Vi er imidlertid i den situation, at sygdoms-
billedet er meget komplekst, og det gor sammen
med manglende viden om, hvad der udleser
MCS, og hvornér det sker, det yderst vanskeligt
helt konkret at gribe ind over for nogle bestemte

" kemikalier.

Nar forst man lider af MCS, kan det formo-
dentlig ikke kureres. Generne kan kun lindres
ved at undgé péavirkninger af kemikalier og duf-
te. Regeringen har derfor sat fokus pd MCS i
strategien »Milje og sundhed heenger sammenc.
Det er det lange, seje treek, der skal til for at fin-
de de sammenhzenge, der udleser feenomenet,
sa problemet kan forebygges. Det handler ogsa -
om at f& mere viden og om, at fa den viden ud-
bredt.

- Jeg har serget for, at et planlagt MCS-udred-
ningsarbejde er blevet feerdiggjort, og rapporten
fra projektet peger pd, at feenomenet MCS eksi-
sterer ogskal tages alvorligt.

Det vigtigste er nu at f& udbredt den nye vi-
den om MCS blandt leeger og det gvrige sund-
hedspersonale. Det har vi et godt samarbejde -
med Indenrigs- og Sundhedsministeriet om, og
ogsd Arbejdsskadestyrelsen behandler nu MCS-
problematikken. Vi kommer ogsa ud til leegerne
med en artikel i deres fagtidsskrift her i maj eller
juni-2004. Det skulle gerne vaere med til at sikre,
at der i sundhedsveesenet bliver taget bedre
hand om de MCS-ramte. _

Regeringen vil arbejde for, at der ogsé inter—
nationalt kommer fokus pa MCS-problematik-
ken. Som et forste skridt vil vi sprge for, at den
meget roste MCS-rapport bliver oversat til en-
gelsk og sendt rundt til EU-landene.
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. Jeg havde i mandags gode og informative
meder med Foreningen af Duft- og Kemikalie-
overfglsomme og Rentolinforeningen. Herefter
stir det mig klart, at det er vigtigt at inddrage.

- disse i en fremadrettet indsats.

Vivil hu iveerkseette en generel informations-
kampagne.om MCS rettet mod hele befolknin-
gen, bade fordi det kan veere medvirkende til at
mindske antallet af nye MCS-tilfzelde, og fordi:
vi alle sammen kan veere med til at forbedre til-
veerelsen for de personer, der allerede er ramt af
MCS, blot ved at sendre vores adfeerd en smule.

Det kan f.eks. veere ved at undgé at bruge uned-

vendige duftstoffer.

For at f4 skabt mere viden om MCS v11 jeg
derudover undersege mulighederne for at op-
rette et MCS-center. Jeg synes, det ser lovende
ud pa nuveerende tidspunkt, men vi er stadig
veek i gang med undersogelserne. Malet med sa-
dan et videnscenter er at f&.skabt et bedre
grundlag for konkrete initiativer, som kan fore-
bygge MCS-skader fra kemikalier fremover. Jeg
vil i forste omgang samle relevante fagfolk og
repreesentanter fra de to foreninger i en arbejds-
gruppe, som sa skal rddgive mig om, hvilke
preecise opgaver et saidant center skal have.

Information i leveranderkeeden er meget cen-
tral. I Rentolinsagen var problemet jo netop, at
produktet blev markedsfert til andre anvendel-
ser end tilteenkt af producenten. Derfor er det
ogsa et element, som Danmark leegger veegt pa
at fa ind i EU's nye kemikalieregulering
REACH. :

Kommissionen har foreslaet en phgt til, at un-
derleveranderer m.v. — dem, man kalder down-
stream users, altsa downstreambrugerne — infor-
merer leveranderen, hvis deres anvendelse af et
produkt afviger fra leveranderens. Hvis anven-
delsen ikke er vurderet, skal downstreambruge-
ren selv vurdere sikkerheden. Regeringen vil i
de igangveerende forhandlinger om REACH ar-.
bejde for at sikre, at hdndheevelse af disse for-
pligtelser bliver muhg i REACH

: KL 1135

Men det slutter ikke her for hv01dan undgar
vi, at mindre samvittighedsfulde krejlere mar-
kedsferer kemikalier uden tanke p& sundhed og
mll]»a? Det er en vanskelig problemstilling, og
jeg vil tage en dreftelse med Dansk Industri om,
hvad de har forestillet sig der kan geres over for
producenter, der ikke lever op til deres ansvar.

Vima ogsa sikre os, at informationen mellem
de statsinstitutioner, der samarbejder om miljo-
og sundhedsstrategien, er optimal. Vi skal veere

helt sikre p4, at relevant viden af sundhedsmees-
sig eller miljemeessig betydning bliver videregi-
vet til de ansvarlige myndigheder. Jeg haber nu,
at vi har gjort, hvad der er muligt for at forebyg-
ge andre lignende sager.

Sa til de erstatningsmeessige aspekter som.
ogsa er det, beslutningsforslaget handler om:

Ligesom den tidligere regering har vurderet
det, er det regenngens opfattelse, at myndighe-
derne har opfyldt sine forpligtelser i denne sag.
Staten har derfor ikke padraget sig et erstat- .
ningsansvar. Men for at der ikke skal herske no-
gen tvivl om det spergsmal, vil regeringen bede
kammeradvokaten om at se pa sagen og under-
soge, om vi har padraget os et erstatningsansvar.

Som det formentlig er forslagsstillerne be-"
kendt, er en rackke retssager om udbetaling af
erstatning for skader som felge af brugen af
Rentolin stillet i bero, indtil en principiel sag ved
EF-Domstolen er afgjort. Det samme geelder for
en rackke forsikringssager, hvor udbetaling fra

* en mellemhandlers produktansvarsforsikring

afventer EF-Domstolens afggrelse. For de sager,
der er stillet i bero, er der altsa tale om et midler-

 tidigt problem, som vil blive afklaret, nar EF-

Domstolens afgerelse forehggel ,

Regermgen kan altsé ikke ga ind i den sag og
patage sig et producentansvar, som den slet ikke
har. Regeringen har i hej grad forstaelse for de
skadelidtes situation, og vi ma hébe p4 en afkla-
ring ved domstolene hurtigst muligt.

Som det fremgar, ser regeringen pé sagen
med stor alvor, og jeg vil iveerkseette en reckke
initiativer, som kan veere med til at forhindre lig-
nende skader fra kemikalier fremover. =

Som jeg tidligere har tilkendegivet, vil jeg for
at udelukke enhver tvivli om statens erstatnings-
ansvar nu bede kammeradvokaten om at under-
soge spergsmalet.

P& baggrund af en samlet vurdering mé jeg
sige, at regeringen ikke kan stette forslaget.

Forste naestformand (Svend Auken):

Vi siger tak til ministeren, og beder ham om at
blive stdende. Der er forelebig tre, der har bedt
om korte bemeerkninger.

(Ko‘rt bemeerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF): .

Ministeren sagde jo undervejs, at staten ikke
kan/vil patage sig producentansvaret. Det er sa-
dan set heller ikke det, vi leegger op til med det
her beslutningsforslag. Det, vileegger. op til, er,
at de her menneskerz, som nu har veeret jaget
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rundt i manegen i over 10 &r, far en kompensati-
on, mens de venter p4, at erstatningssagerne af-
gores.

Her vil jeg godt sperge: Synes ministeren ik-
ke, det ville veere rimeligt at sikre de her flere
hundrede familjer, som har méttet flytte fra de-
res huse, men som stadig veek mé betale for dem
og ikke kan szlge dem, far en kompensation,
mens de venter pa erstatningssagerne? Det er jo
ikke at péatage sig erstatningsansvar. Synes mini-
steren ikke, at det ville veere rimeligt?

(Kort bemeerkning).

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt):

Jeg tror, jeg roligt kan sige, at jeg ikke steder pa
nogen mennesker, der ikke synes, at det er en
forfeerdelig situation, de mennesker er endt i.
Jeg er sikker p4, at de, der har taget sig af de her
sager, ogsd i den regering, der var for, har folt
det samme og gerne ville gore noget i den her
sag og vel ogsé har gjort det, som man synes
man kunne dengang.

Jeg ma bare sige, at ndr vi gar ind og kigger
pa det erstatningsretlige system i den her slags
saget, er det sddan, at der for gjeblikket kerer sa-
ger om erstatning, men péd grund af den sag ved
EF-Domstolen, som jeg neevnte for, er der det
problem, at man afventer den afgerelse, for man
kan ga i gang i Danmark.

S& bliver der sagt noget om de huse, som folk
bor i. Her vil jeg gerne sige, at det er ligesom
med de folk, der bor i huse, som ligger pa gift-
grunde, hvor regeringen jo nu er géet ind og har
taget hand om det og sikret en mulighed for at
veere med til at hjeelpe. Jeg har derfor ogsa aftalt
med Rentolinofrene, at vi medes igen i juni, for
hvis der er noget, som vi i Miljeministeriet kan
gore i den retning, vil vi klart undersoge det.

Derfor holder vi ogsa meder igen, for det er
da ogsé meget vigtigt, at vi, hvis vi kan, kan gé
ind og hjeelpe dem med deres huse, som jo altsd
desveerre indeholder nogle stoffer, som i den
grad pavirker dem. Det vil vi slet ikke afskrive.
Det er ogsa den diskussion, som jeg gerne gar
ind i, nejagtig som vi har gjort det i forbindelse

med giftgrunde.
KI. 11.40

(Kort bemeerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Det sidste her kunne godt fortolkes som en lille
abning, men jeg feler mig ikke spor overbevist
om det, for det, ministeren har sagt, exr, at man
lader kammeradvokaten ga ind, altsd som advo-

kat for regeringen. Regeringen siger selv, at den
ikke har noget ansvar her, sa det er neesten for-
udsigeligt, hvad der kommer ud af det. Statens
advokat bakker selvfolgelig staten op i denne
sag.

Jeg synes, det er meget vigtigt, at ministeren
siger meget klart herfra: Nu kan vi ikke lade de
familier, der i over 10 &r har veeret kostet rundt
mellem forskellige ministerier - for det har dejo,
hvor alle har sagt, at det var synd for dem, men
de har ikke faet nogen hjeelp — veere, nu gar vi
simpelt hen ind og siger, at de selvfelgelig fér en
kompensation, uden at vi dermed forudskikker
erstatningsansvarssagerne. ‘

Vi bliver simpelt hen nedt til at hjeelpe dem i
mellemtiden, for ellers star de her mennesker
endnu en gang bare tomheendede og kan hgre
pa lutter gode viljer, men ingen vilje til at handle
og give dem en reel hjaelp.

Skal jeg fortolke det sddan, at ministeren fak-
tisk er indstillet pa at g& ind og sige: Ja, vi vil
godt give en kompensation i den periode, hvor
disse mennesker venter pa, at deres erstatnings-
sager bliver afgjort?

(Kort bemeerkning).

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt):

Fru Anne Grete Holmsgaard skal forsta det nej-
agtig sddan, som jeg har sagt det: I de sager,
hvor jeg har mulighed for at g& ind, som er sam-
menlignelige f.eks. med giftgrunde, holder vi et
mede ijuni, hvor vi igen kigger pd, om der er
nogle muligheder her, s4 vi kan ga ind og hjeel-
pe.

Det er jo et af de store problemer, som jeg
ogsa kan laese om, og som der ogsa blev givet
udtryk for i mandags, da jeg havde mede, at
nogle af dem slet ikke kan bo i de boliger, nogle
af dem har boliger, som de skal ind og reparere
og give anden vedligeholdelse end bare den al-
mindelige, fordi de simpelt hen ikke kan bo i de
huse.

Det skal vi selvfelgelige have undersegt, og
har vi nogle muligheder for at hjzelpe her, nejag-
tig som vi har haft mulighed for at hjeelpe dem,
som bor p4 giftgrunde, vil vi gerne det, og det
vil vi selvfolgelig undersage.

Ombkring det erstatningsretlige, som i evrigt,
uden at jeg vil komme neermere ind pé det, ikke
decideret ligger i Miljeministeriet, vil jeg gerne
sige, at jeg synes, man skal stille de spargsmal.
Jeg ser frem til, at vi ogsd under udvalgsbehand-
lingen kommer til at drefte de muligheder. Men
det er altsd ret kompliceret rent juridisk at g& ind
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i, og derfor er det, at jeg har svaret pa de ting, |
som jeg umiddelbart kan se at jeg som miljemi-
nister kan ga ind i.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg synes, det er urimeligt, at ministeren nu vil
deekke sig ind bag ved kammeradvokaten og
forskelligt juristeri, for der erjo tale om, at staten
har svigtet. Det er uansteendigt, hvis man s&
ikke er med til at rette op p4 det, nr man har
forsemt det, der burde veere gjort, nemlig et for-
bud mod indenders anvendelse af stoffet. Det er
simpelt hen uanstaendigt, hvis man sa ikke vil
vaere med til at hjaelpe. Det er ikke et spﬂrgsmél
om jura, men et spergsmal om anstendighed, s&
jeg vil opfordre ministeren til at forlade den har-
de linje.

Sa vil jeg godt stille et sp@rgsmal. Ministerens
tale i dag var jo i virkeligheden en melding om,
at vi godt kan risikere, at det sker igen. Selv om
staten bliver opmeerksom p4, at et stof er ufor-
svarligt og giftigt, behever man ikke at forbyde

_det, for man har ikke ansvaret, man leegger bare
ansvaret fra sig. S& kan det ske igen, at der er et
giftigt stof, som man bliver opmeerksom pa,
hvor man far at vide, at det er giftigt, og at man
burde have forbudt det, men man ger det bare
ikke. Det kan da ikke veere den praksis, ministe-
ren gér ind for, det haber jeg sandelig ikke.

Jeg vil godt sperge ministeren: Risikerer vi, at
det her sker igen?

(Kort bemeerkning). -

Miljeministeren (Hans Chnstlan Schrmdt)
Uden at det nu skal opfattes polemisk af hr. Keld
Albrechtsen, vil jeg bare sige, at man somme ti-
der kan undre sig over nogle af hr. Keld Al-
brechtsens spergsmél, seerlig ndr man ved, hvad
hr. Keld Albrechtsen ved p& miljgomradet, for
det er ret meget.

Jeg talte om omkring 100.000 kemikaliestof-
fer. Jeg er sa nedt til at sige til hr. Keld Albrecht-
sen, at vi er nadt til ogsd at indrette vores sam-
fund efter, at vi ikke skal sidde med lige s4 stort
et kontrolapparat. Det er ikke sddan, at nar hvert
eneste menneske foretager sig noget, er der en,
der kontrollerer, hvad vedkommende gor.

Der er altsd noget, der hedder moral. Der er
ogsd noget, der hedder, at man ma rette sig efter
de spilleregler, der ligger. Der ligger helt klare
spilleregler her. Der ligger helt klare spilleregler
om, at det ikke kunne markedsferes, som det
blev. 54 man skal ikke forsege at give regeringen

skylden for, at nogle optreeder umoralsk. Det vil
jeg bare sige er urimeligt.

Jeg forlader ikke en ellei anden linje, fordi hr.
Keld Albrechtsen pastar, at den er hérd. Nej, den
er imgdekommende. Jég havde heldigvis nogle
rigtig gode' mader i mandags. Jeg vil ogsa godt
kvittere over for SE. Jeg synes da, at det er fint,
for nér man fremsaetter sédan et beslutningsfor-
slag, seetter man jo fokus pa den slags sager. Det
vil jeg ogsa gerne medgive at man gjorde her.
Derfor havde vi nogle gode meder, og dem fort-
seetter vi med.

Hr. Keld Albrechtsen er helt pa vildspor, hvis
han vil finde genklang blandt dem, jeg holdt
mede med, for at vi ikke tager det her alvorligt.
Det tror jeg ikke hr. Keld Albrechtsen kan finde
genklang for et eneste sted.

Kl 11.45

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg er enig med ministeren i, at SF ber have tak,
fordi partiet har fremsat det her forslag. Men det
er da stort set desveerre ogsé det eneste, jeg er
enig med ministeren i.

Jeg spurgte helt preecis ministeren om den si-
tuation, hvor staten bliver opmeerksom p4, at et
stof er giftigt, og at dets anvendelse faktisk ber
standses - jeg snakker ikke om 100.000 stoffer,

hvis virkninger vi ikke kender, men om det helt

preecise tilfeelde, hvor staten far at vide, at det
her gar ikke — og hvor staten ikke foretager sig
noget. Mener ministeren, det er i orden, nar sta-
ten far at vide, at det her gér ikke, det er giftigt,
at staten sa ikke patager sig noget ansvar for
det? Staten siger, at det har de ikke noget at gore
med, og det kerer bare videre.

110 ar kerte det videre, s& vidt jeg er informe-
ret, hvor man udmeerket godt vidste det, men
man forbed det ikke.

Det, jeg sperger om, er: Mener ministeren, det
er en praksis, som kan f4 lov til at fortseette, sa- -
dan at selv om ministeren far at vide, at et stof er
giftigt, s behever ministeren ikke at foretage sig
noget, for det er alle mulige andre, der har an-
svaret, og det er i hvert fald ikke staten? Det er
bare det, jeg sperger om.

Det er da ikke holdbart.

(Kort bemeerkning).

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt):

Jeg vil sige til hr. Keld Albrechtsen, at det er en
fuldsteendig urimelighed. Det kunne méske
veere fristende for en miljeminister af en anden
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politisk observans end den tidligeres, men jeg
vil slet ikke benytte mig af det, for det er urig-
tigt. Det er jo ikke korrekt, at den tidligere miljo-
og energiminister ikke gjorde noget.

Jeg stér jo her og kan citere, at han-skred ind i
forhold til selve anvendelsen og udstedte et pé-
bud til importeren den 4. juni 1998 om at indstil-
le- markedsferingen af Rentolin til indenders an-
vendelse.

Hvorfor for s@ger hr Keld Albrechtsen at
fremstille det, som om sa vel den tidligere rege-
ring som den her intet gjorde og ikke foretog sig
noget som helst, ndr man, hvis man leeser sagen,
kan notere sig trin for trin, at s& snart man blev
klar over det og mente, at her var et problem, s&
skred man ind?

Den diskussion deltager jeg: sunpelt hen 11<ke
i, heller ikke ud fra nogle politiske, taktiske
overvejelser; dem gider jeg slet ikke gd ind i. Jeg
synes, den her sag er alt for alvorlig til det.

Jeg har oplevet, at ogsa den tidligere regering
var steerkt og dybt bekymret over det her, og sa
er det altsd steerkt, synes jeg, at skulle here pa, at
hr. Keld Albrechtsen forseger at fremstille det, -
som om staten ingenting ger. Det er det om-
vendte, der er tllfaeldet :

(Kort bemaerkmng)
Anne Baastrup (SF):
Jeg vil godt fortsaette hvor hr. Keld Albrechtsen
slap. .
Sagen er jo den, at Statens Byggeforsknmgs—
institut ikke mente, at man matte anvende Ren-
tolin indenders, og det vari1989.11994 blev der
afsagt dom, hvorefter importeren fik et erstat-
ningsansvar. Miljgstyrelsen gjorde stadig veek
ikke noget. Og forst i 1998, efter at der havde
veeret en fjernsynsudsendelse, g1k man i gang
med at udstede et forbud.

5S4 vil jeg godt sperge miljgministeren: Er det
nu miljgministeren;, der er regeringens ansvarli-
ge p& omradet? Rentolinforeningen har jo gdet -
fra Herodes til Pilatus: Senest fik vi et svar fra
statsministeren, hvor man matte forstd, at det
varindenrigs- og sundhedsministeren, der hav-
de ansvaret. Og miljeministeren afsluttede jo sin
tale med at sige, at det der med erstatninger og
sddan noget ikke lige er hans omrade. Er-det
miljeministeren, der patager sig ansvaret pd re-
geringens vegne, eller hvad?

(Kort bemaerkmrw)

M11]0m1nlsteren (Hans Chrlstlan Schimidt):

Jeg synes, vi lige skal fa det her sat fuldsteendig
pa plads. Miljestyrelsen var bekendt med lands-
retsdommen i 1994, den, vi star og taler om her.
Men i den sag var der tale om, at en familie hav-
de pafert 30 1 Rentolin indendars. Det er mere
end dobbelt s& meget, som der anvises pa etiket-
ten, og Miljestyrelsen vurderede derfor, at der
var tale om et helt seerligt tilfeelde pa grund af
den ekstreme meengde.

I perioden fra 1994 til tv-udsendelsen i maj
1998 havde Miljostyrelsen modtaget en henven-
delse i september 1996 om indeklimaproblemer
ved anvendelsen af produktet Rentolin. Efter tv-
udsendelsen modtog Miljestyrelsen flere hun-
drede henvendelser om Rentolin. Myndigheder-
ne reagerede med det samme, da man fik viden
om omfanget af problemerne med indenders
anvendelse af Rentolin. Straks efter tv-udsendel-
sen i maj 1998 blev der udarbejdet en anbefaling
om brug af produkter til overﬂadebehandlmger
af tree, f.eks. Rentolin. i

Og s har jeg citeret en gang, hvad den davee-
rende miljeminister gjorde, men jeg skal gerne
gentage det: Han skred ind og udstedte et pa-
bud til importeren den 4. juni 1998 om at indstil-
le markedsfering af Rentolin til indenders an-
vendelse.

Jeg er bare nadt til at sige, at det jo er for-
holdsvis enkelt i dag, nar man har set, hvilke
ulykker det har fort med sig, at sige, hvordan
man synes man skulle have reageret. Men jeg er
af den opfattelse, at man ikke har nogen grund -
til at klandre Miljestyrelsen og heller ikke. den
tidligere milje- og energiminister. Jeg har s& bedt
kammeradvokaten om at undersege det, for jeg
synes, det er vigtigt, at kammeradvokaten vur-
derer, om staten har gjort sig erstatningsansvar-
lig. :

. KL1L50

S4 har jeg neevnt alle de ting, vi vil gere for at
afhjeelpe det her, og ogséd de ting, som vi vil dref-
te 1 mit eget ministerium.

. Jeg tegner selvfelgelig regeringen som enhver
anden minister get, nir man har en sag her i Fol-
ketingssalen. Sddan er det.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Det ville veere dejligt, hvis ministeren ogsé klart
kunne udtale sig om en eventuel kompensation,
for der henviste ministeren jo hele tiden til, det
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ikke var hans omrade. Erstatningsansvarsloven

var ligesom ikke rigtig ministerens omrade.
Men s&dan som jeg husker ministerens tale,

s konstaterede man i 1994, at det var et defekt

. produkt, der blev anvendt. Og nu siger ministe-

ren om den konkrete sag, at det bare var, fordi -
man brugte for meget. Mener ministeren, hvis-vi
nu i ar 2010 bliver udsat for en civilretssag, hvor
der anvendes et produkt, som viser sig efterfol-
gende at give alvorlige bivirkninger for folk, at
man sa fra regeringens side, fra Miljeministeri-
ets side intet arisvar har? Er det i virkeligheden
fuldsteendig ligegyldigt, at vi har tilsynsmyn-
digheder pa det her omrade, for staten har ikke
noget ansvar? Er det dét, ministeren har draget
af konklusion pa det her omrade? :

(Kort bemaerkmng) : :
Mlljamlmsteren (Hans Chrlstlan Schrmdt)

Jeg synes i hvert fald ikke, man ger sig store an-
strengelser for at hore, hvad det er, miljgministe:
ren siger. For jeg har sagt igen, at det her er pro-
duktansvarslovgivning, Og det er nu engang sa-
dan, at de mennesker, der markedsforer og pro-
ducerer det her, ogsa stér til ansvar for det.

‘Jeg har'sagt igen og igen, at med hensyn til
den kemikalielovgivning, der kommer p&
REACH, gnsker vi, at der skal preeciseres og
strammes langt kraftigere op-end i det forslag,
og det arbejder vi for. S& alt, hvad der bzerer i
den retning, er det, man ved den danske rege-
ring arbejder for.

Og s vil jeg blot sige, at det jo virkelig er sto-
re problemer, de her mennesker er kommet ud i,
og de leses ikke ved, at man kun kan g8 ind og
sige,-at man forholder sig til en enkelt del.

Derfor er det, jeg siger, at i de forhold, hvor vi
kan g ind og gere noget, der ger vi det. Jeg fort-
seetter stadig veek med at have den dialog med
de folk, for det tror jeg er meget klogt, ogsé fordi:
jeg pa regeringens vegne selvfelgelig ensker at
seette fokus pa det her tema ogsd ude i befolk- -
ningen. Det var i den forbindelse, jeg roste SE.
Jeg sagde ikke noget om lovforslaget eller be-
slutningsforslaget. Jeg sagde bare, at den fokus;
der er kommet ud af det, synes jeg er godt for os
alle, for det treenger man til i denne sag. <

Men er der direkte spargsmal omkring erstat-
ning, har vi ikke sagt, at vivil begynde og lave
en erstatning nu, for der kerer nogle retssager, -
og dem afventer vi. Men de andre forhold, jeg
har neevnt, er dem, som jeg har redegjort for.

Forste naestformand (Svend. Auken):-

Vi siger tak til ministeren. 58 gér vii gang med -
ordfererreekken, og den forste ordferer er hi.
Chrlstlan Lund Jepsen.

Christian Lund Jepsen (V): g
Rentolinsagen er en trist sag med mange tabere
En importer uden moral er rsag til; at menne- -
sker er blevet syge; og at de st&r med uoverskue-
lige akonomlske ploblemer, som endnu 1kke er
lost. - :
‘Jeg er fuldt ud klar over; at de mennesker,
som er i gang med et retligt efterspil efter at
have brugt Rentolin, er i en meget beklagelig si-
tuation, og jeg ville gnske, at vi kunne have fun-
det en enkel made at hjaelpe dem p8, uden at det
ville f& videre konsekvenser i andre situationer. -
Venstre kan imidlertid ikke stotte SF's beshit-
ningsforslag. Vi mener, det vil kortslutte retssy-
stemet, hvis staten p& den made gar ind-om-. - -
kring verserende retlige tvister. Staten skal ikke
indirekte eller direkte pitage sig et produktan- -
svar. Det er generelt producenter ogimporterer,
som er ansvarlige for de produkter, de saetteri
handelen, og de er omfattet af produktansvars-
loven. Det geelder ogsé i den her sag;-og impor-
toren blev jo ogsd demt i en civilretssagi1994. -
Desveerre er importeren géet konkurs og for-
svundet ud af landet, og derved er vi ude ien
sag om mellemhandleransvar: * '
Jeg haber, at sagerne finder en afslutmng in-:

-den for overskuelig tid. Det er veesentligt, for at

borgerne skal have tillid til, at erstatningsan- -
svarssystemet fungerer. Men vi er jo nedt til at'
afvente EF-Domstolens afgrarelse vedmrende
mellemhandleransvar, » :
Som vi ser sagen, har staten. 1kke pachaget sig
et ansvar, men vi ser frem til, at kammer: advoka~
ten vil vurdere dette spargsmal igen. ‘
Selvfolgelig ville det have veeret bedst, hvis
Rentolin var blevet forbudt til indenders brug
allerede i 1989, men vi finder ikke, at staten, s&-
dan-som det-ser ud nu, har p&draget sig ét an- -
svar, fordi en medarbejder ved Statens Bygge— »
forskmngsmstltut got importeren opmeerksom -
pa den forkerte brug. Séfremt kammeradvoka-- -
ten skulle komme frem til, at staten kan-have et
]undlsk medansvar, md vi naturhgv1s se pa sa-
gen igen.: :
-Nar man laeser den markedsfmmg, som im- .
portaren af Rentolin foretog, kan jeg godt forsts;
at de ramte mener, at det m4a have konsekvenser.

" Det er simpelt hen et eksempel pa helt uansvar-'

lig og helt uansteendig markedsfering.
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Jeg synes ogsé, det er vigtigt, at vi leerer af
Rentolinsagen. Forhdbentlig undgar vi i fremti-
den lignende situationer, men jeg tror heller ik-
ke, vi kan veere hundrede procent sikre.

Kl 11.55

Venstre er tilfreds med de initiativer, som mil-
jeministeren har neevnt og sat i gang, og vi ha-
ber, at det kan bringe os videre.

MCS er et komplekst emne, og jeg er ikke i
tvivl om, at mange mennesker foler sig generet
af duft- og kemikalieoverfelsomhed. Vi ma have
mere viden om emnet, og Venstre synes, at mil-
jeministerens tanker om oprettelse af et viden-
center lyder spaendende.

Som neevnt kan Venstre uagtet vores sympati
for Rentolinofrene ikke stotte beslutningsforsla-
get. Vi vil naturligvis gerne drefte det videre i
udvalget. Men jeg ma beklage, at fru Anne Grete
Holmsgaard har noget ret: Det bliver kun de
gode viljer i dag.

(Kort bemeerkning).
Anne Baastrup (SF):
Jeg vil godt sperge hr. Christian Lund Jepsen:
Hvad er det for videre konsekvenser, det vil f4?
Der er en lang reekke sager, hvor man igen-
nem 10-15 &r bliver kastet fra den ene myndig-
hed til den anden, og hvor ingen minister og in-
tet ministerium pétager sig ansvaret for overho-
vedet at f4 belyst: Hvad er det her for en sag, og
hvad kan vi gere for at afhjeelpe disse menne-
skers problemer? Tror hr. Christian Lund Jepsen
sd darligt om den danske administration — og sa
vil jeg godt understrege, at det ikke er erstat-
ning, det er kompensation til disse mennesker,
indtil der matte komme erstatningsudbetalinger
eventuelt p4 baggrund af produktansvarsloven
—at den er s4 elendig, at det her bare er et ud af
tusind eksempler?

(Kort bemaerkning).

Christian Lund Jepsen (V):

Nej, det mener han ikke at den danske admini-
stration er. Jeg er udmeerket klar over, at der er
tale om kompensation og ikke erstatning. Jeg
kan godt leese SF's i gvrigt pA mange méader
sympatiske forslag. Men jeg er da ogsa klar over,
at der er andre sager her i landet, der afventer, at
EE-Domstolen treeffer den afgerelse omkring
produktansvarsloven, omkring mellemhandler-
ansvar. Og jeg er ked af, hvis man pa den made
gar ind i sager og ikke lader retssystemet kere
feerdigt.

Jeg beklager, at retssystemet er s& mange ar
om det. Jeg beklager, at det har varet s lang tid.
Men jeg synes, vi skal holde fast i, at det m4 tage
den tid, det nu tager.

(Kort bemaerkning).

Anne Baastrup (SE):

Mener Venstres ordferer sé, at det er godt nok,
nér Statens Byggeforskningsinstitut siger, at det
her stof ikke duer til indendersbrug, at der sa
bare ikke er nogen, der foelger op pa, om impor-
toren rent faktisk lever op til det?

Mener ordfereren, at det er godt nok, nar der
kommer en landsretsdom, der paleegger erstat-
ningsansvar, og hvor det er tydeligt, at det er,
fordi det bliver anvendt til internt brug, at man
sd bare ikke foretager sig noget som helst?

Mener Venstres ordferer, at det er 0.k., at man
som Rentolinramt skriver til indenrigs- og sund-
hedsministeren og far at vide, at det ikke er
ham, til socialministeren og far at vide, at det
ikke er hende, til miljgministeren og far at vide,
at det ikke er ham, til statsministeren, som siger,.
at det er indenrigs- og sundhedsministeren; og
s8 har vi i gvrigt miljeministeren her i salen i
dag — at der er sa lidt sammenheeng i den dan-
ske administration? :

Og s& kan man i gvrigt bare sztte sig med ar-
mene over kors og sige: Det er sergerligt, men de
skal ikke have kompensation, fordi vi har sa lidt
styr pa tingene.

(Kort bemeerkning).

Christian Lund Jepsen (V):

Set i bakspejlet er det selvfelgelig ikke godt nok.
Og som jeg sagde i min ordferertale, sa synes jeg
o0gsd, at det havde veeret dejligt, hvis der var ble-
vet grebet ind over for det i 1989. Jeg synes, det
er beklageligt, at der er géet s& mange ar. Jeg sy-
nes, det er beklageligt, med den markedsfaring,
som jo kan fylde en med gru, nir man lseser om,
hvordan Rentolin kunne anvendes ifelge impor-
toren.

Jeg synes selvielgelig ogsa, det havde vaeret
rart, hvis man i 1994 havde haft viden nok til
det. Men sa vidt jeg har forstdet, var der ikke
grundlag for pa det tidspunkt at gribe ind, det
havde man dbenbart ikke, og derfor vil jeg ikke
veere den, der bedemmer det retligt. Der synes
jeg, det er fint, at kammeradvokaten kigger pa,
om staten har et retligt ansvar.

Men set i bakspejlet er det da ikke godt nok,
og s& er det da meget beklageligt, at der gik fra
begyndelsen af 1980'erne til 1998, inden man fik
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grebet ind over for det. Det har jeg det heller
ikke godt med, det vil jeg da gerne sige.

(Kort bemeerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Jeg har to spergsmal. Nar nu en sag har kert s
mange ar, og nar det er helt klart — ogsé ifelge hr.
Christian Lund Jepsens egen beskrivelse —at det
her har kert yderst utilfredsstillende, er man sé&
ikke for at opretholde den tillid til lovgivningen
og myndighederne, hr. Christian Lund Jepsen
selv talte om, nedt til simpelt hen at g& ind og si-
ge: Her kompenserer vii den periode, hvor folk
er nadt til at vente p4, at erstatningssagerne er
afgjort? Det er det ene spergsmal.

Det andet spergsmal er: Hvorfor skulle det
veere at bypasse retssystemet— det forstér jeg
simpelt hen ikke ~ at man gérind og siger, at det
her er sd alvorligt og der er s4 mange svigt, at vi
bliver ngdt til at hjeelpe i den periode, indtil der
kan komme en afgerelse i sagerne? Hvorfor
skulle det veere at bypasse retssystemet?

« K1 12.00

(Kort bemeerkning).
Christian Lund Jepsen (V):
Jeg tager det sidste forst.

Altsé hvis nu der kommer en ny sag, og det
kan man jo aldrig afvise, skal staten sa ogsé gé
ind og kompensere? Skal man s ogsd gé ind og.
sige, at vi venter, indtil retssystemet méske kom-
mer frem til en eller anden konklusion, og s&
skal staten g ind og kompensere i den tid? Det
mener jeg faktisk ikke er rigtigt.

Undskyld! Sa glemte jeg det forste sporgsmal..

Forste nastformand (Svend Auken):
Undtagelsesvis vil formanden give spergeren
mulighed for et tredje spergsmal.

(Kort bemeerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Det andet spergsmél gik faktisk pa, om det vir-
kelig er en kortslutning af retssystemet. 54 synes
jeg egentlig, det er underligt, for der har jo tidli-
gere veeret sager, hvor man har gjort det her,
bl.a. Kabelskrot, s& hvad er det, der er specielt
farligt her? Hvad er det, der kan give en princi-
piel kortslutning ved, at man gar ind og giver en
kompensation, ndr man har kunnet gere det tid-
ligere?

(Kort bemeerkning).

Christian Lund Jepsen (V):

]eg ma beklage, at jeg jo ikke har siddet hermde
sd leenge, 54 jeg er ikke klar over, i hvilke tidlige-

re tilfeelde man er géet ind og har givet kompen-

sation, mens retssystemet har kert, men jeg me-
ner, at retssystemet ma kere. Jeg mener, at pro-
duktansvaret skal geelde. Og jeg mener ogs8,
produktansvaret skal geelde i mellemhandlersi-
tuationen. ‘

Derfor mener jeg, at det er dem, der har solgt
de her ting, der ma veere ansvarlige for det, og
der mener jeg, at hvis staten gar ind og ger det,
gar ind og tager den pause og siger, at man tager
kompensationen, sa er jeg ikke sikker p4, at vi
nogen sinde nér helt til bunds i den sag, og det
er jeg ked af.

Ferste naestformand (Svend Auken):
Vi siger tak til ordfereren og gér videre til hr. Pe-
der Sass. ,

Peder Sass (S):

Som den tidligere ordferer har givet udtryk for,
sd finder vi ogsé fra Socialdemokraternes side,
at det her er en dybt beklagelig og tragisk sag for
de mennesker, der er blevet bergrt af den. Der
skal ikke herske nogen tvivl om, at Socialdemo-
kraterne ensker klare regler for hele miljgomra-
det, ogsa om anvendelse af forskellige former-
for sundhedsfarlige stoffer, bl.a. i forbindelse
med vores boliger og vores arbejde.

Vihar gennem arene set alt for mange menne-
sker, der har faet uhelbredelige skader, fordi der
ikke har veeret klare regler eller de nedvendige
oplysninger. Vi har i den eksisterende lovgiv-
ning klare principper om produktansvar, der si-
ger, at bade producenten og importeren af kemi-
kalier selv skal skaffe sig den nedvendige viden
om produktets farlighed, for det markedsferes;

“et princip, der er geeldende i hele EU. Det frem-

gar bl.a. af de maerkater, der er anbragt pa for-
skellige produkter, som vi kan kebe hos farve-
handleren eller i byggemarkedet. Det er ogsa op
til forbrugeren at tage de nedvendige forholds-
regler, ndr han eller hun anvender produkterne.
Det er soleklart, at importeren af Rentolin

ikke har levet op til sit produktansvar. Helt tilba-
ge 11994 blev det klarlagt i en landsretsdom, at
importeren havde markedsfert et produkt, som
han var ansvarlig for efter produktansvarsloven.
Importeren er siden gaet konkurs, og de ramte .
familier har sveert ved at f& erstatning gennem
det civile segsmal, da den eneste mulighed for-
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mentlig er gennem den forhandler, som i sin tid
solgte produktet. Konkret er der i denne sag om
traebeskyttelsesmidlet Rentolin allerede optreek
til en retssag om produktansvar.

Ministeren har allerede i sit opleeg veeret inde
pa myndighedernes forpligtelse, jeevnfer lovgiv-
ning pa omrédet. Jeg anser det derfor for posi-
tivt, at ministeren har givet tilsagn om, at rege-
ringen vil anmode kammeradvokaten om at
gennemga sagen for at rydde al tvivl af vejen.
Jeg forventer s& ogs4, at sdfremt kammeradvo-
katen kommer frem til, at der er sket en fejl hos
en myndighed eller en anden offentlig instans, -
vil dette fa ministeren til pa ny at tage sagen op.

Det er dog uheldigt, at vi med dette her be-
slutningsforslag tager stilling til et lovinitiativ
pé omradet. Derfor ma vi meddele forslagsstil-
lerne, at vi ikke kan stotte det beslutmngsfor-
slag, der foreligger.

Jeg er opmeerksoi p4, at vi i denne sag taler
om det serlige MCS-syndrom, der pa dansk kal-
des duft- og kemikalieoverfolsomhed, en over-
folsomhed, der giver anledning til mange for-
skellige former for gener. Vi mangler dog i dag
stadig en konkret viden om baggrunden for
MCS, hvilket ifelge mine informationer gor det
vanskeligt at gribe ind over for de bestemte ke-
mikalier, der udleser generne.

Vi kan stotte de idéer, der har veeret fremfort
fra ministerens side om, at der oprettes et forsk-
nings- og videnscenter, der skal undersgge og
skabe bedre grundlag for konkrete initiativer til
at forebygge MCS-skader fra kemikalier.

KL 12.05

Jeg vil gerne sperge ministeren, hvornér mi-
nisteren har teenkt sig at ville realisere dette. Et
er, at man har tanke om det. Vi vil gerne have, at
ministeren er mere konkret og svarer pa, hvor-
nar man forventer, at der bliver etableret et sa-
dant center, sddan at man konkret kommer vide-
re.

Jeg mener ogsd, det er vigtigt, at vi sikrer en
udveksling af informationer mellem alle de in-
stitutioner, der arbejder inden for miljg- og
sundhedsomradet. Al relevant viden ber hurtigt
og konkret komme frem til de ansvarlige myn- -
digheder bade nationalt og i EU-regi.

Jeg ensker ikke, at vi i fremtiden kommer i en
lignende situation, hvor en reekke familier, der
har handlet i god tro med hensyn til et produkt
kommer til skadei et sadant omfang, som vi har
set og hert her.

Sagen viser klart, at der er behov for at stram-
me op pa handheevelsen af de pligter, der pahvi-

ler en producent eller en importer efter kemika-
lielovgivningen. Jeg gar ud fra, at ministeren al-
lerede har planlagt initiativer pd dette omrade.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Jeg forstod ikke helt Socialdemokraternes be-
grundelse for at afvise beslutningsforslaget. Det
var et eller andet utydeligt med, at der sddan
skulle laves en lovgivning.

Det, forslaget handler om, er, at der pa grund
af forskellige ministeriers slendrian, bdde under
Schliiterregeringen og under Nyrupregeringen,
er nogle mennesker, der er kommet i klemme,
og indtil erstatningssagerne kan blive afgjort,
skal disse mennesker have kompensation for de
ekstraudgifter, de er blevet péafert. Det er sim-~
pelt hen isoleret set beslutningsforslaget.

Hvad er det konkret, der er grunden til, at So-
cialdemokraterne ikke vil veere med til at stotte
det her beslutningsforslag? -

(Kort bemeerkning).

Peder Sass (S):

Jeg kan svare pa den made, at vi ensker at af-
vente den retssag, som er undervejs. Det er s&
den ene side af spergsmaélet.

Den anden side af spergsmélet, som jeg kan
svare pd, et, at der har veeret taget initiativer af
den tidligere socialminister pa omradet, hvor
man i henhold til servicelovens § 66 kunne hjeel-
pe de mennesker, der var kommet i den ulykke-
lige situation, at de ikke kunne bebo den ejen-
dom, hvor de havde brugt det pagaeldende mid-
del.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Socialminister Henrik Dam Kristensen sendte en
cirkulaereskrivelse ud til kommunerne om, at de
skulle veere opmeerksomme p4, at der var en be-
stemmelse i servicelovgivningen, som kommu-
nerne skulle overholde. Det var vistnok, hvad
socialministeren dengang foretog sig.

Men det, der bare er fuldsteendig ufmstaehgt
for mig, er, at Socialdemokraterne ikke kan er-
kende, at der-har veeret s& mange ministerier in-
volveret i den her sag fra Rentolinforeningen, -
der har skrevet breve til stort set samilige mini-
stre, som man kunne forestille sig havde viden
pé det her omrade, og at brevene hver gang bare
er gaet videre.

Det betyder, at disse mennesker er blevet 1ast
fast i en situation, hvor ingen har sagt: Hallo,
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hvad handler det her om? Hvad er det for noget,
Rentolin indeholder? Hvad er det konkret, der
er farligt? Sa kunne man i evrigt veere gaet i
gang med effektivt at give dem en stotte ogsé af
okonomisk karakter.

Det hul, hr. Peder Sass j jo lige praec1s falderi,
er, at hr. Peder Sass tror p4, at miljeministeren si-
ger, at det her er et MCS-problem. Det ved vi ik-
ke.

De forskellige tekniske undersggelser foreta-
get af sagkyndige op til landsretssagen 1 1994 si-
ger jo, at det kan veere meget andet.

(Kort bemeerkning).

Peder Sass (S):- .

Som jeg sluttelig sagde i min ordferertale, sa vi-
ser den her sag klart, at der er behov for-at
stramme op pa handheevelsen af de pligter, der
pahviler producenter og importerer efter kemi-
kalielovgivningen. Og dermed har jeg sidan set
svaret pa det spergsmal, der har veeret stillet,

(Kort bemeerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF)

Det kan ingen af de mennesker, der er ramt af
Rentolinsagen, jo leve af — hvis man overhove-
det kommer til inden for de kommende &r at
stramme op pa den made, kemikalielovgivnin—
gen administreres pé. .

Skal jeg virkelig forsta det sadan, at det er So-
cialdemokraternes holdning, at de her 200-300
familier, som der i hvert tilfzelde er tale om, s&
bare ma klare sig selv, mens de venter pd en rets-
sag, som viikke engang ved hvorndr er afsluttet,
under EF-Domstolen? .

Mener Socialdemokraterne virkelig, at her
har staten ikke s& meget moralsk forpligtelse, at
den ber g ind og give en kompensation, der
ikke har at gere med retssagerne, men blot give
en kompensation? Det.er folks boliggkonomi,
det her handler om ~ folks boliggkonomi. Nogle
af de her mennesker ma betale til to boliger.

Mener Socialdemokratiet virkelig, at det mé
man bare se bort fra? . : :

(Kort bemeerkning).
Peder Sass (S):

‘Jeg har svaret den tldhgere sperger pa, hvorv1dt
der i lovgivningen pa andre mader er en forplig-
telse til at hjeelpe de familier, der er blevet berert
pé den méde, at de ikke har kunnet blive boende
i deres ejendom pd grund af, at de har anvendt -
det pageeldende produkt. Og jeg kan sé stadig
vaek kun referere til, at socialministeren pé da-

vaerende tidspunkt har henvist til, at servicelo-
vens § 66 forpligter kommunerne til at genhuse
de personer, som ikke vil veere i stand til at kun-
ne blive boende i deres ejendom.
: K1 12,10

(Kort bemeerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Jamen jeg maA sige, at jeg jo ogsa har laest det
brev, som den tidligere socialminister sendte ud.
Det er et brev, der siger: Dette er ikke mit ansvar.
Det er ganske tydeligt, nir man leeser det: G4 til
de sociale myndigheder, og prov at fa en eller
anden genhusning,

Det fritager jo ikke folk for afdr: agene og lane-
ne pa de boliger, de har, som de ikke kan szlge,
og som de ikke kan bo i. Mener hr. Peder Sass
virkelig, at det er en ansteendig made, at staten i
denne her ulykkelige sag bare traekker sig bag-
leens endnu en gang og siger: Vi kan ikke en-

‘gang ga ind og give en kompensation i den peri-

ode, hvor disse mennesker-venter pa, at der
kommer en afslutning af retssagerne, pa deres
egen retssag, som nu er sat i bero, indtil man far
afgjort EF-retssagen? ‘

Er det virkelig Socmldemokratemes holdning
til denne her sag, hvor man dog selv har siddet i
regering under en veesentlig periode af den tid,
den sag har kert?

(Kort bemeerkning). -

Peder Sass (S)-

Jeg medgiver forslagsstllleme, at det er en saer-
deles ulyksalig situation, der her er opstéet, men
i den situation, hvor vi her skulle medgive at
stette forslaget, ville det f& en reekke konsekven-
ser omkring den méade, hvorpa vi retspolitisk ar-
bejder med de her omréder, og derfor mé vi sige,
at viiden givne situation her ikke finder, at vi
kan stette forslaget.

Forste nastformand (Svend Auken):
Vi siger tak til ordfereren, og vi gar videre. Det
er hr..Jorn Dohrmann.

Jorn Dohrmann (DF):
Det er jo en meget trist sag, som vi skal behandle
her i dag. Fra Dansk Folkepartis side tager vi
den her sag meget alvorligt, fordi den bererer
mange folk, som er kommet uforskyldt ind i
den.

Det er klart, at de tmg, som folk kommer galt
af sted med, som bade har kostet dem deres
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hjem og deres helbred, er noget, man skal tage
meget alvorligt.

Vived ogs, at det har veeret taget op bl.a. af
skiftende ministre og skiftende regeringer, og at
der er nogle folk, som ikke ligesom har opfert
sig efter de spilleregler, som egentlig geelder i
dag. Men derfor skal man jo ikke overlade det
hele til tilfeeldighedernes spil, og derfor vil
Dansk Folkeparti gerne vaere med til at hjeelpe
de her folk, som kommer i ulykke. Uanset om
det er Rentolinofre, eller det er jordforurenede
grunde, vi taler om, s& vil Dansk Folkeparti
streekke sig utrolig langt for at hjeelpe dem.

Vi har ogsa beskeeftiget os med det her pro-
blem i lang tid, og vi har stillet spergsmal, men
vi mener ogsé, at der stadig veek er spergsmal,
som treenger til at blive belyst i denne her sag.
Bl.a. mener vi 0gsd, at ministrene mé undersoge,
hvilke muligheder der e, for at vi nu kan hjeelpe
de her ofre. Det kunne jo bl.a. veere — vi herte, at
miljgministeren f.eks. var inde pé det i forbin-
delse med det, vi ser med jordforureningsloven
—at man kunne give en eller anden erstatning pa
den made.

Vi mener selvfelgelig ogsd, at vi skal ind og
se, nar kammeradvokaten er kommet med sin
udtalelse, hvad staten sa kan gere pa det her
omrade. Det er et vigtigt omréde, og det er selv-
folgelig noget, som vi ensker der skal blive ved
med at vaere fokus pa.

Det er ogsa sadan, at vi mener, at det er et
skridt i den rigtige retning, at man nu vil lave en
informationskampagne. Vi mener egentlig, at
det er lidt sent, det kommer i gang. Det skulle
have veeret i gang for lang tid siden for netop at
vise, at man tager det her problem alvorligt.

Vi mener ogsé, at det er rigtigt, som det tidli-
gere er neevnt af nogle af sporgerne, at ndr der er
et stof, som er bevist giftigt, jamen sa skal det ta-
ges ud af handelen med det samme. -

Vi mener ogsd, at de retssager, som nu er an-
lagt med mellemhandleransvar, skal vi selvfel-
gelig have afklaret. Men derfor afskeerer det jo
ikke regeringen fra at tage nogle initiativer for at
hjeelpe de ofre, som har en sag pd nuvaerende
tidspunkt. Det er uholdbart, at man skal vente i
s& mange ar pa at fa sin sag afklaret. Jeg haber
da i hvert fald ogsé, at det center, som bliver op-
rettet, kan veere med til at hjeelpe pa nogle af de
ting her. Men vi hiber samtidig ogsa, at vi aldrig
kommer i den samme situation en gang til, og
derfor er det vigtigt, at vi far stillet nogle sporgs-
mal pé det her omréde, si vi hele tiden far sat fo-
kus pé det.

Kl 12.15

Jeg mener ogs4, at vi er nedt til at sperge for-
slagsstillerne, om forslagsstillerne er indforstae-
de med, at vi kunne lave nogle eendringer, for at
vi ligesom kunne & noget sat i gang, sa vi kunne
hjeelpe de her ofre, s& de i fremtiden kan f& noget
hjeelp.

(Kort bemeerkning).
Anne Baastrup (SF):
Forslaget er jo til dels inspireret af et gammelt
forslag, som blev vedtaget i midten af 1980'erne
om behandlingen af LSD-ofre, men det er da sd
sandelig ogsa inspireret af fru Pia Kjeersgaards
sporgsmal til justitsministeren den 19. december
2000, hvor hun sperger, hvilke initiativer rege-
ringen péteenker at iveerkseette for at hjeelpe og
stotte de mange familier, som uforskyldt er ble-
vet ofre for de sdkaldte Rentolinsager, plus et
sporgsmal fra hr. Peter Skaarup, hvor han gar
ind konkret og sperger, om regeringen vil lave
nogle seerlige stotte- og hjeelpeforanstaltninger.
Mit spergsmal gar sa pa: Holder Dansk Fol-
keparti fast i, at den kompensation, som jo ligger
i beslutningsforslaget, er en médde at lose proble-
met pa her og nu akut? Er det sidan, at Dansk
Folkeparti, hvis det er sddan, at Dansk Folkepar-
ti bliver involveret i finanslovforhandlingerne,
vil afseette midler til at hjeelpe Rentolinofrene?

(Kort bemeerkning).

Jorn Dohrmann (DF):

Nu kan jeg jo ikke ga ind og lave finanslovfor-
handlinger her fra talerstolen, men vi vil have
undersegt, hvad det er for muligheder, man alle-
rede har i dag for at kunne hjeelpe Rentolinofre-
ne. Her teenker jeg pé8, at vii dag har f.eks. jord-
forureningsloven. Er det en mulighed, at man
f.eks. kunne bruge nogle af de penge, sa ofrene
blev stillet op i keen sammen med de uheldige
ejere af en jordforurenet grund og allerede nu
kunne fa et tilsagn om hjeelp her?

Jeg synes, det er utrolig vigtigt, at man tager
det skridt og kommer i gang med det samme, og
s& ma vi s se, hvad der kan indgd i finansloven
til den tid. Det tor jeg ikke svare hverken ja eller
nej til herfra.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Nu har jeg ikke erfaringer med at samarbejde
med hr. Jern Dohrmann, men med andre Dansk
Folkeparti-medlemmer, og jeg har undertiden
og ikke sjeeldent oplevet, at man meget ofte siger
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udadtil i pressen og pa anden vis: Vi vil gere en
hel masse. Men nér det s& Kommer til stykket,
nar vi skal trykke p& knapperne, s har Dansk
Folkeparti altid en god begrundelse for ikke at
stemme for et forslag fra SF. ‘

Derfor sporger jeg meget kontant: Hvad er
det for eendringer, hr. Jorn Dohrmann vil have
ind i det her forslag, og vil hr. Jorn Dohrmann
veere med til at stemme for det her forslag inden
samlingens slutning?

(Kort bemeerkning).

Jorn Dohrmann (DF):

Vi er nadt til at se pa, hvad der er af muligheder
for at gore noget for Rentolinofrene, og derfor si-
ger jeg, at vi vil stille nogle spergsmal til mini-
steren om, om der er muhghed for at bruge nog-
le af de midler, vi har i dag, pa det her omrade.
Det er vigtigt, at vi fér stillet de her spergsmaél
og far det afklaret, og sa ma vi se, hvad der skal
til af eendringer, for at vi kan £ det her forslag
igennem. Eller hvis vi kan f& det ordnet med de
ting, der allerede findes i dag, s er detj jo bare
det, vi skal blive emge om.

Det vigtigste méa da veere, at vi hjeelper Rento-
linofrene, uanset hvordan vi hjeelper dem. Det er
det, vi har som hovedmal, og det er derfor, vi
har arbejdet sé intenst bl.a. med spergsmal til de
forskellige ministre, netop for at fa afklaret det
her problem.

Derfor ville det vaere forkert af mig at 31ge,
hvordan eendringsforslagene skal se ud pa nu-
veerende tidspunkt. Det er det, vi skal arbejde
med i udvalget. Jeg tror, fru Anne Baastrup er
fuldsteendig klar over, at det er den méde, vi ple-
jer at gere det pa.

(Kort bemeerkning).
Anne Grete Holmsgaard (SF): .
Det er jo ikke korrekt. Det, man geor under en
forstebehandling, er, at man siger, om man kan
tilslutte sig det princip, der er her — og princip-
pet er meget enkelt, det gar ud p3, at der skal
ydes kompensation til ofrene for Rentolin - og

. 54 ser man bagefter pd, om man kan bruge den
ene eller den anden metode.

Mitspergsmal er: Stotter Dansk Folkeparti, at

der skal ydes kompensation, eller stetter Dansk
Folkepart1 det 1kke?

(Kort bemeerkning).

Jorn Dohrmann (DF): ’

Vi har sagt hele tiden, at vi ensker, at ofrene i
Rentolinsagen bliver hjulpet, og det star vi fuldt

og fast ved. Derfor siger jeg jo ogsd, som jeg har
sagt hele tiden, at vi vil have uridersegt; hvad
det er for metoder, hvad det er for muligheder,
vi har for at hjeelpe dem, bl.a. med den lovgiv-
ning, viharidag. Det er en af maderne. Men det
kan veere, der skal andre midler til. -
' o : KL 12.20
Men vi md jo ogsa sige, at der er noget i tek-
sten, som er fremlagt her; med, at staten indtree-
der i de forpligtelser, der métte opstd som felge
af fremtidige erstatningssager. Det er jo en vidt-
gaende tekst, man har lagt frem her, og derfor si-
ger jeg bare, at det er noget, jeg i hvert fald ikke
kan stette pd nuvaerende tidspunkt. Det er nogle
af de ting og nogle af de elementer, vi er nedt il
at fa diskuteret i igennem. - ‘ :
Jeg tror da ogsa, at resten af Folketinget har -
forstaelse for, at man ikke bare siger ja eller nej
til det forslag, som er lagt frem her. Vi skal jo -
have lov til at diskutere det og finde frem til,
hvor meget vi s& kan blive enige om. Selvfelge-
lig skal ofrene hjeelpes, det er jo ikke det, der er
problemet; det tror jeg alle er enige om.

(Kort bemeerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Skal jeg forsté det sddan, at Dansk Folkeparti
kan tilslutte sig hele beslutningsfor_slagsteksten,
bortset fra de to sidste linjer, altsé det, der for-
pligter staten til at yde kompensation, eller er
det udenomssnak, jeg er vidne til her?

(Kort bemeerkning).

Jorn Dohrmann (DF):

Jeg siger bare, at det er et af de elementer i det,
man fra SF's side har lagt frem her, som er utro-
lig vidtgdende. Vi vil da ogsé gerne have under-
segt, og det tror jeg ikke SF har overblik over,
men det kan vi jo f et svar pa til sidst: Hvad vil
det i sidste ende koste i kroner og ere, hvis vi
bare sagde blankt ja til det her forslag? Det vil vi

- da gerne have et klart svar pa til sidst i runden

her, og det tror ]eg ikke man kan forteelle os.

Det vil vi ogsa gerne stille som et sp;argsmal
Hvad vil det koste i kroner og gre i-sidste ende?
Netop for at have det med til bl.a. finanslovfor-
handlingerne, ndr det kommer sd vidt. Men man
kan jo ikke bare udstede en blankocheck; det
tror jeg ikke der er nogen der geor.

Foarste naestformand (Svend Auken): ,
Vi siger tak til ordfereren. Sa gér vi videre i ord~
forerreekken, og det er fru Carina Christensen.
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Carina Christensen (KF):

Det her er en af de sager, som geor et meget stort
indtryk pa alle, der bliver bekendt med den. I
Det Konservative Folkeparti har vi. dyb medfe-
lelse med de mange mennesker, der er blevet
syge efter at have behandlet deres hjem med
Rentolin. Der er tale om mennesker, som helt
uforvarende er havnet i en ulykkelig og uhold-
bar situation, hvor mange bade har mistet deres
hjem og nu ogsa lider af en raekke alvorlige fol-
gesygdomme. Det er en utrolig trist sag, og jeg
tror, vi alle ensker at gore s meget som overho-
vedet muligt for at hjeelpe disse mennesker,

Med hensyn til det her konkrete beslutnings-
forslag er vi ikke i stand til at vurdere, om staten
har et erstatningsansvar som folge af, at Statens
Byggeforskningsinstitut allerede i 1989 skulle
have papeget problemerne med at anvende Ren-
tolin indenders over for importeren, uden at
denne henvendelse senere blev fulgt op.

Vi ensker dog péa ingen méde, at der skal her-
ske tvivl om det her spergsmaél, og derfor hilser
vi det ogsé velkommen, at regeringen nu vil
bede kammeradvokaten om at vurdere sagen.
Det er vigtigt, at vi fér sagen grundigt belyst.

Det er ogsa vigtigt, at vi leerer af Rentolinsa- -
gen. Vi Konservative hilser det velkommen, at
regeringen nu har taget en raekke konkrete og
fremadrettede initiativer, der skal sikre, at lig-
nende sager ikke opstar igen. Det er godt og vig-
tigt, at regeringen i de igangveerende forhand-
linger om EU's nye kemikalieregulering vil ar-
bejde for at sikre, at der bliver en pligt for under-
leveranderer til at informere leveranderen, hvis,
deres anvendelse af produktet afviger fra leve-
randerens.

Det er ogsa Vlgtlgt at vi far udbredt vores Vi
den om duft- og kemikalieoverfolsomhed til lee-
ger og sundhedspersonale, men ogsa til befolk-
ningen generelt.

Jeg er dog godt klar over, at disse fremt1d1ge
og fremadrettede tiltag ikke umiddelbart er til
megen hjelp for de mennesker, der allerede er
ramt af Rentolinproblemerne.

Erstatningsspergsmalet aftheenger ud over
kammeradvokatens afgerelse af en afgerelse
ved EF-Domstolen. Spergsmaélet er her, om det
er acceptabelt, at vi her.i Danmark palaegger
mellemhandlerne, altsd leddet mellem importe-
ren og slutbrugerne, et erstatningsansvar. Det er
en meget vigtig afgerelse, ikke mindst for Ren-
tolinofrene, og vi kan kun hébe pé en afklaring
ved Domstolen hurtigst muligt.

Ud fra disse betragininger skal jeg meddele,
at Det Konservative Folkeparti ikke kan stotte
dette beslutningsforslag.

Forste naestformand (Svend Auken):
Vi beder ordfereren om at blive staende.

(Kort bemaerkning).
Anne Baastrup (SF):
Jeg vil godt sperge fru Carina Chrlstensen, om
fru Carina Christensen ikke mener, det er et pro-
blem, at der i 10-15 ar pa grund af slendrian ikke
rigtig har veaeret nogen, der har pataget sig an-
svdret i de forskellige ministerier, og der ikke er
nogen, der er gdet ind og har sagt: Her er der en
gruppe af mennesker, der har et massivt pro-
blem, nu samler vi en gruppe af forskellige folk
fra ministerierne, og sa finder vi ud af, hvordan
vi kan lgse det her problem, saledes at disse
mennesker kan komme videre med deres tilvee-
relse.

Mener. fru Carina Chrlstensen ikke, at staten
under alle omsteendigheder har padraget sig et -
moralsk ansvar, som man péa en eller anden

méde ma prove at kompensere for?
KL 1225

(Kort bemeerkning).

Carina Christensen (KF):

Jeg er sadan set enig med alle her i salen, tror
jeg, i, at den behandling, der har veeret af de her
mennesker, og den méde, man har behandlet
problemerne p4 hele vejen op, ja, faktisk fra
1989, ikke har veeret seerlig ken, og jeg ville da .
ogsé enske, at det havde set anderledes ud, og at
vi havde stéet i en anderledes situation i dag.

Derfor vil jeg ogsé sige, at jeg synes, det er
vigtigt, at kammeradvokaten nu gér ind og vur-
derer den her sag. Vi har ikke folt os i stand til i
den konservative folketingsgruppe at vurdere
det erstatningsmeessige ansvar i heendelsesforla-
bet, men vi synes, det er vigtigt, at vi far en
grundig belysning af sagen, og som jeg har for-
stdet det, er det ogsa det, kammeradvokaten vil
gé i gang med nu.

Derudover synes jeg, at det isituationen her
og nu er meget positivt med den tilkendegivel-
se, vi har fet fra miljoministeren i dag, at man
nu tager moder med foreningen for Rentolinof-
re, at man drefter deres sager og deres situation
til bunds, og at man ser pd, om. der overhovedet
er noget, vi kan gore for at hjeelpe dem her og
nu. Det er vi meget tilfredse med og meget posi-
tive over for. .-
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(Kort bemaerkning).
Anne Baastrup (SF): o
Nu er det jo sddan, at kammeradvokaten skal
vurdere, om staten har et juridisk erstatningsan-
svar. Jeg tvivler nu p4, at kammeradvokaten
kommer frem til noget, for kammeradvokaten er
jo statens forleengede arm. Men det, der er be-
slutningsforslagets indhold, er kompensation pé
grund af slendrian, og ndr/hvis man s4 efterfol-
gende som Rentolinramt far erstatning fra pro-
ducenten eller eventuelt importeren, s bliver
staten kompenseret for de udgifter, man har haft
i den mellemliggende periode. ’ :
Vi har en gruppe af mennesker, som igennem
mange &r har levet under kummerlige forhold,
og hvis gkonomi i den grad er smadret. Vi en-
sker bare, at de skal have kompensation i den
her periode med tilbagebetalingspligt; nar sa-
gerne afsluttes, hvis der matte komme nogen er-
statmng v

(Kort bemaerkmng)
Carina Christensen (KF): ~
Jeg ma altsa sige; at som jeg har forstaet beslut—
mngsforslaget handler det om kompensation,
men ogsa om, at staten skal indtreede i de for-
pligtelser, der matte opstd som folge af fremtidi-
ge erstatningssager, altsa bade et ers’catmngsan~
svar og kompensatio.

Der vil jeg sige, at jeg syites, mll}gmmlstemn
allerede i dag har tilkendeglvet, at han er villig
til at ga ind og se pa sageriie og se, om-der er no-
get, vi overhovedet kan goie for at hjeelpe de
mennesker, der har veeret udsat for det her Ren-
tolin. Det synes jeg er Vlgtlgt og jeg haber ogsa,
at der kommer noget posmvt ud af det.

(Kort bemaerknmg)

Jorn Dohrmann. (DF) T

Jeg vil godt sperge fru Carina Chrlstensen om-
huin mener, det er rimheligt, at et af problemerne
—sadan som jeghar forstaet det —vil veere, at der
er nogle af de her mellemled, mellemhandlere,
der eventuelt kunne fra31ge sig et erstatringsan-
svar, hvis 1mp0rt01 én gar fallit eller ﬂytter uden-
lands. -

Dansk Folkeparti mener i hvert fald, at her
ma der veere nogle, der hat ét ansvar. Nar man
seelger et produkt og tjener penge pé det, s pa-
tager man sig 0gsa nogle forpligtelser. Der er
nogle ulykkelige menneskét, der er kommet i
Klemme i deft her Rentolifisag, og der mener-jeg
ogsé.at mellemhandleren # have et-ansvar.

‘Jeg vil bare sporge: Er fru Carina Christenseri:
enig i det synspunkt, og vil Det Konservative:
Folkeparti i s fald preve at presse ministeren til
at tage et initiativ, sddan at der sker noget pa det
her omrade7 ‘

(Kort bemaerknmg)
Carina Christensen (KF):
Vi er sddan set meget tilfredse med-den danske
praksis, som jo hidtil har veeret, atman: godt kan
paleegge mellemhandleren et erstatningsansvar.
Men det'er jo netop det, som EF-Domstolen nu
er ved at vurdere, og vi er selvfplgelig meget
spaendte Pa, hv1lken afgfarelse den kommer frem
til.

Her og nu: kan ]eg altsa 1k1<e se, at del er me-
get andet at gore end at afvente EF-Domstolens
afgerelse og se, hvad den finder frem til.

- Forste naestformand (Svend Auken):

Sé siger vi tak til ordfereren. S& er det fru Anne
Baastrup som mdf@rer for SF ' :

Anine Baastrup (SF): : s
SF's centrale formal med det her f01 slag er, at
Folketinget nu f&r mulighed for at tage de man-
ge venlige hensigtserkleringer alvorligt.

" Det drejer-sig om en lille gruppe mennesker,
der har tilladt sig at stole p4 den danske stat: De
har formastet sig til at tro pa, at nér der er meerk-
ningsregler for kemiske stoffer, s& overholdes
disse meerkningsregler, og har tilladt sig at stole
P4, at disse meerkningsregler blev kontrolleret af
danske myndigheder. Problemet for disse men-
nesker er blot, at der ikke har veeret kontrol-
med, om meerkningen blev oveiholdt:

- Da Statens Byggeforskningsinstitut blev op~
meerksom pd, at Rentolin blev solgt til inden-
dets brug, burde faresignalet have fort til hand-
ling: Det skete ikke! I labet af starten af 1990'erne
kom stadig nye faresignaler, ja, sdgar-en lands-
retsdorn, som Miljestyrelsen burde have taget
alvorligt: Det skete ikke. Hvor er'statens ansvar
sd? Kan det veere rigtigt, at statén, som har for--
pligtelsen til at fore kontrol med, at meerknings-
reglerne overholdes, blot sidder med armene
over kors; uden at det far konsekvense17 Det
mener SF ikke. - ‘ - P

Kl 12.30
Vores beslutningsforslag er skaret over teenk-.
ningen i LSD-forslaget fra midten af 1980'erne,
hvor staten pétog sig det moralske ansvar og
gav kompensation til de mennesker, hvis liv

_blev gdelagt pa grund af denne eksperimentelle
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behandling, og hvor tilsynsmyndighederne den-
gang svigtede.

Vi anerkender, at regeringen efter fremszettel-
sen af vores beslutningsforslag — og jeg vil sige:
bedre sent end aldrig ~ begyndte at forholde sig
samlet til problemet. Men det er vores opfattel-
se, at regeringens svar ikke er godt nok.

Med regeringens forslag om at lave en kam-
pagne mod duft- og kemikalieoverfelsomhed
gor regeringen naturligvis en god gerning. Det
har bare ikke noget at gore med de Rentolinram-
tes problemer. Regeringen burde foranstalte en
undersegelse af, hvad der konkret har forarsa-
get de Rentolinramtes sygdom.

Det er fint at oprette et center for at finde ud-
af, hvordan man kan forebygge skader frem-
over. Men hvad med de mennesker, der pd
grund af slendrian fra myndighedernes side
ikke har faet hjeelp i tide?

Det er fint, at regeringen vil lave en underse-
gelse af, om staten har et juridisk erstatningsan-
svar. Men derved forholder regeringen sig jo slet
ikke til det moralske ansvar, der ligger i, at en
lang reekke mennesker gennem flere &r har for-
sogt at rabe forskellige ministerier op for at fa
hjeelp og stette uden at fa andet svar, end at der
henvises til et andet ministerium.

Og sé i parentes: Hvad regner vi alle sammen
med at kammeradvokaten kommer frem til, i og
med at kammeradvokaten jo er statens forleen- .
gede arm?

Tiden er gdet, og intet er sket. Derfor det her
beslutningsforslag.

S4 har der under forhandlingen veeret en del
diskussion omkring den sidste saetning. Den
sidste seetning skal forstas saledes, at vi mener,
at staten gér ind i den eventuelle erstatning, som
de Rentolinramte maétte f&, med de rettigheder,
der ligger, sdledes at staten sd har ret til at f& den
kompensation, som staten udbetaler til de ram-
te, tilbage, nér erstatningen bliver udbetalt, sale-
des at staten pa sigt reelt vil kunne sté i en situa-
tion, hvor der ikke kommer merudgifter ud af
det her forslag.

Men her og nu er der nogle mennesker, der er
alvorligt ramt, og hvis gkonomi i den grad heen-
ger i laser, ud over de meget alvorlige helbreds-
maeessige problemer, de har. Derfor forslaget.

(Kort bemaerkning).

Peder Sass (S):

Jeg vil gerne sperge SF i forbindelse med ensket
om at kunne give kompensation, om vi kunne f&
en lidt storre afgreensning af det. Taler vi om 200.

familier, 600 familier eller 3.000 familier? Kan vi
fa et eller andet tal, for ifelge den made, jeg har-
kunnet undersege tingene pé, er det omfang, vi
taler om, uafklaret. Ved SF mere om det?

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Som man kan forstd p& Foreningen for Rentolin-
ramte, er det i sterrelsesordenen 700-800 famili-
et, der mere eller mindre kan veere ramt. Og der
kan man jo i videreudviklingen af det her for-
slag gé ind og sige, at hvis det blot er en carport
eller et rum, der ikke adeleegger familiens bolig
som sddan, s4 ligger det uden for. Sa er det un-
der bagatelgraensen. Man kan ogsa leegge et loft
over. Det kan jo veere et led i forhandlingerne.

(Kort bemeerkning).

Peder Sass (S):

Det, j jeg sédan set opfelgende ville sige, er egent—
lig, at jeg tror, det ville veere behjeelpeligt, hvis
dette meget bredt formulerede beslutningsfor-
slag var lidt mere konkret i forhold til boligfor-
hold, i forhold til om det er en arbejdstabssitua-
tion, om det er ggede sundhedsmaeessige om-
kostninger, der er palagt familierne, sddan at
man kunne ga ind og kigge pa, om der er nogen
afgreensninger i forhold til denne kompensation,
der kan veere tale om. Det kunne veere ret be-
hjeelpeligt, og det hdber jeg man méske kunne
bidrage lidt med under selve udvalgsarbejdet.
For hvor seetter man graenserne?

(Kort bemeerkning).
Anne Baastrup (SF):.
Jeg er meget, meget glad for, at Socialdemokra-
terne, som jo fer fuldsteendig afviste forslaget,
nu er parat til at tale om det. Det er jo derfor, vi
har lavet den der meget brede formulering,
nemlig for simpelt hen at & veekket regeringen,
fa veekket partierne her i Folketinget, séledes at
man rent faktisk kan komme i gang med langt
mere konkret at forholde sig til disse meget, me-
get hardt ramte mennesker. De har rettet hen-
vendelse til s& mange ministre og skiftende rege-
ringer og har hver gang bare faet at vide: Det er
ikke mit bord. v

Nu har vi dog i det mindste en mulighed for
sammen at finde ud af: Hvad er det s4? Hvor er
pengene henne? Hvor mange penge vil man
veere indstillet pd at g ind og kompensere med?
Og hvordan kan man i gvrigt i langt hejere grad
g8 ind og hjelpe disse mennesker? Det er pa ti-
de.
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(Kort bemeerkning).
Christian Lund Jepsen (V):
Jeg vil godt here fru Anne Baastrup, om hun har
generel mistillid til kammeradvokaten. Jeg sy-
nes netop, at der har veeret mange &bninger i
dag, og jeg synes ogsa, vi skal behandle sagen
videre. Men er det fru Anne Baastrups opfattel-
se, at hvis staten sperger kammeradvokaten, sa .
far staten automatisk ret?

KL 12.35

(Kort bemaerkning).

Anne Baastrup (SF):

Nu er det jo sddan, at Miljestyrelsen ikke er enig
med de sagkyndige i forbindelse med landsrets-
sagen. Det vil sige, at der s4 er to forskellige be-
skrivelser af, hvad der er rigtigt, og hvad der er
forkert, nar det drejer sig om problemerne med
Rentolin. Dertil kommer s8, at kammeradvoka-
ten jo naturligvis vil tage udgangspunkt i Miljo-
styrelsens beskrivelse, som er forskellig fra .
dr.med. Grandjeans, og det betyder s8, at vi alle-
rede pa det tidspunkt kommer i tvivl om, hvad
det s8 er for et faktisk grundlag, der vil blive lagt
til grund.

Det, vi hellere ville have, var et uvildigt eks-
pertudvalg, der fandt ud af, hvad der er rigtigt,
og hvad der er forkert omkring Rentolin, for
Rentolin er jo ikke bare MCS. Rentolin har jo gi-
vet disse mennesker en lang reekke andre pro-
blemer, sa forudseetningen for, at vi kan regne
med, at en eventuel juridisk erstatningsretsan-
svarspéleeggelse rammer staten pa grund af
slendrian, er jo, at man rent faktisk ved, hvad
det er for et ekspertgrundlag, der leegges til
grund. Og der har man jo ikke fra miljeministe-
rens side lagt op til, at der skulle ske noget, og
der leegger Christian Ege, som jo har skrevet ar-
tiklen, der er bilag til beslutningsforslaget, jo op
til, at man simpelt hen gér i gang med en egent-
lig-undersogelse af Rentolins indhold og konse-
kvenserne for det enkelte menneske og s& samti-
dig tager de Rentolinramte og sperger, hvad det
konkret er, der er deres problem.

Forste naestformand (Svend Auken)b
Sa siger vi tak til ordfereren. S& er det hr. Naser
Khader som ordferer.

Naser Khader (RV) :

SF's forslag om at sikre ofre for traebehandhngs—
midlet Rentolin kompensation er meget sympa-
tisk. Det er en tragisk sag, men det er ogsé en-
kompliceret sag, og ofrene har faet en urimelig

behandling. Det er ogsa urimeligt, at retssagerne
treekker s& meget ud, men det er der en grund
til, og det er bl.a., at domstolene venter pé en af-
gorelse fra EF-Domstolen om, hvem der beerer.
ansvaret, og hvem der skal betale for skaderne:

Det Radikale Venstre har det umiddelbare
principielle synspunkt, at denne sag ferst og
fremmest er et privatretligt anliggende. Sagen er
forst og fremmest et anliggende for forvaltnin-
gen og domstolene. Men skulle kammeradvoka-
ten né til den konklusion, at staten beerer et juri-
disk ansvar, sd er der tale om en ny situation, og
sa vil vi gerne se pé sagen igen. Om staten har et
moralsk ansvar er sveert at vurdere pa stiende
fod.

Derfor er vores forel@b1ge indstilling fra De .
Radikales side, at vi skal lade systemet arbejde
videre, i hvert fald indtil EF-Domstolen og kam-
meradvokaten har talt. Og derfor vil vi hverken
s1ge ja eller nej til SF's forslag, men vi vil gerne
vise en imgdekommenhed, og vi vil gerne veere
konstruktive under udvalgsarbejdet.

Men det, man maske kunne tage fat p& - og
det er et spergsmal til ministeren — er, om man
ikke kunne se pé en generel vurdering af, om
kontrol- og tilladelsesforanstaltningerne funge-
rer optimalt 1 dag.

Det andet spergsmaél er, om mulighederne for
kompensation og erstatning ifelge dansk lov er
tilstreekkelige.

Forste naestformand (Svend Auken):

Vi siger tak til ordfereren. Sa er det ordfereren
for forslagsstillerne, fru Anne Grete Holms-
gaard.

Anne Grete Holmsgaard (SE): .
Der er jo ikke s mange, jeg kan takke for den
fulde tilslutning til forslaget, men jeg vil sige, at
der jo er sket det, at forst var det ministeren, der
abnede en lille flig — en lille flig — for, at der méa-
ske kunne blive tale om en kompensation. Det
gjorde ministeren, da han henviste til de menne-
sker, der bor pa forurenede grunde. Jeg formo-
der, at det er veerditabsordningen, ministeren
teenkte pa, da han sagde det, eller hans embeds-
meend teenkte pd, da de skrev det her for ham.
Jeg kan ikke overskue, om veerditabsordningen
er sikker nok til det her. )
K. 12.40
Den neeste dbning kom fra Dansk Folkeparti.
Fru Anne Baastrup har beklaget, at den sidste
seetning i forslaget kunne misforstas og ikke var.
klar, men det lyder, som om Dansk Folkeparti
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godt kan stette det her, Om det holder, vil tiden
jo s& vise, nar vi skal have det her til afstemning.
Endelig kom hr. Peder Sass undervejs ogsa
med en dbning om, at hvis man nu kunne af-
greense antallet af familier, hvis man kunne ga
ind og sige med de preeciseringer, som f.eks. fru
Anne Baastrup kom med, at, en ting er, hvis det
er en carport, hoget andet er, nar det er inden-
ders og det er de egentlige indenders rum, altsa
selve opholdsarealerne, som vi teenker pé, sa vil-

le man maske alligevel revidere sit nej, som man

kom med i forste omgang.

Det er selvfglgelig vigtigt, at de partier ikke
bare nu her under de sidste f& ugers hektiske be-
handling af mange forskellige forslag her i Tin-
get lober fra det her. S8 jeg synes, det er meget
vigtigt at £3 holdt fast ved, at der faktisk, hvis
bade Dansk Folkeparti og Socialdemokraterne
holder fast ved de signaler, de har givet her, kan
etableres et flertal.

Om det sd er vaerditabsordningen, sd kan vijo
ikke sidde og vente leenge pé det. Miljgministe-
ren sagde, at der er indkaldt til et mede i juli.
Det er jo leenge efter, at samlingen er lukket ned,
s& det kan vi ikke sidde og vente pa. “

Derfor vil jeg sige, at vores linje i det her er-at
klo pa i de kommende 2 uger for at fa en beslut-
ning igennem i denne her folketingssamling, sé-
dan at de Rentolinramte ved, om de signaler, der
bliver sendt ud, rent faktisk holder, nar det kom-
mer til stykket.

54 vil jeg ogsé godst sige, at flere ordferere,
herunder regeringspartiernes ordferere, men
ikke kun regeringspartiernes ordferere, har hen-
vist til kammeradvokaten. Det synes jeg godt
nok er en flad omgang, for, som fru Anne Baa-
strup papegede, vil kammeradvokaten selvfol-
gelig skulle tage udgangspunkt i det, ministeriet
siger, nemlig at det hovedsagelig er oplesnings-
midlerne, det her handler om, og ikke fungici- ‘
derne eller svampene. 54 jeg synes, at hvis man
ikke stak op for bollemeelk, s& sagde man selv-
felgelig: Vi ma have en uvildig undersogelse og
en tilbundsgaende undersegelse af det her.

Det har vi ikke taget med i lovforslaget. Det
har vi ikke gjort, fordi vi ikke mener; der skal la-
ves en sddan undersegelse, det mener vi allerhe-
jeste grad at der skal, men fordi vi har ensket at
koncentrere os om det, som er virkelig hastende
for de her mennesker, der nu har ventet i sa
mange ar, og som er hardt skonomisk i klemme.
Derfor vil vi godt koncentrere os om at fa en be-
slutning om, at de kan f& en kompensation.

S4 er det klart, at staten kan indtreede i rettig-
hederne i forhold til, hvad der eventuelt matte
blive givet af erstatninger pé et senere tids-
punkt, nar ferst EF-Domstolen har afsagt sin
kendelse, og derefter komme videre med de
retssager, som er sat i bero indtil videre.

Forste naestformand (Svend Auken):

Jeg skal gore opmeerksom pé, at vi af tekniske
grunde ikke kan gennemfore, at der stilles
sporgsmaél fra medlemmernes plads S& hvis
man har en kort bemeerkning, ma ordfereren ga
ned, og s& mé& man herop.

Hr. Jorn Dohrmann har en kort bemeerkning,
og derfor beder jeg ordfereren om at holde sig i
naerheden af Folketingets talerstol og hr. Dohr-
mann om at mdtage talerstolen for sin korte be-
maerknmg

(Kort bemeerknihg).

Jorn Dohrmann (DF):

Nu har vi jo hert det sidste stykke tid, at SF ger-
ne vil i regering, og der kunne jeg godt teenke
mig at sperge, om man har det her med. Hvis
det er, man skulle komme i regering, eller hvis
man skulle blive stotteparti til en ny regering, er
det her sd et ufravigeligt krav fra S, at det bliver
taget med i overvejelserne, s man far det gen-
nemfert ad den vej, hvis det nu ikke skulle lyk-
kes her?

Vi kadn jo here, at der méske er et ﬂertal imod
det herforslag i dag her i Folketingssalen, sédan
at viihvert fald senest, nar vi far — eller hvis vi
far — en ny regering, det kan godt veere, at det
varer mange dr, sa far en mulighed for at yde
kompensation.

(Kort bemeerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF): - : '
Et gjeblik forfaldt jeg til den naive forestilling, at
hr. Dohrmann ville forholde sig til forslaget. Det
var jo bare brandhamrende sergerligt, at han'
ikke ville det, men i'stedet for forholder sig til, at
SF har sagt, at vi gerne vil i regering. Nu er der
altsé langt fra at sige, at vi gerne vil det, og til, at
det bliver en mulighed. Men for SF er det sddan,
at vi ikke opgiver sagerne, hvis vi métte komme
iregering, eller hvis vi bliver stotteparti.

Men jeg synes sddan set, hr. Dohrmann méa
forholde sig til sagen. Vil hr. Dohrmann og hans
parti stotte det her beslitningsforslag, hvis man
i sidste seetning i stedet for »forpligtelser« skri-
ver: Staten indtreeder i de rettigheder — som der
burde have stéet, fordi det andet kan give for-
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kerte associationer — der métte opstd som folge
af fremtidige erstatningssager? .
\ o KI. 1245

(Kort bemeerkning).
Jorn Dohrmann (DF):
Som j jeg ogsd var inde pd, var der j ]o mange ting,
som vi skulle have afklaret, f.eks. sporgsmalet
om, hvad det her forslag kommer til at koste.
Men det var bare lige for at slé fast, at vi selvfel-
gelig har nogle sporgsmal, og dem vil vi stille.
Men det er da vigtigt for de ofre, som nu er i
den knibe i dag, og som gerne vil have den kom-
pensation, at de far at vide klokkeklart, om SF
vil arbejde for det her videre og stille det som et
krav, hvis man bliver den afgerende negle til en
ny regering. Ville man sa ga ind og have det her
med som et krav? Det fik vi ingen svar pa. Der
kan jeg kun konstatere, at SF maske ville krybe
udenom pé det tidspunkt, hvis man fik muhg— ,
heden Det kan godt veere, at der gar mange &r,
men vi m& da kunne fortzlle de ofre, som er i
dag, at de sa far lest deres problem pd det tids-
punkt. Men jeg kan konstatere, at det vil SF ikke
stille som et krav.

(Kort bemaerknmg)

Anne Grete Holmsgaard(SF)

Den diskussion er jo kun relevant, hvis Dansk
Folkeparti og andre stdr af pa at lose problemet
nu, ellers er den fuldsteendig irrelevant. Derfor
er det altsd desvaerre et negativt signal, hr. Dohr-
mann sender heroppefra, for hvis hr. Dohrmann
gér ind og siger, atja, vi vil stgtte det her, og hvis
Socialdemokraterne holder fast ved deres ab-
ning, s har vi faktisk et flertal, hvor vi kan ga
ind og sige: Vi vil have kompensation, Og sa har
vi sagt oppe fra den her talerstol, at vi gerne vil
diskutere, hvor graenserne gar for, hvor meget
man kan f& i kompensation og for hvad.

Hermed siuftede forhandlingen, og forslaget il
folketingsbeslutning overgik derefter til anden
(sidste) behandlmg :

Afstemning

Forste naestformand (Svend Auken) ,
Jeg foreslar, at forslaget il folketingsbeslutning
henvises til Erhvervsudvalget. Hvis ingen geor
1nd51gelse, betragter jeg det som vedtaget (Op-
hold). Det er vedtaget.

Forste nestformand (Svend Auken):

‘Jeg skal her udseette modet. Det genoptages i

dag k1. 13.00.

M@det udsat kl. 12.47

Modet genoptaget k. 13.00

Man gik ferst til dagsordenens punkt 23,. som |
var: ‘
23) Spergsmal til ministrene.

Spﬂfgetiden

Spm. nr. S 3857

1) Til statsministeren af:

Villy Sevndal (SF):

»Portryder statsministeren i dag, at han sé ukrl-
tisk stottede den amerikanske pr eesident i on-
sket om en krig imod Irak, set pa baggrund af de
seneste begivenheder?« :

Villy Sevndal (SF):

Det drejer sig om Irak og ikke den gamle diskus-
sion om massegdelaeggelsesvabnene og de
manglende terrorforbindelser og sddan noget.
Dem synes jeg vi er ovre.

Men det drejer sig om den nuveerende situati-
on. Og der sperger jeg statsministeren, om han i
dag fortryder, at han si ukritisk stottede den
amerikanske preesident i gnsket om en krig med
Irak set pa baggrund af de seneste begivenheder.
Og af de seneste begivenheder har jeg lagt veegt
pa, at Powell har sagt til en amerikansk tv-stati-
on, at CIA vildledte Powell om Irak. Deterjo et
alvorligt statement fra en amerikansk udenrigs-
minister, at han blev vildledt om hele grundla-
get. -

Jeg teenker ogsa pa den stadig bredere op-
stand, den stadig bredere modstand, der er i opi-
nionsmaélingerne, men ogsa iforhold til, hvad vi
ser til daglig i Irak — og s4 selvielgelig de gruful-
de torturbilleder. Gor det alt sammen, at stats-
ministeren fortryder, at han har lagt sig s meget
i slipstremmen pé den amerikanske preesident?
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Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Nej. Jeg mener nu som tidligere, at det var ned-
vendigt at treekke en greense i forholdet til en
skruppelles diktator som Saddam Hussein. Jeg
mener ikke, det var rimeligt, at det internationa-
le samfund fortsat skulle acceptere Saddam
Husseins manglende samarbejde med FN og
FN's Sikkerhedsrad.

Der er selvfolgelig ingen grund til at skjule, at
det var en vanskelig beslutning at traeffe. Der er
heller ingen grund til at skjule, at der er masser
af forhindringer pa vejen frem mod det, som er
mélet, nemlig et nyt, et frit, et moderne, ef de-
mokratisk Irak, hvor det enkelte menneskes fri-
hedsrettigheder er sikret og beskyttet.

Der er mange, der gerne vil forsgge at afspore
den proces. Der er mange, der gerne vil blokere
vejen frem mod et demokratisk Irak. Men det
ma ikke f4 os til at give op. ‘

Villy Sevndal (SF):

Jeg synes, at det var et meget klart svar fra stats-
ministeren: Statsministeren fortryder ingenting.
Jeg synes egentlig, det er lidt underligt, at
statsministeren er s sikker. Jeg synes, at det sé-
dan set er et tegn pé statsmandskab, at en ameri-
kansk udenrigsminister gar ud og siger det, som
det er: CIA vildledte mig om Irak. Jeg blev pa-
fort nogle oplysninger, som jeg notorisk i dag

ved ikke er rigtige.

Jeg synes alligevel, det er underligt, at vi har
en dansk statsminister, der, selv om krigen gar
rigtig, rigtig skidt, selv om den producerer det
modsatte af, hvad der var hensigten — hvis hen-
sigten var at bekeempe terror, har vi i dag faet et
sted, hvor terroren blomstrer som aldrig fer og
truer med at brede sig ud —~ med sa stor sikker-
hed i stemmen siger: Jeg har ingenting fortrudt.

Har statsministeren heller ikke fortrudt de
forkerte argumenter om terrorforbindelsen, der
ogsé var en del af den danske argumentation?
Det er jeg sikker pa at statsministeren husker
meget tydeligt. ’

Ville det ikke veere flot, at en dansk statsmini-
ster ligesom en amerikansk udenrigsminister
rejste sig op og sagde: Beklager, vi er kommet til
ikke alene at vildfere befolkningen og offentlig-
heden med nogle oplysninger, der i dag med
sikkerhed ikke holder vand, men vi synes ogsa,
at vi star i en situation, der er sa vanskelig, at vi
er nedt til at diskutere meget mere indgéende,
hvad det naeste skridt skal vaere?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Som bekendt har den danske regering i det for-
slag, der blev lagt frem her i Folketinget, ikke
baseret sig pé oplysninger fra CIA eller andre
udenlandske efterretningstjenester. Regerin-
gens begrundelse for at tilslutte sig den interna-
tionale koalition var Saddam Husseins mang-
lende samarbejde-med FN's Sikkerhedsrad. Det
ved hr. Villy Sevndal udmeerket. Det har jeg haft
lejlighed til adskillige gange tidligere at redege-
re for.

Jeg er fortsat af den opfattelse, at nar en
skruppelles diktator som Saddam Hussein naeg-
ter at samarbejde med FN's Sikkerhedsrad, s&
ma det have en konsekvens, for ellers undermi-
nerer det FN's autoritet i det lange lob.

Villy Sevndal (SF):

En af de sikre virkninger af situationen, som den
udformer sig nu, er et modseetningsforhold mel-
lem civilisationer af en dybde og et omfang, vi
ikke har set nogen sinde fer. Det tyder alle me-
ningsmalinger pa, som jeg er sikker pa at stats-
ministeren ogsa er bekendt med.

Der vil jeg sperge statsministeren: Bekymrer
det ikke, at der i en verden, hvor vi er ngdt til at
samarbejde og finde kompromiser og nedt til at
tale sammen mellem civilisationer, i dag er ble-
vet etableret en situation, hvor hadet, hvor af-
skyen og hvor bitterheden vokser dag for dag?

s i Kl 13.05

Der vil jeg godt sperge statsministeren i for-
leengelse af de svar, der er kommet indtil nu:
Hvordan ser statsministeren vejen ud af det mo-
rads, Danmark er placeret i sammen med USA
og de allierede, der endnu er tilbage i Irak? For
ndr statsministeren svarer, at aktionen var rigtig,
og at han ingenting har fortrudt, sd ma der im-
plicit i det ligge, at statsministeren regner med,
at efter nogle anstrengelser og nogen tid, sé en-
der det her, sddan som statsministeren gerne vil
have det til at ende. Er det nu sa sikkert?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Det er om de feetreste ting i verden, at man kan
sige, at noget er sikkert. Jeg kan heller ikke give
garantiet, nr det geelder udviklingen i Trak.
Men det, jeg kan sige til hr. Villy Sevndal, er,
at hr. Villy Sevndal jo ikke har anvist nogen los-
ning pé situationen i Irak eller i Mellemesten i
det hele taget. Hr. Villy Sevndal ger meget ud af
at forklare, at han sandelig ogsd var imod Sad-
dam Hussein, og at hr. Villy Sevndal bestemt
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ikke pa nogen méde stottede eller stotter Sad-
dam Hussein, og det tror jeg gerne.

Men kendsgerningen er jo bare, at hvis vi
havde lyttet til hr. Villy Sevndals rad, sa sad
Saddam Hussein stadig i Bagdad og underiryk-
te sit folk. Det er jo situationen. Hr. Villy Sgvn-
dal har aldrig nogen sinde besvaret, hvordan
han sa ville have lgst den situation med en skru-
pelles diktator som Saddam Hussein.

" Vejen fremad er nu, at-autoriteten i Irak over-
gives til en midlertidig irakisk regering den 30.
juni, og at vi ferer processen frem mod demo-
kratiske valg ijanuar 2005. Ud af det kommer
forhabentlig en demokratisk valgt og stabil ira-
kisk regering. Det er efter min mening det mal,
vi skal holde fast i.

Fjerde nestformand (Margrete Auken):
Der er to medspergere, som jeg tager ind nu.
Forst er det hr. Keld Albrechtsen.

Keld Albrechtsen (EL): :
Statsministeren ved jo godt, at det er notorisk
ukorrekt, nar statsministeren pastar, at vi ikke
havde et lesningsforslag. Ligesom Frankrig og
Tyskland foreslog vi, at vabeninspektererne
skulle have mulighed for at gere deres arbejde
feerdigt, sa vi kunne vaere sikre pd, at der ikke
var masseadeleeggelsesvaben. Den mulighed
sammenholdt med en lgsnen af sanktionerne, s
der kunne komme mad pa bordet, kunne have
peget pa en fredelig vej frem for Irak.

Statsministeren ved udmeerket godt, at det
foreslog vi, og i historiens lys er der jo ikke me-
get, der taler for, at det var os, der tog fejl. Alt ta-
ler for, at det var statsministeren, der tog fejl. Sa
jeg synes, at statsministeren maske skulle holde
sig lidt tilbage med at foretage alt for mange be-
demmelser af, hvem der tog fejl, og hvem der
ikke tog fejl.

Jeg vil godt sperge statsministeren: Hvem er
det, der vil stikke en keep i hjulet? Er det Jyl-
lands-Postens lederskribent, der konkluderede,
at krigen var tabt? Er det dem, der stikker kaep-
peihjulet? Eller hvad mente statsministeren helt
preecis med folk, der stikker en keep i hjulet? .

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Ogsa hr. Keld Albrechtsen bekreefter nu, at hav-
de vilyttet til hr. Keld Albrechtsens rad, sa sad -
Saddam Hussein stadig i Bagdad og undertryk-
te sit folk. Det er jo kendsgerningen. Det kan
godt veere, hr. Keld Albrechtsen udadtil vil sige,

- at han gnskede Saddam Hussein veek, men -

kendsgerningen er, at hvis vi havde Iyttet til hr.
Keld Albrechtsens rad, s& sad Saddam Hussein
stadig i Bagdad og undertrykte sit folk.

54 sperger hr. Keld Albrechtsen: Hvem er det,
der stikker en keep i hjulet? Ja, der er desveerre
mange kreefter, der prover at stikke en keep i
hjulet, bl.a. de fundamentalister, som absolut vil
modarbejde, at der opstér et demokrati i Mel-
lemgsten; dem, som absolut vil bekeempe, at der
iIrak eller noget som helst andet sted i pvrigt i
Mellemasten kan veere et eksempel pg, at det
kan lade sig gore at skabe et frit og moderne
samfund, hvor det enkelte menneskes rettighe-
der er sikret, herunder et samfund, hvor man
sikrer kvindernes rettigheder.

Der er formerkede, fundamentalistiske kreef-
ter, som ensker at holde befolkningen heni et
middelalderligt merke, og som ensker, at kvin-
derne fortsat skal veere undertrykt og neegtet de

‘rettigheder, som vi mener at kvinder skal have.

Det er disse kreefter, jeg teenker pd, nar jeg taler
om dem, som vil forspge at blokere vejen frem
mod demokrati..

Keld Albrechtsen (EL):
Jeg vil da gerne takke statsministeren, fordi han
jo klart tilkendegiver, at det hverken er Jyllands-
Postens lederskribent eller undertegnede eller
hr. Sevndal eller hr. Sendergaard, der stikker no-
gen keep i hjulet. Det er jeg da glad for at here.
Det er sddan set en ny og mere afdeempet stats-
minister. Det kan jo vaere, at statsministeren
trods alt sd méske en lille smule kan se, at den er
gal.

Kl 13 10

Jeg vil godt sperge statsministeren om det
helt grundleggende. Forst kommer man og pa-
star, at der er masseedeleggelsesvaben. Sé& viser
det sig, at det er der ikke. S& gér der en beseettel-
se i gang pa et grundlag, der er helt anderledes
end det, man har sagt til befolkningen. S& viser
det sig, at der kommer en masse tortur.

Sagt til statsministeren: Det gér faktisk ikke
ret godt. Jeg vil gerne sperge statsministeren,
om man virkelig har teenkt sig bare at kere til
ende med det her? For sd ender det i en rygende-
ruin. Det kan enhverjose. -

Nar alle lige fra Jyllands-Postens lederskn-
bent og over til venstreflgjen kan se, at det her
ikke kan blive ved med at gé, hvornar vil stats-
ministeren s erkende det? -
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Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jo, men det skal jo ogsa bringes ind i-en ny bane.
Det er det, der er planlagt, og det har vaeret
planlagt hele tiden, eller i hvert fald i mange ma-
neder, at den:30. juni overgér autoriteten i det
irakiske samfund til en midlertidig irakisk rege-
ring, som skal forberede, at der kan afholdes de-
mokratiske valg i ]anueu 2005.

Ud af det skal der sa etableres en demokratisk
funderet regering i Irak. Mélet er selvielgelig, at
irakerne skal veere herre i deres eget hus, og at’
de udenlandske tropper skal veek; jeg havde neer
sagtjo hurtigere desto bedre. Men pé den anden
side jo ogsé ferst pé et tidspunkt, hvor vi er sikre
pa, at der er ro og stabilitet, s en demokratisk
regering kan fungere i Irak. Det er jo det, der er
malet. Det overser hr. Keld Albrechtsen fuld-
steendig. :

Jeg har taget klart afstand fra den- mlshand—
ling af irakiske fanger, som har fundet sted i ira-
kiske feengsler. Intet kan forklare det, intet kan
forsvare det. Og det modarbejderiden grad det,
den internationale koalition er der for. For det er
for at beskytte den enkelte iraker, og det er for at
hjeelpe Irak frem til frihed. Der er det selvfolge-
lig totalt edeleeggende, at nogle fa afstumpede
soldater mlshandler irakiske fanger : '

Saren Sandergaard (EL):

Jeg kan fuldsteendig bekraefte over for statsmlm-
steren, at der er mange diktatorer og diktaturer,
der eksisterer rundtomkring i verden fuldsteen-
dig uanset, hvad venstreflgjen mener. Der er
f.eks. et i Kina. Det har statsministeren jo besagt
for nylig. Der er andre. 54 jeg kan fuldsteendig
bekreefte, at der er mange diktaturer rundtom-
kring, som vi skal keempe mod.

Men jeg kunne godt teenke mig at komme lidt
tilbage til spergsmélet, som hr. Villy Sevndal har
stillet, for spergsmalet lod jo, om statsministeren
i dag fortryder, at han sa ukritisk stottede USA's
preesident i dennes enske om at fa en kng mod
Irak.

Jeg tror, det er ordet ukritisk, som er interes-
sant, for mange af de ting, statsministeren siger,
kan man sd diskutere. Men det havde jo ogséd -
veeret interessant, hvis statsministeren netop
havde vist sin selvsteendighed op til krigsud--
bruddet ved at ga ud og forklare, hvor han ad-
skilte sig fra George Bush og den made, som
George Bush har ensket at fore den her krig pa.

Derfor er spergsmalet: Fortryder statsmini-
steren sin ukritiske stotte, eller star statsministe-

ren stadig veek ved sin ukritiske stette til den
amerikanske praesuient7 4

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen)

Hr. Seren Sendergaard giver en fuldsteendig for-
vrenget beskrivelse af det grundlag, som den
danske regering forelagde Folketinget.

Vi har fuldsteendig dbent sagt, at ndr vi anbe-
falede, at Danmark tilsluttede sig den internatio-
nale koalition, sa var det, fordi Saddam Hussein
neegtede at samarbejde med FN's Sikkerheds-
rad. Og det kan man sd veere uenig med os i.
Men det er i hvert fald lagt dbent og reguleert
frem. For det er regeringens opfattelse, at hvis
en skruppelles diktator som Saddam Hussein
bare neegter at adlyde gang pa gang — og her var.
det i mere end 10 ar — hvad FN's Sikkerhedsrad
beslutter, s& er det et utrolig farligt signal at sen-
de til alverdens tyranner og terrorister, for det er
et signal om, at de bare kan opfere sig, som de
vil. Det internationale samfund ger mgentmg

ved det.

Der-syntes vi, at nu var nok nok og at green-
sen var ndet. Nu inétte det have en konsekvens.
Derfor tilsluttede vi os den internationale koali-
tion.

‘Det kan hr. Seren Sendergaard veere uemg i,
men vi har i hvert fald lagt meget dbent frem, at
det var vores grundlag for at ga med.

Soren Sendergaard (EL):
Man kan jo tilslutte sig den internationale koali-
tion mere eller mindre kritisk. Det spargsmaél,
der bliver stillet her, er, om statsministeren star
ved sin fuldsteendig ukritiske tilslutning til den
amerikanske preesident.

‘ Kl 13.15

Der er f.eks. Guantdnamo, indespeerring pé
Guantdnamo; overgrebet pé Genévekonventio-
nen, angreb p& menneskerettighederne. Det var
jo kendst, da krigen startede, det var ikke noget
nyt. Det 14 jo i en tidligere fase.

Derfor kunne man jo have forestillet sig, at
statsministeren, f.eks. da han skrev det her brev
sammen med Berlusconi og Blair og hvem, det
ellers var — Aznar, den tidligere leder af Spanien,
var vist ogsd med — havde understreget vigtig-
heden af, at man i den kamp fulgte menneske-
rettighederne. Men det gjorde man jo ikke fra
statsministerens og fra de andres side.

Det er jo derfor, at spergsmalet til statsmini-
steren lyder: Fortryder statsministeren, at stats-
ministeren var s& ukritisk i sin opbakning til
George Bush, at det var umuligt at se forskel, og
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fortryder han, at han ikke pa nogle punkter gik
ind selvsteendigt, f.eks. dengang, og fik under-.
streget, at det var vigtigt at respektere menne-
skerettighederne i kampen i Irak?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg synes, vihar lov til at forvente, at et &bent og;
frit demokrati som det amerikanske som en
selvfalge overholder internationale konventio- .
ner, herunder alle regler vedrerende menneske-
rettigheder. Det synes jeg man har lov til at for-
vente. Derfor har man selvfeflgelig ogsé lov til at
veere ekstra kritisk, nar det sa viser sig ikke at
vaere tilfeeldet. ' .

Det er ogsa grunden til, at j ]eg, som jeg allere—
de har meddelt, agter at tage det sporgsmal op -
om behandhngen af de irakiske fanger i de iraki-
ske fengsler pa mit kommende mede med den
amerikanske preesident.

Nar vi vil keempe for, at der globalt skal veere
respekt for frihed og menneskerettigheder, skal
vi selvfolgelig ogsa selv vise det absolut bedste
eksempel. Derfor er det totalt undergravende
for-den sag, at der sker den slags kreenkelser. -
Derfor ma vi selvfelgelig ogsa tage det alvorligt
og tage det op kritisk, og det er det, ]eg vil g;are

Margrete Auken (SE):
54 er det det sidste sporgsmal til hr. Seren Stan-
dergaard. Vrevl, hr. Villy Sevndal!

Villy Savndal (SF) ‘
Men netop pa baggrund af det s1dste svar, stats-
ministeren giver, er det s& meget desto mere un-
derligt, at statsministeren ikke har taget menne-
skerettighedsdiskussionerne op. Det er jo ikke
noget, der starter med krigen i Irak. Det er al-
dre, og det ved statsministeren formentlig godt.
Den store forskel var jo, at indtil da.var-der ikke
vist nogen billeder af det. :

-Men jeg forstar, at statsmlmsteren besvarer
det her spergsmal i dag med, at statsministeren
ingenting fortryder. I andre lande foregar der en
diskussion, f.eks: blandt de neokonservative i
USA, som i stigende grad tvivler p& ogudtaler -
sig om, at de'ikke er sikre p4, at det, de g]Olde, :
var rigtigt.

Jeg synes, at der egentliger noget neesten tra-
gisk over en statsminister, der mé opléve et bil-
lede, hvor de amerikanske hgjreorienterede i sti-
gende grad begynder at tv1v1e om rlgtlgheden af
det her. -

En reekke lande Spamen Honduras 0SV.,

treekker sig ud af koalitionen. S& mit spergsmal

til statsministeren er: Vil statsministeren virkelig
std som sidste mand og forsvare skansen, nar
alle andre er pa vej ud, og sige, atjeg gjorde det
rigtige, jeg.gjorde det rigtige, jeg gjorde det rigti-
ge, uanset billederne af tortur og uanset bille-
derne af Powell, der siger, at han blev rmsmfor-
meret?

Uanset hvad der sket, s er det statsm1n1ste—
rens opfattelse, at han g]orde det 11gt1ge i den
her sag ' . ;

Statsmmlsteren (Anders Fogh Rasmussen) .
Jeg stér ikke her.og péstar, at-der ikke undervejs
i de-méneder, der er forlebet, siden krigen med
Saddam Hussein blev indledt, er begaet fejl, el-
ler at ting ikke kunne veeret gjort-anderledes. - :

- Det skulle da 'véere meerkeligt, om nogen var

fuldsteendig fejlfri. Jeg tror sagtens, at man set i
bakspejlet vil kunne sige; at der sikkert er nogle
forleb, der kunne have veeret g1ebet anderledes
an. :

Men det sptzfrgsmal jeg hal faet er, om ]eg
fortryder, at i tilsluttede os'den internationale-
koalition. Der er jeg nedst til at sige til hr. Villy
Sgvndal: Nej, jeg mener, at det var rigtigt at treef-
fe den beslutning; selv om den var besveerlig, og
selv om den har givet en masse modstand og: -
kritik, s& mener jeg, at den var rigtig: Den star
jeg ved, fordi det handlede om at statuere et-ek-:
sempel, nar en skruppelles diktator som i det -
her tilfeelde Saddam Hussein neegter at adlyde
det, som FN's Sikkerhedsrad har besluttet. -

Det ma have en konsekvens, hvis man ikke
samarbejder med FN's Sikkerhedsréd, som FN's.
Sikkerhedsrad enstemmigt havde kreevet. Der
ma jeg altsé 31ge, at den begrundelse stad1g vaek
holder S :

Hermed sluttede ’sp@rgsmdlet. v Coret

Spm. nr: S 3858. -

2) Til statsministeren af:

Villy Sevndal (SF): . wal
»Var det efter statsministerens opfattelse en fejl
at se igennem fingre med-det faktum, at den nu-
veerende amerikanske administration: valgte.at -
se stort pd internationale konventioner i forbin-
delse'med krigen iIrak og Afghanistan, og kan
det efter statsministerens opfattelse veere en af:--
grundene til de eksempler p4 torturog anden -
ydmygende behandling af irakiske fanger i ame-
rikansk varetaegt, vihar set pd det seneste?«; . .
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Villy Sevndal (SF):
Det drejer sig om diskussionen om konventio-
nerne og torturen. Egentlig synes jeg, at det mest
overraskende i hele den diskussion, der ruller
de her dage, er det argument, der hedder, at vi
er sé overraskede over, at amerikanerne i krige
anvender tortur.

K. 13.20

Hyvis man ger sig helt fri af ethvert belastende
kendskab til fortiden, s& kan man glemme Viet-
nam, man kan glemme alt, hvad der skete i de
latinamerikanske lande i 1970'erne. Jeg havde
selv fornejelsen af at veere i Argentina i 1976, da
militeerkuppet fandt sted der. Hvis man er villig
til at glemme al historie, s kan man pracsentere
det, som om det var noget helt nyt.

Men mit ferste sporgsmaél til statsministeren
er: Er statsministeren ikke ogsa bekendt med, at
amerikanerne under de fleste af deres krige har
anvendt tortur, og at vi dermed ikke star med
noget fundamentalt nyt?

Det leder over til det spergsmaél, der er stillet
som mit andet spergsmél: Var det ilyset af den
historiske erkendelse ikke dumt, ikke forkert,
ikke moralsk forkasteligt at se igennem fingre
med det faktum, at ndr man veelger at se stort pa
internationale konventioner, bl.a. den tredje
Genevekonvention, s er der en lige vej derfra til
et vink med en vognstang fra bade de ledende
politikere og de ledende militeerfolk til dem, der
arbejder nederst i systemet, om, at de seedvanli-
ge regler hermed er ophaevet?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Regeringen har vedholdende kraevet, at USA le-
ver op til internationale forpligtelser. Det geelder
ogsé i forbindelse med krigen i Irak og i Afgha-
nistan. Det er naturligvis et ufravigeligt krav, at
alle lande, herunder dem i koalitionen, overhol-
der Genévekonventionerne og i evrigt foregar
med et godt eksempel. Det er klart, at de ansvar-
lige for eventuelle brud pa konventionerne skal
drages til ansvar.

Villy Sevndal (SF):

Den forste forteelling efter de afslarende billeder
var jo, at det her var en lille handfuld. Det var
bade den danske statsministers og preesident
Bushs udlegning, at det her drejede sig om en
lille hdndfuld meget ra soldater. Jeg vil godt
sporge statsministeren: Tror han stadig, at det er
den sandsynlige forklaring efter de seneste da-
ges pévisning ogsé i USA i The New Yorker af,
at det formentlig er efter direkte ordre fra den

amerikanske forsvarsminister? Det er det ene
spergsmal.

Det andet spyargsmal jeg vil stllle, er: Nar
statsministeren s& siger, at de ansvarlige skal
stilles til ansvar, betyder det s4, at statsministe-
ren vil forfelge, at hvis Rumsfeld direkte har et
ansvar i det her, ma det have konsekvenser i for-
hold til den amerikanske administration; sa mé
den amerikanske preesident drage den konklusi-
on, at sa skal han se sig om efter en ny forsvars-
minister?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg har ikke nogen baggrund for at udtale mig
om, hvem der er skyldige og/eller ansvarlige
for de mishandlinger, der har fundet sted i de
irakiske feengsler. Den danske regering og jeg
selv har taget kraftigt afstand fra det, der har
fundet sted, og vi faler os overbeviste om, at de
ansvarlige vil blive dragét til ansvar, hvor end
ansvaret ligger, og hvor hejt oppe det end ligger.

Det er jo faktisk det, der er forskellen pé et
formerket diktatur og et frit og dbent demokrati
som det amerikanske og i den her sammenhaeng
ogsa det britiske, nemlig at i frie og &bne demo-
kratier kommer den her slags heldigvis helt
abent frem i lyset og kan blive gjort til genstand
for en offentlig debat, ogsa en kritisk debat og en
ubehagelig debat.

Men s&dan skal det vaere med henblik pa, at
de, der begar den slags uhyrligheder, kan blive
draget til ansvar og fa deres straf for det. Sadan
er det heldigvis i frie og dbne demokratier. Det
skal vi veere glade for. Jeg foler mig helt overbe-
vist om, at de ogsé vil blive draget til ansvar,
béde i USA og i Storbritannien, og det uanset,
hvor hejt oppe det ansvar ligger.

Villy Sevndal (SF):

Jeg har sveert ved at forstd, at statsministeren si-
get, at der aldrig har veeret tvivl om, at den dan-
ske linje var, at Genévekonventionerne skulle
overholdes. Jeg henleder med nogle sporgsmal i
februar, marts og april maned regeringens op-
meerksomhed p4, at der foregdr nogle ting, der
ikke er i overensstemmelse med Genévekonven-
tionerne.

Jeg modtager et svar fra udenrigsministeren
den 9. april hvor regeringen svarer, at regerin-
gen har tillid til, at amerikanske styrker ligesom
de ovrige koalitionsstyrker vil leve op til deres
forpligtelser i henhold til det folkeretlige kom-
pleks af seedvaneretlige og konventionsfastsatte
normer. '
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Det vil sige, at pa et tidspunkt, hvor hele ver-
den summer ikke alene af rygter, men af rappor-
ter fra Amnesty International og Rede Kors om,
at der pagér tortur, hvad er sd den danske rege-
rings bidrag til de her spergsmal? Det er at stille
sig fuldsteendig bag den amerikanske regering i
tillid til, at de selvfelgelig overholder alle kon-
ventioner. Foler statsministeren heller ikke her
anledning til at fortryde noget?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): .
Jeg forstar, at hr. Villy Sevndal baserer sit
sporgsmal pd et svar, som er afgivet af udenrigs-
ministeren. Det synes jeg at hr. Villy Sgvndal
passende kunne drefte med udenrigsministeren.

Jeg har ikke mere at feje til, hvad jeg allerede
har svaret, at vi naturligvis vedholdende kree-
ver, at alle skal leve op til de internationale kon-
ventioner, herunder Genévekonventionerne. Jeg
tror, det er rigtigt at sige, at Danmark internatio-
nalt har fortjent det gode ry, at vi om nogen stér
vagt om dem og lever op til dem.

Fjerde nastformand (Margrete Auken):
Sé er det hr. Keld Albrechtsen som medsperger.

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil godt sperge statsministeren, om statsmi-
nisteren er opmerksom pé det forhold, at nar
USA har rodet sig ud i en krig, som landets be-
folkning ikke leengere selv tror p8, gar det for-
feerdelig galt, og sé ser vi i stigende omfang dis-
se tilfeelde af magtmisbrug. . :

Der er nogle af os, der er gamle nok til at hu-
ske Mai Lai-massakren 1 Vietnam og den oples-
ning, som ramte den amerikanske heer. Frygter
statsministeren overhovedet ikke, at det er den
udvikling, vi er pé vej ind i, fordi en stigende del
af de amerikanske styrker selv mister troen p4,
at det projekt, de har rodet sig ud i, kan lykkes?

Jeg synes, at situationen er néet dertil, at man
i USA i stigende grad begynder at seette sporgs-
malstegn ved sin egen plan og det helt op i rege-
ringen. Viceforsvarsministeren har lige indrem-
met i Senatet, at planen var forkert. Det ved jeg
ikke om statsministeren er opmeerksom p4, men
det gér hurtigt nu.

Derfor vil jeg godt opfordre statsmlmsteren
til, at vi far en grundig debat om, hvad det her
kan munde ud i, hvis man felger det til vejs en-
de, sddan som statsministeren tilsyneladende er
indstillet pa.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Ja, jeg ved snart ikke, hvad man kan feje til. Jeg
synes, vi kerer i ring nu. Der er jo ikke meget nyt
i hr. Keld Albrechtsens seneste sporgsmal.

Jeg vil bare sige, at intet kan forsvare de uhyzr-
ligheder, der er blevet begéet i irakiske feengsler,
og det har efter min mening intet at gare med,
hvordan opbakningen matte veere til den aktion,
der har fundet sted og finder sted, for intet kan
forsvare, at den slags overgreb finder sted.

Det er vigtigt at understrege, at lande, som
keemper en kamp internationalt for at vinde re-
spekt for menneskerettighederne, for frihedsret-
tighederne, selv ma foregé andre med de abso-
lut steerkeste og bedste eksempler, nar det geel-
der overholdelse af internationale konventio--
net, herunder Genévekonventionerne, og nir
det i det hele taget geelder overholdelse af reg-
lerne om menneskerettigheder.

Derfor er det, selv om det heldigvis er nogle
fa eksempler sa totalt undergravende for den
sag, vi arbejder for, at sidan noget har fundet
sted. :

Keld Albrechtsen (EL):
Det er sé totalt undergravende, at tilliden ikke
kan genoprettes med de nuveerende beseettelses-
styrker. Det er ogsa det, kansler Schroder siger.
Han har, sa vidt jeg har forstéet det, peget p4, at
det skal veere muslimske fredsstyrker. Det kan i
hvert fald ikke vaere de amerikanske og britiske.

Jeg ved ikke, om statsministeren er opmeerk-
som pé, at Washington Post i dag skriver, at vi-
ceforsvarsminister Paul D. Wolfowitz har ind-
remmet over for Senatet, at man har miskalkule-
ret det, at man troede, at Irak ville tolerere en
lang beszeettelse. Det var.en central fejl — a central
flaw - sagde han til Senatet, i den amerikanske
planleegning, at man havde antaget, at man kun-
ne holde landet besat sa lang tid. Man har méttet
erkende, at det havde irakerne ikke télmodig-
hed til.

KI. 13.30

Gor det 1ndtry1< pa statsmmlsteren aten ame-
rikansk viceforsvarsminister, den mand, der selv
har ansvaret for det, erkender, at hansplan er
sléet fejl? P4 et eller andet tidspunkt ma det da
gore indtryk pé statsministeren, at alle andre er-
kender det. Stort set den eneste i verden, der
ikke erkender det, er den danske statsminister.
Tlllykke med det! :
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Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Sadan kan hr. Keld Albrechtsen overhovedet
ikke konkludere ud fra, hvad jeg har svaret. Jeg
kender ikke viceforsvarsministerens udtalelser,
men kan konstatere, at den oprindelige ameri-
kanske plan faktisk ogsé er blevet zendret under-
vejs i lyset af netop den erkendelse, at det ikke
ville veere holdbart med en meget langvarig in-
ternational militeer tilstedeveerelse i Irak.

Det er jo grunden til, at tidsplanen er blevet
rykket utrolig meget frem, saledes at der allere-
de fra den 30.juni i &r indseettes en bredere fun-
deret midlertidig irakisk regering med henblik
pé at forberede demokratiske valg i januar 2005.
Malet er jo, at suvereeniteten overgar til irakerne
selv s& hurtigt, som det overhovedet forsvarligt
kan lade sig gore.

Det ville jo veere aldeles uforsvarligt at rykke
ud af Trak p4 et tidspunkt, hvor det ville efterla-
de det irakiske samfund i totalt kaos og den ira-
kiske befolkning til en kummerlig skaebne. Det
er jo nodt til at forega ordentligt. Da ma vi altsd
sige, at det at overdrage autoritet til en irakisk
regering den 30. juni i &r og afholde demokrati-
ske valg januar 2005 faktisk efter omsteendighe-
derne er rimelig hurtigt og en fremrykning af
processen.

Seren Sendergaard (EL):

Nu har statsministeren flere gange og med rette
sagt, at de overgreb, som beszttelsesmagten har
udgvet over for den irakiske befolkning, har
gjort ubodelig skade. Ubodelig skade er jo et
steerkt udtryk i modseetning til en skade, der
kan genoprettes. Det er en ubodelig skade, der
er sket her.

Nu skal vi jo alle sammen leere af det, der
foregar, og derfor kunne jeg godt teenke mig at
sporge i forleengelse af det spergsmal, der er stil-
let: Hvis nu statsministeren skruer tiden tilbage
til januar-februar sidste ar, alts umiddelbart for
krigsudbruddet, er der s& nogle ting, som stats--
ministeren og den danske regering kunne have
gjort anderledes for at have undgéet at komme i
den situation, vi er kommet i nu, hvor man altsa
har gjort ubodelig skade?

Var der nogle initiativer, som den danske
statsminister og den danske regering kunne
have taget over for f.eks. amerikanerne, nogle
udtalelser, man kunne veere kommet med, nogle
forslag, man kunne have stillet? Er der nogle
ting, hvor statsministeren mener, at det burde vi
have gjort anderledes?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg synes ikke, at man med rimelighed kan for-
vente, at vi tilbage i januar sidste &r skulle kunne
forudse, at uhyrligheder som dem, vi har set be-
skrevet fra irakiske feengsler, kunne finde sted.
Jeg mé i hvert fald tilsta, at det overskrider
greenserne for min fantasi.

Jeg ma tilstd, at jeg har haft en meget klar for-
ventning om, at soldater fra et land, der i den
grad stér for, at der geelder universelle menne-
skerettigheder, ogsa ville leve op til de hejeste
etiske og menneskelige standarder, herunder
helt konkret overholde alle internationale regler
og konventioner.

Det ma4 jeg sige har veeret min klare forvent-
ning, og derfor synes jeg ikke, at man med rime-
lighed kan forlange, at en regering i begyndel-
sen af sidste ar skulle kunne forudse, at sédan
nogle uhyrligheder ville finde sted. -

Seren Sendergaard (EL):
Jeg synes i virkeligheden, det er et tragisk svar,
som statsministeren giver, for det, statsministe-
ren siger, er, at det, vi er vidne til, er historien
om den uundgéelige tragedie. Intet kunne have
forhindret det. Danmark som koalitionspartner
kunne ikke have gjort noget som helst, der bare
havde kunne minimeret den ubodelige skade en
smule, intet kunne vi have gjort. Alt1a i kortene,
vi sejlede som Titanic direkte mod isbjerget.
Spergsmalet er, om det er rigtigt. Jeg mener,
at enhver, der fulgte med, var fuldsteendig klar
over, at-amerikanerne begik overgreb pa Guan-
tdnamobasen, for krigen mod Irak startede; en-
hver, der fulgte med, var fuldsteendig klar over,
at USA anvendte metoder i Afghanistan, som
ikke var i overensstemmelse med geengse regler
for krigsferelse; enhver, der har fulgt med i nye-
re historie, ved, at USA har brugt irreguleere me-
toder i Latinamerika og andre steder. :
: : . K. 13.35
. Derfor er sporgsmalet, om det ikke er det, vi
star over for, mere end det er historien, der abso-
lut métte gd sin gang, hvor det var en regering,
der lukkede ajnene for alle de advarselslamper,
der blev sat op, og som dermed i stedet for at
vaere med til at forhindre, at historien gik sin
gang, ved at lukke gjnene i virkeligheden bidrog
til, at historien gik sin skeeve gang.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): -
Der 12 jo ikke skyggen af et-spergsmal i det, hr.
Sendergaard nu sagde. Derfor kan jeg kun gen-
tage, hvad jeg allerede har sagt, nemlig at den
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danske regering naturligvis tager skarpt afstand
fra de mishandlinger, der har fundet sted af ira-
kiske fanger, at den danske regering vedholden-
de har kraevet og kreever, at alle overholder in-
ternationale konventioner, herunder ogsa Gene~
Vekonventlonen

Fjerde nastformand (Margrete Auken):. -

Sa er det hr. Seren Sendergaard for det sidste
spergsmdl, nej vrovl, en gang til: Hr. Villy Sevn-
dal for det sidste spergsmal. Det er &benbart en
fast fortalelse.

Villy Savndal (SF): -
Jeg har et spergsmaél, der raekke1 bagud og et,
det reekker fremad.

Nér statsministeren siger, at der mgen grund -
er til at antage, at uhyrligheder kunne finde sted
i et land med s velanskrevne demokratiske tra-
ditioner som USA, vil statsministeren sa love at
prove at laese noget af den nyere krigshistorie i
forhold til Vietnam, i forhold til krigene i Chile, i
forhold til hovedparten af de sydamerikanske
lande, Nicaragua osv. og preve pa via historie-.
leesningen at f& fat pa, om det her er en undta-
gelse eller er noget alment? .

Problemet er, at hvis statsministeren er s for-
blindet, at han ikke ser det, nogle af os andre
oven i kgbet har set udvirket sddan i ked og
blod, bliver det jo sveert, og sa bliver det fremad-
rettede spergsmal vel ogsi sveert. .

Statsministeren skal jo tale med Bush i naeste -
uge. Vil statsministeren da bede Bush om dels at
underskrive torturkonventionens tillegsproto-
kol, dels tilslutte sig Den Internationale Straffe- -
domstol? Det er klart, at hvis man har det for-
bleendede indtryk, at USA kun er godt, er der
vel ikke noget seerskilt behov for at bede om den
type underskrifter. Men vil statsministeren bede
om, at USA nu endelig underskriver de to kon-
ventioner og for min skyld gerne ogsa de andre
godt 30 konventioner, som USA indtil nu ikke-
har skrevet under pa? ’

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jeg gdr.ikke rundt og siger, at USA ikke begar
fejl eller USA kun er godt, selv om nogle gerne
vil preve at fremstille det sadan.

Jeg vil gerne sige, at det, vi oplever nu fra
venstreflejens side, dog er det varste hykleri og
historieleshed ud over alle greenser. Det var hr.
Villy Sevndal selv, der bragte historien pa bane.
Jeg kan ikke lade veere med at sige, .at hvis vi
kigger pé det historisk, er det dog siledes — alle

de fejl ufortalt, som sikkert ogsa USA har begaet.

‘— at USA i historiens lgb har keempet for frihed, .

for demokrati mod diktatur.

Derfor ofrede unge amerikanere livet under
forste verdenskrig i Europa; derfor ofrede unge
amerikanere livet under anden verdenskrig i
Europa; derfor ofrede amerikanerne store res-
sourcer pa at beskytte Vesteuropa mod kommu-
nismen i Pst under den kolde krig; derfor enga-
gerede USA sig i at f4 lost borgerkrlgen pa Bal-
kan, som vi europeeere ikke selv var i stand til at
lose —bare for at neevne nogle eksempler.

Det er jo de historiske kendsgerninger, at -
amerikanerne glvetV1s har begéet fejl i historiens
leb, men hvis vi ser det i det store historiske lys,
s& har amerikanerne forst og fremmest keempet
for frihed, for demokrati, ogsa for vores frihed,
Det synes jeg aerllg talt ogsa hr. Villy Sgvndal
skulle teenke pé.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 3885

3) Til statsministeren af; -

Seren Sendergaard (EL):

»Vil statsministeren forholde sig til oplysmnger—
ne om britiske styrkers overgreb og drab pa civi-
le irakere og irakere i britisk vareteegt (som bl.a.
konstateret af Amnesty International, britiske
aviser-og danske mllltaerpersoner) og Ledeg@re
for, hvornar regeringen blev bekendt med s3- -
danne overgreb, samt oplyse, hvornar statsmini-
steren vil rejse sagen direkte over for den engel—
ske p1ern1erm1n1ste1 Tony Blair?«

Seren Sendergaard (EL)

I henhold til Genévekonventionens artikel 12 :
pahviler det et land, som har taget fanger, og
som overleverer de fanger til et andet land, at
sikre sig, at det pagaeldende land ikke alene har
vilje til, men ogsd evne til at overholde konventi-
onerne. Det er jo en meget relevant paragraf for
Danmark, fordi Danmark har taget fanger i Irak,
og fordi vi har overleveret de fanger til England,

il de britiske styrker.

- Derfor er det jo interessant at hrare, hvad man
iregeringen har gjort for at unde1sage, om Eng-
land ikke alene havde viljen, men ogsé evnen til
at overholde Genévekonventionen; iseer da i en
situation, hvor vi har féet rapport efter rapport,
artikel efter artikel, som lige preecis har sat
spergsmalstegn ved de engelske styrkers vilje/-
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evne til at overholde Genévekonventionen i de-

res made at opfere sig pa i Irak.
' K1. 13.40

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg har allerede flere gange sagt, og jeg gentager
det ogsa gerne, at jeg pa det skarpeste tager af-
stand fra disse afskyveekkende overgreb. Det er
et ufravigeligt krav, at alle lande, herunder dem
i koalitionen, overholder Genevekonventioner-
ne og foregar med et godt eksempel, og det er
Klart, at de ansvarlige for eventuelle brud pa
konventionerne skal drages til ansvar.

Jeg er glad for at konstatere, at de amerikan-
ske og britiske myndigheder har reageret med
den storste alvor pé sagen, og at der tages kon-
krete skridt til at rette op pa situationen.

Seren Sendergaard (EL):

Statsministeren snakker jo udenom. I’henhold til
Genévekonventionens artikel 12 har Danmark,
nér vi overdrager fanger til England, et ansvar
for pa forhand ikke bare at sikre os, at England
har vilje, men ogsa, at de har evne til at overhol-
de Gengvekonventionen. Det fremgar jo fuld-
steendig klart af artikel 12.

Det, jeg sperger om og sperger om igen, er:
Hvordan levede den danske regering op til den
forpligtelse, iseer da der var kommet en lang
reekke rapporter, som viste, at det gjorde eng-
leenderne ikke? -

Lad mig bare tage en presserapport, som blev
bragt i The Independent den 15. februar, hvor
overskriften Iyder: Mistede britiske soldater en-
hver kontrol og ansteendighed i den berygtede
Buccafangelejr?

Hvorfor var det selvfolgelig interessant for
Danmark? Jo, det var det, fordi de personer, som
Danmark fangede og gav til engleenderne, lige
praecis blev indsat i Buccafangelejren, og derfor
m4 jeg altsa sperge statsministeren igen: Hvad
gjorde man fra den danske regerings side for at
forvisse sig om, at briterne ikke alene havde vil-
jen, men ogsé evnen til at overholde Genévekon-
ventionen?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Som jeg tidligere har oplyst flere gange her i Fol-
ketinget, er de enkelte lande i den multinationa-
le sikringsstyrke ansvarlige for overholdelsen af
geeldende internationale normer for tilbagehol-
delse af personer. Og Danmark har i henhold til
disse regler indgéet en aftale med Storbritannien
om overdragelse af tilbageholdte civile, der for-

modes at udgere en sikkerhedsrisiko for koaliti-
onen. '
Det fremgar af aftalen, at Storbritannien for-
pligter sig til at overholde den fjerde Genéve-
konvention og anden international lovgivning,
samt at Danmark har ret til at fare tilsyn med
overdragne personer for derigennem at pase, at
der ikke sker brud p& den humaniteere folkeret.

Saren Sendergaard (EL):
Statsministeren snakker stadig veek udenom.
Mener statsministeren ikke, at artikel 12 i Gene-
vekonventionen geelder for Danmark, den arti-
kel 12, som omhandler, at vi ikke bare skal un-
derspge viljen hos dem, vi overdrager fanger til,
men ogsd evnen — ability er ordet i den engelske
udgave? Mener statsministeren ikke, at Genéve-
konventionens artikel 12 galder for Danmark?.
S& m4 jeg stille statsministeren et direkte
spergsmal om den Rede Kors-rapport, som kom
i februar 2004, som lige preecis omhandlede dan-
ske fangers overlevering til de engelske feengsel-
smyndigheder i Buccafeengslet, og som lige pree-
cis handlede om, hvordan folk i det afsnit blev
isoleret og mishandlet og ydmyget, og at der
blev anvendt det, man kun kan karakterisere
som tortur, imod dem: Hvorndr blev statsmini-
steren eller de danske myndigheder bekendt
med denne Rede Kors-rapport?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Det sidste spergsmal er jeg nedt til at underse-
ge, for jeg kan besvare det.

Fjerde nastformand (Margrete Auken):
S4 er det hr. Keld Albrechtsen som medsporger.

Keld Albrechtsen (EL):

Nu indledte statsministeren med at sige, at det
kun var nogle f& afstumpede soldater, som var
skyldige i overgrebene og torturen. Men statsmi-
nisteren er vel klar over, at allerede i februar var
der sat underspgelser i gang vedrarende 37

_dodsfald i det britiske militeere beszettelsesom-

rade; 6 af disse dedsfald var sket blandt fanger i
britiske styrkers varetaegt, og derefter blev der i
manederne fremefter ved med at komme oplys-
ninger om dedsfald.

Hvorfor foretog man sig fra dansk side ikke
noget i den forbindelse, eller foretog man sig no-
get, som vi ikke har fiet noget at vide om?

Og er statsministeren sikker pa, at det kun er
nogle i afstumpede soldater, og at det ikke er
noget, der er mere systematisk og reekker leenge-
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re og hgjere op i det militeere system? Det kom
f.eks. frem, nar det geelder den amerikanske sag,
at billeder viser, at efterretningsagenter har vee-
ret med til at instruere soldaterne.
© KL 13.45

Er statsministeren hundrede procent sikker
pa, at der ikke her kun er tale om toppen af et is-
bjerg, og at ansvaret et langt bredere og langt
hojere oppe end hidtil antaget?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

De britiske myndigheder er i feerd med at un-
dersoge de forskellige anklager. Og som det alle-
rede er kommet offentligt frem, er det jo ikke
alle anklager, der er sande. Det er oven i kabet
pévist, at nogle af dem er falske. Og i den situa-
tion er det altsd vigtigt, at anklagerne underse-
ges til bunds med respekt for den tid, det ned-
vendigvis tager i et retssamfund at foretage den
type undersogelser.

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg mé sige, at jeg synes, statsministerens svar er
fuldsteendig uansvarligt. Danske myndigheder
har snorksovet, statsministeren har snorksovet.
Alle de oplysninger, der er kommet frem, er ble-
vet fuldsteendig ignoreret i flere méneder, pa
trods af at man er direkte medansvarlig fra
dansk side for det britiske militeeromréde.

Og sd kommer der oplysninger frem om,
hvad der er foregdet i Buccalejren, om, at man
har sigtet med rifler mod folk, herunder mod
tindingen, truet med overfersel til Guantdnamo,
med deden og med tilbageholdelse pa ubestemt
tid; alt sammen oplysninger, der i metoden min-
der uhyggelig meget om det, som ogsé er kom-
met frem vedregrende de amerikanske militeer-
myndigheders opfersel i deres feengsler.

Bekymzer det ikke statsministeren, at der er et
billede af, hvad der systematisk foregik, som i
uhyggelig grad tyder p4, at ansvaret for disse
ting ligger hejere oppe, og at der i gjeblikket er
ved at forega en tildeekning af ansvaret? Skal
man ogsa forvente dansk passivitet over for det?

Statsmmlsteren (Anders Fogh Rasmussen)

Hr. Keld Albrechtsen bliver ved med at stille de
samme spergsmaél, og derfor er jeg ogsd nedt til
at give de samme svar, nemlig at britiske myn-
digheder jo er i feerd med at undersege de for-
skellige anklager. Som bekendt har nogle af dem
vist sig at veere aldeles falske, og derfor er det jo
nedvendigt i et retssamfund, at man nu under-

soger det til bunds, for man drager sine konklu-
sioner.

Lad mig sa gentage, at den danske regering
naturligvis pé det skarpeste tager afstand fra de
overgreb, der har fundet sted eller matte have
fundet sted. Men det eendrer jo ikke pé, -at nar
der fremseettes sd alvoﬂige anklager mé man i
et retssamfund ogsé tage det s& alvorhgt at man
undersoger det ordentligt. ' ,

Seren Sendergaard (EL):

Jeg ma indremme, at jeg er en lille smule choke-
ret over, at statsministeren ikke engang kan sva-
re pd, om han kender til den Rede Kms—rapport
fra februar maned.

Situationen er jo den, at Danmark overleverer
fanger til Buccafeengslet, et feengsel, hvor der er
massiv kritik af forholdene, der er avisartikler
om, hvordan folk bliver torteret osv. Det mest -
elementzere, man kunne gore, nar man kom og -
afleverede fanger dér, var da at sperge, hvad
Rede Kors' vurdering egentlig er af det her
feengsel. Det kunne man have spurgt engleen-
derne om, og sé ville man have faet denne her -
rapport. Og sa haber jeg ikke, at man Vllle have
afleveret nogen fanger. -

Men jeg forstar, at det har man 11<1<e g]ort
Man har bare spurgt engleenderne: Er I flinke
mennesker? Engleenderne har sagt: Ja, vi er flin-
ke mennesker. Overholder I konventionerne? Ja,
vi overholder konventlonerne Og sd er den pot—
te ude.

Jeg er virkelig chokeret over det, men ser
frem til forklaringen pé, at statsministeren ikke
kender denne her Rede Kors-rapport.

54 vil jeg til sidst bare sporge statsministeren
igen: Er statsministeren enig i, at det af artikel 12
i Genevekonventionen fremgér, at nar man har
fanger og overleverer dem til et andet land, s&
har man ikke bare forpligtelse til at se pd dette
lands vilje til at overholde Genévekonventionen,
men ogsa dets evne til at overholde Genévekon-

. ventionen? Og mener statsministeren, at Gene-

vekonventionens artikel 12 ogsa gaelder for Dan-
mark, eller geelder den kun for alle mulige an-
dre? :

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jamen det er jo netop ogsé derfor - jeg har rede-
gjort for det for, men jeg gentager det gerne —at
der er indgéet en klar aftale med Storbritannien
om overdragelse af tilbageholdte civile, og at
Danmark i henhold til den aftale kan udfere 0g-
udferer tilsyn med de tilbageholdte fanger, og i
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lyset af de rapporter, der kom om mulige over-
greb pé irakiske fanger, er der givet instruks til
de danske soldater i Irak om, at der fores et -
skeerpet tilsyn, fordi vi vil veere helt sikre pé, at:
der ikke sker uregelmeessigheder i forhold til be-
handlingen af de irakiske fanger, somvi harhaft
ansvaret for at tage. -

Hermed sluttede spzrgsmélet. . o
KI1. 13.50

Spm. nr. S 3886

4) Til statsministeren af:

Seren Sendergaard (EL): .

»Vil statsministeren kommentere henvendelsen
af 6. maj 2004 fra seks danske organisationer,
hvori regeringen opfordres til at indbringe sa-
gen om behandlingen af den danske Guantdna- .
mofange for FN's Menneskerettighedskomité,
og i forleengelse heraf oplyse, hvad regeringen
gar for at f& sat en stopper for USA's ulovlige be-
handling af fangerne pa Guantdnamobasen?«

Sﬂren Sendergaard (EL)

Statsministeren har modtaget en henvendelse
fra seks danske humaniteere organisationer med
en anmodning om at indbringe sagen om den
nu frigivne danske Guantdnamofange for FN's
Menneskerettighedskomité. Sa vidt jeg har for-
stdet, er sagen den, at USA har ratificeret FN's
konvention om civile og politiske rettigheder, og
de er dermed forpligtet til at overholde konven-
tionen, men de har ikke ratificeret muligheden -
for, at der er individuel klageadgang, og det vil
sige, at der ikke er mulighed f.eks. for den pa-
geeldende frigivne fange til selv at klage.

Det er derfor, spargsmalet og henvendelsen.
fra de humaniteere organisationer til statsmini-
steren gdr pa, om den danske:stat ikke vil patage
sig den forpligtelse, sddan at vi kan fa afklaret
den status, der er for de pageeldende. S

. Det at indbringe en ting for FN's Menneske- -
rettighedskomité er jo ikke bare et spargsmal
om at f& demt folk, det er jo ogsé et sporgsmal
om at f& afklaret ting. Det kan jo veere sddan, at
man konstaterer, at der ikke er foregaet noget
galt. S4 derfor er sporgsmélet, om statsministe-
ren og regeringen vil veere med til at fa en afkla-
ring af retstilstanden, eller om det stadig veek
skal veere fuldstaendlg flydende; hvad der egent—
lig er retstilstanden pa det omrade.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg kan bekraefte, ai seks danske organisationer i
etbrev af 6. maj 2004 har opfordret regeringen til
at indbringe en sag om den frigivne danske Gu-
antanamofange for FN s Melmeskerettlghedsko-
mité..

Som bekendt er den danske Guantanamofan-
ge nu frigivet, hvilket regermgen selvf@lgehg
finder positivt.

Udenugsmmlsteren har besvaret blevet pa
regeringens vegne, og jeg vil gerne laese svaret
op. Det lyder-siddan her:

. Jeg henviser til jeres brev af 6. maj 2004 til
statsministeren, hvori I opfordrer regeringen til

- at indbringe en sag om den frigivne danske Gu-

antdnamofange for FN's Menneskerettighedsko-
mité. Ud fra en samlet vurdering finder regerin-
gen ikke anlednmg til at 1mfadekomme ]eres op-
fordring.

Det er det svar, som udenngsmmlsteren har
sendt, og det kan jeg helt henholde mig til.

Seren Sendergaard (EL)

Det forstérjeg godt at statsministeren helt kan
henholde til, for:det er jo totalt intetsigende.
Hvad vil en samlet vurdering sige? Kan statsmi-
nisteren ikke udbygge, hvad en samlet vurde-
ring vil sige? Hvilke elementer indgar i den
samlede vurdering? Statsministeren mener méa-
ske ikke, det er relevant at fa retstilstanden af-
klaret. Eller mener statsministeren bare, at man
skal have lov til at overtreede konventioner, man
selv. har indgdet, fordi stater er for feje til at ind-
bringe sagen som en statsklage og har neegtet in-
divider, der bliver ofre for uretmaess1ghederne,
selv-at klage?

Der er vel en grund til, at Danmark har givet
ret til individuel klageadgang. Det er vel, fordi
vi synes, at individet har nogle rettigheder. Jeg
troede sddan set ogsd, det var statsministerens
partis politik, at individet havde nogle rettighe-
der. Det mener USA ikke at individet skal have.
Men det kan man jo lese ved, at andre stater vi-
ser en lille smule civilcourage. ‘

Jeg troede egentlig, at statsministeren helt op—
lagt ville stette det her. Men det forstér jeg at
han ikke gor. Men s4 ma vi altsa here: Hvad er
den samlede vurdering? Hvad er det for nogle
elementer, der indgér i den samlede vurdering,
der gor, at man ikke mener, at man kan stette det
her forslag?
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Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): -
Der indgar mange ting i sddan en samlet vurde-
ring. Regeringen har jo som bekendt haft held
med at folge det stille diplomati i denne sag.
Den danske fange er blevet frigivet. USA:har be-
_ kreeftet, at fangerne p4 Guanténamo behandles i
overensstemmelse med internationalt anerkend-
te humaniteere normer og med principperne i
den tredje Genévekonvention om krigsfanger:

- Jeg vil gerne sige til hr: Seren Sendergaard, at
jeg faktisk tror, at der findes andre og mere ef-
fektive kanaler til at hdndtere spargsmalet om -
behandling af fanger end ved at indbringe den
sag for FN's Menneskerettighedskomité.

Som bekendt har regeringen flere gange be-
Kendtgjort, at vi fortsat i den kommende tid vil -
rejse sporgsmalet om behandling af fanger i vo-
res kontakter med amerikanerne pa hejt nivean.

Seren Sendergaard (EL):
Jeg gar ikke ud fra, at det er nogen formildende
omsteendighed for statsministeren, at den pa-
geeldende person nu er blevet frigivet. Det vil da
veere et uhyggeligt signal, statsministeren der-
med sender til alle mulige gidseltagere rundt-
omkring i verden, at hvis bare de pa et eller an-
det tidspunkt frigiver deres gidsel, s er det ikke
sé vigtigt, hvad der er gaet forud. ‘
. K1 13,55

Forbrydelsen bestar joi; at man uden nogen-
lov og dom har holdt en person indespeerret i
flere &r. Det er sddan set det, der er udgangs-
punktet. At man sa efter de &r frigiver personen,
er selvfalgelig positivt. Det er positivt, at ved-
kommende ikke skal sidde der endnu leengere,
men det er jo ikke noget, der kan gore den uret,
der méske er sket forud for det, god igen. -

Sa forstod jeg altsé ikke det samlede billede.
Hvad er det samlede billede egentlig? Det sam-
- lede billede er altsd udelukkende,at man mener,
at FN's Menneskerettighedskomité ikke er et
seerlig-velegnet instrument, men er det en gene-
rel vurdering af FN's Menneskerettighedskomi-:
t6? Er det sdan, at fremover vil vi'generelt hore
fra statsministeren og fra regeringen — s3 leenge
den nu holder — at EN's Menneskerettighedsko-
mité ikke er seerlig velegnet til at tage sig af
menneskerettighederne? Det har vi det stille di-
plomati til, det er noget, vi snakker om, nér vi
medes med Bush til morgenmad, men det er alt-
s ikke noget, der skal foreg# i de institutioner,
man ellers har etableret til at tage sig af det. Er
det dét, vi kan forvente af regeringen fremover?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): -
Jeg er faktisk ikke i stand til at fﬂ]e mere til det
jeg allerede harsagt. -~ = -

Jeg tror, vi tidligete har haft debatter her iFol-
ketinget om, at deri hej grad er brug foratfa .
forsket mere i international ret, nar det gaelder
status for fanger af den type, soim vi har set pé
Guantdnamo. Det er ogsa noget, der er taget op i

- bl.a. FN-regi, for vi befinder os pd marige mader-

ien lidt uklar juridisk zone; det medgiver jeg -
gerne. Men jeg tror, problemet egner sig bedst til
at blive lost pa en anden méde end ved:at ind-
bringe en konkret personsag for Menneskeret- :
tighedskomiteen. = '

Fjerde nastformand (Margrete Aukén)
Sa er det hr. Keld Albrechtsen som. medspm ger

Keld Albrechtsen (EL)

Jeg synes egentlig, deter et seert svar. Udenngs—
ministeren har skrevet »samlet vurdering, og. -
nu siger statsministeren, at der indgar mange
ting i en samlet vurdering. Jeg hiber, statsmini-
steren selv kan hore, det er et ret surrealistisk-
svar uden indhold, og vil'statsministeren-ikke .
bede udenrigsministeren om'i det mindste at
give en indholdsmeessig begrundelse?

I forleengelse heraf vil jeg ogsd godt sperge
statsministeren vedrerende det andet surreali- -
stiske svar, udenrigsministeren kom med tidli-
gere péd dagen under debatten. Jeg foreslog, at -
ndr statsministeren medes med Bush, skal han
gore ham opmeerksom p4, at USA skal under-
skrive aftalen.om Den Internationale Straffe- - -
domstol og tilleegsprotokollen til torturkonven-
tionen. Jeg vil godt sparge statsministeren: Vil
statsministeren rejse:de to p1ob1eme1 over f01
prae31dent Bush?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): - -
Det er jo emner; som vi jeevnt hen rejser over for
amerikanerne, nar der er god anledning til det. .
Jeg har ikke p& nuveerende tidspunkt taget stil-:
ling til dagsordenen for mit mede med Bush,

" men jeg vil selvfolgelig igen foretage en samlet

vurdering af, hvad vi skal satse kraefterne P, og
de emner, som:hr. Keld Albrechtsen neevner, ta-

-ger'vi med mellemrum- op over for amerikaner-

ne, fordi det er'velkendt, at vi ser f01ske111gt pa
de spergsmal -

Keld Albrechtsen (EL) :
Nu vil jeg advare statsministeren 1mod at f01eta~
ge alt for meget af det, han kalder en samlet vur-
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dering, men jeg ma notere mig, at det sddan set
er en ret afdeempet statsminister, vi har i salen i
dag. Vi har veeret helt fri for de seedvanlige over-
fald p& hr. Villy Sevndal og hr. Seren Sender-
gaard og mig, s jeg vil da sige, at det er et frem-
skridt.

Jeg har noteret mig, at statsministeren ikke vil
udelukke, at han vil rejse de to spergsmal om til-
leegsprotokollen og Den Internationale Straffe-
domstol over for preesident Bush, og sa vil jeg
bare bede statsministeren besvare det spergs-
mal, jeg stillede: Vil han bede udenrigsministe-
ren give en egentlig begrundelse for sit afvisen-
de brev og en forklaring af, hvad den samlede
vurdering gik ud pé?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Nej, for jeg synes faktisk, at udenrigsministeren
har givet et udmeerket svar, og jeg kan helt hen~
holde mig til det svar, som udenrigsministeren
har givet.

Seren Sendergaard (EL):
Der er utvivlsomt behov for mere forskning pé
dette omrade, og der er ogsa behov for forsk-
ning i den danske straffelovgivning osv. Men
det eendrer jo ikke ved vurderingen af den aktu-
elle retstilstand, og det er vel ikke noget, der af-
gores af forskning om fremtiden, medmindre
altsd statsministeren ogsd pa dette omrade gar
ind for lovgivning med tilbagevirkende kraft.
KL 14.00
Man skulle vel tro, at spergsmaélet om, hvor-
vidt det, der er sket, er i overensstemmelse med
geeldende internationale aftaler og geeldende
ret, ikke afgeres af forskning om fremtiden, men
pa basis af den internationale ret, som var geel-
dende, da den pageeldende begivenhed fandt
sted, og jeg kunne godt teenke mig at sperge:
Hvem andre end FN's Menneskerettighedsko-
mité synes statsministeren er kvalificeret til at
tage stilling til lige preecis dette sporgsmal? Me-
ner statsministeren, at f.eks. USA's preesident er
en egnet person til at tage stilling til, om USA
har overholdt international ret? Eller synes stats-
ministeren ikke, at netop FN's Menneskerettig-
hedskomité er et glimrende instrument? Hvis
ikke statsministeren mener det, hvad skal vi sa
egentlig bruge FN's Menneskerettighedskomité
til? Er det kun George Bush, der skal afgere sa-
gen, eller mener statsministeren, at FIN's Menne-
skerettighedskomité skal spille en rolle?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Der sker hele tiden en naturlig udvikling i den
internationale ret, som forseger at tage hejde for,
hvordan den faktiske virkelighed udvikler sig,
og jeg tror faktisk, at spergsmalet gribes bedst
an ved at lade internationalt kendte og aner-
kendte jurister bearbejde den internationale ret
for at sikre, at den tager hejde for, hvordan den
faktiske virkelighed er. Men helt eerligt tror jeg
altsé ikke, at det loser noget problem at lade en
enkeltpersons konkrete sag vaere genstand for
en sddan behandling. Jeg tror ikke, det vil fore
os meget videre i en afklaring af international ret
pé netop dette omrade.

Hermed sluttede spergsmalet. |

Spm. nr. S 3883

5) Til statsministeren af:

Keld Albrechtsen (EL):

»Vil statsministeren garantere, at der i forbindel-
se med strukturreformen gives garanti for, at
den ekspertise og det personale, som findes i
amternes natur- og miljgforvaltninger, fuldt ud
bevares inden for det offentlige, og vil statsmini-
steren garantere, at en nedleeggelse af amterne
ikke vil kunne medfere en svaekkelse af danske
standarder inden for natur- og miljgbeskyttel-
se?«

Skriftlig begrundelse

Der henvises til Danmarks Naturfredningsfor-
enings henvendelse af 11. maj 2004, MPU alm.
del bilag 885.

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg har stillet dette spergsmal, fordi vi har for-
sogt at fa en garanti fra miljeministeren for, at
den ekspertise, som de amtskommunale miljo-
og naturforvaltninger besidder, vil blive bevaret
fuldt ud i den fremtidige offentlige forvaltning,
uanset hvordan det gar med forhandlingerne
om strukturreformen.

Jeg kan oplyse statsministeren om, at miljo-
ministeren desveerre har veeret ude af stand til at
give en sddan garanti, for det er han abenbart
ikke bemyndiget til af de hejere magter i rege-
ringen. Han har henvist til finansministeren,
men det kom vi ingen vegne med, og derfor har
jeg nu rettet spergsmélet direkte til regeringens
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chef, som &benbart er den eneste, der har befe-
jelse til at give en sddan garanti.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
I'regeringens udspil »Det nye Danmark« leegger-
vi op til, at alle medarbejdere i kommuner, am-
ter og stat felger opgaverne over i en ny struk-
tur, og det geelder ogsa de amisligt ansatte p&
natur- og miljgomradet. Det betyder, at den sto-
re ekspertise, som medarbejderne i bl.a. amterne
besidder, bliver fastholdt, og samtidig giver det
trygge rammer for medarbejderne i forbindelse
med omleegninger.

Jeg vil meget steerkt understrege, at en reform
af den offentlige sektor selvfelgelig ikke m4 fare
til en svaekkelse af danske standarder pa natur-
og miljgomrédet. Vi skal mindst fastholde det
samme hgje kvalitetsniveau for beskyttelse af
natur og milje, som gaelder idag.

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg forstér, at statsministeren faktisk vil garante-
re, at disse vel omkring 1.500 dygtige medarbej-
dere forbliver altsa i den offentlige forvaltning,
hvis de selv ensker det. Hvis jeg har forstaet
svaret rigtigt, altsd at det er en garanti, statsmi-
nisteren giver her, tror jeg, det vil veere tryg-
hedsskabende i den nuveerende situation.

Men jeg vil godt bede statsministeren uddy-
be, hvordan det rent mere praktisk skal forega.
Betyder det, at der flyttes 500 stillinger til Ke-
benhavn? Det m4 jo veere konsekvensen, for s&
vidt angér dem, som skal anszettes i staten. Og
betyder det, at de kommuner, der sammenleeg-
ges, ud over at sammenleegge deres administra-
tioner ogsa skal veere forpligtet til at tage imod
en del af det pageeldende nedlagte amtsrads
medarbejdere? Er det sadan, det skal forstés?
Det vil blive en ganske indviklet gvelse. Jeg vil
ikke udelukke, at det rent teknisk kan lade sig
gore, men det bliver meget kaotisk, og det er
maéske ideen med planen. Vil statsministeren
ikke beskrive det lidt nejere?

, : . KL 14.05

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg tror faktisk ikke, jeg kan komme det meget
neermere. Udgangspunktet er, at medarbejderne
flytter med opgaverne, og derfor er det selviel-
gelig klart, at hvis opgaven flytter et andet sted
hen, flytter medarbejderen som udgangspunkt ;
ogsa med. Men det afgerende i relation til hr.
Keld Albrechtsens spergsmal er altsa, at den

ekspertise, der er bygget op pa miljgomradet,

- bliver fastholdt.

Nu forhandles der jo i ;a]ebhkket mellem i
hvert fald de fleste af Folketingets partier, og
derfor kan vi ikke vide, hvordan den endelige
tegning bliver. Men udgangspunktet er altsa, at
medarbejderne folger med opgaverne, og det vil
sige, at den ekspertise, der er bygget op, bliver
fastholdt.

Keld Albrechtsen (EL):

Sa bliver jeg nedt til at sperge statsministeren:
Lad os antage, at f.eks. tre kommuner bliver
sammenlagt, og den nye storkommune far den
idé, at nér de tre kommuner er blevet lagt sam-
men, kan man godt klare sig med nogle feerre
miljemedarbejdere. Men s& kommer den tidlige-
re amtskommune og siger: Vi har 20 meda1be]—
dere, som I skal have. Men kommunen siger:
Negj tak, vi har allerede for mange, fordi vi har
faet sammenlagt vores administrationer, og vi
vil godt slanke administrationen lidt. Hvad sker
der s&? Griber staten sd ind og siger, at de med-
arbejdere altsa skal antages, eller bliver det op til
kommunen?

Det andet spergsmal er angaende centralise-.
ringen og de mange hundrede medarbejdere,
som vil vaere nedsaget til at rejse til Kebenhavn.
Er det den form for decentralisering, regeringen.
gér ind for? Er det det neere samfund? Jeg tror,
Venstre engang gik ind for princippet om det
neere samfund, men er det kontorchefsty1 e, man
nu vil indfere?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Nu tror jeg eerlig talt, at hr. Keld Albrechtsen
skal til at stramme sine argumenter op og i hvert
fald sikre, at der er konsekvens i dem.

Hvor tit har jeg ikke staet her og hert hr. Keld
Albrechtsens beklagelser over, at alt for mange
miljeafgerelser og planafgerelser blev truffet
ude i kommunerne? Hr. Keld Albrechisen har jo
ikke tillid til, at de lokale folkevalgte er i stand
til at treeffe fornuftige afgorelser, det er hele hr.
Keld Albrechtsens politiske udgangspunkt. Nu
er der fra regeringens side lagt op til en ny ar-
bejdsdeling, hvor nogle af de tungere miljgopga-
ver og nogle af de helt overordnede planopga-
ver, som drejer sig om at beskytte nationale na-
turinteresser, ganske rigtigt bliver lagt i statsligt
regi, men teenk engang: Hr. Keld Albrechtsen er
ogsd sur over det. Forst er han sur over, at for
mange ting ligger lokalt, og nu er han sur over,
at nogle ting rent faktisk leegges i statsligt regi.
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Der er ingen sammenhaeng i det, hr. Keld Al-
brechtsen giver udtryk for her.

Keld Albrechtsen (EL):
Nu er statsministeren ved at falde tilbage i sin

- gamle stil efter at veere kommet lidt til haegterne
efter Irakdiskussionen. Men o.k., det er da i det
mindste underholdende.

Men statsministeren svarede ikke pé spergs-
maélet: Hvad sker der, hvis en ny storkommune
ikke vil have de medarbejdere, som bliver ledi-
ge, nar amtskommunen nedleegges? Bliver de
rent faktisk ansat, eller kan kommunen bare
neegte det? Jeg synes, det er et relevant spergs-
mal. Statsministeren kan jo sagtens sta her og si-
ge, at medarbejderne folger med opgaven, men
hvis kommunerne ikke er indstillet pa det, hvor-
dan sikres det sa i praksis?

Det er rigtigt, at jeg har kritiseret, at man flyt-
tede landzoneafgorelserne fra de folkevalgte i
amterne til de folkevalgte i kommunerne, og det
vil jeg blive ved med at kritisere. Men at det
skulle fore til, at statsministeren kan pastd, at jeg
gar ind for en almindelig statsdirigering af alt og
alle, har jeg vanskeligt ved at se. Jeg tror, stats-
ministeren har hort forkert, selv om han mener,
han har hert det mange gange, men jeg vil godt
bede statsministeren tage stilling til spergsmalet
om centralisme og flytningen af alle disse med-
albe]dere til Kebenhavn. Er det v1rke11g det, re-
geringen gnsker? -

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jeg ex aerhg talt ikke i stand til at feje noget nyt
til det, jeg allerede har svaret. ‘

Udgangspunktet er som sagt, at medarbejder-
ne folger med opgaverne til det sted, hvorfra op-
gaverne skal loses. I dag kan vi jo ikke vide pree-
cis i detaljer, hvordan tegningen bliver, men det
er altsd udgangspunktet, og ekspertisen bliver
fastholdst.

Jeg tror, hr. Keld Albrechtsen kan veere fuld—
steendig tryg og rolig. Der vil fortsat veere behov
for de pageeldende medarbejdere, for opgaverne
forsvinder jo ikke. Det kan godt veere, arbejdet
vil blive organiseret pa en ny made, men jeg tror,
atihvert fald i starten vil der stadig veere behov
for de medarbejdere, som udferer opgaverne i
dag, for opgaverne skal jo ogsa udferes frem-
over. ‘ :

. Kl 14.10

Om man pé sigt kan opné rationaliseringsge-
vinster ved at sammenleegge nogle ting, som for
hat kert hver for sig, kan jeg selvielgelig ikke

udelukke. Men jeg tror, det er ret sikkert, at deri
den forste tid, efter at opgaverne er flyttet, fort-
sat vil veere behov for alle de medarbejdere, der
hidtil har siddet med opgaverne, for opgaverne
forsvinder jo ikke. De skal fortsat loses.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 3879

6) Til justitsministeren af:

Seren Krarup (DF):

»Er Rigsadvokaten ikke pligtig at rejse sag mod
en forening, der bevisligt er grundlovsstridig?«

Seren Krarup (DF): :
Jeg vil gerne stille justitsministeren et sporgs-
mal, og jeg ger det i og for sig i dyb respekt for
justitsministerens vilje til at haevde grundlovens
frihedsrettigheder og derfor veere meget varsom
med at gribe til at forbyde en forening, som man
]o har muhghed for ifelge grundlovens §78, stk

Jeg har haft lejlighed t11 at leese ngsadvoka—
tens begrundelse for, hvorfor man ikke mener,
der er basis for at kende Hizb-ut-Tahrir ulovlig. -
Men det er altsé p4 basis af begivenheder, der
nu er ved at veere fortid, og jeg kan ikke lade
veere med at treekke frem, at den 9. maj blev der
omdelt en lobeseddel ved Nerrebrohallen, hvor
Hizb-ut-Tahrir stiller det uomgaengelige krav, at
frafaldne konvertitter, f.eks. muslimer, der om-
vender sig til kristendommen, skal veere h]em-
faldne til at dreebes.

Jeg vil sperge justitsministeren, om hun 1kke
mener, at man dermed er ved at veere s langt
ude, at det faktisk er pé sin plads at begynde at
overveje at bruge grundlovens § 78 0g Spotge,
om foreningen rent faktisk ikke er sa ulovlig, at
den skal forbydes :

]ustltsmlmsteren (Lene Espersen):

Jeg vil starte med at sige til hr. Seren Krarup, at
det er korrekt, at grundlovens § 78 indebzerer, at
en forening kan opleses ved.dom, hvis den har

et ulovligt gjemed.

- Der kunne foreligge et ulovhgt fa]emed hv1s
foreningens formél er at gennemfore eller med- -
virke til overtraedelser af straffeloven, men en
forening kan godt have som formél at sendre
grundloven, f.eks. med henblik pa indferelse af
en ny samfundsorden; det er i sig selv et lovhgt
formal. Men hvis foreningen forseger at na sit
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mal ved anvendelse af f.eks. vold, vil der vaere
tale om et ulovligt gjemed, og derfor vil den
kunne opleses ved dom.

Hr. Sgren Krarup sperger til Rigsadvokatens -

redegerelse og vurderinger, for s& vidt angar
Hizb-ut-Tahrir. Rigsadvokaten har undersggt -
sagen, og som det er os alle bekendt, fandt Rigs-
advokaten ikke, at der p& det foreliggende
grundlag kunne feres det fornadne bevis for, at
betingelserne for. opl@snmg af forenmgen er op-
fyldt.

Jeg vil gerne gentage over for hr S@ren Kra-
rup, at det er korrekt, at der faktisk har veeret
adskillige sager fremme i pressen de sidste par
uger. Der har vaeret spergsmélet om labesedlen,
men der har ogs tidligere vaeret et forlydende
om, at foreningen med anvendelse af trusler og
vold har forsggt at hverve meget unge medlem-
mer pd skoler. Det er klart, at den slags forlyden-
der kan jeg ikke personligt forholde mig til, men
jeg er gjort bekendt med, at der har fundet poli~
tianmeldelse sted.

Jeg har klart tllkendeglvet at safremt der er
begaet strafbare forhold, er jeg indstillet p&, at
Rigsadvokaten ma genoptage undersggelsen af
Hizb-ut-Tahrir og ogsa undersege, om der er en
mulighed for at benytte grundlovens § 78 til at
sege foreningen oplest ved dom, Det er et
spergsmal om at have tllstraekkehgt med beviser
til radighed. .-

Sﬁren Krarup (DF)
Det sidste er jeg naturhgvls ganske emg i, for
selvfalgelig skal man have et t1lstraekkel1gt be-
v1smaess1gt grundlag. Men jeg synes ogsd, det
skal siges, at Rigsadvokatens undersogelse er
gammel i dag, og at der er sket nogle ting; siden
den blev udfert, og jeg synes altsd, at de nye
ting, der er sket, ma tages i betragtning. .

Rigsadvokaten siger i sin begrundelse for
ikke at rejse sag mod.Hizb-ut-Tahrir, at der er
tale om verbal missionering, men hvor leenge
kan man blive ved at henholde sig til det, nar
denne verbale missionering opfordrer til mord?
Der har veeret opfordret til mord p4 jeder, og nu
opfordres der til mord pé konvertitter,

Kl 14.15

Kan man ikke der s1ge, at ordet isig selv er en
handling, og at man faktisk fra den everste an-
klagemyndigheds side — altsa justitsministerens
side — er berettiget til at drage konsekvensen af
den handling, som denne opfordring til drab er-
udtryk for? Jeg ma tilst4, atjeg synes, der er tale

om en bagatellisering, som er i modstrid med
selve sagens alvor.

]ustltsmmlsteren (Lene Espersen)

Jeg vil sige til hr. Sgren Krarup, at f01 mig at se

er det naturligvis afgerende, at man skenner, at
der er det fornedne bevismeessige grundlag til

stede for at sege en forening oplest ved dom.

Hr. Seren Krarup vil gerne have en diskussi-
on om, hvor stort et bevismeessigt grundlag der
skal veere til stede, for man foler, det er nok til at
fore en sag pd. Det vil selvfelgelig bero pa en
konkret bedemmelse, og kernen er altsa, hvad
der kan siges at veere en foremngs ojemed, her-
under om den seger at n4 sit mal ved anvendel-
se af vold. Det afggrende er, hvad forenmgen re-
elt star for.

Jeg synes, det er vaesenthgt at understrege at
det, at et eller to medlemmer af en forening siger .
noget, der er strafbart, er efter min bedste vurde-
ring ikke tilstraekkeligt til, at man kan sege den
forening oplest ved dom, for sa var der nok
mange hindboldklubber og alle mulige andre
foreninger, som levede et ganske farligt liv. Der
skal meget til, for man kan sige, at man har be-
vismaessigt grundlag for, at en forenings ejemed
er ulovligt; der skal faktisk foreligge adskllhge
sager. Men jeg har allerede tilkendegivet, at jeg
er indstillet pa at bede Rigsadvokaten om at
genoptage undersogelsen, sdfremt der efter af-
slutningen af politiets efterforskning er grund-
lag for at sige, at der har fundet noget strafbart
sted."

Seren Krarup (DF):

Jeg ma tilstd, at sammenligningen med hand-
boldklubber forekommer mig lige lovlig overfla-
disk for ikke at sige userios.

Jeg vil gore opmaerksom p4, at der er jo ikke
tale om, at det er to tilfeeldige personer, der har
sagt noget. Jeg star her med den skrivelse, der -
blev uddelt af Hizb-ut-Tahrir den 9. maj.ved
Neorrebrohallen. Her tales der klart om, at man
skal myrde dem, der falder fra, og at trosfrihe-
den skal opheeves totalt, for den mé ikke findes
de steder, hvor islam hersker, og ibetragtning af,
at Hizb-ut-Tahrir bekender sig til en kalifatstat,
som er et diktatur, og altsa gar ind for en om-

* veeltning af det danske folkestyre og det danske

samfund, synes jeg, det er pa tide, man forhol-
der sig alvorligt til sagen.

Jeg vil stille et enkelt spergsmal: Kan ]ustlts—
ministeren forteelle mig; om der er nogen lande,
hvor Hizb-ut-Tahrir opererer s frit, som de ger i
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Danmark? Det er mig bekendt ikke tilfeeldet. Jeg
tror, at vi som det eneste land seetter kikkerten
for det blinde gje, og jeg vil henstille meget
steerkt til ministeren, at hun retter kikkerten
mod virkeligheden og ikke et andet sted hen.

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil sige til hr. Seren Krarup, at kikkerten er
bestemt ikke sat for noget blindt ejne, og atjeg
ser udmeerket med begge mine gjne. Men sagen
er den, at som minister ma jeg ikke bryde mini-
steransvarlighedsloven, og jeg skal overholde
landets love, og derfor giver det altsa kun me-
ning at sege en forening oplest, hvis det forned-
ne bevismaessige grundlag er til stede.

Jeg har ikke kendskab til, hvorledes forholde-
ne er i andre lande, eller hvordan debatten fores
i andre lande, for s vidt angar Hizb-ut-Tahrir.
Men jeg har tilkendegivet, at alle de konkrete sa-
ger, der métte komme frem, og hvor politiet ind-
leder en efterforskning, er jeg indstillet pé at fol-
ge teet med henblik pa at se, om der er noget nyt
i disse sager, der gor det relevant at bede Rigs-
advokaten om at genoptage undersggelsen.

Jeg afviser ikke, at vi kan komme i en situati-
on, hvor der er tilstreekkeligt bevismeessigt
grundlag for, at det er relevant at overveje et for-
bud. Men indtil da synes jeg, det er meningslast
at sege foreningen oplest her og nu, for det for-.
nedne bevismeessige grundlag er ganske enkelt
ikke til stede.

Seren Krarup (DF):
Jeg takker for svaret.
K1 14.20

Kan vi ikke sige, at det forngdne bevismeessi-
ge grundlag var ikke til stede, da Rigsadvokaten
lavede sin undersegelse? Og kan vi ikke konklu-
dere, at nu er der en anden situation, og nu er
der i hej grad sandsynlighed for, at det nedven-
dige bevismeessige materiale er til stede? Justits-
ministeren var s& venlig at love det, og jeg vil
bede kraftigt om, at Rigsadvokaten foretager en
ny undersggelse af, hvad der faktisk foregér i
Hizb-ut-Tahrir. Det forekommer mig at veere
meget, meget grove kreenkelser af dansk lov.

Justitsministeren (Lene Espersen):
Jeg vil bare sige til hr. Seren Krarup, at det ene-
ste, jeg har kendskab til i dag, er Rigsadvokatens
redegorelse. :

Det er korrekt, at der er sket en reekke anmel-
delser, og at politiet er i gang med en reekke ef-
terforskninger, men jeg har ikke kendskab til no-

get nyt bevismeessigt materiale pa nuveerende
tidspunkt. Men jeg kan sige til hr. Seren Krarup,
at safremt det matte fremkomme, og safremt
man f.eks. kan se, at der er begdet et sirafbart
forhold ved at bruge trusler for at hverve perso-
ner til denne forening, er jeg indstillet pd at bede
Rigsadvokaten om at genoptage undersegelsen.
Der skal ikke veere nogen tvivl om, at regeringen
fuldt ud deler den afsky, som jeg fornemmer, re-
sten af Folketinget neerer for foreningen, og der-
for vil vi naturligvis ogsa folge sagen sa teet, som
det overhovedet er muligt.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. S 3880

7) Til integrationsministeren af:

Seren Krarup (DF):

»Hvilke overvejelser over integration i religios
og kulturel sammenhaeng giver det ministeren
anledning til, nar det ifelge Hizb-ut-Tahrir, der i
Sverige betragtes som en terrororganisation, er
forbudt og umuligt at integrere muslimer i ikke-
muslimske lande?«

Seren Krarup (DF):

Jeg vil gerne stille integrationsministeren et
spergsmal om integration, for jeg synes, ma jeg
tilstd, at integrationsministerens hidtidige opfat-
telse af sporgsmalet har veeret beheeftet med,
skal jeg sige, en vis overfladiskhed.

Integrationsministeren har, s vidt jeg har for-
staet, hidtili det veesentlige betragtet integration
som et spargsmél om, at de fremmede skal ud
pé arbejdsmarkedet. Ministeren har i hvert fald
afvist at forholde sig til de mere religiost betin-
gede kulturelle aspekter i sporgsmalet, bl.a. har
integrationsministeren sagt, at han vil ikke veere
minister for leverpostej og terkiseder.

P4 en lgbeseddel, der blev uddelt ved Norre-
brohallen den 9. maj, konstaterer en islamisk or-
ganisation, formentlig Hizb-ut-Tahuir, at for en
muslim er det absolut forbudt at efterligne de
vantro i anliggender, der betragtes som en del af
deres religion eller livsstil. Heraf fremgér det jo,
at denne muslimske organisation er principiel
modstander af integration, og jeg vil sperge in-
tegrationsministeren: Giver det ikke basis for en
ny overvejelse af, hvad integration egentlig er?
Kan man ikke sige, at det ikke blot er et spargs-
mal om anseettelse pé arbejdsmarkedet, men om
hele holdningen til det land, man er kommet tl?
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Integrationsministeren (Bertel Haarder):
Det kan jeg meget nemt sige ja til, men sporgs-
malet er, hvad vi kan gere ved det.

Béde hr. Sgren Krarup og jeg leegger veegt pa,
at vi overholder grundloven, og vi leegger ogsa
vaegt pé, at vilever i et vestligt retssamfund med
lighed for loven. Vilever i et land, der i modsaet-
ning til mange andre lande hele vejen gennem .
det 20. arhundrede har tilladt s& vel kommunis-
me som nazisme, men det forte jo ikke til, at na-
zismen fik godt fodfeeste i Danmark. Tveertimod
var der naeppe noget land, hvor nazismen fik s&
ringe tag i befolkningen som netop i Danmark,
hvor nazismen var tilladt, og jeg synes heller ik-
ke, man kan sige, at kommunismen har eller har
haft noget seerlig imponerende fodfzeste i Dan-
mark, sé jeg synes ikke, sporene skreemmer.

Jeg synes, det kan konkluderes, at vel er der
problemer med grundloven, som vi ministre og
Folketinget ofte steder ind i. Den ene dag forhin-
drer den det ene, og den anden dag forhindrer
den det andet. Men det er alts danskernes ned-
arvede grundlovsmaessige principper, der stam-
mer fra salig Grundtvigs tid. Grundtvig sagde:

»Munden fri, men Heenderne bundet. Lad
Folk sige, hvad de vil, ogsaa fra Praedikestolene,
men krummer de saa meget som et Haar pa en
Keetters hoved, saa skal Statens Arm falde
tungt.« :

‘Det var den grundtvigske recept. Den gen-
nemsyrer den danske grundlov, og derfor m4 ju-
stitsministeren sige det, hun lige har sagt, og
derfor er méden at tackle et uhyre som Hizb-ut-
Tahrir pé ikke at forbyde:Hizb-ut-Tahrir. Vi-kun-
ne heller ikke forbyde nazismen og kommunis-
men, men metoden er at sige klart og tydeligt fra
over for Hizb-ut-Tahrir. Vim4 tage fat i skolerne,
hvis Hizb-ut-Tahrir streekker sine fangarme der-
ind, og vima tage fat i integrationsafdelingerne i
kommunerne, sddan som Kgbenhavns Kommu-
ne er i gang med, fordi der tilsyneladende arbej-
der nogle medlemmer af Hizb-ut-Tahrir i inte-
grationsafdelingen i Kebenhavns Kommune.
Det synes borgmesteren er et problem, og det
synes jeg ogsa. Det er alle disse steder, vi m&
tage fat.

Kl. 14.25

Pa grund af grundloven, som béde hr. Spren
Krarup og jeg ensker overholdt, kan vi altsd ikke
i gjeblikket bruge det middel at forbyde Hizb-
ut-Tahrir.

Seren Krarup (DF):

Nu er det jo integrationsministeren, jeg stiller
sporgsmal til her og ikke justitsministeren, s&
her taler jeg ikke om at forbyde Hizb-ut-Tahrir.

Jeg taler om, hvad integration egentlig er. Her
er det, at jeg synes, der er grund til at seette et
meget stort spergsmalstegn ved integrationsml—
nisterens tale om den frihed, han gar ud fra, og
den, der kommer til udtryk i hans tale om, at
han ikke vil veere minister for terklieder og le-
verpostej.

Forholdet er jo, at den frihed eller det fr1smd
som integrationsministeren med sa stor ret vil
forsvare, har én forudseetning, nemlig kristen-
dommens adskillelse af verdsligt og dndeligt re-
gimente, af Guds og kejserens rige. Der, hvor
den forudseetning ikke er sat, og der, hvor loven
altsé ikke er fastholdt som et verdsligt anliggen-
de, er der ikke nogen integration mulig. Det er
det, jeg vil sperge integrationsministeren om.

Integrationsministeren er jo en bekendende
grundtvigianer. Jeg har stor sympati for det,
men var der ikke grund til at overveje dybden af
og alvoren i det frisind, som ikke vil vedkende
sig den forudseetning, som det skal have?

Integrationsministeren (Bertel Haarder):

Jeg herer til dem, som godt kan forsts, hvad hr.
Seren Krarup mener, nér han siger, at det fri-
sind, som vi &benbart er enige om vi skal fast-
holde, og som grundloven pabyder os at fasthol-
de, har en baggrund i den kristne tradition, som
vibegge er en del af. Det tror jeg at der er noget
om.

Det er en speendende debat, ogsé i forhold til
kulturradikalisterne, som mener, at hvis vi bare
far fiernet al religion, kan vi ogsa komme af med
den slags fanatisme. Det er en fuldsteendig hab-
los opfattelse, som hr. Spren Krarup med rette
gor-op med ved enhver lejlighed.

Hvad kan vi bruge den erkendelse til? Vi kan
bruge den til at veere arvagne, til at veere kultu-
relt bevidste, til ogsa at veere mere tydelige med
hensyn til den kristne kultur, som vi er en del af,
0g som 0gsé jeg tror er baggrunden for det dybe
frisind, som preeger dette land.

Men der er altsd mennesker, der tror pa noget
andet, som er her i landet. Det har vi prevet for
med kommunister og nazister. Det er da bedre,
atdeeriarbejde, end at de ikke er i arbejde. Det
med at veere i arbejde, er altsd noget af det, jeg
som integrationsminister kan gere noget ved, s&
det prioriterer j jeg meget hejt. Det er der jo ikke
noget galt i.
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Fjerde naestformand (Margrete Auken):

Altsa 1 minuts taletid er meget, meget kort tid til
sa dybsindige ovelve]elser Sa er det hr. Soren
Kra1up : :

Smfen Krarup (DE):

Hvad kan vi, sporger mtegrat1onsm1msteren Vi
kan i hvert fald sige sandheden. Jeg synes, det
skal siges klart.og tydeligt, at den lovreligigsitet,
der ikke vil acceptere landets lov som den hejest
afgerende i landet, skal undsiges. Jeg siger ikke
nedvendigvis, at den skal forbydes, hvis det -
ikke er juridisk muligt, men den skal i hvert fald
undsiges, og man skal ikke som integrationsmi-
nisteren stille sig frem og sige, at terkleedet, som
er et missionerende syrnbol er noget 11gegy1—
digt. - .
‘Deter begyndelsen, som det hedder N km—

gens hus«. Det begynder med torklaedet, det be-

gynder med det missionerende symbol, der an-
tyder, at her er jeg den troende, og du er vantro,
og du skal undergives mig, fordi, som: det hed-
der i det, Hizb-ut-Tahrir har uddelt; trosfrihed
slet ikke findes og ikke ma fmdes, for islam her-
sker. '

Sé det, jeg vil sporge mtegrat1onsmm1steren
om, er: Var det ikke pd sin plads at komme med:
et klart og tydeligt signal om den 10vre11g10s1tet
vi er udfordret af7

Integratlonsmlmsteren (Bertel Haarder)
Jeg er fuldsteendig enig. Jeg har en halv mllhon :
tv-seere som vidner p4, at jegi en debat om ter-
Kleeder startede med at undsige terkleedet, und-
sige den tankegang, der ligger bag det, bdde den
religisse og den kvindeundertrykkende, og det -
kommer ud pé et. Jeg tog ganske klart afstand
fra det og beskrev, hvor skadeligt det var for in-
tegrationen, hvor synd det var for barnene, og
hvordan jeg indtreengende ville.opfordre til, at
man dropper t;arkleederne-

K1 14.30

Men sa tllfra]ede jeg: Jeg tror pa frisindet, og
jeg mener, at det, du ger, er forkert, men.i Dan-
mark har du lov til at gere det.

Derved levede jeg netop op.til det frisind, -
som bade hr. Seren Krarup og jeg mener vi skal
veere forpligtet pé, og-som jo netop skal kendes i
situationer, hvor vi meder nogle; der ikke deler-
det frisind. Det er jo-dér; vi skal kende om fri-
sindet er der. v

Fjerde nestformand (Margrete Auken):
S8 er det hr. Seren Krarup for det sidste spargs-
mal. :

Seren Krarup (DF):

Gore det, javist, men hvad er det sa, de V11 gore?
De vil sl folk ihjel. Det vil sige, at der er ting, du
ikke mé gere, og der er en lov, du skal holde dig
efterrettelig.

Det, som jeg haber at 1ntegrat1onsm1msteren
og jeg kan blive enige om, selv om hans grundt-
vigske forudseetninger forvirrer ham noget i det
stykke, er at understrege, at grundloven, den
verdslige lov i landet, er og bliver den hejeste,
som ingen religiesitet skal have lov til at ophee-
ve, og dermed undsige enhver lovreligiositet.
Det er det, der virkelig er afgerende i disse for-
feerdelige &t, hvor denne frygtelige lovreligiosi-
tet seetter sig sddan fast i landet, at den udger en
trussel imod vore efterkommere.

Integrationsministeren (Bertel Haarder):
Jeg tror, jeg har udtalt mig tindrende klart og
ikke har veeret det allermindste forvirret. Jeg har
tilmed givet hr. Seren Krarup ret. Hvad skal vi
med denne ekstra polemik, nar vi er enige? -
De vil sla folk ihjel, siger hr. Seren Krarup.
Det ville nazisterne ogsé. Alligevel har nazipar-
tiet veeret tilladt. Vi har haft nazistiske radiosta-
tioner. Vi har haft nazistiske leerere pa universi-
teter. Sadan er der altsd i Danmark. De, der ikke
deler vores frisind, kan ogsé veere her, lige indtil
de gor det, de siger, for sa falder vi over dem
med lovens strenge arm. Det er det, vi skal gare,
og det er det, vi skal veere tydelige omkring.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 3884

8) Til miljeministeren af:

Keld Albrechtsen (EL):

»Kan ministeren dokumentere, at Danmarks
Naturfredningsforening tager fejl, nér forenin-
gen papeger, at regeringens forslag om en struk-
turreform vil have alvorlige negative konse-
kvenser for natur- og miljeforvaltningen p& om-
ridder som vandforvaltning, naturbeskyttelse,
miljgbeskyttelse og landskabsforvalining, her-
under placering af erhverv?«
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Skriftlig begrundelse

Der henvises til Danmérks Natuffrednmgsfor—
enings henvendelse af 11. ma] 2004, MPU alm
del bilag 885. : :

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg skal lige preve at komme m1g over den de— :
pression, man kan falde hen i, nir man herer. pa
hr. Seren Krarup. -

" Vihavde statsmm1steren i spergetiden for en
time siden, hvor vi ikke rigtig kunne f4 en for-. -

Klaring p4, hvordan den ekspertise, som findes i

de amtskommunale natur- og miljeforvaltnini- -

- ger, ville kunne blive overfort til kommunerne,

séledes at der undgas et voldsomt fald i kvalite-
ten i vores naturbeskyttelse og miljebeskyttelse.-

Det kunne statsministeren desvaerre 1kke rlgtlg

forklare. :

Miljgministeren harjo heller 11<ke veeret i .
stand til at forklare det i det samrad, som vi hav-
de. Det er detfor, atjeg har stillet et sporgsmal, - -
som skulle gere det muligt for ministeren at for-
Klare sig, saledes at vi andre og befolkningen har
. mulighed for at forsta, hvad mlmsterens planer
egentlig gar ud p4. :
Miljﬂministeren (Hans Christian Schmidt):

Lad mig 1nd1ednmg5v1s sige til hr. Keld Al-

" brechtsen, at jeg jo havde fornejelsen af at lege

- spergsmélets afvikling, og jeg stér helt uforsta-
ende over for, at hr. Keld Albrechtsen 31mpelt
hen ikke kunne modtage den meget direkte og
fyldestgerende information, som hr. Keld Al-
brechtsen fik under det spargsmal. :- RS

. Derfor kan jeg jo have store betaenkehgheder

vedrerende, hvordan jeg nu kan klare det under.

 dether ‘sporgsmal. Jeg synés nemlig,.at-det var

* ret indlysende. 54 jeg tror, at hr. Keld Albrecht-
sen skal preve at komme i en mere posmv and..
Det vil sikkert lette forstaelsen af hvad vieri
gang med her. - s

Lad mig sige'det, sddan som Storm P. sagde ‘
- det, nemlig at det er sveert.at spé og isaer om

fremtiden. Alligevel beder hr. Keld Albrechtsen

mig om at dokumentere, at Danmarks Natur- - -
- fredningsforening tager fejl i detes vurdering af
{fremtiden, Detkan jeg af gode grunde ikke: Men-

jeg er fuldsteendig overbevist om, at de tager: « .-

fejl, simpelt hen fordi. grundlaget for deres vur-

dering er forkert. g
Danmarks Naturfrednmgsforemng argumen-

terer nemlig ud fra det kommunale landkort,

~ som vi har i dag. Men pointen er jo netop, at vi -
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er i. gang med at eendre pé det landkort, fordi
udviklingen har gjort det nedvendigt. Det, hr. -
Keld Albrechtsen nemlig'skal holde fast i, er; at :
det er udviklingen og her i seerdelés grad hensy*
net til naturen og miljeet, der ligger bag, for det
er regeringen meget magtpaliggendé at fasthol--
de mindst det samme heje kvalitetsniveau i be- .
skyttelsen af natur og milje, som gaelder idag. -
Som hr. Keld Albrechtsen kan se i regerings---
udspillet, har regeringen-derfor allerede en teek-
ke konkrete forslag til, hvordan det heje kvali--
tetsniveau fortseetter i den nye struktur; og jeg -
tror.ogs, at den forbedres. Jeg tror, vi alle:sam- -
men kommer til at opleve en gevinst for naturen
og miljeet. Der er nemliglagt op til, at de nye og’

. sterre kommuner-styrkes fagligt, ved at der til-

f@res betydehge ressourcer fra amterne
AR K1.1435

Nar natur— og 1n11]@opgaverne samles i k0m~ :
munerne, medvirker det til at sikre en hej kvali-
tet. Desuden vil kommunernes arbejde blive:
kvalitetssikret. Det sker bl.a, gennem en ny kva-
litetsstyringsordning og ved som supplement til
denne ordnmg at opbygge kommunale Vlden-
centre! o R
Samﬂdlg bhver statens rolle f01 st&rket pden-
reekke overordnede omrider, ogsé hvor det er
teknisk komplicerede opgaver..Man kan sige, at
det er omrader, hvor der enten er.nationale inte-

 resser pa spil, eller hvor- ‘opgaverneer sa store og’
- komplicerede, at kommunen ikke kan lofte dem

alene. Staten.vil altsa ogsé sikre,at kommunerne.
far'bedre retningslinjer og bedre ve]ledmng

Pa. nogle omrédder kan der vise sig et-behov -/
for at preecisere reglerne, for kommurierne over-
tager‘ansvaret. Det tror jeg sddan set at-der ogsa
kunne veere, selv om vi ikke fik en ny. straktur,
for det er altid. godt lige at give lovglvmngen et
serv1ceeftelsyn V1 erd. hvert fald parate til at .-
gore:det. ’ .

Jeg-vil: gerne understrege, at regermgen v11
felge udviklingen neje, hvilket jeg ogsa har gjort
hr. Keld Albrechtsen opmzrksom pa fer. Er der
noget, som leber af sporet, vil vi gribe: 1nd med. .
det samme; nejagtig som vi-geri dag;-: el

- Jeg vil derfor til sidst opfordre hr. Keld Al— ;
brechtsen og Enhedslisten til at se frémad i'ste- -
det for at: grave sig ned ifortiden; regeringens
for slag er: ]o udtryk f01 en: ntadvendlg nytaenk—

mng

Keld Albrechtsen (EL) SR :
Ministeren kan altsd ikke dokumentere, at Dan—
marks Naturfredningsforening skulle tage fejl.
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S& vil jeg prove med et eksempel. Danmarks
Naturfredningsforening skriver bl.a., at det ar-
bejde, der skulle gores med at lave disse lovplig-
tige Agenda 21-strategier i kommunerne om be-
skyttelse af arter, levesteder, naturtyper osv., er
et arbejde, der stort set ikke er lykkedes, de stra-
tegier, som nogle af kommunerne har faet lavet,
er generelt ikke af seerlig hej kvalitet, og de er
uambitiese og ukonkrete.

Med hensyn til regionplanerne: Der er jo op-
samlet viden i forhold til at bedemme ansggnin-
ger pa basis af regionplaner, og der er ekspertise
i de amtskommunale forvaltninger i administra-
tionen af regionplanerne. Det forsvinder med et
fingerknips, men hvor forsvinder det hen?

Ministeren siger, at der tilferes betydelige res-
sourcer til de nye kommuner. Det var jo det, jeg
spurgte statsministeren om. Hvad sker der med
en sammenlagt kommune, som stér med en
raekke medarbejdere fra de tre kommuners ad-
ministrationer? Sammenlagt vil de have feerre
medarbejdere, end de havde i forvejen, og der-
for siger de: De 20 amtskommunale medarbejde-

re, som man har tilteenkt os, vil vi slet ikke have, '

for vi vil slanke os. Hvad ger man s&? Det kunne
statsministeren ikke svare pé. -

Hvad mener ministeren, nir han siger, at der
skal tilfores betydelige ressourcer til de nye -
kommuner? Det er det, der gemt i tdgen, og det
er derfor, at jeg bliver ved med at sperge.

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt):
Forst synes jeg, at hr. Keld Albrechtsen skal glee-
de sig over, at den nye regering tog fat om hele
habitatproblemet. Det var jo netop bekymrin-
gen, da den nye regering kom til. Den gamle re-
gering havde veeret i Bruxelles, var dumpet,
havde ikke bestet eksamer, tilbage med det
hele til Danmark igen. S& kom den nye regering
og fik heldigvis udpeget alle de habitatomréder,
alle de fuglebeskyttelsesomrader, der skulle til,
og den bestod eksamenen v

Hvis nu det faglige input engang imellem
gor, at hr. Keld Albrechtsen burde komme i et
bedre humer, er det jo tilladt. Jeg synes jo godt,
at man kan gleede sig over det, glaede sig over de
nationalparkprojekter, der bliver bygget op, glee-
de sig over, at fuglene er vendt tilbage i Vadeha-
vet, bade i 2003 og i 2002, selv om nogle vil sige,
at der er risiko for, at de er veek i 2004. Det er jo
rigtigt, men man kunne da glaede sig over det, sa
lzenge vi konstaterer, at der er fremgang pé alle
de omréader.

Det er ogsé derfor, jeg ma sige til hr. Keld Al-
brechtsen, at jeg ikke skal gd ud og dokumente-
re, at Danmarks Naturfredningsforening ikke
£ar ret. Det mé da veere Danmarks Naturfred-
ningsforening, der skal dokumentere, at de fir
ret.

Jeg er fuld af forundring over, at hr. Keld Al-
brechtsen ikke kan huske de svar, der kom for
ganske kort tid siden. Der blev det svaret, at det
i udgangspunktet er klart, at de her opgaver bli-
ver fordelt til kommuner og til staten, og at der
vil tilflyde dem ressourcer.

P4 sigt vil der da altid kunne ske en effektivi-
sering. Jeg gar da ikke ud fra, at hr. Keld Al-
brechtsen vil stille som betingelse, at selv om der
ikke er opgaver til folk, ma det aldrig nogen sin-
de blive sddan, at man effektiviserer, og s kan
man beskeeftige sig med noget andet.

Det er bare slet ikke den debat, vi har lige nu.
Vi har 1.600-1.700 dygtige medarbejdere i amter-
ne, og dem skal vi bruge, for vi har behov for
dem, nogle gar til kommunerne, det bliver man-
ge af dem, og nogle, betydeligt feerre, gér til sta-
ten, sadan at arbejdsopgaverne folges af perso-
nalet og folges af skonomien. Det er da faktisk -
en rigtig god lesning, i hvert fald hvis det er na-
turen, miljeet og de ansatte, man teenker pa.

‘ . KL 14.40

‘Keld Albrechtsen (EL):

Nu begynder ministeren at snakke om, hvad
den gamle regering har forsemt, men det er
snart 2% ar siden, s& det kan ministeren altsa
ikke blive ved med at leve hejt pa. Og sé taler
ministeren om nationalparkerne, men det kan vi
jo diskutere en anden dag, det har jo ikke rigtig
noget med sagen at gore.

Det, jeg sporger om, er en ny sammenlagt
kommune, som allerede har tre miljeforvalinin-
ger. Kommunerne er lagt ssammen, sé siger de, at
de synes altsd, at de godt kan klare sig med lidt
faerre medarbejdere. Det er jo ikke en urimelig
antagelse, at de vil sige det, for de vil sikkert
gerne spare penge; der skulle jo veere en eller an-
den berettigelse for hele projektet, det er der
muligvis ikke. S8 kommer amtskommunen med
nogle medarbejdere, som er blevet afskediget,
og sa siger den nye kommune, at dem vil de
ikke have, hvad gor ministeren sa?

Hvad mener ministeren, ndr Danish Crowns
direkter f.eks. udtaler til pressen, at den eksper-
tise, som er i amterne, bliver fuldsteendig atomi-
seret? Vi tror ikke p8, at kommunerne kan magte
de store miljosager, vi er fortvivlede over det
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her, siger direkteren i Danish Crown. Her kan

ministeren da ikke sige, at det er grenne flipper-

hoveder ligesom i Enhedslisten. Det er &benbart
en bekymring, der deles bredt i samfundet. Det
er derfor, at jeg beder om hdt mere konkrete
svar. :

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt):

Hr. Keld Albrechtsen sparger mig om, hvad jeg
gor, nér direkteren for Danish Crown kommer
med de udtalelser. Jamen det skal jeg gerne for-
teelle hr. Keld Albrechtsen: Jeg holder et mede
med ham, og det har jeg gjort.

Der fik jeg mulighed for, og det var goclt at
fortzelle, at hvis han troede, at alle de her virk-
somheder skulle overga til kommunerne, sé tog
han fejl, fordi det netop 14 i forslaget, at det er de.
50, méaske flere, vi seetter ikke noget fast tal pa,
men vi har anslaet det til at veere 50. Derfor kan
man jo undre sig over, at hr. Keld Albrechtsen si-
ger: Vima have nogle flere konkrete tal.

Nér vi sa kommer med nogle tal, s& lyder det:
Er man nu sikker p4, at det er de tal? Men det
kan vi jo ikke veere, for vi er feerdige med at for-
handle om, hvordan det skal se ud, medmindre
hr. Keld Albrechtsen synes bedst at kunne stotte
et forslag fra regeringen, som ned i mindste de-
talje siger, at sddan skal det veere, det vil hr. Keld
Albrechtsen have, men det tror jeg da ikke. Det
er da det, der indgar i en forhandling.

Ma jeg sa sige, at det jo ikke er sddan, at Da-
nish Crown er bekymret for det tilsyn, der skal
veere. Det, de og mange andre virksomheder vil,
er, at de gerne vil have afgarelserne lagt over til
staten. Det tror jeg at hr. Keld Albrechtsen ved at
0gsd Dansk Industri har tilkendegivet. De kom-
plicerede sager skal jo ikke over til kommumnen.

Det er nejagtig det, hr. Keld Albrechtsen kan

leese i den lille pamflet, viharlavet om natur- og

miljgomradet, hvor han kan finde alle svarene.
Der star det netop, at det er de 50, eller hvad tal-
let nu bliver, komplicerede virksomheder. Det er
jo typisk virksomheder som f.eks. Danish
Crown og andre

Anden naestformand (Poul N@dgaald)
Sé er det sidste spergsmal til hr. Keld Albrecht-
sen. - o .

Keld Albrechtsen (EL):

Det er jo ikke bare Danish Crown. Det var ogsa
koncernmiljechefen i Arla Foods, Jan Johanne-
sen, som siger, at sagsbehandlingen p4 kommu-
nalt niveau set med deres gjne er for lavt.

Det samstemmer jo med den undersagelse,
som Danmarks Naturfredningsforening har la-
vet om Agenda 21-strategierne, som jeg spuigte
om, og som ministeren ikke svarede pé, og som
simpelt hen er for darligt arbejde. Det arbejde,
der er gjort, er simpelt hen for darligt, nar det
geelder beskyttelsen af naturomraderne, leveste-
derne osv. Det er altsa desveerre et generelt bille-
de. Men ministeren kan altsa ikke forklare, hvor-
dan det skal sikres, nar det iseer er p4 det kom-
munale niveau.

Med hensyn til staten skal det hele centralise-
res, sé vi far dette kontorchefstyre, hvor hund-
redvis af medarbejdere bliver tvunget til at flytte

til Kebenhavn. Det er jo det neere samfund fol-

det ud i stor skala, vil jeg sige. Her vil jeg godt sa
sperge ministeren: Hvordan skulle Miljostyrel-
sen f.eks. veere i stand til at magte disse opgaver,
nér man tager i betragtning, at ministeren har
skéret styrelsen i strimler og afskediget hund-
redvis af medarbejdere rundtomkring i ministe-
riet? Ministeriet er jo ikke p& nuveerende tids-
punkt rustet til den opgave.

Anden nzastformand (Poul Nedgaard):

Det er spergsmal, der skal stilles, og de skal hol-
des inden for 1 minut. Det er den gamle traver
mellem os to om, at tiden utrolig tit overskrides
meget.

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt): -
Jo, men vi, der kender hr. Keld Albrechtsen, ved,
at det simpelt hen er p& grund af begejstringen.

Mé jeg ikke godt sige, at det er tankeveekken-
de. Jeg nedsatte et virksomhedsudvalg, hvor
Danmarks Naturfredningsforening var medlem,
og Danmarks Naturfredningsforening gik ind
sammen med resten af udvalget og anbefalede
ministeren, at man skulle lave en opdeling. Jeg
tror, at vi er oppe pa godt og vel 5.000-6.000
virksomheder, som har fuldsteendig orden i de-
res ting, som er ukomplicerede virksomheder,
som man godt kunne indfere nogle andre ret-
ninggslinjer for, hvor de fik noget for noget, altsa
en belenning, og s4 har vi de andre virksomhe-
der, som vi diskuterer.

Kl 14.45

Hvordan kan det veere, at hr. Keld Albrecht-
sen ikke leeser, at Danmarks Naturfredningsfor-
ening var med i det arbejde og syntes; at det var
en god idé? Der er altsd typisk nogle virksomhe-
der, som kommunerne godt kan klare, og nu er
der det lykkelige ved det, at det tilfeeldigvis ogsa
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netop er de virksomheder, det er tilteenkt, at
kommunerne skal tage sig af.

Hyvis nu hr. Keld Albrechtsen ville bryde ud i
gleede, kunne han sige: Det er alligevel fanta-
stisk, nejagtig, det der star her, nojagtig, det
Danmarks Naturfredningsforening har veeret
med i, er det, regeringens forslag gar ud pé, og
med hensyn til dem, der er komplicerede er det
ogsé sddan, at det lige nejagtigt er dem, hvorom-
regeringen siger, at vi skal overveje at have dem
ind til staten. Man kunne altsa godt se det pa
den helt modsatte made.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. S 3891

9) Til indenrigs- og sundhedsministeren af:
Anne Baastrup (SF):

»Hvordan vil ministeren forhindre, at der kom-
mer en reekke afskedigelser inden for den spe-
cialiserede amtskommunale forvaltning som fol-
ge af den nye strukturreform?«

Skriftlig begrundelse

Ifelge en beregning fra Fyns Amt kan man for-
vente at der nedleegges over 1700 amtskommu-
nale stillinger indenfor de specialiserede amts-
kommunale opgaver.

Ifelge regeringens opleaeg vil en lang reekke
amtskommunale opgaver blive overflyttet til
staten. Det drejer sig f.eks. om natur og miljgom-
radet, hvor staten tilleegges kompetence for s&
vidt angér de overordnede beslutninger om
vandmilje og naturforvaltning, hvor beslutnin-
ger fremover skal treeffes af miljgministeren. Det
ma nedvendigvis betyde, at de stillinger, der
matte oprettes til at varetage disse opgaver vil
blive oprettet i Kebenhavn, medmindre der
treeffes aktiv beslutning om etablering af dekon-
centrerede institutioner, der eksempelvis place-
res regionalt.

P4 tilsvarende méde kan det forventes at de
specialiserede rédgivningsfunktioner pa det so-
ciale omréde bliver nedlagt, fordi kommunerne
fremover skal varetage de fleste sociale opgaver,
uden at have sterrelse endsige okonomi til at va-
retage disse opgaver.

Anne Baastrup (SF):

Vi har jo haft en hel del diskussion rundtom-
kring i amterne om, hvilke konsekvenser det vil
fa med det nye danmarkskort. I den forbindelse
har man pa Fyn regnet sig frem til; at det er i
storrelsesordenen 1.700 amtskommunale ar-
bejdspladser, som vil g& over til staten. Man
kunne s8 teenke sig flere varianter af, hvordan
det skulle kunne lade sig gore.

Derfor synes jeg, det var pa sin plads, at in-
denrigsministeren her i dag fik lejlighed til at be-
skrive, hvad det egentlig.er for nogle overvejel-
ser, som indenrigsministeren har i den her sam-
menheeng, ogsa set i lyset af at socialministeren
og Fyns Amt er kommet ud i en polemik om,
hvorvidt der overhovedet findes folk, der kan
noget som helst pa selve amtsgarden, eller om
alle specialisterne er ude pé institutionerne. Der-
for ville det veere rart at f& en ministeriel udtalel-
seidag:

Indenrlgs- og sundhedsmmlsteren (Lars Lﬂkke
Rasmussen):
Tusind tak for at jeg nu far denne muhghed for

"at sige noget, der lyder rart i fru Anne Baastrups

grer. Det gor jeg gerne.

Jeg kan ganske kort sige, at vi jo ensker at
skabe trygge rammer om de omleegninger, der
skal finde sted i forbindelse med en strukturre-
form. Det er derfor regeringen har foresldet, at
alle overenskomstansatte bliver omfattet af virk-
somhedsoverdragelsesloven, og det betyder alt-
s4, at de ansatte som udgangspunkt har ret til at
fortseette anseettelsen hos den nye arbejdsgiver
pé de hidtidige vilkar. I de situationer, hvor en
opgave flyttes, flytter medarbejderen med, sé-
dan som miljeministeren i ovrigt ogsé var inde
pa det i besvarelsen af det forrige spergsmél..

" Med andre ord far medarbejderne altsa tilbudt

at blive ansat der, hvor opgaverne fremover bli-
ver placeret:

Nar det geelder de mere spec1a11serede funkti-
oner, som amterne i dag varetager pa social- og
miljpomrédet, vil jeg steerkt anbefale en grundig
laesning af regeringens udspil til strukturreform,
»Det nye Danmarkg, for her er der meget klart
gjort rede for, hvorvidt de pageeldende opgaver
fremover foreslas lost i kommunalt regi eller for
nogle opgavers vedkommende i statsligt regi.
Regeringen har netop i den méde, vi har skrevet
og teenkt vores opleeg pa, veeret meget omhyg-
gelige med, at der i reformprocessen ikke er op-
gaver, som falder pa gulvet.
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54 synes jeg godt, at jeg vil have lov til helt af-
slutningsvis lige at indskyde, at i de tilfeelde, - -

hvor en opgave fremover foreslas lost i statsligt -

regi, betyder det altsd ikke automatisk, at opga-
ven og dermed arbejdspladsen skal flyttes til
Kebenhavn. Det kan i evrigt ogsa std som en
kommentar til den debat, der udspillede sig, for
fru Anne Baastrup stillede sit sporgsmal.

‘Det er altsa helt misvisende at tegne et billede

af, at staten kun er Kebenhavn, og hvis en opga-

. veloses i statsligt regi, skal opgave og medarbej-
dere tage toget til Kebenhavn. Det er at mane et
kebenhavnerispogelse frem. Hvorfor skulle man-
dog flytte specialiserede sociale institutioner,
der ligger rundtomkring i landet, til Keben-
havn? P4 miljgomradet kan jeg da bare minde- -
om, at der allerede i dag eksisterer regionale
statslige enheder. - - .

5a kort og godt er pastanden om, at de specia-
liserede funktionerne, som amterne varetager, -
blot forsvinder ud i den bl4 luft eller massivt
flyttes til Kebenhavn, en pastand, som er grebet-
ud ad den bl4 luft.

Anne Baastrup (SF):
Jeg takker for svaret. - : -
54 vil jeg godt here ministeren, hvordan virk-
somhedsoverdragelsesloven rent faktisk vil bli-
ve fortolket, for sdledes som den fortolkes i dag,
nér det drejer sig om almindelige private virk-
somheder, der overdrages, er der jo en bestem-
melse om, at det ikke er i strid med loven at fore-
tage afskedigelser, hvis arbejdsgiver kan lofte
bevisbyrden for, at eendringer af ekonomisk,
teknisk eller organisatorisk art begrunder en-el-
ler flere afskedigelser. o
- Det betyder sddan sat ned pé det maske frem-
tidige nye danmarkskort, at man har en special-
konsulent i amtet, som radgiver om psykisk sy-
ge, men den funktion, altsd veeresteder, opholds-
steder osv., forsvinder som sddan ud i den bla
luft, fordi kommunerne har noget, og den frem-.
tidige region far noget andet. Selve funktionen
opherer, og s m4 man vel med den fortolkning,
der seedvanligvis anvendes af virksomhedsover-
dragelsesloven, sige, at her er lige preecis en
medarbejder, som ikke er omfattet af virksom- -
hedsoverdragelsesloven. Det er'det ene sporgs-
mal. ‘ ‘ s
i - L : . Kl 14.50
Detneeste er 3, at jeg selvielgelig er glad for,
at ministeren understreger, at de statslige ar-
bejdspladser ikke lander i Keberihavn. Men hvis
man sé far en region af en vis sterrelse som ek-

sempelvis Fyn, Sbnderjylland, halvdelen af Vejle
- Amt og Ribe Amt, kan man jo godst forestille sig,

at der er yderomrader, som i dag er rimelig godt
betjent af amtskommunale arbejdspladser, der

‘bliver centraliseret et eller andet sted i dei her -

store region, og man kunne godt forestille sig, at
de nuvaerende amtskommunale arbejdspladser
bliver centraliseret enten i en statslig decentral -

- styrelse, dekoncentreret styrelse, eller i regions-

kommunen, altsa et centralt sted, sa yderomra-
derne ikke pa samme méde far varetaget deres
interesser som i et mindre amt. Hvad har mini-
steren af overvejelser der? :

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen): o : o
Jeg tror, det bliver sveert inden for rammerne af
sporgetiden sadan helt tilbundsgende at disku-
tere, hvordan vi skal processe hele den her re-

* form. Det er preecis ogsa derfor, at vi for gjeblik-
ket ferer forhandlinget, hvor jeg i evrigt gleeder

mig ovet, at fru Anne Baastrups parti fortsat del-
tager — man kan méske undre sig lidt over det,
hvis det er sidan, at SF helt grundleeggende er
meget, meget, meget bekymret ved, om foran- -
dringer, der aftales, overhovedet kan fores ud i
livet. :

Altsa det, der er det afgerende i forhold til de
ansatte i den offentlige sektor, er, at regeringen
meget, meget klart har sagt, at alle berorte med>
arbejdere vil blive omfattet af virksomhedsover-
dragelsesloven, hvilket altsa betyder, at imedar-
bejderen flytter med opgaven. . . - :

Sa sidder vinu og forhandler det preecise op-
gavesnit, og oven pa en aftale inden grundlovs-
dag skal der sa veere en proces, hvor vi skal have
et nyt kommunalt landkort op at std, hvor vii
ovrigt ogsa skal lave noget sektorlovgivning, og
sd kommier den tid, hvor medarbejderen konkret
skal til at flytte opgaven. Det skal vi selvfelgelig
serge for at lave en ordentlig proces for, herun-
der ogsa en proces, der sikrer, at hvis der opstar
tvister, er der nogle, der kan ga ind, som har
kompetencen til at afggre en tvist. Men det, der
er udgangspuriktet, er krystalklart,

Sa bliver jeg altsa ogsd nedt til at sige, at nar
man laver de her fantastiske, fantasifulde regne-
stykker, som den ene amtsborgmester efter den
anden laver for tiden, mé& det karakferiseres som

‘manipulation. Det giver jo ikke noget mening at

fremture i den tegionale debat med, at fordi re-
geringen f.eks. ensker at give selveje til gymna-
sierne, s& betyder det, at man nedlegger regio-
nale arbejdspladser. Det er jo hverken sadan, at
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gymnasieelever fra Fyn eller gymnasieleerere fra
Fyn skal begynde at tage IC3-toget til Keben-
havn, fordi gymnasierne pa Fyn overgar til selv-
eje, der taxameterstyres fra Undervisningsmini-
steriet i Kebenhavn. - :

Anden nestformand (Poul Nedgaard):
84 er det hr. Keld Albrechtsen som medsporger.

Keld Albrechtsen (EL): ,
S& vil jeg godt stille et spergsmal til ministeren.
Hvis det sd er sddan, at man nu for at undga, at
alle medarbejderne skal flyttes til Kebenhavn -
hvad jeg nu tvivler pa at man kan undga - vil
man oprette en hel masse regionale statslige
myndigheder, men hvad er s egentlig menin-
gen med det hele, bortset fra at man fierner de-
mokratiet? S& er det stadig veek et amtsrad, men
det er bare et kontorchefstyre i stedet for et de-
mokratisk styre. 53 er det da for at sige det rent
ud det rene pip. Jeg kan da ikke tro, at det var
det, der var ideen, men det er det méske.

S& vil jeg godt sperge om cheferne. Vi har jo
embedsmaend i de sociale forvaltninger og i mil-
jeforvaltningerne i amterne, som er nogle af de
dygtigste embedsmaend, vi har her i Danmark,
det er ministeren formentlig klar over. De er
ikke omfattet af den overenskomstmeessige
deekning — det mener jeg i hvert fald ikke, men
det kan ministeren méske svare pd — men hvad
sker der s8, hvis de nye sammenlagte kommu-
ner bare bortdefinerer opgaverne?

Jeg stillede spergsmaélet: Fivad sker der, hvis
en ny sammenlagt kommune bare ikke vil have
de medarbejdere, ikke vil have de opgaver, men
siger, at de ligger et andet sted? De omdefinerer
dem bare, og det kan de s& nemt som ingenting.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
S& har vi igen problemet med taletiden, hr. Al-
brechtsen.

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen): :
Vi har et lidt forskelligt syn pé det her. Nér hr.
Keld Albrechtsen — det kan veere, det var en tale-
fejl - i fuldt alvor stiller sig op og siger, at han
tvivler p4, at man kan undga, at alle medarbej-
dere flytter til Kebenhavn, betyder det jo, at hr.
Keld Albrechtsen tror, at alle medarbejdere flyt-
ter til Kebenhavn. Det ser vi altsa lidt forskelligt
a.
P Man kan undre sig over, hvordan man kan
tage en beveegelse fra at veere revolutioneer til at

veere konservativ i ordets egentlige forstand, sé-
dan som hr. Keld Albrechtsen gjorde det. Vi skal
ikke lave noget om, fordi hver gang man laver
noget om, rejser der sig selvfolgelig nogle
spergsmal om, hvordan man beveeger sig der-
fra, hvor man er nu, frem til det, man gerne vil.
Hvis man er sa fremtidsangst og forandrings-
angst, som hr. Keld Albrechtsen er, kan jeg da
godt forstd, at Enhedslisten har meldt sig ud af
forhandlingerne.
) KL 14.55

Det er ikke det rene pip. Det er i den grad et
decentraliseringsprojekt, der gir ud pa at lade
det lokale folkestyre, som det udfolder sig ude i
kommunerne tzttest pd borgerne, fylde betyde-
lig mere ved at gore det til det reelle omdrej-
ningspunkt for udviklingen af velfeerdssamfun-
det. Forudsatningen for, at det kan lade sig go-
re, s& kommunerne f.eks. kan spille en sterre rol-
le pa plan- og miljgomrédet, er, at vi som nation
—nu er der jo demokrati i nationen Danmark,
bade hr. Keld Albrechtsen ogjeg sidder pé et de-
mokratisk mandat — seetter nogle tydeligere
rammer op. Det er dem, der skal veere baggrun-
den for, at nar det geelder alle de konkrete opga-
ver, laver vi den opdeling, hvor langt, langt det
meste gér til kommunerne, og en betydelig min-
dre del gar til staten for at skabe rammerne ...

Anden nastformand (Poul N@dgaard):
Ja tak.

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):

... og forudsaetningerne for, at vi kan fa revitali-
seret kommunestyret.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Taletiden geelder ogsé for ministeren: Maksimalt
1 minut.

Hr. Keld Albrechtsen for det sidste spergs-
mal ,

Keld Albrechtsen (EL):
Ministeren svarer ikke pa det, jeg sparger om.
Hvis det hele bare gér ud pé at fé statslige re-
gioner i stedet for amtskommuner, er den eneste
forskel da den enkle, at man fjerner det demo-
kratiske element, nemlig de folkevalgte amts-
r&d. Ministeren ma da medgive, at demokratiet
bliver lagt noget langt fra befolkningen, nar man
forst skal omkring Folketinget, s& skal man om-
kring ministeren, s& skal man omkring departe-
mentet, s& skal man omkring direktoratet, og sd
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kommer man endelig ud i regionen. Det bliver
ennoget lang vej til demokratiet. Jeg tror, det ma
betegnies som kontorchefstyre eller kancellistyre,
men o.k., det kommer vinok 1kke meget leenge-
re-med.

Jeg vil bare sperge ministeren: Har jeg ret i
den antagelse, at der ikke er nogen lesning med
hensyn til de meget kompetente chefer ude i
amterne, og at der heller ikke er nogen lesning i

" den situation, hvor de nye, sammenlagte kom-
muner siger: Jamen de medarbejdere vil vi ikke
have, heller ikke hvis det er pa almindelige
overenskomstmaessige ansaettelsesvilkér? v

Indenrigs- og sundhedsmlmsteren (Lars L;akke
Rasmussen):

Nu har jeg ikke megen erfaring med at veerei '
spargetid med hr. Keld Albrechtsen, s jeg har
ikke optraenet evnen til inden for 1 minut at sva-
re pa 17 forskellige spergsmaél og afvise 15 lase
pastande. Det reekker mine taleevner ikke til, sd
hr. Keld Albrechtsen kan ikke konkludere noget
som helst i retning af det, hr. Keld Albrechtsen
har forsggt at konkludere pa baggrund af det
jeg tidligere har sagt.

Det helt centrale er, at demokratiet rykker
teettere pd. Nar et byrad og en kommunalbesty-
relse far et sterre ansvar for at treeffe beslutnin-
ger inden for kommunernis rammer, rykker de- -
mokratiet teettere pa. Nér man f.eks. som virk-
somhedsejer eller borger i forbindelse med en
miljesag eller en byggesag kan ngjes med alene
at forholde sig til kommunen og ikke skal for-
holde sig til bdde kommune og amt, rykker de-
mokratiet taettere p4, og det er det, der er hoved-
indholdet i regeringens udspil: Vi fjerner et lag,
vi rykker demokratiet ud i kommunerne, hvor
~ folk bor, og dermed far kommunestyret et reelt
indhold og nogle bedre forudsaeminger for at
uddelegere ansvar: Jeg tror, vi vil se forseg sky—
de frem med andre mader at gruppere sig pa i
bydele og landsbysamfund, nar de nye og steer-
kere kommuner, der har et storre egetansvar, -
uddelegerér’ noget af deres kompetence. ‘

Anden naestformand (Poul N;adgaard)
Ja tak. ,

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke'
Rasmussen):
Forudszetningen for'det ..

Anden naestformand (Poul Nedgaard): -
Fru Anne Baastrup.

Indenngs- og sundhedsmmlsteren (Lars L@kke
Rasmussen): o . » '
Undskyld'

Anne Baastrup (SF)
Jeg vil preve at vende tllbage til, hvordan vikan
fa en hejere grad af sikkerhed for, at de ansatte
har en fornemmelse af, hvad der mullngs kom—
mer til at ske. ‘ ‘
Jeg er meget glad for at rnmlstelen t11kende-
giver, at det ikke er den fortolkning af virksom-
hedsoverdragelsesloven, som hidtil har veeret
gaeldende, nér det drejer sig om private virk-
somheder, der selges og overtages af andre, -
som skal leegges til grund — forstéet pa den mé-
de, at hvis ministeréns planer holder; vil stillin--
gerne i den amtskommunale forvaltning blive
overfert til enten staten eller kommunen, s der
ikke er nogen af dem, som pé nuveerende tids- .-
punkt er ansat i den'amtskommunale forvalt- -
ning, der vil std uden stilling i virksomheds-
overdragelseslovens periode frem til 2007. Jeg
héber, jeg har forstaet det korrekt.

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):

Tak til fiu Anne Baastrup for at brlnge béde mlg
og medspergeren tilbage pé sporet.

Ja, fru Anne Baastrup har forstéet det, jeg har
sagt, megetrigtigt. Alle medarbejdere, der bliver
berert af opgaveflytninger, vil blive omfattet af
virksomhedsoverdragelsesloveri, og det betyder,
at udgangspunktet vil veere, at alle medarbejde-
re flytter med deres opgaver, sa ingen falder
mellem to stole. Det er det signal, vi har sendt,
og det er i gvrigt ogsé det signal, som er formid-
let mere detaljeret, end jeg kan gore her, til de
ansatte i en seerlig pubhkatlon, som Personale- «
styrelsen har lavet. : : '
K1. 15.00

Nu skal der fokuseres pé, hvilke opgaver der
kan blive tale om. Det har regeringen givet sit
bud pé, og jeg er spaendt p4 at se, hvor stort ma-
ngvrerummet er i Folketinget. Oven i det skal vi.
selvfglgelig tilvejebringe én proces, der gfar atvi
kan styre det sikkert hjem.

Det erievrigt veerd at minde om, at dette her
sker i en situation, hvor vi &r for &r har en bety-
delig personalefluktuation - tror jeg det hedder

.med et frygteligt ord - altsa en stor udskiftning

af personalet Det er altsa ikke et statisk perso-
nale, vi flytter rundt pa. Det er faktisk et perso-
nale, hvor nogle bevaeger 51g rundt hvert ar af
egen drift, og andre gér pd pension.
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. Bn af de keempestore udfordringer for os, der
driver hele projektet, er, at vi skal indrette den
offentlige sektor sadan, at den bliver effektiv og
kan handtere den situation, hvor der gar relativt
feerre ind pé arbejdsmarkedet end ud af arbejds-
markedet. Men hvis ellers viljen er der, erdet en
problemstﬂling, som sagtens kan:handteres, og
det er vel ogsa derfor, personaleorganisationer-
ne har taget sé pos1t1vt imod regermgens udspﬂ

Hermed sluttede sp;argsmalet V

Bortfaldne spargsmal

Anden naestformand (Poul Nﬂdgaard) :
Spergsmal nr. S 3769, der er stillet til indenrigs-
og sundhedsministeren af fru Tove Videbak; er
taget tilbage af spergeren. Spargsmadl nr. 5 3760;
der er stillet til statsministeren af hr. Naser-Kha-
der, er taget tilbage af spergeren. Spergsmélene,
derhermed er bortfaldet, lod séledes: . -

Spm. nr. S 3769 -

Til indenrigs- og sundhedsmm1steren (11/5
2004) af: : SR

Tove Videbak (KD) .

»Vil ministeren kommentere debatmdlaegget
»Nodrab« af Anne Landtved, Otterup, bragt i
Fyens Stiftstidende den 7. maj 20047« .-

Begrundelse

Arme Landtved ger som repraesentant for en.

gruppe foreeldre til bern med seerlige behov op-

meerksom pé en reckke beteenkeligheder i for-

bindelse med regeringens plan om at nedleegge

amterne, hvorved man leegger det fulde ansvar
for handicappede bern og unge over pd prlmaer—

kommunerne. Anne Landtved ger bla. op- L

meerksom pd, at - -

— kommuner pa 30.000- 50 000 1ndbyggere efter
foreeldrenes opfattelse ikke er:store nok til at
»indfri kravene til et hejt spec1ahseret under-
visningsmilje«, :

— foreeldreien undersragelse foretaget af Dan-
marks Evalueringsinstitut »har tilkendegivet
en markant utilfredshed pa alle omrader,
hvor overflytning fra et amtsligt til et kom-
munalt tilbud rent faktisk har fundet sted«,

— specialskolernes meget heje specialiserings-

grad ‘er en forudseetning for-at »skabe frugt-
-bare laermgsmll]@er for sa vel elever som per-
sonaley,

- handicappede bern har »behov for tryghed,
for at veere sammen med ligestillede og for
accept af omgivelserne — at tro, at vores bern
vil kunne integreres fagligt og socialt i et al-
mindeligt folkeskolemiljo, er uendeligt na-
ivt«, og’ ‘

- »ved overgang til kommunalt ansvar v11 man
risikere, at meget gér tabt, for hvor ligger an-
svaret for videndeling, og hvor ligger ansva-
ret for en koordineret indsats?«

Spm nr. S 3760

Til statsmm1steren (11/5 2004) af:

Naser Khader (RV):

»Er det stadig statsministerens 1ndst1111ng, at -
Hizb-ut-Tahrir ber kunne opleses ved dom, og
vil statsministeren i sé fald tage initiativ til, at .
foreningens lovlighed preves ved en domstol?«

Skriftlig begrundelse

1 forbmdelse med, at Venstre holdt mede pa S;al—
lered Kro den 17. september 2001, udtalte An-
ders Fogh Rasmussen i sin egenskab af formand
for partiet, at man i hejere grad burde anvende
grundlovens bestemmelser.om forbud mod or-
ganisationer, der tilskynder til vold. Mere speci-
fikt udtalte Anders Fogh Rasmussen, at Hizb-ut-
Tahrir burde kunne opleses ved dom.

Man Vendte herefter t11bage t11 dagsordenens ,

punkt 18, der var:

18) Forste behandling af beslutnmgsforslag nr,
B 153:

Forslag til folketmgsbeslutmng om EU-parla-

mentarikeres lon-, skatte- og rejsevilkar.

Af Peter Skaarup (DF) m.fl.

(Fremsat 23/3 2004). -

Forslaget sattes til forhandling.



