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Socialministeren (Henriette Kjeer):
Jeg vil gerne sige tak for en god behandling af
lovforslaget.

Det var jo en noget foruds1gel1g debat, i og
med at jeg kender partiernes positioner. Jeg sy-
nes dog, det er veerd at fremhaeve, at med den
udvidelse af modtagerkredsen, der sker nu, er
der faktisk 106.000 flere, der vil modtage det ful-
de beleb, end tilfeldet var, sidste gang vi be-
handlede forslaget. S& meget betyder den sterre
fradragsret.

Vi har forsegt at mélrette midlerne bedst mu- -

ligt til de darligst stillede pensionister, 0g jeg sy-
nes, det er lykkedes meget godt. Helt praecist
kan man jo aldrig malrette en ydelse, hvis der
ikke skal veere for meget administrativt bavl og
problemer med det, s& det er det bedste, vi har
kunnet komme frem til. Men jeg siger tak for
god behandling af forslaget.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Fjerde nastformand (Margrete Auken):
Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Socialud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Kl 19.10

Den neeste sag pa dagsordenen var:

27) Forste behandling af lovforslag nx. L 207:
Forslag til lov om @ndring af lov om social ser-
vice og lov om retssikkerhed og administration
pé det sociale omréade. (Private leveranderer af
dagtilbud, frit valg af klubtilbud m.v. over
kommunegranserne m.v, — pengene folger bar-
net).

Af socialministeren (Henriette Kjeer).

(Fremsat 31/3 2004).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Eva Kjer Hansen (V) :
I'Venstre er vi meget tilfredse med, at dette lov-
forslag fremsaettes, Det indeholder en raekke
Vlgtlge tiltag med henblik p4 at sikre valgfrihed,

-nér det geelder bernepasnmg, og-det er selvsagt

en gleede for os i Venstre, at man nu reelt far
gennemfort princippet om, at pengene felger
barnet.

Med lovforslaget abnes der- mulighed for, at
private leverandarer kan etablerer bernepas-
ningsordninger, og jeg hiber, at denne udfor-
dring bliver grebet af private udbydere, s& bred-
deni bgrnepasningstﬂbuddene bliver udvidet.

Det tilskud, der felger barnet, fastseettes ud
fra kommunens udgiftsniveau, det vil sige et
driftstilskud, der svarer til de gennemsnitlige
driftsudgifter for bern i samme aldersgruppe i
kommumen. Jeg gér ud fra, at ministeren sikrer,
at alle relevante udgifter bliver regnet med, De
private institutioner far mulighed for selv at
fastseette betalingen, hvilket indebzerer, at ingen
skal kunne anvises en plads i den private insti-
tution. Det skal veere den enkelte familie, der
onsker at benytte dette tilbud, og institutionen
skal veere forpligtet til at optage barnet, hvis der
er plads.

Der gennemferes ogsé frit valg af Klubtilbud
og andre soc1a1paedag0glsl<e fritidstilbud til
bern og unge pa tveers af kommunegraenserne.
Vi leegger veegt pa denne udvidelse af frit valg-
mulighederne, da det har vist sig, at en del fami-
lier faktisk har efterlyst denne fleksibilitet.

- Endelig vil jeg fremheeve kravet om, at kom-
munernes tilskud til § 26-ordninger skal udgere
minimum 75 pet. af den billigste driftsudgift.
Det har vist 51g, at selv om kommunerne er for-
pligtede til at give tilskud, fastleegger de ofte til-
skuddet sé lavt, at § 26-ordningen ikke har vee-
ret et reelt alternativ. Endvidere fa kommuner-
ne numulighed for at varetage administrationen
for familien. Der er ingen tvivl om, at mange har
folt, at det var unedvendigt besveerligt, og der-
for synes jeg, det er godt, at der nu bliver mulig-
hed for det,

Med lovforslaget gennemfores alts3 en reekke
forbedringer pa bernepasningsomradet, og i
Venstre er vi som neevnt meget tilfredse med
forslaget. Jeg er opmeerksom p4, at der har vaeret
en meget kort heringsfrist, men under udvalgs-
behandlingen vil der veere rig lejlighed til at
komme med synspunkter og tilkendegivelser
om de enkelte elementer i forslaget.
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(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg er fuldsteendig med p4, at vi er totalt ideolo-
gisk uenige om, hvorvidt der skal &bnes for pro-
fitbgrnehaver eller ej, men det undrer mig, at fru
Eva Kjer Hansens primeere argument for, at det

er nadvendigt at indfere profitbernehaver, er, at .

bredden skal udvides.

Jeg vil gerne here, hvad det er for en slags
bredde, fru Eva Kjer Hansen ensker. Er det bred-
den af forskellige peedagogiske retninger, bred-
den af forskellige religiose retninger, eller hvad
der nu ellers er i de mange forskellige ordninger
idag, eller er det den bredde, at de rigeste kan fa
nogle rigtig gode ordninger med masser af luk-
sus, og at deres born ikke skal veere tvunget til at
g& sammen med de fattiges bern? Hvad er det
for en bredde, fru Eva Kjer Hansen savner i den
mangfoldighed af tilbud, der er i dag?

(Kort bemeerkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Jeg synes egentlig, fru Line Barfod selv leverede
svaret, for bredden kan nemlig udvides pa man-
ge mader. Det kan veere med hensyn til de pee-
dagogiske tilbud, det kan veere nogle bestemte
retninger, man gerne vil koncentrere sig om, og
derfor vil jeg ikke seette nogen sneevre rammer
for, hvad der egentlig kan tilbydes, men vil net-
op overlade det til det private initiativ at preve
at imgdekomme den eftersporgsel, der vil veere
hos bernefamilierne pa nogle anderledes tilbud.

Det svarer fuldsteendig til den udvikling, vi
har set pa omradet gennem arene. Der er kom-
met puljeordninger, der er kommet skovberne-
haver, der kan veaere mange forskellige priorite-
ter, der gor sig geeldende, og derfor vil jeg ikke
leegge mig fast pd, hvad det lige netop er for
nogle tilbud, der skal veere tale om.

Det er rigtigt, som fru Line Barfod var inde
P4, at der ogsé leegges op til, at de private insti-
tutioner ikke skal folge de i evrigt geeldende
regler for foreeldrebetaling, og det er netop, fordi
der ogsa pa det omrade skal veere fleksibilitet i
de tilbud, man gerne vil levere.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg fik ikke rigtig svar pa, hvad det er for en
bredde, man ensker, og som ikke findes i de mu-
ligheder, der er i dag. I dag har vijo en bredde,
en mangfoldighed af forskellige peedagogiske
retninger osv., og enhver gruppe foreeldre kan .
oprette en bornehave med den padagogik, de

gnsker. De muligheder har man allerede i dag,
og derfor savner jeg svar pd, hvad det er for en
bredde, som ikke kan rummes inden for regler--
ne om, at der ikke md veere profit ved at passe
bern, og at bernepasning ikke er et marked.
KL 1915

Jeg vil gerne here, om Venstres anske med
forslaget er, at vi skal have en oget opsplitning i
samfundet. Er det et problem, at bernene i dag
gér sammen i bernehaverne pa tveers af social-
grupper osv., og ensker Venstre sédan set, at al-
lerede fra bernene er helt smd, skal der veere op-
splitning mellem de riges bern og de fattiges
bern, s& de riges born ikke tvinges til at lzere de
andre at kende og dermed méske kunne fi en
anden social indstilling end den, der gor, at man
melder sig ind i Venstre?

(Kort bemaerkning).
Eva Kjer Hansen (V):
Som jeg allerede har sagt, vil jeg ikke gore mig ‘
til dommer over, hvad det er for nogle tilbud,
man skal levere. Det nye er, at vi far en ny etab-
leringsform, nemlig privat institution med mu-
lighed for at kunne treekke et eventuelt over-
skud ud af virksomheden og mulighed for at til-
retteleegge bl.a. foreeldrebetalingen sadan, som
man nu synes, det er rigtigt, set i forhold til det
der kan tilbydes

Jeg mener ikke, det giver en sget opsplitning.
Jeg mener, det giver nogle flere muligheder for
bernefamilierne for at prioritere efter deres en-
sker i forbindelse med bgrnepasning, men det er
fuldsteendig rigtigt, at fru Line Barfod og jeg nok
er uenige om, hvor stor speendvidde og hvor
megen bredde der skal veere i tilbuddene.

(Kort bemeerkning).
Sandy Brinck (S):
Jeg md indremme, at jeg er noget overrasket
over, at fru Eva Kjer Hansen og dermed Venstre
ikke vil gore sig til dommer over, hvad offentli-
ge skattekroner skal bruges til. Jeg gér ud fra, at
skatteyderne giver pengene til felleskassen for
netop at veere sikre pa, at der er nogle, der gor
sig til dommere over, hvad de skal bruges til.
Men det var nu slet ikke det, jeg ville sperge om.
Jeg vil i stedet tage fat i, at fru Eva Kjer Han-
sen henviser til bredden. Jeg er ret sikker pa, at
Venstre deler Socialdemokraternes glaede over,
at vi har friskoler og i det hele taget har en bred
vifte af tilbud pa skoleomradet, for det har rege-
ringspartierne jo henvist til, nar dette lovforslag
i de seneste &r er blevet lanceret ad flere omgan-
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ge. Derfor vil jeg godt sperge Venstre, om Ven-
stre ikke er lidt skuffet over, at lovforslaget net-
op ikke laver en parallelordning til friskoleom-
radet.

(Kort bemeerkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Jeg skal skynde mig at sige til fru Sandy Brinck,
at Venstre ikke er skuffet over lovforslaget. Som
jeg netop fremheevede, er vi faktisk meget til-
fredse med de mange forskellige elementer, der
er i lovforslaget.

Jeg synes, det er vigtigt, at vi far en ordning,
hvor pengene reelt folger barnet, det vil sige, at
man far 100 pct. af driftstilskuddet medfert til
en anden pasningsordning, medmindre det er
§ 26-ordningerne, hvor man som minimum far
75 pct. af tilskuddet. Det synes jeg er en rigtig
god og rigtig fair lesning.

Der er ingen tvivl om, at vi selvfelgelig vil
have styr pa, hvad de offentlige skattekroner
skal bruges til. Men dette tilskud er jo et tilskud,
der bliver givet til bernepasning, og som man
kan tage med sig til de forskellige barnepas-
ningsordninger, der matte veere, og det, der er
afgerende for mig, er netop, at der geres op med
den formynderiske holdning om, at bare fordi
man modtager tilskud til noget bestemt, skal det
offentlige ogsa bestemme, hvordan det skal bru-
ges. Det har jo veeret sddan, at man kun kunne
bruge kommunale pasningsordninger, men for
os er det vigtigt, at der er kommunale, selvejen-
de og private pasningsordninger og puljeord-.
ninger, sa der er masser af forskellige mulighe-
der.

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S): :

Jeg ved simpelt hen ikke, hvad det er for en ver-
den, fru Eva Kjer Hansen lever i, nér fru Eva
Kjer Hansen kan sta her og sige, at man kun ma
bruge kommunale ordninger. Fru Eva Kjer Han-
sen ved da, at der eksisterer et hav af private
pasningsordninger, som bliver brugt, og som far
offentlige tilskud.

Forskellen mellem i dag og det, socialministe-
ren foreslar, er, at fremover mé& man treekke pro-
fit ud af det, og synes jeg bare er underligt, nar
jeg har hert, hvad regeringspartierne har sagt til
pressen, nemlig at man ensker en parallelord-
ning til friskoleomradet. Det er ikke det, som lig-
ger i lovforslaget, og derfor bliver jeg nedt til at
sperge Venstre, om det neeste skridt i regerin-

gens politik bliver, at man ogsé pé friskolerne
skal have mulighed for at treekke profit ud.

(Kort bemaerkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Jeg har simpelt hen lidt vanskeligt ved at forsta,
hvad fru Sandy Brincks problem er, men det far
vi jo givetvis afklaret, ndr vi herer fru Sandy
Brincks ordferertale.

Jeg synes, det er vigtigt, at pengene folger
barnet, forstaet derhen at man kan fa driftstil-
skuddet med sig, f.eks. iil en privat institution, -
pé tveers af kommunegraenserne til en selvejen-
de institution eller til en anden form for pas- .
ningsordning. Det er vigtigt for mig, at afgerel-
sen ligger i den enkelte familie, og at det ikke er
os herinde, der skal bestemme, hvordan berne-
pasningen skal foregd, selv om vi ogsa giver
nogle skattekroner til den. Jeg er ikke i tvivl om,
at der er forskellig tilgang til spergsmalet fra So-
cialdemokratiets side og fra Venstres side, for
det afgerende for os er, at bernefamilierne sikres
maksimal indflydelse pé deres berns pasning.

K1.19.20

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Der er ikke noget som helst nyt i, at private inte-
resseinstitutioner passer bern. Sddan har det
veeret i mange &r, men der er to nye ting i lovfor-
slaget. Den ene er, at nu skal man have lov til at
tjene penge pé at passe bern, og den anden er, at
man fjerner loftet, som hidtil har sat en greense
for, hvor dyrt det kunne veere at fa passet sine
bern. Det er de to nye ting.

Socialministeren har sagt, at hun synes, tak-
sterne i nogle tilfeelde er alt for heje. Nu fjerner
man altsa det loft, der har veeret en beskyttelse,
men selv om det har veeret der, har det altsd vee-
ret socialministerens opfattelse, at prisen er ble-
vet for hej, og hvad tror fru Eva Kjer Hansen,
konsekvensen bliver af helt at fierne loftet? Bli-
ver det problem, vi har i dag med for heje tak-
ster, formindsket eller forsteerket?

(Kort bemeerkning). -

Eva Kjer Hansen (V):

Det, der er vigtigt for mig, er, at bemefamlherne
far mulighed for at prioritere og veelge mellem
forskellige muligheder.

Der vil maske veere en privat mst1tut1on, der
har noget bestemt at tilbyde, og det kan godt
veere, at foreeldrebetalingen er lidt hejere eller
lidt lavere end andre steder, men det er bgrnefa-
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milierne selv, der afger, hvad de vil betale for, og
jeg er sikker p4, at bernefamilierne vil veere me-
get omhyggelige med at se pd, hvad de far for
pengene: Jeg synes, det er dejligt, hvis vi kan
mindske de snaerende band for, hvordan man
kan etableie de forskellige bernepasningsord-
ninger, og det er ikke mindst det, lovforslaget
gér ud pa.

(Kort bemeerkning):

Villy Sevndal (SF):

Hyvis vi nu betragter bernefamilier som rigtige
mennesker af ked og blod, vil jeg godt sperge:
Hvad er det for en interesse; bgrnefamilier kan
have i, at private virksomheder skal vaere i stand
til at hive penge ud af bernepasningsomréadet og
dermed i virkeligheden fordyre tilbuddet, fordi
der nu skal tjenes penge?

Skal vi ikke bare veere wtlige og sige, at for-
slaget jo ikke tjener barnefamiliernes interesser?
Der er nogle virksomhedet, der kiinne have irite-
resse i at tjene mange penge, men hvilken inte-
resse overhovedet skulle en bernefamilie have i
at betale til noget, som betydet, at ISS eller an-
dre, der har forsegt sig p& omradet i Assens og
andre stedet, hvor fru Eva Kjers Hansen ands-
feeller har magten, men ikke har haft succes med
det og detfor har trukket sig ud, nu kan forsege
igen med en dundrende fiasko som konsekvens?
Hyvilken interesse skulle en bernefamilie have i,
at nu skal private virksomheder tjene rigtig
mange penge pa omradet?

(Kort bemeerkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Det kunne jo godt veere, at bornefamilierne har
nogle helt bestemte gnsker til pasningen og har
nogle helt bestemte prioriteringer, som de gerne
vil betale lidt ekstra for, og som de derfor ensker
levetet af eni privat institution, fordi de ikke kan
fa dem leveret i nogen af de nuveerende ordnin-
ger, det véere sig selvejende institutioner eller
kemmunale ordninger eller puljeordninger, eller
hvad viften nu indeholder. )

Jeg synes, det afgorende er; at man som ber-
nefamilie er fuldsteendig frit stillet; at man netop
ikke kan blive henvist til eni privat institution,
men at det er noget, man selv sgger om og selv
prioriterer. Det giver jo god mulighed for at tage
stilling til, hvad det er for et indhold, og hvad
det er forf en kvalitet, man ensker sig i den bar-
nepasning; man vil ggre biug af, og jeg kan ikke
se anidet, end at med den nye mulighed for at
etablere sig som privat institution med mulig-

hed for at tjene penge og mulighed for at fast-
seette foreeldrebetalingen efter udgifterne i den
pageeldende institution, eger vi simpelt hen
valgmulighederne for bernefamilierne.

(Kort bemzerkning).

Pernille Falcon (EL):

Nu er der jo i forvejen en relativt stor opdeling i
vores samfund, ogsd blandt bernerie. Det er for-
eldrenes bopeel, der afger, hvem der bliver de-
res legekaminerater, og hvem de kommer til at
gd ibernehave med, og jeg ser forslaget her som
et skridt mod en yderligere polarisering, der vil
mindske den gociale integtation, som kan skabe.
en forstaelse pa tveers af bernenes vilkar.

Det er klart, at rige foreeldre maske godt kan
have lyst til bernehaver, hvor der er varm mad,
og hvor der er flere skovture og bedre udearea-
ler. Men det kan fattige foreeldre faktisk ogsé
godt have et gnske om, og det, der principielt
skiller os i denne sag, er vel, om vi mener, at
ogsé almindelige folks bern skal have mulighed
for at fa en ordentlig kvalitet i hverdagen, eller
viikke gor det. Jeg vil gerne sperge Venstres
ordferer: Er det sadan, at almindelige folks bern
overhovedet far gleede af forslaget, eller er det
kuri de rige folks barn, som far det? :

(Kort bemeerkring).

EvaKjer Hansen (V):

Meningen et jo lige preecis, at folk i almindelig-
hed far valgmuligheder; fordi vi laver ordningen
sddan, at pengene felger barnet.

Det er muligvis forbigdet fru Pernille Falcons
opmerksomhed, men for ikke seerlig lang tid si-
den lavede vi et lovforslag, som gav hjemmel til,
at man kunne lave madordninger i dagtilbudde-
nie. Vi har ogsé gennemfert loveendringer, der
gor, at man kan veelge pa tveers af kommune-
greenserne og mellem offentlige og private til-
bud, og det er netop et opger med, at man pa
grund af sin bopeel kun kan veelge nogle bestem-
te tilbud. I Venstre synes vi, det er vigtigt, at
man kan treeffe nogle individuelle valg og ikke
er tvunget til at benytte nogle bestemte facilite-
ter, f.eks. fordi man lige netop bor der, hvor man
got, s& vi har faktisk imedekommet nogle af de

ting, fru Pernille Falcon taler om.
" KL 19.25

(Kort bemeerkning).

Pernille Falcon (EL): -

Fra Venstres side medvirker man altsa til en po-
larisering mellem bernene. Hvis det er sidan, at
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man er lidt mere velstillet og bor i en kommune i
naerheden af nogle mindre velstillede, kan man
undgd; at ens bern kommer til at g& sammen
med de mindre velstillede barn ved at melde sit
barn ind i en profitbgrnehave, fordi man har s§.
mange penge, at man kan betale sig fra det. Jeg
kan forsts, at hovedtanken bag forslaget er,at
rige bern ikke skal risikere bergring med bern
fra andre lag. :

(Kort bemaerkning). :

Eva Kjer Hansen (V);

Hovedtanken er netop, at alle skal sikres valg- .
mulighed. Det er derfor, pengene folger barnet
hundrede procent, og det er derfor, man kan
tage hele driftstilskuddet med sig.-

Mange bornefamilier veelger i dag ud fra nog-
le bestemte prioriteter, nogle bestemte peedago-
giske indhold, nogle bestemte aktiviteter og
nogle bestemte sigtelinjer, som de leegger veegt
pa i forbindelse med bernepasning. Nu tilfejer
viendnu en mulighed, hvor man kan gere nogle
forskellige prioriteringer, og det har for mig at se
overhovedet ikke noget at gore med polarise-
ring. Det er et spergsmal om at imgdekomme, at
familierne har nogle forskellige ensker og nogle
forskellige behov, :

Fj eide naestformand (Marg1ete Auken):
Tak til ordfereren, og sé er det fru Sandy Brinck
som ordferer, :

Sandy Brinck (S):
Dette lovforslag har en positiv struk‘curel konse-
kvens for erhvervslivet, Sddan skriver Erhvervs-
og Selskabsstyrelsen i sit h@rmgssvar, og derfor

kan man egentlig godt undre sig over, at forsla- -

get skal behandles i Folketingets Socialudvalg
og ikke i Folketingets Erhvervsudvalg,

Lovforslaget handler ikke om bern, og det
handler ikke om kvaliteten af den paedagogiske
pasning. Nej, det handler om at give det private
erhvervsliv bedre forhold. Socialministeren har
et enske om, at der skal eksistere bernepasning,
som ikke er motiveret i interesse for bern og pee-
dagogik, men primaert er motiveret i profit.

Lovforslaget handler heller ikke om at bryde
et offentligt monopol, sadan som Venstres ordfe-
rer fik-det til at fremstd. Der er masser af private
organisationer, som i dag leverer bernepasning
med offentligt tilskud, og faktisk skriver flere af
de heringsberettigede direkte, at lovforslaget er
ungdvendigt, bl.a. Landsforeningen af Foreeldre
og Barnerddet. : : ~

Socialministeren har flere gange udtalt til -
pressen, at hun ensker at sidestille bernepasning
med privatskolernes muligheder, men s er det
da bare underligt, at det ikke er det, ministeren
foreslar. I dag ma privatskolerne i lighed med
privat bernepasning ikke treekke et overskud
ud. De ma ikke skabe profit af offentlige tilskud
og eleverne, men nu skal bszsrnepasmng altsa
veere profitskabende:

Det er en besynderlig 11bera1_ idé, at erhvervs-
livet skal have offentligt tilskud til at skabe pro-
fit, og det er udtryk for et besynderligt barne- .
syn, at barn har bedst af at veere brikker i et mar-
kedsekonomisk spil. Men det er ikke besynder-
ligt,-at den sociale profil i lovforslaget er, som
den er. Her har vi et rendyrket borgerligt ele-
ment, Der skal ikke veere nogen greenser for,
hvad det m& koste at fé sit barn passet i disse
profitbernehaver, og s& skal man jo ikke veere
nogen stor skonom for at regne ud, at berneha-.
verne hurtigt og effektivt kan udelukke bern af
darligt stillede foreeldre, for de behover bare at
heeve prisen. De fine folks bern skal beskyttes
mod den slags uheldige elementer, og hvor er
det usympatisk.

Det er ikke, fordi ministeren ikke har Vlden at
treekke pa. For godt et &r siden gav socialmini-
steren som svar pd et spergsmal fra mig en be-
skrivelse af de norske erfarmger med samme
ordning. De norske erfaringer er, at forseldrebe-
talingen er hejere i profitbernehaverne end i de
gvrige, og hvad veerre er: De private profitber-
nehaver har faerre bern med seerlige behov, feer-
re born med handicap og feetre bern af anden et-
nisk oprindelse, og s& kan ministeren skrive nok
sd mange gange, at institutionerne er forpligtede
til at optage de bern, som gerne vil ind. Det er
tomt, det er hult, det er manipulerende. - -

K1, 19.30

Soc1a1dem0kraterne skal ikke beklage, at lov-
forslaget er et halvt 4r forsinket. Vi sé jo helst, at
det slet ikke var kommet frem, og selv omvi
overhovedet ikke kommer til at tage ansvar for
det, vil vi dybt beklage, at det er s8 sjusket, som
det er. Lovforslaget stiller simpelt hen flere
spergsmal, end det giver svar. Der er uklarheder
i flere afgarende spargsmail, og der henvises til,
at Folketinget ma have tillid til, at ministeren
finder en rimelig losning hen ad vejen, bl.a. ved-
rarende fripladser, sgskenderabat Qg foreeldre-
bestyrelser.

Det er fair nok at have et andet politisk mél,
end vi har. Men man skal altsa gere sit arbe]de
ordentligt, ogsa sely om man far en hej lon for
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det, og Socialdemokratiet kan ikke stette forsla-
get. ’

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL):

Det gleeder mig at here Socialdemokraternes
holdning til forslaget, men jeg vil ogsa gerne he-
re, om vi kan regne med, at Socialdemokraterne
ogsd fastholder den holdning efter valget, sd vi
kan se frem til, at ndr der kommer et nyt flertal i
Folketinget, bliver reglerne pa omradet fuld-
steendig eendret. Det er jo set for, at partier sen-
drer holdning.

Nér vi ser pa friskoleomradet, som regerin-
gen jo sammenligner med, var det under en bor-
gerlig regering, at daveerende undervisningsmi-
nister Bertel Haarder i den grad strammede reg-
lerne p4 friskoleomrédet for at forhindre, at man
kunne treekke penge ud. Der blev henvist til
Tvind osv. Men man kan forstd, at Venstre totalt
har sendret opfattelse pa det punkt, og derfor vil
jeg gerne here, om vi kan forvente, at Socialde-
mokratiet fastholder sin opfattelse, nemlig at
man ikke ma tjene penge pa at passe bern, og
derfor vil eendre reglerne pa omradet, nar vi far
et nyt flertal efter det valg, der forhabentlig
kommer snart.

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S):

Det korte svar er: Ja! Vores bernesyn er ikke, at
man skal have profit af at foretage bernepas-
ning. Vi har langt flere og meget hejere priorite-
rede elementer i hele den bernepolitiske diskus-
sion, og noget af det, der har mest at gore med
den diskussion, vi har i dag, er spergsmélet om
at f4 nedbragt foreldrebetalingen.

Her kommer man med et forslag, hvor der
slet ikke er noget betalingsloft, selv om der i for-
vejen er store, store problemer, fordi nogle for-
zeldre m4 betale over 3.000 kr. pr. médned for at fa
deres barn passet. Det er et langt storre problem,
som vi veegter at f4 sat pa dagsordenen og f&
gjort noget ved. Vi synes ogsd, at en pasningsga-
ranti, som vi skal diskutere under neeste punkt
pa dagsordenen, er vigtig, og vi har ogsd — ogsé i
enighed med Enhedslisten, fornemmer jeg — an-
dre punkter pa dagsordenen. Men vores berne-
syn kan overhovedet ikke rumme den profittan-
kegang, der er motiveringen for bernepasning i
det lovforslag, vi arbejder med her.

(Kort bemaerkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Jeg fristes jo neesten til at sperge den socialde-
mokratiske ordferer, om man godt mé tjene pen-
ge pa at selge legetej til bern, og om man godt
ma tjene penge pé bernemad og lignende, men
lad det nu ligge.

Jeg vil gerne bede den socialdemokratiske
ordferer tilkendegive, om Socialdemokratiet
ogsa er imod frit valg af klubtilbud pé tveers af
kommunegraenserne, om man ogsa er imod en
minimumsgraense for tilskud efter § 26-ordnin-
gerne, og om man ogsa er imod, at kommunerne
kan overtage administrationen. Jeg synes, det
ville veere interessant for den videre debat om
lovforslaget at f& nogle tilkendegivelser om de
enkelte elementer. '

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (5):

Der er den hage ved lovforslaget, at man kan
treekke profitten ud, og vores indvending imod
det gar pa, at der ikke bliver noget loft over for-
eeldrebetalingen.

Vi har intet som helst imod, at man kan veelge
Klubtilbud frit over kommunegrzaenserne, og
hvis man havde gjort sig den umage at holde
tingene adskilt, fordi der er tale om bern i meget
forskellige aldersgrupper, havde vi stet med to
forskellige lovforslag, og sa kunne vi have for-
holdt os positivt til den del af forslaget, som fak-
tisk er positivt, nemlig det frie valg af klubtilbud
over kommunegreenserne. Men det vejer langt
tungere for os, at der nu skal laves nogle berne-
pasningstilbud, som er styret af profit og ikke af
peedagogik, og hvor prisen kan stige himmel-
heijt, fordi der ikke er noget som helst loft. De
norske erfaringer viser klart, at det giver en so-
cial skaevvridning uden lige. De erfaringer har
vi, de erfaringer kunne vi bruge til noget, og re-
geringen har méske netop brugt dem som argu-
ment for at sige: Sddan en ordning vil vi ogsd
have.

(Kort bemaerkning).
Eva Kjer Hansen (V):
Jeg finder nasten beleeg for endnu en gang at
minde den socialdemokratiske ordferer om, at
nar loftet i dag er pa 33 pct., er det jo, fordi den
tidligere regering haevede loftet fra 30 pct. til 33
pct. Det synes man helt at have glemt.
KI1.19.35

Jeg spurgte ogsé den socialdemokratiske ord-

forer, hvad man synes om en minimumsgraense



Tirsdag den 20. april 2004 (L 207)

8845

Pa 75 pct. af nettodriftsudgiften til § 26-ordnin-
gerne, og hvad man mener om muligheden for,
at kommunen kan administrere den ordning for
familierne. Fru Sandy Brinck har maske fuld-
steendig overset, at det er et element i lovforsla-
get, men det er det altsa, og kunne vi ikke f&-en
tilkendegivelse om det her og nu?

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S): : : :

Jeg synes, det er ganske udmeerket, at det offent-
lige kan lette nogle af de administrative byrder
pa foreeldrene.

Jeg har ikke glemt den tidligere regerings be-
drifter, bla. har jeg ikke glemt, at vi skabte
170.000 ekstra pladser pa bernepasningssiden.
Men jeg forholder mig ogsé til den virkelighed,
som er derude: Virkeligheden viser nogle priser,
som er fuldsteendig uoverkommelige, og s& sy-
nes vi alts, man skal bruge sine kreefter pa at fa
sat betalingen ned, s& alle kan veere med. Men
det er &benbart en borgerlig meerkesag at sorge
for, at priserne stiger sd meget som muligt, s& de
rige kan have deres bernehaver for sig selv og f&
skubbet alle dem, som ikke har rad til at veere
der, ud. Det er usympatisk, og det far ikke vores
statte, selv om der er andre elementer i lovfor-
slaget, som sagtens kunne glide ned.

Fjerde naestformand (Margrete Auken):
Tak til ordfereren, og sd er det fru Pia Kristensen
som ordferer.

Pia Kristensen (DF):

I Dansk Folkeparti er vi enige i intentionerne
bag dette lovforslag, fordi vi gér ind for det frie
valg mellem det offentlige og det private, ogsé
nar det drejer sig om bernepasning. Vi mener, at
foreeldre har ret til selv at veelge, hvilket tilbud
der passer til netop deres barn, og derfor er vi
ogsa tilheengere af de selvejende institutioner og
af puljeordninger med seerlige ideologiske
grundholdninger eller specielle peedagogiske
retningslinjer.

Desveerre har de selvejende institutioner i
den seneste tid felt sig udsat for et pres pa grund
_ af det faldende berneantal og kommunerne ka-
pacitetsstyring. Vi er blevet kontaktet af selv-
ejende institutioner; som ligefrem har fortalt os,
at de ser frem til, at lovforslaget her bliver gen-
nemfert, og vi hilser selvfelgelig velkommen, at
der leegges op til at forbedre mulighederne for
de selvejende institutioner og puljeordningerne.

Jeg vil gerne understrege, at privat bernepas-
ning ikke er en ideologisk meerkesag for Dansk
Folkeparti. Privat bernepasning skal veere et
supplement, som ikke md undergrave den of-
fentlige bernepasning, men vi vil gerne veere
med til at give folk et frit valg til at betale mere
for private alternativer, ligesom man ger pé sko-
leomradet. ,

For os at se giver lovforslaget visse mulighe-
der. Vi synes, det er positivt, at den private ud-
byder kan vaere mange forskellige instanser, ek-
sempelvis en gruppe foraeldre, der gerne vil lave
deres egen vuggestue pd baggrund af seerlige
paedagogiske holdninger; eller en storre virk-
somhed, som gerne vil give sine ansatte mulig-
hed for at f& passet deres bern teet pa arbejds-
pladsen. Jeg ved godt, at de muligheder allerede
eksisterer i dag, men incitamentet til at g ind pa
markedet vil naturligvis styrkes, hvis ekonomi-
en bliver bedre. Men der skal naturligvis veere
tale om nejagtig den samme heje peedagogiske
kvalitet som i de kommunale institutioner. Det
ma ikke vaere hensynet til at tjene penge, der
kommer til at styre de private institutioner.

Et andet element i lovforslaget er, at det frie
valg over kommunegreenserne udvides til ogsé
at geelde klubtilbud og andre socialpaedagogiske
fritidstilbud til sterre bern og unge. Et gode ved
det forslag er, at bern, der flytter til en nabokom-
mune, far mulighed for at forblive i et kendt mil-
jo og bevare kontakten til vennerne, og det synes
vi faktisk er meget, meget positivt.

Som sagt er vi overvejende positive over for
forslaget, men vi vil ikke i dag tage endelig stil-
ling til, om vi vil stette det. For det forste er vi
meget utilfredse med, at der har veeret en s& kort
heringsfrist for et sd omfattende forslag. Vi me-
ner, der er en reekke problemfelter, der skal af-
Klares, og vi mener, der er behov for en mere
dybtgaende analyse af s& vel de organisatoriske
som de sociale og paedagogiske konsekvenser af
forslaget.

Dansk Folkeparti har en lang reekke sporgs-
mal til lovforslaget. Vi ser frem til et grundigt og
nedvendigvis ogsd langt udvalgsarbejde, og der
er i hvert fald en masse knaster, der skal ryddes
af vejen, for vi kan stette forslaget.

Fjerde nzstformand (Margrete Auken):
Der er en hel del korte bemaerkninger. Forst fru
Pernille Falcon. ‘
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(Kort bemeerkning).

Pernille Falcon (EL):

Jeg vil gerne here, om det er Dansk Folkepartis
opfattelse, at bern har godt af at veere sammen
pé tveers af forskellige typer opvaekstvilkar, eller
om det er sddan, at Dansk Folkeparti har den
opfattelse, at born skal sorteres efter sociale kri-
terier og gé i bernehaver og vuggestuer opdelt

efter, hvilke sociale lag de kommer fra.
KL 19.40

(Kort bemeerkning).
Pia Kristensen (DF):

Vi gér ind for, at bern skal blandes, uanset hvil- -

ke sociale lag de kommer fra.

Et par af de spergsmal, vi vil stille i udvalgs-
arbejdet, er: Hvordan vil det veere med rumme-
ligheden, f.eks. med hensyn til bern af anden et-
nisk oprindelse? Vil det blive sadan, at vi far at
se, at foreeldre til bern af anden etnisk oprindel-
se dbner private berneinstitutioner og isolerer
bernene her, s bernene bliver forhindret i at bli-
ve integreret i det danske samfund? Og vil det
veere siledes, at et foreeldrepar med en meget
dérlig ekonomi kan f& en ekonomisk friplads i
en af de fine, nye private institutioner? Det er
noget af det, vi vil seette fokus pa i udvalgsarbej-
det.

(Kort bemeerkning).

Pernille Falcon (EL):

Jeg tror, det er vigtigt at kigge pa; om der bliver
den rummelighed, eller om vi vil opleve det pro-
blem, som man ogsa er opmaerksom pa fra
Dansk Folkepartis side, nemlig at de offentlige
berneinstitutioner og de selvejende institutioner
bliver undergravet. Det er min opfattelse, at det
er det, der vil ske, fordi de darligst fungerende
bern - bgrn med ekstra stottebehov, bern, der
har brug for nogen hjeelp af den ene eller den an-
den grund, handicappede bern og bern, der har
brug for en ekstra handsraekning fra voksne —vil
blive koncentreret i de offentlige institutioner,
og s& kan de sakaldt velfungerende barn - og . .
det er rige folks bern — f& deres egne sma nicher.
Min bekymring gar lidt pd, at s& tager fanden de
andre, sa jeg vil meget hébe, at man ogsa fra
Dansk Folkepartis side vil klgge lidt p& rumme-
ligheden.: :

(Kort bemaerkning).

Pia Kristensen (DF):

Jeg kan kun sige, at rummeligheden er meget
vigtig for os, fordi bern skal blandes. Bern, der

har et stettebehov, skal selvfelgelig vaere sam-
men med helt friske born, der skal ogsa veere
plads til handicappede bern, og der skal ogsa
veere plads til bern af anden etnisk oprindelse.
Rummeligheden er i hvert fald noget, vi vil vaere
meget opmeerksomme pd.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Det er jo altid interessant, ndr Dansk Folkeparti
siger, at man vil lade sin stillingtagen afgore af
de svar, der kommer ind. Nu er papir jo som be-
kendt taknemligt. Man kan skrive alt muligt, og
det kan alt sammen veere lige godt.

Jeg vil sperge Dansk Folkeparti: Vi har jo de
norske erfaringer, og vil Dansk Folkeparti leegge
afgerende veegt pa, hvad ministeren skriver, el-
ler pé' de erfaringer, vi har hentet fra virkelighe-
dens verden? Hvad vil veere mest afgerende, nar
Dansk Folkeparti skal tage stilling? .

(Kort bemeerkning).

Pia Kristensen (DF):

1 den forbindelse kan jeg sige, at op til ferstebe-
handlingen af forslaget har vi snakket med man-
ge organisationer, som ogsa kender til de norske
erfaringer. De organisationer, vi har talt med,
har givet os gode rad og er kommet med mange
forskellige forslag til lesning af de problemer,
der ligger i lovforslaget, og dem har vi i sinde at
bygge pa, nér vi stiller vore spergsmal i ud-
valgsarbejdet.

Vi ser frem til, at det bliver et langt udvalgsar-
bejde, og vi mener ikke, at problemerne kan 1o
ses pé kun én méned. Hvis vi skal vaere med. til
at gennemfore forslaget, er der en masse ting,
der skal sikres, og spergsmélene skal veere me-
get, meget grundigt behandlet, for der er alt for
mange lose ender, og der er alt for mange uklar-
heder, som ikke er beskrevet tydeligt nok til, at
vi kan statte forslaget, som det ligger her.

(Kort bemeerkning).

Vllly Sevndal (SF):

Ja, sa bliver det jo ekstremt spaendende, for 84 ri-
sikerer socialministeren jo, at hun ikke har flertal
for sit forslag,

]eg har gjort to erfarmger af de norske forseg,
og jeg vil sperge, om fru Pia Kristensen har gjort
de samme erfaringer. Den ene er, at det er blevet
dyrere i de private ordninger, hvilket i sig selv
udelukker nogle af lavindkomstgrupperne; og
den anden er, at bernene bliver skilt fra hinan-
den. De private, der skal tjene penge, har ikke
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lyst til at tage born med handicap, bern af anden
etnisk herkomst eller bein med sociale proble-
mer. De bein tager man ikke, og hvis de erfarin-
ger kan bekreeftes i udvalgsarbejdet — altsa at det
bliver dyrete, og at bernene bliver delt - betyder
det s, at Dansk Folkeparti v11 stemme ne] til for-
slaget?

(Kort bemeerkning).

Pia Kristensen (DF):

Med hensyn til om ministeren ikke kan samle et
flertal: Jeg er da sikker pa, at socialministeren vil
lytte til os, nér vi gér i gang med udvalgsarbe]-
det, selvfolgelig vil hun da det.

Angdende de norske erfaringer har jeg ogsé -
leest de notater, vi har fet, bl.a. at gennemsnits-
prisen for en daginstitutionsplads er steget med
600 kt., at der er meget mindre rummehghed og
at de ansattes lenforhold er meget ringere. Det
er bare mystisk, 0g jeg ved ikke, hvor meget j ]eg
skal kunne stole pd den undersogelse, for jeg-
kender til de private norske barnehaver. Jeg har
venner og bekendte deroppe, som fortzeller mig,
at visse steder i Norge fungerer det meaegtig,
méegtig godt; men man kan méske drage nytte
af erfaringer fra de kommuner, hvor det gar
godt.

K. 1945

- (Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S):
]eg skal for det ferste gore den bemeerkning, at
jeg synes, det har veeret utrolig godt at here de
kloge bemzerkninger, fru Pia Kristensen gjorde
om det at gere arbejdet grundigt. Jeg forstat, at’
fru Pia Kristensen deler den opfattelse, at der er
mange lese ender, som skal samles op, og jeg
tror sddan set, at-uanset hvad man métte mene
om udgangspunktet for det her lovforslag, sa er
det altid klogt at gore arbe]det godt og grundigt.

- Fru Pia Kristensen har jo netop cirklet om-

kring 1umme11gheden, og det gleeder mig ogsa
meget og har sd sat spergsmalstegn ved, hvor—
vidt man kunne faeste lid til de oplysninger, vi
har faet. Der skal jeg blot bede fru Pia Kristensen
om at bekrzfte, at de oplysninger, vi har faet, er

oplysninger oversendt fra socialministeren fra
samme myndighed i Norge, s& det er altsa ikke
sadan, at det er en mteresseorgamsatlon, der har
stukket nogle penge ind under deren til os. Det -
er faktisk et udvalgsbilag fra Socialministeriet.

(Kort bemeerkning)
Pia Kristensen (DF): :
Det er korrekt, og selvfﬂlgehg kan man ogsa sto-
le pé sddan noget, men jeg ved bare, at mange
steder i Nofge gar det faktisk rigtig godt med de
private institutioner. Det har jeg féet at vide af
bekendte, der er bosiddende i Norge, som har -
deres bern i de 1nst1tut10ner, og det gar rigtig
godit.

Men der er maske ogsa forskel pa kommiuiher,
og der er selvfelgelig ogsa forskel pa de menne-
sker, der starter en institution. :

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S):

Bare for at veere helt klar over, hvad det er for
nogle knaster, fru Pia Kristensen nsevnte i sit
indleeg; skal jeg have bekreeftet, at de udmeldin-
ger, som bade fru Pia Kristensen selv og kollega-
en, hr. Peter Skaarup, er kommet med ikke bare i
Jyllahds-Posten i januar, men ogsa i dagbladet
Politiken, stadig stér til troende, nemlig at
Dansk Folkeparti ikke kan stette sadanne for-
slag, medimindre dér er loft over foreldrebeta-
lingen. Forholder det sig stad1g sddan?

(Kort bemaerknmg)

Pia Kristensen (DF): -

Jeg vil ikke leegge mig fast paet loft over forael—
drebetaling, for det er jo ikke det, der er lagt op
til i dether forslag. Men for os er det meget vig-
tigt, at man prever at sikre tummeligheden, og
hgeledes at der kan veere tale om fnpladser, sale-
des at et barn af foraeldre, der er vanskeligt stil:
lede, ogsa kan komme ind i en af den nye type
institutioner. Det er to tlng, vi Iaegger meget
Vaegt pa

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg synes jo, det er spaendeinde at hore, at Dansk
Folkeparti gerne vil have en grundig udvalgsbe-
handling og har sveert ved at forestille sig, at vi .
kari na det inden sommeren. Jég deler den skep-
sis og synes hellere; vi skal bruge ordentlig tid
pé at fa belyst det her, og s& ma forslaget vente.
Der er jo ikke nogen mdske bortset fra ISS, der
stér og rusker, for at vi nu skal f& det her i igen-
nem med, at man skal kunne tjene penge pa at
passe barn.

Menjeg vil gerne: have uddybet lidt, om det
er en betingelse for Darisk Folkepatti, at der bli:
ver mulighed for skonomiske fripladser, og at
der kommer nogle regler om foreeldrebetaling,
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saledes at vi ikke far den her opdeling mellem
de meget dyre institutioner for de riges bern og
sa nogle discountinstitutioner for de fattiges
bern. :

(Kort bemeerkning).

Pia Kristensen (DF):

Der er jo ikke lagt op til i det her forslag, at der
skal leegges et loft over pasningsprisen. Det er
der ikke i det her forslag. Som jeg sagde til fru
Sandy Brinck, kan vi ikke garantere, at vi vil
kreeve, at prisloftet skal seenkes i institutionerne.
Men stadig veek skonomiske fripladser og lige-
ledes rummeligheden i de nye institutioner.

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL): :

Jeg er helt med p4, at der ikke i det her forslag
fra ministerens side er lagt op til et loft over for-
ldrebetalingen. Men det er jo op til Dansk Fol-
keparti, om der skal laves et zendringsforslag,
hvor der bliver et loft over forseldrebetalingen,
da det jo er Dansk Folkeparti, der star med de
afggrende stemmer.

Derfor er det ret vigtigt at here, om det for
Dansk Folkeparti er en forudszetning, at der bli-
ver et loft, s vi netop sikrer, at vi har institutio-
ner, som alle har mulighed for at deltage i, og s&
vi ikke far opdelingen mellem institutioner for
de riges barn og institutioner for de fattiges

born. .
Kl. 19.50

(Kort bemeerkning).

Pia Kristensen (DF):

Jeg vil kun sige, at det er noget, vi vil se pd un-
der udvalgsarbejdet. Jeg tror, vi har to A4-sider
med sporgsmaél, vi vil stille under udvalgsarbej-
det, og det er et af dem.

Fjerde nestformand (Margrete Auken):
Tak til ordfereren, og sa er det fru Else Theill Se-
rensen som ordferer.

Else Theill Serensen (KF):

Vores ordferer, fru Charlotte Dyremose, kan des-
veerre ikke veere i salen nu, og jeg skal derfor
holde hendes tale for hende.

Med lovforslaget gives private udbydere bed-
re muligheder for at udbyde dagtilbud til bern.
Hermed udvides foraeldrenes mulighed for at
veelge mellem flere forskellige pasningstilbud til
deres bern. ‘

Ligesom p4 eeldreomradet finder vi Konser-
vative det utrolig positivt, at borgerne far flere
valgmuligheder. Nér private far mulighed for at
udbyde bernepasning, vil de ikke bare veaere i
konkurrence med hinanden, men de vil ogsa
give konkurrence til de kommunale leverande-
rer, hvilket betyder bedre kvalitet, bdde i de
kommunale og i de private tilbud.

“Vi er meget glade for netop denne ordning,
hvor institutionerne naturligvis skal leve op til
béde de statslige og de kommunale standarder
for barnepasning, ligesom de private institutio-
ner naturligvis ogsa skal have et lebende tilsyn.

Til gengeeld far de private leveranderer det
samme tilskud som kommunens gvrige pas-
ningstilbud, men de kan sa selv bestemme, hvor
meget foreeldrebetaling de tager oven i denne
stotte. Dette mener vi giver en unik blanding af,
at forzeldrene kan veere sikre p4, at deres berns
institution lever op til et bestemt minimum, at
der er orden i sagerne. Samtidig giver den mu-
lighed for, at den enkelte institution enten kan
indrette sig mere effektivt og derfor billigere for
foreeldrene, eller man kan indrette sig efter, at en
reekke foreeldre er utilfredse med den kommu-
nale service og derfor gerne vil betale lidt mere.
Ingen af delene har man mulighed for i de kom-
munale institutioner.

1 det hele taget er dette forslag endnu et ud-
tryk for den ideologiske afgrund, der er mellem
regeringen og oppositionen. Ved at give borger-
ne flere muligheder for at veelge, give dem frie
og oplyste valg, sikrer vi, at systemet er til for
borgerne og ikke omvendt, en tankegang, som
ikke just har veeret herskende under den tidlige-
re regering.

Systemet bliver nu indrettet saledes, at pen-
gene folger det enkelte barn, og det bliver sa op
til foraeldrene at overveje, hvad der passer til de-
res barn. Alle de kommunale penge folger med
over i det private tilbud, og ordningen kan der-
for kun veere til gleede for alle foreeldre, der nu
tilbydes flere forskellige pasningstilbud.

Ligeledes er vi ogsé glade for den ogede flek-
sibilitet, der er i forslaget om frit valg af klubtil-
bud over kommunegreenser. Hermed kan den
unge f.eks. fastholde venskaber efter en flytning,
eller en ung kan ga i et klubtilbud, som ligger
teettere pd bopeelen, men i en anden kommune.
Oggsé denne fleksibilitet er vi glade for, fordi den
satter hensynet til borgeren over hensynet til et
system, der har opdelt landet i kommunale
greenser. Vi Konservative kan derfor varmt an-
befale hele forslaget til vedtagelse.
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Villy Sevndal (SE):

Jeg er enig i den konservative ordferers tale, for
sd vidt at der er en afgrund til forskel p8 venstre-
flajen i Folketinget og hejreflejen i synspunktet
pé forslaget her. Man kan sige, at det er et af de
mest ideologiske forslag, den her regering er
kommet med, og de er kommet med nogle styk-
ker.

Man kunne sperge: Hvorfor kommer det her
forslag? Er det, fordi.der er et udbredt forzeldre-
enske om at fa profitbernehaver uden foreeldre-
betalingsloft? Svaret er definitivt nej.

Man kunne sperge: Er det, fordi private i dag
ikke har mulighed for at agere pa det her omra-
de, selv om de i nogle kommuner bliver generet,
det medgiver jeg gerne? Svaret er nej. Vi har en
reekke interesseorganisationer, der i dag driver
daginstitutioner.

Hvad er sa hensigten med det? Hensigten er
ganske klart, at de forseg, der indtil nu har vae-
ret gjort for at fa private til at agere p& daginsti-
tutionsomrédet, har vaeret en bragende fiasko.
Det er jo deffor, de métte opgive i Assens. Det er
jo derfor, de matte opgive i Karlebo og rundtom-
kring. Det var, fordi forseldrene simpelt hen ikke
ville finde sig i at fi deres bern passet i ordnin-
ger, der var af s& darlig en standard. Derfor trak
man sig tilbage.

Der er et gammelt ord, der siger, at man al-
drig skal gé tilbage til en fuser, men det har ikke
forstyrret socialministeren og Venstre og De
Konservative i at preve endnu en gang.

Hvad er s& det nye i det her forslag? Der er to
nyskabelser. Den ene er, at man fjerner loftet. Vi
har lige veeret igennem en lang diskussion, hvor
alle ordferere fra partierne sagde, at det er for
dyrt at f& passet sine bern. Jamen sé er det da ge-
nialt af en regering at foresld, at man fuldsteen-
dig fjerner loftet, hvilket med sikkerhed - ellers
er der jo ingen mening i at fjerne et loft - bety-
der, at vi nu far priser, der er langt hejere end
dem, der i dag trods alt er beskyttet af et loft.

) Kl. 19.55

Virkningen af at fjerne et loft vil veere, at man
godt kan lave daginstitutioner, som nogle har
réd til at betale, ogsa i takt med at den her rege-
ring i evrigt oger indkomstforskellene, men det
betyder bare, at den bestraebelse, som jeg ogsé
troede var dybt forankret i dele af de borgerlige
partier, nemlig at holde bern samlet i ferskole-
forlgbet, hermed bliver opgivet til fordel for de-
ling af bern, en de facto-deling af barn i de riges
bern, de velhavendes born, dem, der klarede
sig's born og s& de andre bern.

Jeg vil godt sige, at her er jeg enig med den
konservative ordferer. Her er en afgrund til for-
skel i vores principielle syn p& bern. Her er en
afgrund til forskel i synet pé, hvad der betinger
sammenheengskraften i et samfund af vores ty-
pe.

Den anden nyskabelse er, at nu skal der kun-
ne tjenes penge. Jeg tror ikke, det er et foreeldre-
enske bredt, at de godt vil levere nogle af de
penge, de betaler for at f4 passet deres bern, vi-
dere til store firmaer, s& de kan forege deres
overskud. Det krav har jeg i hvert fald aldrig
medt i den tid, jeg har omgaedes berneforeeldre
eller andre, der var teet p& bern.

Det her er et rent forseg pé at markedsgere et
socialt omrédde, og derfor kan man sperge, nar
regeringen nu ingen sarte felelser har over for
det at tjene penge pé sociale opgavers losning,
hvorfor sa kun bern? Nu dbner man vel sa for
hele omrédet, sdledes at den, der kan passe
hjemlese eller sindslidende eller misbrugere bil-
ligere, vel sa skal gere det. ‘

Vi har oven i kebet forseg. Vi har erfaringer
med det, specielt p& narkoomrédet. Jeg skal ikke
heenge specielle entreprenerer ud, men her har
vinogle erfaringer, der gjorde, at Folketinget i
1990'erne sagde, at det vil vi ikke finde os i. Vi
vil ikke finde os i nogle, der laver sddan noget
makveerk, laver noget, der fagligt set er sa un-
derledigt, laver noget, hvor man konkurrerer pa
darligere lon- og arbejdsvilkar, hvor man kon-
kurrerer pa ingen regler overhovedet, er med til
at konkurrere det sociale omréde ned og ned og
ned og ned og ned.

Det er det, regeringen nu dbner op for ifuld
skala p& berneomradet og de andre omrader. Vi
har nogle erfaringer, og de taler desveerre be-
stemt ikke for at ga videre. ‘

Vi har nogle norske erfaringer, og der var det
spaendende at here Dansk Folkeparti. Jeg haber,
at Dansk Folkeparti stér fast p4 det principielle
syn, at hvis de erfaringer, Norge har draget, er
de samme, som Danmark vil drage — og hvorfor
skulle de ikke veere det? — s& medvirker Dansk
Folkeparti ikke. 5a har regeringen nemlig ikke et
flertal, og sd kan berneforeldrene igen dnde let-
tet op. '

Hvad er alternativet til det her? Det er at tage
en indholdsmeessig diskussion om bedre dagin-
stitutioner, om daginstitutioner med differentie-
ret normering i forhold til de meget belastede
omréder, vi har. Det er billigere daginstitutioner,
som vi kommer til bagefter. Og sa er det plads til
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bernene. Det er det, der er de reelle bernepoliti-
ske efterlysninger, og ikke det her.

Fjerde neaestformand (Margrete Auken):
Sa er det hr. Anders Samuelsen, gér jeg ud fra,
som ordferer.

Anders Samuelsen (RV):
Det Radikale Venstre er imod forslaget her.

Forslaget forpligter kommunen til at yde
preecis den samme gkonomi pr. barn som i kom-
munens institutioner. Det er et beleb, som givet-
vis vil veere stigende, hvis der passes mange
bern i privat regi, fordi gennemsnitsomkostnin-
gen sé stiger hos kommunen pé grund af tab af
stordriftsfordele. Det gor det naesten umuligt for
kommunen at tage ansvaret for kapaciteten.
Hvis andre skulle veere bedre end kommunen til
at drive institutioner, s& kunne driften bringes i
udbud.

_ Lovforslaget skal skabe et marked for egentli-
ge private institutioner skabt med henblik pa at
fjene penge pa bernepasningen, det vil sige en
ny type af konkurrence mod de private instituti-
oner, der findes i dag, f.eks. menighedsplejens
bernehaver, der typisk har driftsoverenskomst
med kommunen.

Der er heller ikke tale om en parallel til frisko-
leomrédet, hvor midlerne netop skal ga til skole-
formal og ikke til noget andet. Hvis man kan
drive institutioner p& samme eller hejere kvali-
tetsniveau for midler svarende til dem, som
kommunen bruger, ber det komme skatteyderne
eller de betalende foraeldre til gode, ikke en pri-
vat investor. ‘

Det er heller ikke friskoleparallelt, da private
ingtitutioner skal felge alle love og regler, herun-
der de sékaldte peedagogiske leereplaner. Man
kan altsé ikke lave bernehaver med egen afvi-
gende padagogik, hvilket er en af grundtanker-
ne bag friskoletankegangen.

oo KL 20.00

Frit valg af klubber m.v. mé veere blevet over-
flodigt, efter at forslaget om frit skolevalg over
kommunegranser ikke kan gennemfegres.

Sa vil jeg til sidst sige, at kommunen kan va- -
retage administrationen af privat pasning, og
det synes vi sddan set er godt. Men det er ikke
godt nok til, at vi kan stette forslaget. Derfor er
Det Radikale Venstre imod.

Line Barfod (EL):
Nogle gange har jeg haft den overvejelse, om So-
cialministeriet prever pé at sl en ny rekord i at

veere dem, der giver de korteste horingsfrister.
Jeg synes simpelt hen, det er fuldsteendig uanta-
geligt, at man pa noget sa afgerende giver 5 da-
ges haringsfrist til de organisationer, der skal
svare. Det har intet med lovkvalitet at gore. Og
jeg synes, at de heringssvar, vi har faet pa trods
af den alt for korte heringsfrist, er imponerende.

Men det kan jo ogsé veere, at baggrunden for
den korte heringsfrist er, at socialministeren -
ved, at det er en darlig sag for ministeren. Det er
ikke, fordi der er noget stort folkekrav fra berne-
familier eller andre om, at vi nu skal til at have
profitbernehaver. De eneste, der kan have en in-
teresse i at fa profitbernehaver, er ISS og andre,
der gerne vil have lov til at fjene penge pa ber-
nepasningen.

Det her med, at vi skal have bredde, har vi jo
allerede mulighed for i dag, og vi risikerer med
det her forslag, at det gar stik modsat, nemlig at
nogle af de private firmaer vil kunne udkonkur-
rere en reekke af de selvejende institutioner, me-
nighedsbernehaver og meget andet, som vi har i
dag, og som netop i dag er med til at sikre en
bredde i peedagogik og meget andet, men som jo
ikke kan hamle op med den pengekasse, ISS har.

Hvis man ser p, hvordan det er gdet pd an-
dre omrader, nar der er nogen, der gar ind med
en stor pengekasse og ensker at satte sig pa det
- jeg kan bare neevne Arla pa meelkeomrédet —
sa er det ikke ligefrem, fordi det giver en bredde
i udbuddet, og vi er nervese for, at det samme
vil kunne gere sig gaeldende pé berneomrédet.

Vi er fuldsteendig imod, at man nu &bner for,
at barn fremover, nar de gér hjemmefra om mor-
genen, ikke kan sige: Jeg skal i fritteren i dag.
Nej, sé vil de i stedet sige: Jeg skal i profitteren i
dag. Den made synes vi ikke vi skal indrette -
samfundet pa.

Dertil kommer, at et af de store problemer, vi
har i velfeerdssamfundet, er sammenheengskraf-
ten. Det er det, at vi omgés hinanden pa tveers af
forskellig social baggrund. Der spiller vores
daginstitutioner en afgerende rolle. Det, at sa
stor en del af befolkningen i s mange &r har
leert hinanden at kende i daginstitutionerne, har
stor betydning. Tilsvarende pé skoleomradet,
hvor vi nu herer advarsler fra forskere om, at
det er ved at ga galt. Polariseringen stiger og sti-
ger i vores samfund, bl.a. fordi vi boligmaessigt
bor sa adskilt.

Den udvikling ensker regeringen altsa at for-
steerke, ved at vi nu, allerede fra bornene er helt
sma4, skal have en opdeling. Der er jo ingen tvivl
om, at alle de foreeldre, der er velfungerende og



Tirsdag den 20. april 2004 (L 207)

8851

har penge til det, selvielgelig vil enske det bedst
mulige for deres bern. S4 risikerer vi, at de veel-
ger nogle tilbud til deres bern, hvor de ved at
betale noget ekstra ogsa far de rigtig gode for-
hold for bgrnene, som de ensker, mens alle de,
der ikke har rad, bliver tvunget til at seette ber-
nene i en discountinstitution.

Sa det, vi risikerer, er altsg, at vi undermine-
rer hele samfundsomrédet, plus at vi risikerer, at:
det kommer til at g& ud over nogle af de born,
der har allersterst glede af at komme til at g
sammen med andre.

- 54 kan man selvfolgelig seette ind med al mu-
lig behandling osv., men vi vil hellere have en
fuldsteendig behandlerfri lgsning, som man har
med daginstitutionerne. Vi har forskning, der
viser, at den bedste integration, vi kan komme
med for bern af anden etnisk herkomst, den
bedste integration, vi kan komme med for bern
med foreeldre med svag boglig baggrund osv., .
er, at de gar i daginstitution og skole med andre
bern, der har nogle andre forudseetninger. Den- .
mulighed ensker vi faktisk at forsteerke i stedet
for at fjerne den, som man gor her.

Derfor er vi fuldsteendig imod profitteren. Vi

ensker ikke, at det skal blive V1rke11ghed atnog- -

le barn kommer til at skulle gd i den slags. S& vi
héber pa et ordentligt udvalgsarbejde, hvor vi
far svar pa alle de mange spergsmal, som alle
heringsorganisationerne har stillet, som jo er
udsprunget af de mange uklarheder, der er i mi-
nisterens forslag. Vi haber ogsa at vi tager os tid
til at se meget grund1ge1e pé de norske erfarin-
ger, méske tager pa studietur til Norge og herer
neermere om, hvad det egentlig er, man har erfa-
ringer med der, sddan atvi ikke far indfert pro-
fitbernehaver i Danmark.

K1, 20.05

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S):

Blot fordi fru Line Barfod naevner ISS et par gan-
geisitindlaeg, vil jeg bede fru Line Barfod om at
bekreefte, eller i hvert fald kan jeg forteelle, at
ISS' kommunikationschef allerede den 20. januar
sagde til Iyllands—Posten, at de ikke var interes-
seret i at komme ind pa det her marked. Person-
hgt tror jeg, det er, fordi ISS jo har prevet at veere
pé det marked og har fundet ud af, at det er
sveert at gore det mere effektivt end det eksiste-
rende. Man skaber jo ikke profit af, at det star i
loven, det skal jo komme et sted fra.

Derfor vil jeg sperge Enhedslisten, om be- .
kymringen maske ikke neermere er, at de eksi-- -
sterende private pasningstilbud konverterer: -
over til den her nye ordning, hvor man altsa har
nogle losere rammer og derfor ikke s& mange
krav og oven i kebet ogsé som sagt muligheden
for at skabe profit; at der altsa ikke kommer flere
udbydere, men at de bare leegger 51g overien
anden lovgivning.

(Kor t bemeerkning).

Line Barfod (EL): ) ,

Det er klart, at der er den 1181l<o, at rnange af
dem, deri dag har forskelhge pr1vate ordninger,
men ikke m4 tjene penge pa det, s4 selvfolgelig -
vil bruge den mulighed for at komme til at tjene

- penge pa ordningen og f en formue ud af at

passe bern og med en ringere kvalitet, fordi der
her overhovedet ikke er beskrevet, hvad kvali-
tetsstandarden skal vaere, hvordan kommuner-
ne skal méle kvalitetsstandarden.

Jeg mener ogsé stachg, at der er risiko f01, at
firmaer som ISS gér ind. Noget af det, som var
erfaringen for ISS, var jo, at de ikke med de ram-
mer, der var, kunne gore det bedre. De offentligt
ansatte knokler allerede s& meget i de eksiste-
rende bernehaver, at man ikke fra private firma-

~ ers side kan ga ind og lave det bedre eller mere

effektivt. Men i det gjeblik der bliver 4bnet for, -
at de kan haeve betalingerne, siledes at de kan -
kraeve 5.000 kr. eller 10.000 kr. om maneden fra
foreeldrene, s er det jo en helt anden situation
end den, de har veeret ude at prove, hvor de
skulle have den samme foreeldrebetaling som de
eksisterende institutioner. :

(Kort bemaerkning)

Sandy Brinck (S):

Ja, sé er det lige for, mit sp@rgsmal bliver taget
ud af munden pé& mig, for jeg ville netop sperge,
om det afgerende ikke i det her lovforslag netop
er, at der ikke er noget loft over foreeldrebetalin-
gen. Det gor jo, at nogle af de private pasnings-
ordninger, vi har i dag, lynhurtigt, medmindre
der star noget grimt i hovedet pd dem elleri -
nakken, ville teenke, at selvfelgelig vil-vi da over
i en ordning, hvor der er feerre krav fra Socialmi-
nisteriets og lovgivningens side til, hvad vi skal
opfylde, og at vi oven i kebet selv kan bestem- -
me, hvad det her skal koste. Det er da en langt
mere fordelagtig losning, uanset om man skaber
hej profit eller ingen profit.
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(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg er helt enig i, at den risiko er der, og derfor
héber jeg ogsa meget, at det lykkes os at fa stillet
s& mange sporgsmal, at det bliver tydeligt, at det
kan ga helt galt, hvis ikke der kommer loft over
foreeldrebetalingen. Jeg mener ogsa stadig, at
selve det princip, at man indferer profitberneha-
ver, er et afgerende brud. Derfor vil jeg gerne
sige helt klart fra Enhedslistens side, at efter et
valg nar vi har et nyt flertal, vil vi lave det her
om, hvis det skulle blive gennemfort af det nu-
veerende flertal.

Fjerde neestformand (Margrete Auken):
Tak til fru Line Barfod. S3 er det fru Tove Vide-
beek.

Tove Videbzk (KD):

L 207 vil give foreeldre bedre mulighed for frit
valg af dagtilbud til deres bern og give mulig-
hed for, at sterre born og unge kan deltage i
Klubtilbud i klubber, der ligger i andre kommu-
ner end deres egen. -

Kristendemokraterne er positive over for, at
private leveranderer kan oprette og drive dagtil-
bud som selvejende institutioner eller puljeord-
ninger eller parallelt med friskoler. Vi vil gerne
give flere valgmuligheder til forseldre, og vi vil
gerne lade pengene folge barnet. Men vi er be-
stemt ikke for, at de skal mulighed for at treekke
et overskud ud af daginstitutionen.

Hos Kristendemokraterne mener vi, at bade
det kommunale tilskud og foraeldrenes betaling
til dagpasning naturligvis skal bruges til selve
formaélet, altsa til barnepasning. Et eventuelt
overskud mener vi lige sa naturligt skal g til alt
det, der har med dagpasningen at gore. Det kan
veere renovering af lokaler og legeplads, indkeb
af nye legeredskaber, bedre sikkerhed, udflugter
og meget mere, alts til bedre kvalitet i dagpas-
ningen for barnene, som det drejer sig om.

Vi kan ikke stotte et forslag om, at der skal
treekkes penge ud af en dagpasning. Det skurrer
simpelt hen i vores grer. Vi mener ikke, at priva-
te leveranderer behover at have et skonomisk
incitament til at ga ind pa markedet pa dagtil-
budsydelser. Incitamentet for at oprette dagpas-
ningstilbud skal simpelt hen ikke veere gkono-
misk.

Men der er dog mange gode elementer i det
her forslag, som vi absolut er positive over for.
Vi er positive over for, at det bliver lettere for an-
dre end kommunen at oprette dagpasningstil-

bud. Vi er positive over for, at kommunen skal
fastseette krav f.eks. vedragrende normering, fysi-
ske rammer, krav til uddannelse, krav om, at in-
stitutionen skal modtage elever, stille praktik-
pladser til radighed osv. osv. Det neermer sig
naesten det forslag, som Kristendemokraterne
har fremsat vedrerende miljelov for bern eller
minimumskrav til forholdene i dagpasningstil-
bud for barn, og det synes vi er en rigtig god
ting.

KI.20.10

Vi er ogsé positive over for, at den private in-
stitution har krav p4 at blive godkendt, hvis den
lever op til diverse almindelige krav samt de
kommunalt fastsatte godkendelseskriterier. Dis-
se godkendelseskriterier skal tage udgangs-
punkt i de generelle krav til kommunens egne
institutioner, det vil sige, at kommunen ikke kan
have et seet krav for de kommunale og et andet
maéske skrappere eller slappere szt krav for pri-
vate institutioner, og det synes jeg jo er en slags
beskyttelse for alle parter, iseer for bernene.

Kommunen kan i gvrigt ikke afvise at god-
kende en privat institution, hvis kommunen
f.eks. ikke mener, at der er brug for den. Og
kommunen skal gennem lebende tilsyn med
private institutioner sikre, at de lever op til de
centrale og kommunale kriterier, s& det er alt
sammen godt. Det er vi positive over for.

Tilskuddene vil blive givet efter en slags pen-
gene folger barnet-model, og denne model er vi
hos Kristendemokraterne faktisk varme pa. Vi
héber pa et tidspunkt, at modellen ogsa bliver
udstrakt til, at pengene folger barnet hele vejen,
ogsé selv om det bliver passet hjemme hos mor
og far, uanset hvem der passer barnet derhjem-
me.

En anden del af forslaget drejer sig om, at
storre bern og unge kan deltage i klubtilbud og
andre socialpeedagogiske fritidstilbud over
kommunegreenserne. Det er vi positive over for,
for der kan veere forhold og situationer, der tilsi-
ger, at det vil veere godt for de sterre bern og
unge at veere sammen med andre, f.eks. hvis de
har veeret udsat for mobning eller lignende ting
der, hvor de bor. Det kan ogsé veere, at der ikke
findes de rette tilbud til dem i den kommune, de
bor i. S8 den her del af forslaget er vi ogsé positi-
ve over for.

S4 for os ser situationen sddan ud, at vi kan
stotte 75 pct. af forslaget, og de resterende 25
pct., altsé dem, der indeholder forslaget om at
tjene penge pa bernepasning og treekke et over-
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skud ud af institutionen, kan vi absolut og un-
der ingen omsteendigheder stotte.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Et enkelt sporgsmal til fru Tove Videbeek efter
gennemgangen af plusser og minusser. Det er jo
sddan, at nar man sd skal treeffe en beslutning til
sin tid, s& ma der veere nogle ting, der er helt af-
gorende for, om man kan stemme for eller imod.
Jeg vil bare sperge, om jeg forstod fru Tove Vi-
debeek rigtigt, ndr hun siger, at hvis det er et for-
slag, hvor pengene skal kunne treekkes ud, sa
stemmer Kristendemokraterne under ingen om-
steendigheder for sddan et forslag.

(Kort bemeerkning).
Tove Videbak (KD):
Hz. Villy Sevndal har forstaet det helt korrekt. Vi
kan ikke stemme for et forslag, som garud p4, at
der skal tjenes penge pa at passe bern, at der
skal treekkes penge ud af en daginstitution. Vi
mener, at pengene, som gar ind i daginstitutio-
nen, bade fra kommunen, fra foreldre og even-
tuelt ogsa fra anden side skal g4 tit dagpasning.
Og hvis man far rigeligt ind, s& mé vi altsa
opkvalificere, sd m& vi renovere, si skal der bare
gores noget ekstra for bernene for de penge. De
skal absolut ikke ud og gere nogen rigere.

Socialministeren (Henriette Kjeer):

Det har jo virkelig veeret en debat, hvor auto-
matpiloten er blevet slaet til, og jeg ma da ogsé
indrgmme i hejere grad, end jeg havde regnet
med, for nu var det jo meget forudsigeligt, hvor-
dan partierne havde positioneret sig, men stadig
vaek méd jeg sige, at jeg synes, at ordferertalerne
har veeret preeget af stivnakkethed og fordom-~
me, jeg ikke havde forestillet mig.

Jeg forstar faktisk ikke efter den her debat,
hvordan det her Folketing kan leve med, at vi
har private sygeplejevikarbureauer, der tjener
penge pa det og tager ud og hjeelper ved store
operationer. Jeg forstar heller ikke, hvordan vi
efter den her debat kan acceptere, at der er pri-
vate tandleegepraksis, hvor man tjener penge pé
at behandle folk for forskellige tandsygdomme.

Jeg forstér heller ikke, hvordan man kan ac-
ceptere, at der er private fertilitetsklinikker, der
hjeelper folk med at fi bern. N4 jo, jeg forstér
egentlig godt, hvorfor man har tilladt, at de ma
veere der og vaere private, for de kunne méske
bidrage med noget, men jeg forstar ikke, hvorfor
man har tilladt, at de m4 tjene penge.

Derfor synes jeg, vi har haft en debat, der har
kert meget pé folelser og fordomme og mindre
pa fornuft, og jeg vil da godt starte med den so-
cialdemokratiske ordferer, der havde en neer-
mest hadsk tone. For en ting er jo, at man kan
veere imod et forslag, og sd kan man stille og ro-
ligt sige hvorfor, men her var der neermest dir-
rende had imod det her og mod muligheden for
at kunne treekke penge ud.

K1 20.15

Jeg har ikke noget imod, at folk tjener penge,
bare de gor deres arbejde godt og ordentligt, og
jeg mener, at vi her har lavet et lovforslag, hvor
der er sat nogle klare regler op for, hvordan man
skal agere, hvis man vil ind og have med det her
omrade at gore. 58 skal man nemlig leve op til
preecis de samme krav, som geelder i den kom-
mune, hvor man har teenkt at etablere sig.

54 mé jeg sige, at det er meget, meget skuffen-
de, at der egentlig ikke er nogen, der har taget
den debat op, at mangfoldigheden pa dagtil-
budsomradet er ved at ga flejten. Man har me-
get fremhzevet alle de selvejende institutioner, vi
har, og dertil m4 jeg sige, at det desveerre gar
rigtig hurtigt ned ad bakke med hensyn til ud-
buddet af dem, for de er ved at blive lukket nu.
Det er jo klart, at det er dem, kommunerne luk-
ker nu, hvor bernetallet falder; sa er det noget
nemmere at opsige driftsoverenskomsten med
sddan et stedbarn end at lukke en kommunal in-
stitution.

Det troede jeg egentlig ikke at fru Sandy
Brinck havde teenkt over, men jeg blev da fuld--
steendig rystet over, at fru Sandy Brinck sé be-
gynder at beskylde de selvejende institutioner
for at ville g& over i denne her ordning for at tje-
ne penge. Nej, de kan blive tvunget over i denne
her ordning, det er faktisk deres redningsplan-
ke, fordi de bliver lukket rundtomkring.

Jeg star her med en artikel fra JydskeVestky-
sten, hvor der stdr: Regeringen kan redde Regn-
buen, og det er, fordi Senderborg Kommune er
ved at lukke de selvejende institutioner. Der er
seks, og de skal slds sammen, og to af dem skal
lukkes. De kan fortseette, hvis vi vedtager det
her lovforslag, for sé er det foraeldrene, der be-
stemmer, hvilken daginstitution de vil opskrive
deres barn til, og det har intet med profit at gere.

Det kan godt veere, der er nogle, der er dygti-
ge til at drive dagtilbud, s& de kan tjene et eller
andet pa det, og hvad sa? Teenk, at det skal vaere
sd stort et problem. Jeg synes simpelt hen, det er
sa hyklerisk og s laveste feellesneevneragtigt, at
man ikke kan se, at det her faktisk er med til at
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sikre den mangfoldighed, der er brug for, for at
foreeldrene kan f& de gode valg, treeffe de gode
valg, som de mener er bedst for deres bern.

Her handler det netop om, hvis vi tager ek-
semplet fra Senderborg, at man vil sld nogle in-
stitutioner sammen, s man gar fra at have nogle
sma institutioner til at f& nogle store. Der er jo
mange, der synes, der er en kvalitet i, at der er
nogle smé institutioner, men der kan jeg s for-
std, at det er der mange der har noget imod skul-
le veere muligt.

Jeg mener, det skal veere muligt at treekke et
overskud ud, for hvis nogle kan lave et tilbud,
der er pd et fint og hejt niveau og samtidig kan
tjene penge pé det, sd mé de da have lov til det,
hvis det kan veere et incitament, og hvis det er
noget, foreeldrene gerne vil bruge, hvis det fak-
tisk er noget, der er efterspurgt. Jeg kan simpelt
hen ikke se problemet.

Fru Sandy Brinck neevnte ogsd, at de selvejen-
de sikkert vil ga over i denne her institution, for
sé vil de blive medt med feerre krav. Nej, det vil
de ikke. De skal preecis leve op til de krav, der er
i den kommune, de har teenkt sig at etablere sig
i. Og det er jo ikke et krav, at man skal kunne tje-
ne penge, det kan man sé sige kunne veere en
fordel, hvis de er rigtig, rigtig dygtige til at drive
institutionen, men ellers er det jo ikke sadan, at
der er feerre krav. Der skal jo ogsd veere paedago-
giske leereplaner, som De Radikale nsevnte, og
det var s en del af &rsagen til, at de var imod.
Og der skal bygningsmeessigt og normerings-
maeessigt veere preecis de samme krav, som der
bliver stillet til de kommunale institutioner, s&
deter noget veerre vrgvl.

S& var fru Sandy Brinck inde pé at kritisere, at
man ikke havde taget hejde for og preeciseret
godt nok, at der skulle gives spskende- og fri-
pladstilskud, og det skal der selvfelgelig. Det
stér klart i bemeerkningerne til lovforslaget, og
jeg vil meget gerne preecisere det, hvis man sy-
nes, det er for lost, at der star, at jeg far en be-
myndigelse. Men der er da ingen, der kan veere i
tvivl om, at intentionen med lovforslaget er, at
det skal man have, preecis som man har inden
for det offentlige. Det vil jeg da gerne sla fast her
fra talerstolen, at det vil der ikke veere tvivl om.
Men nu kan jeg forstd, at jeg far en masse skrift-
lige speargsmal, og sé far jeg ogsd mulighed for
at preecisere det pa skrift, ogsé hvis maneri
tvivl om, i hvilken hjemmel det skal veere.

Sa er der ogsé flere, der er inde pa det med
velstillede foreeldre, og man forestiller sig, at der
vil blive etableret dagpasningstilbud med, for at

bruge fru Sandy Brincks ord, himmelheje priser.
Jamen lige nu har vi en debat, hvor selv velstille-
de foreeldre synes, at nar vi nar op pa, at en vug-
gestueplads koster 3.600 kr., s& er det mange
penge. Hvis der er nogen, der tror, at danske for-
eldre er parate til at tage den virkelig store teg-
nebog frem og betale himmelhgje priser, s kan
man godt tro om igen. (
, K1.20.20

Men det er da 0.k., at man bygger det skreem-
mebillede op og tror, vi f&r sddan nogle luksus-
institutioner, jeg ved ikke, hvilket prisleje man
forestiller sig, at de her himmelhgje priser vil
leegge sig pa, maske 16.000 om maneden.

Sadan tror jeg selvfelgelig ikke det vil blive.
Jeg tror meget, at vi vil se, at de, der etablerer
sig, vil veere folk med en god idé, det vil f.eks.
veaere folk, der bor i en kommune, der har beslut-
tet sig for, at de tilbyder dagpleje, nar vi taler om
0-3-arige, og ikke vuggestue. 53 vil der veere
nogle foraeldre, der synes, at de hellere vil have
det vuggestuetilbud, for det er godt, at flere
bern gér sammen, det giver bedre muligheder
for at tage pa tur og opleve ting.

S4 er det her jo en ny made at kunne etablere
sig p4, og det kan man nok gere inden for over-
skuelige ekonomiske rammer. Og igen det her
med selvejende menighedsbernehaver, og hvad
ved jeg, der lige nu er ved at blive lukket, de har
s& mulighed for at fortseette.

S4 jeg tror simpelt hen ikke pd, at vi vil fa
himmelhgje priser for pasning, for det vil dan-
ske foreeldre ikke betale. Det siger sig selv, og
det regulerer sig selv. Det vil vi ikke. Hvorfor
skulle man veere sd dum at betale himmelhgje
priser for et tilbud, nér vi kan se, at kommunen
har et, der er ganske godt og til en meget, meget
lavere pris? Derfor tror jeg meget, det kommer
til at veere holdninger, gode ideer, placeringer,
der er afgarende for, at private vil etablere sig ef-
ter den her lov.

Til Dansk Folkeparti vil jeg sige tak for en po-
sitiv modtagelse, for jeg er fuldsteendig enig i
det syn, fru Pia Kristensen havde pd mange af
tingene, hvor fru Pia Kristensen ogsé siger, at
der skal veere mulighed for mangfoldighed, og
fru Pia Kristensen har ogsé en tro p4, at danske
foreeldre godt selv kan finde ud af, hvad der er
bedst for deres barn, og det synes jeg jo ma veere
beerende, nar vi har den her diskussion.

Jeg kan sé forstd, at fru Pia Kristensen mener,
at der er mange knaster, og det er ogsa et tungt
lovforslag. Jeg gleeder mig til at fa knasterne
preesenteret og svare pa dem, nar vi nér til ud-
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valgsbehandlingen, for s kan vi fa diskuteret,
hvad der er tvivl om, og f4 preciseret de ting,
som man métte veere i tvivl om.

“Igen vil jeg sige her, at der selvfolgelig er lagt
op til; at man skulle kunne £8 friplads, hvis man
veelger en af de nye etablerede institutioner. S&
brugte fru Pia Kristensen vendingen, at det var
vigtigt for hende, at man kunne 4 friplads til
bern, der skulle i de her fine nye institutioner.
Der tror jeg igen lidt, at vi har for heje tanker
om, hvad det er, der kommer, for for det forste
tror jeg, at det vil vaere nogle af dem, der er her’
allerede i dag, men som er ved at blive Tukket,
og derneest tror jeg som sagt, at det i hgj grad vil
veere rigtig aktive, engagerede foreeldre, der vil
preve at etablere nogle gode tilbud.

Sé var der hr. Villy Sevndal, og jeg var ikke
overrasket over hr. Villy Sevndals ordferertale,
vier ogsé medtes hernede i onsdagsspergetiden
og har diskuteret de her ting allerede.

Jeg synes, det er fint, at vi diskuterer de nor-
ske erfaringer, det skal vi ogsa, det er vigtigt, at
vi kigger til udlandet, nér vi skal vedtage sddan
en ny lov her i Danmark. Noget af det, vi har ta-
get hejde for, er jo netop, at visiger, at der skal
veere plads til alle bern i de her daginstitutioner.
Derfor er det ogsé lavet sddan, at der'skal veere
plads til handicappede bern, og hvis der er be-
hov for ekstra paedagogisk stette til et sddant
barn, er det muligt at fa det med over i den pri- -
vate institution.

54 der er taget hejde for nogle af de norske er-
faringer, for jeg synes ogsa, det er vigtigt, at ber-
nene oplever mangfoldighed, og vi ikke far
snéevre, ensrettede institutioner mere, end vi har
i dag, for det har vi jo allerede. Som nogle ordfe-
rere har veeret inde pa, kommer det ogsd an p4, -
hvilket kvarter man bor i, s& den lidt lyserode
drem om, at det hele er s mangfoldigt og fanta-
stisk i dag, er jo ikke virkeligheden. S& der er
mulighed for at fa stetttepaedagog med overiet
~ privat tilbud.

Sa bliver jeg nedt til at gentage det, ]eg ogsé
sagde hin onsdag, da vi stod over for hinariden i
Folketingssalen, at jeg ikke kan forst, at hr. Vil-
ly Sevndal har noget imod, at folk helt frivilligt
betaler mere for et dagtilbud, altsa for en institu-
tionsplads, som de selv har valgt. Hvis de selv
- har valgt det og de selv vil det, hvad. er sa pro-
blemet?

: Kl1.20.25

Jeg forstér det virkelig ikke, men nu har jeg
set, at hr. Villy Spvndal hai meldt sig, s& det kan
veere, at jeg far et lille hint om, hvad problemet

er, for der er jo stadig veek kominunale pladser,
der holder sig inden for de 30 pct. ellet 33 pct i
foreeldrebetalingen.

Sa gik hr. Villy Sevndal ogsa lidt i selvsving,
mener jeg, og sagde noget med, at regeringen
var i gang med at forringe kvaliteten inden for
pasningsomrédet, og det var det het lovfor slag '
virkelig en indikation pa. Det er jo lige preecis
modsat. Hvis ikke vi udvikler det her omrade og
hele tiden forseger at g nye Ve]e, s& vi 0gsa kan
fa nogle til at anvise nye veje, s& b11ver kvalite-
ten netop forringet.

Sa er der ikke noget spejl at spejle sigiog pre-
ve at se, o man kunne gore det pé en anden og
bedre made, fordi der ikke er mulighed for dem,
der star med brandgode ideer, til at etablere sig,
fordi det er sveert at £ en driftsoverenskornst
med en kommiine. Det synes jeg ikke hat prae-
get debatten ret meget, men det er det. Detfor
mener jeg, at det her vil veere med til at hejne
kvaliteten. ‘
- Til Enhedslisten vil jeg godt sige, at j jeg und-
skylder den korte heringstid. Det er ikke noget
enske om at seette rekord. Men det er jo sadan, at
nér vi neermer os, s& skal lovforslagene fremi.
Derfor vil jeg ogsd meget gerne bidrage til, at vi
forleenger heringen under udvalgsbehandlin-
gen, sidan at organisationer, der ikke synes, at
de har haft tid nok, fortsat kan seride ind, og at
vi kommenterer og sender ud til udvalget.

Jeg ved godlt, at det er en halv lﬂsrung, og det
kunne veere bedre, men nu praver viat gore det
sé godt, vi kan, for jeg er da ogsa interesseret i at
fa bedst mulige og kvahflcerede indleeg for og
imod det her forslag

-5é vil jeg ogsa- 31ge, som fru Sandy Brinck
ogsé var lidt inde pd i forbindelse med fru Line
Barfod, at for ISS trot jeg ikke, at det her har no-
get som helst med penge at gore. Arsagen til, at
det gik skeevt 1 Asseris, hvor man kom ind, var -
netop, at ISS ville arbejde efter nogle specielle

- peedagogiske inetoder, og det mente de, at alle

daginstitutionerne i Assens skulle arbejde eftet.
Man kunne nemlig godt have sddan lidt mere
metodefrihed i kommuiner, og det var derfor,
det gik galt. . -

Men det korte af det lange er, at de uklarhe-
der, der er, som fru Line Barfod ogsd var inde p4;
selvfolgelig skal ryddes af vejen, selv om jeg dog
ikke tror, at fru Line Barfod, selv om hun far stil-
let mange spergsmal, vil ende med at stemime
for det her. Men vi svarer selvfolgelig gerne.

Jeg siger tak til Kristendemokratetne for det
positive indleeg og overordnede positive hold-
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ning til lovforslaget og har selvfelgelig noteret
mig, at man er imod at kunne treekke penge ud.
Jeg synes lidt, det er noget pjat, for jeg synes,
man ser spogelser, men den debat mé vi jo tage i
udvalget under behandlingen.

Fjerde naestformand (Margrete Auken):
Ja, og det udleste nogle korte bemaerkninger.
Forst fru Sandy Brinck.

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S):

Hyvis det kan gleede ministeren, sa tror jeg, at vi
bliver enige om en ting under den her behand-
ling, nemlig at de nuvaerende private pasnings-
ordninger er tvunget over under en ny lovgiv-
ning, og der er faktisk et problem der. Det er jeg
fuldsteendig enig med ministeren i. Og hvad er
det lige, der gor, at man er sa presset ude i den
kommunale verden, at man lukker ned? Det er
jo besparelser. 54 det var en made, man kunne
lgse det problem pé, hvis det er for at redde de
nuveerende private dagpasningstilbud.

En anden made at lose det pé er jo et af de
punkter, som ministeren har i lovforslaget, nem-
lig etableringsretten. Hvis det var det, der var
ministerens store hjertesag, s& var det det ene
punkt, ministeren skulle have fremsat lovforslag
om. S enkelt er det.

S4 kan jeg forstd, at ministeren mener, at det
alt sammen udligner sig selv, og at der ikke er
feerre krav til den her slags institutioner end til
de gvrige. Der vil jeg s& bare bede ministeren om
at forteelle mig, om det ikke er korrekt, at der
ikke er noget loft over foreeldrebetalingen. Det
er da et krav mindre, et ret veesentligt krav. Og
da ministeren mener, at det ikke betyder noget
og det nok skal udligne sig, og at foreeldre ikke
vil betale mere end hejst nedvendigt, fierner mi-
nisteren s& ogsa loftet pa forseldrebetalingen for
andre daginstitutioner?

(Kort bemeerkning).

Socialministeren (Henriette Kjeer):

Forst vil jeg sige, at hvis vi nu bare gav los og
kommunerne fik en hel masse penge, tror fru
Sandy Brinck s8, at man s ville opretholde alle
dagtilbud, pa trods af at bernene forsvinder
over i folkeskolen og &rgangene bliver mindre?
Hyvis fru Sandy Brinck tror, at man vil agere sé-
dan i kommunerne, sé tror jeg godt, at fru Sandy
Brinck kan teenke om igen. Selvfglgelig vil man
ikke det. Man lukker dagtilbud nu, fordi der
kommer nogle mindre rgange, og det er jo sa-

dan set meget fornuftigt. Det, jeg mener, er s3, at
foreeldrene i hejere grad skal have lov til at be-
stemme, hvilke institutioner der skal lukkes. Det
skal veere dem, der er darlige, og som der ikke er
stor foreeldrespgning til, men sadan er det ikke i
dag.
KI. 20.30

Sa vil jeg sige, at en selvejende institution har
da ikke nogen interesse i at heeve prisen vold-
somt for at kunne tjene en masse penge; det har
de ingen interesse i, for s& mister de da de forael-
dre, de har, som de er glade for samarbejdet
med, og hvor de er glade for bernene. Dette er
deres eksistensgrundlag. De har ikke tjent penge
for, hvorfor skulle de pludselig f& lyst til det nu?
Altsa det er en utopi.

(Kort bemaerkning).

Sandy Brinck (5):

Ikke desto mindre er det sédan en utopi, der er
sket i Norge.

Jeg ville ogsd sperge om noget helt andet. Jeg
vil bede ministeren om at bekraefte, at hvis det
her lovforslag bliver vedtaget, vil den adfeerd,
som Tvind havde pa skoleomradet, nemlig at
bruge skolerne til pengemaskiner, veere fuld-
steendig legal pa daginstitutionsomradet.

53 vil jeg blot endnu en gang tage bare et lille
hjerne af den diskussion om kommuriernes gko-
nomi op med ministeren. Vi har haft den adskil-
lige gange, men jeg synes, at det er veerd at gore
opmeerksom pé, at det kan godt veere, at berne-
tallet er faldende, men der er ikke feerre born i
daginstitutionerne, og det er vel dér, humlen lig-

ger.

(Kort bemeerkning).

Socialministeren (Henriette Kjeer):

Nu synes jeg jo ikke, at vi skal ga i panik, fordi
nogle har misbrugt en lovgivning engang, og
her taler vi om Tvind, og ikke turde foretage os
noget nyt pa det her omrade, ikke have tillid til,
at andre mennesker godt kan opfere sig ordent-
ligt. Det vil jeg bare sige at jeg har tillid til, indtil
det modsatte er bevist.

Vi skal selvfelgelig vaere opmaerksomme pa,
at der ikke kommer nogen ind, der fuldsteendig
misbruger det her. Det tror jeg sa igen ikke, for
det er jo brugerstyret, og det er kommunerne,
der godkender de institutioner, der skal ind i
kommunen. De skal oven i kebet erleegge 30.000
kr., eller det har man mulighed for at kraeve, sé-
dan at man holder userigse ude. Jeg vil selvfal-
gelig ikke udelukke, at det ville kunne opstd,
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men jeg synes altsd ikke, at vi skal sdeleegge alle
gode initiativer, fordi der én gang er sket noget
meget trist og sergeligt. :

(Kort bemaerkning).
Villy Sevndal (SF): :
Jeg synes, det er vigtigt at spille med &bne kort i
en diskussion om noget, der har sé lang reekke-
vidde. v :
Socialministeren siger, at hun vil lese to pro-
blemer. Det ene er en foreeldregruppe, der gerne.
vil etablere en daginstitution. Det andet er Sen-
derborg Kommune, en borgerligt regeret kom-
mune med en Venstreborgmester, der lukker for
mange af de private pasningstilbud. S& sperger
jeg: Kan ministeren ikke lase begge problemer, .
samtidig med at hun fastholder et loft over for-
eldrebetalingen, og samtidig med at det fasthol-
des, at der ikke ma traekkes penge ud af dagin-
stitutionerne? ‘

(Kort bemeerkning). :
Socialministeren (Henriette Kjeer):
Jo, det kunne jeg godt, men jeg synes ogs4, at det
" kunne veere interessant at se, om der kom nogle
ind, som havde lyst til at drive dagtilbud pa en
anden méde, end vi er vant til. Det kunne godt
veere med en forretningsmaessig metode, det har
jeg ikke noget imod, bare det er et forsvarligt,
godt tilbud, som forzldrene gerne vil benytte
sig af. Hvis de kan tjene nogle penge pé det, har
jeg den observans, at de skal have lov til det..
Det er derfor, at jeg giver denne mulighed, for
sa holder jeg ikke nogen ude. Jeg synes ikke, at-.
det er en ministers opgave at lave en lovgivning,
der holder nogle ude, som laver et godt, ordent-
ligt tilbud. Vi har jo sat nogle rammer op i det
her lovforslag, som ger, at man ikke kan misbru-
ge det, at man ikke bare sddan kan knalde nogle
bygninger op og sige: Veersgo, ind med jer 500
born, og sa har vi to peedagoger. Det kan jo ikke
lade sig gore.

Anden nmstfonhand (Poul Nedgaard):
Hr. Sevndal, sidste korte bemeerkning.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Tak for svaret, hvormed ministeren jo bekraefte-
de, at det her ikke er gjort af hensyn til Sender-
borg Kommune, det har ikke noget som helst
med det at gore, og det er ikke gjort af hensyn til
forzeldregrupper, der gerne vil etablere en dag-

institution. Det her er gjort af hensyn til dem,
der gerne vil tjene penge, fair nok.

.S& mener jeg ogsa, at vi stir ved de reelle skil-
lelinjer i den her debat, at regeringspartierne har
et enske om, at der skal tjenes penge pa berne-
ne. Det er det korte af det lange og hensigten .
med det her forslag, og jeg vil bare kvittere for .
eerligheden i debatten.

~ (Kort bemeerkning).

Socialministeren (Henriette Kjeer):

Jeg synes, det er s& morsomt, at hr. Villy Sevndal
prever at lave sddan et skreemmebillede, som
om jeg skulle std og have det meget darligt og
undskylde, at der er nogle, der tjener penge pa
at passe barn. Det har jeg ikke, og det her er la-
vet for at tage hejde for, at der er plads til de
selvejende institutioner.

Men jeg vil mere end det. Der skal ogsa veere
mulighed for andre typer institutioner end de
selvejende. Det er i hej grad lavet; fordi jeg ser,
at mangfoldigheden er ved at forsvinde. Men
jeg gar altsa ikke med dukket nakke og har det
dérligt over, at jeg nu leegger op til, at der skal
veere en mulighed for, at de, der vil, og de, der
kan, kan tjene penge.

{(Kort bemeerkning).
Pernille Falcon (EL): .
Jeg kunne ikke rigtig hare fra ministerens side,
at der ville blive plads til andre bern end de vel-
stilledes bern og s& de handicappede. Hvordan
med den sociale rummelighed? Nu var det de
handicappede bern, der blev naevnt i denne her
sammenhzeng, og det er vel neeppe nogen forta-
lelse, men hvordan med den sociale rummelig-
hed? Det forholdt ministeren sig ikke rigtig til.
Sé ville jeg gerne here lidt om hele den pro-
blematik, der handler om de kommuner, der sta-
dig veek ikke har pasningsgaranti, og hvor for-
eeldre kan blive tvunget over i institutioner, som
de i virkeligheden ikke har rdd til, fordi der ikke
er tilstraekkelig mange tilbud.
o K1.2035

(Kort bemaerkning).

Socialministeren (Henriette Kjeer):

Nu tog jeg ikke det med den sociale rummelig-
hed op, fordi jeg, da jeg var inde og kommentere
den socialdemokratiske ordferers indleeg, preeci-
serede, at der vil blive mulighed for friplads. Det
gor jo, at ogsa socialt darligt stillede kan bruge
private dagtilbud. Derfor har jeg taget det op.
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Derudover har jeg ogsa flere gange veeret
inde p4, at jeg ikke har den tro, som andre har,
pé, at der nu vil komme nogle meget dyre, fine
luksusinsitutioner. Det tror jeg ikke. Jeg tror, at
meget af det her vil veere drevet af holdninger,
eller fordi man synes, at der er en mangel i til-
buddene der, hvor man bor, fordi der méske sat-
ses ensidigt fra kommunens side pa en bestemt
type tilbud. Sa jeg har bestemt en forventning
om, at de her nye institutioner ogsa vil blive me-
get rummelige.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Det er jo rait, at ministeren har meldt klart ud, at
hvis det, man enskede, var at redde de selve]en—
de institutioner, kunne man gere det ved f.eks.
at sikre etableringsretten, men at det egentlig
ikke er det, ministeren er mest optaget af. Det,
ministeren er mest optaget af, er, at man skal
kunne f& lov til at fjene penge pa omrédet.

Bare lige for at preecisere det, der ligger hos
ministeren, har vi gentagne gange i Socialudval-
get provet at rejse problemet med, at kommu-
netne lukker nogle afde selvejeride institutionet,
fordi kommunernes gkonoini er sa treengt, men
det har overhovedet ikke veeret il at 4 gtenlyd
hos regeringspartierne for, at det var et problem,
hvor der skulle gares noget for at lose det. Der-
for undrer det mig lidt, at ministeren nu er s&
optaget af det, men det er selvfalgelig rart at
have noget at pynte sig med. :

Jeg skal bare here, om ministeren mener, at
det er et frit valg, om man vil seette sit barn i den
ene eller den anden institution, hvis man bor et
sted, hvor der kun er ganske fa pladser, og der-
med ikke er en mangfoldighed af institutioner at
vaelge imellem.

(Kort bemeerkning). ‘
Socialministeren (Henriette Kjeer):

Nej, jeg er ikke mest optaget af, at folk skal kun-
ne tjerie penge pé at passe born. Men det er et
element i det her lovforslag blandt mange andre
elementer. At fru Line Barfod sa prover at sette
en vinkel p&, hvad jeg mener, er sd en anden
ting.

Jeg er generelt meget optaget af, at vi far
mangfoldighed. Det, der er hele ideen med det
her lovforslag, e, at vi ikke bare skal se en ens-
retning af nogle kommunale tilbud, der ligner
hinanden meget. Jeg synes, at der skal veere
plads til, at pr1vate, foreeldre, foreninger, frivilli-
ge, men ogsé virksomheder, hvis de har lyst,

skal kunne komme ind pa det her marked. Det
er det, det gér ud pa.

Ligesom det er et problem, hvis der kun er
kommunale institutioner, er det da ogsa et stort
problem, hvis der kun er private institutioner i
et omrade. Det er jeg da fuldsteendig enig i, og
det skal vi preve at undgé. Det vil da ogsé vaere
darligt af en kommune at etablere sig p& den
méade, preecis som det er darligt ensidigt at satse
pé puljeordninger. Jeg mener, at mangfoldighe-
den skal veere der.

" Anden nastformand (Poul Nedgaard):

Fru Line Barfod, sidste korte bemaerkning.

(Kort bemgerkning).

Line Barfod (EL):

Det lyder jo sa fint alt det, ministeren siger med
mangfoldighed og de mange forskellige mulig-
heder, der skal véere. I dag er det jo et utal af
muligheder for at etablere institutioner pé for-
skellig vis. Det, der er problemet for foraeldrene,
erjo i hej grad, om de har muligheden for at
veelge nogle gode inistitutioner for deres bern,
om man arbejder pa at sikre, at kvaliteten bliver
i orden, eller om man bare siger til dem: Jamen
s4 kan I jo bare oprette noget og betale noget me-
re.

Det, vi risikerer med hele strukturreformen
og kommunesammenlaegninger osv., er vel og-
s, at man fra kommunernes side vil sige, at man
nedleegger de kommunale institutioner, og sa ti-
sikerer vi, at foreeldrene bliver tvunget ud i at
oprette private institutioner, ligesom vi ser pd
skoleomrédet, og at vi dermed féar den yderlige—
re opsplitning pé b@rneomradet som. viogsé ser
pa skoleomrédet.

(Kort bemaerkmng) :
Socialministeren (Henriette K]aer)
Det er da en udvikling, som vi skal veere meget -
opmerksomme pa, og det vil vaere trist, hvis det
bliver s&dan, for jeg mener, at mangfoldigheden
skal veere der. Der skal veaere gode kommunale
tilbud, og der skal gerne veéere de her forskellig-
artede tilbud. Derfor mener jeg ogsd, at det sce-
narie, fru Line Barfod tegner, vil veere et pro-
blem, hvis det blev virkeligheden, for-det er da -
meningen, at man skal have lov til at veelge. -
Sa siger fru Line Barfod, at der allerede i dag
er et utal af muligheder. Ja, men de er jo s& ogsa
begreensede. Det er sddan, at hvis en virksom- .
hed vil oprette en virksomhedsbgrnehave for de
ansatte, sd gar kommunen ind og reserverer et
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vist antal pladser, som kan blive brugt af andre.
Det kan veere en barriere. Jeg tror, at det méiske
er derfor, at vi f.eks. ikke har flere virksomheds-
bernehaver, hvilket jeg ellers synes er en god
idé. Her bliver det med det Her forslag mere frit
at etablere sig. -

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslagét
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Socialud-
valget. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

KI. 20.40

Den nzeste sag pa dagsordenen var: '
28) Forste behandlmg af beslutmngsforslag nr,
B 139: -

Forslag til folketlngsbeslutmng om sikring af
reel valgfrihed for bernefamilierne gennem
garanti for pasningstilbud til bern over 6 ma-
neder.

Af Lotte Bundsgaard (S) Villy Sevndal (SF),
Margrethe Vestager (RV) og Line Barfod (EL).
(Fremsat 9/3 2004). '

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Socialministeren (Henriette Kjeer):
Som alle ved, er jeg en varm titheenger af, at for-
aldre i alle kommuner skal veere sikret pasning

_til deres barn, nar barnet bliver 6 méneder. En

sikkerhed for, at man kan f& passet sit barn, nar
der er brug for det, giver forseldrene langt bedre
vilkar med hensyn til, hvornér det passér indi
netop deres familieliv eller arbejdssituation at
genoptage arbejdet efter endt barselsperiode og
ogsa i andre situationer.

Neaesten alle kommuner har da ogsé indset, at
andet ikke kan svare sig. Der er kun 21 kommu-
ner, som ikke har indfert pasningsgaranti pa 6 -
maneder, sd man m4 sige, at den tidligere rege-
rings strategi har virket. Det vil sige en frivillig

pasningsgaranti for kommunerne og med mu-
lighed for at tage 3 pct. mere i foreeldrebetaling.
Det har faktisk veeret en meget god cocktail.

- Som forslagsstillerne anferer i bemaerknin-
gerne til beslutningsforslaget, prioriterer rege-
ringen, at.der skal gares en indsats for at forbed-
re bernefamiliernes vilkar. Derfor har regerin- .
gen nedsat et tveerministerielt udvalg, som skal
vurdere mulighederne for at skabe nogle bedre
rammer for, at bernefamilierne kan have et vel-
fungerende familieliv og arbejdsliv béde til gavn
for barnefamilierne og ogsé for arbejdsmarke-
det. Bt af de temaer, der indgar i Barneudvalgets
bruttoliste over forslag, der kan forbedre berne-
familiernes vilkar, er et forslag om en landsdeek-
kende pasningsgaranti. : » :

Som vi tidligere har sagt, ensker regeringen,
at forslaget om pasningsgaranti skal vurderes i
den her sammenhzeng og afviser beslutningsfor-
slaget, for nu er vi jo i den situation, at der er an-
dre forslag, som vi ogsa ensker fremmet, som
der skal findes penge til. Det er det, vi sidder og
diskuterer nu, og derfor kan vi ikke sige ja til
det, der ligger her. .

(K01t bemaerkning)

Sandy Brinck (S):

Det undrer mig sare;, for som soc1almm1steren
ogsa selv var inde p4, fremlagde socialministe-
ren jo for pressen iJyllands-Posten den 9, febru-
ar et idékatalog over, hvad man fra regeringens
og socialministerens side godt kunne teenke sig
at gere for bernefamilierne, og der stod pas-
ningsgaranti fuldsteendig nagelfast som en af
ministerens ideer. :

Kort tid efter havde visd et beslutmngsfm- ‘
slag fra SF, hvor pasningsgaranti ogs8 indgik.
Der var ministerens begrundelse for, at man
ikke kunne stgtte det, at beslutningsforslaget -
ogsé indeholdt nogle andre elementer, som man
sa ikke bred sig om.

Derfor var det, at vi taenkte, atvi matte frem—
seette et forslag, som kun g1k pa pasmngsgaran—
tien, nemlig det, som vi pa forhénd ved at mini-
steren gerne vil have. S& er det s, at jeg ikke for-
star, hvorfor ministeren ikke siger: O k., s er det
det, vi gor.

(Kort bemeerkning).

Socialministeren (Henriette Kjeer): .

Jeg kan nu ikke forst, at fru Sandy Brinck un- -
drer sig, for jeg sagde faktisk preecis det samme
som afslutning i mit svar pa det andet beslut-
ningsforslag.



