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Tirsdag den 25. maj 2004 (L'199)

Den nezeste sag pa dagsordenen var: '

10) Tredje behandling af lovforslag nr. L. 199:
Forslag til lov om @ndring af lov om aktiv so-
cialpolitik, lov om ansvaret for og styringen af
den aktive beskeftigelsesindsats, integrations-
loven og lov om en aktiv beskaftigelsesind-
sats. (Tilsyn med kommunale radighedsvur-
deringer, tilsyn med kommunernes visitation,
aktiveringsfri periode, nedsattelse af befor-
dringsgodtgerelse, refusion m.v.).

Af beskaefhgelsesmm1steren (Claus H]ort Frede-
riksen). .
(Fremsat 24/3 2004. Fﬂrste behandlmg 20/4
2004. Beteenkning 5/5 2004. Anden behandhng
18/5 2004)

Der var ikke stillet eendringsforslag. -
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 97 stemmer (V, 5,
DF, KE RV og KD) mod 8 (SF og EL)

Formanden
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren. -

Den naeste sag pé dagsordenen var:

~ 11) Tredje behandling af lovforslag nr. L 200
Forslag til lov om sendring af lov om en aktiv -
beskeftigelsesindsats. (Forlengelse af mulig-
hed for 1-arige tilbud om vejledning og opkva-
lificering i forste ledighedsperiode).
Af beskeeftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen).
(Fremsat 24/3 2004. Forste behandling 20/4
2004. Beteenkning 5/5 2004, Anden behandling
18/5 2004),

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Bjarne Laustsen (5):
Jeg er lidt spaendt pé at here, hvad ministeren
har at sige i dag ved tredjebehandlingen af dette
lovforslag, for jeg kom med nogle bemaerknin-
ger ved andenbehandlingen, hvor ministeren re-
degjorde for, at af de 50 mio. kr., som var afsat
ekstra i andet halvar af 2003, er der kun brugt
7,4 mio. kr.

KI. 12.30

Hvis det gar pa samme made resten af vejen,
er det jo ren retorik fra regeringens side med
hensyn til at ville opkvalificere arbejdslase.

Derfor spurgte jeg konkret, hvad ministeren
vil gere for, at kommuner og AF-regioner og
a-kasser bliver gjort mere opmeerksomme pé
den her mulighed, og s& selvfelgelig om det-
overordnede, nemlig hvad man vil gere for at
fjerne de barrierer, som ministeren har lavet,
som Arbejdsmarkedsstyrelsen har lavet, som gi-
ver nogle begraensninger i, hvilke kurser man
kan fa.

Nar vi s8 ser pa, hvordan regeringen vil ud-
mente de her ting, er der jo alvorlige anklager
undervejs, og en af dem er bl.a. en sag om, hvor-
dan man far folk i arbejde. Der siger regeringen i
et svar til Arbejdsmarkedsudvalget, at det, det
drejer sig om, er, at ledige hurtigst muligt skal i
arbejde. '

Vi har nu en konkret sag: Der er en temrer,
som havde veeret arbejdsles i 4 uger. Hans gam-
le kollega siger til ham: Du kan f4 job i et firma,
jeg er kommet til at arbejde i. Han fér et job, og
glad kerer han ud og henter sin temrerbil og
skal pa arbejde. Allerede om lardagen ligger der
en besked fra AF om, at han skal made til samta-
le, og at han skal underskrive en jobplan, for el-
lers kan han ikke fa jobbet.

Det er jo et job, han selv har fundet, arbejds-
formidlirigen har slet ikke veeret involveret i det,
men det viser sig, at arbejdsformidlingen har en
aftale med den pégeeldende virksomhed om, at
bare det er nogle, der er arbejdslese, kan man f&
tilskud til dem, uanset hvor lang tid de har vee-.
ret arbejdslose.

Er det ikke misbrug af offentlige midler, at
man giver tilskud til en arbejdsgiver, nér det er
en lenmodtager, der helt uden om systemets
hjeelp selv har fundet et arbejde? Hvorfor skal
den temrersvend have tilskud fra i dag og indtil
november méned? Er det kun, fordi man er géet
i panik over regeringens déarlige tal, hej arbejds-
lpshed osv., at man sender hyrdebreve ud til AF
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om, at de simpelt hen skal lave 54 mange lontil-.
skudsjob som muiligt? C

Jeg troede, at det, vi alle sammen var emge
om her i Folketinget, var, at s3 mange som mu-
ligt skulle veere ansat pd ordinzere vilkar. S4 har
vi én sag her, hvor regeringen agerer fuldsteen-
dig anderledes. Det haber j ]eg der er mange der
vil tage sig af.

Jeg haber Vlrkehg, at regerlngen V11 gaind og
eendre syn pa de her ting, for det er da ganske
uhensigtsmeessigt, at bare fordi AF skal have
nogle paene tal pa, hvor mange lontilskudsjob de
har veeret i stand til at formidle, er det sddan en
omgarng, man giver her. Jeg forventer meget, at
ministeren tager sig af det og serger for, at den
slags ting bliver bragt til opher. Det er helt og.
fuldsteendig konkurrenceforvridende, og det er
misbrug af offentlige midler. Sidan en tomrer-
svend som den pageeldende, vi taler om her,
hvor jeg har alle sagens aktet; er jo lige til Klods—
. hans.

Derfor ef jeg meget speendt pa at hore, hvad
. ministeren vil gore ved det het, & vi kan f4 sat

-en'stopper for det.
Men frem for alt: Skal alle de elementer de1 :
. hgger i forrspakken, have nogen virkning; skal
der tages hand omkrmg det, bade i ministeriet, i
departementet og i Atbejdsmarkedsstyrelsen
helt ud til AF og kommunerne, séledes at de her
midler, der er afsat; kommer til at virke.

'Det, de egentlig var beregnet til, var at opkva--

lificere de arbejdslese for at fotbedre deres kom-
petencer og muligheder for at f4 et job og fast- -
holde det. Det er ikke et spargsmal om at lave
konkurrenceforvridning og give lontilskud til -
arbejdsgivere, der ikke har behov for det: Det
haber jeg meget at minis’teren vil se 'pé,ﬂ -

N Beskaeftlgelsesmlnlsteren (Claus H]ort Frede-
riksen): - : :
Malet med lovgivningen er, at de ledlge skal

have ofdineere job. Derfor fremgar det af lov.om

aktiv beskeeftigelsesindsats, at arbejdsformidlin=
gen kan tilbyde lentilskudsjob hos private ar- ..
bejdsgivere til ledige, der er fyldt 30 ar og har-
veeret ledige i sammenlagt mere end 12 méneder
eller mere end 6 méneder; hvis.de er under 30 at.

Derudover kan AF tilbyde lentilskud i private
virksothheder til personer med under 12 méane-
det henholdsvis 6 maneder, hvis den ledige ud
fra et individuelt sken vurderes at have saerhg
risiko for Iangtldsled1ghed '

Jeg gar ud fra, at AF sikrer, at lontilskud til -
private virksomheder sker eftet lovgivningens
régler.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Hyvis ministeren vil veere konsekvent i den her
sag, ma han sgrge for at sxtte systemet pa plads.
Det kan jo ikke hjeelpe noget, at ministeren stir
hetinde i Folketinget og siger, at de regler kun
gaelder for arbejdslese, der har veeret arbejdslese
iover 12 maneder.

Jeg star her med et konkret eksempel fra For-
bundet Trae—Industri—Byg i Danmark, hvor der
er en temrersvend pa 30 ar, der har veeret ledig i
4 uger. Her gér man ind og tvmger manden til at
skrive under pa en jobplan, for s& kan arbejdsgi-
vetren f et lentilskud. Efter sigende hgger deren
helt generel aftale om, at i det omréade gar AF ud
og laver klokkeklare aftaler. Bare der er en ar- -
bejdsles, der bliver ansat, si medferer det auto»‘
matisk lentilskudskroner. - -

K1 12.35

Det er det, jeg vil have ministeren til at forhol-
de s1g til. Det et simpelt hen helt urimeligt, og -
det md bringes til opher med det samme. $4 m&
ministeren treede i karakter og fa de folk, der har
lavet det het, til at stoppe den udv1k11ng

Hermed sluttede forhandlmgen

Afstemnlng

Lovforslaget vedtoges enstemrmgt med 104
stemmer. :

memanden ‘ ‘ A
Lovforslaget V11 nu bhve sendt t11 statsmlmste~
ren. « iy . . oo
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Tirsdag den 25. maj 2004 (L 221)

Den neeste sag pa dagsordenen var:

12) Tredje behandling af lovforslag nr. L 221:
Forslag til lov om @ndring af lov om arbejds-
milje. (Gennemforelse af arbejdsmiljerefor-
men »Et godt arbejdsmilje for medarbejdere
og vitksomheder« m.v.).

Af beskeeftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen).

(Fremsat 31/3 2004. Forste behandling 20/4

© 2004. Beteenkning 12/5 2004. Anden behandling
18/5 2004. Tilleegsbetenkning 19/5 2004).

Der var stillet 9 sendringsforslag i tilleegsbe-
teenkningen.

Uden for tilleegsbeteenkningen var der ikke stil-
let eendringsforslag.

ZEndringsforslagene sattes forst til forhandling.

Forhandling

Bjarne Laustsen (5):

For en god ordens skyld skal jeg starte med at si-
ge, at her er et lovforslag, som vi er imod, s er
der ikke tvivl om det. Til gengeeld er vi selvfel-
gelig meget for de eendringsforslag, vi selv har
stillet.

Vi synes, regeringens arbejdsmiljepolitik er
noget af det veerste, vi har set i mere end 25 ar.
Det er det storste tilbageskridt for arbejdsmilje-
et, og derfor er der behov for at komme med
nogle eendringsforslag, inden Folketinget skal
vedtage det. ~

Regeringen har desveerre flertal for sin poli-
tik. Det er helt uforstaeligt, at Dansk Folkeparti
kan stemme ja til de her ting, nér der ligger s&
mange uafklarede punkter i forhold til Arbejds-
tilsynets rolle, i forhold til screeningen osv.

Dernzest er sigtet helt unedvendigt. Det, der
er det bedste element i forhold til arbejdsmilje,
er forebyggelse, for det er bedre at forebygge
end at helbrede, men her gor regeringen det stik
modsatte. Det vil i veerste fald fere til mere syge-
fraveer, oget udstedning af arbejdsmarkedet og
flere arbejdsskader, som der er alt for mange af.

Vi har syntes, at det var veesentligt at tage fat i
det, som regeringen selv har sagt: at der er fire
hovedomrader, hvor Arbejdstilsynet skal bruge
sine ressourcer. Det er vi sddan set fuldsteendig
enige i. Men det, der sker nu her, er, at man vil
bruge ressourcerne et helt andet sted, for at ar-
bejdsgiveren kan blive fri for at betale til BST
og veere medlem af bedriftssundhedstjenesten.

Derfor har man lavet et system, hvor det gar ud
pa forst at screene alle de virksomheder, som
har BST-pligt.

Ministeren har svaret Folketinget pa bag-
grund af spergsmal, som Arbejdsmarkedsud-
valget har stillet, bl.a. om et sted, som vi alle
sammen kender, nemlig Dansk Supermarked i
Bilka, hvor der er en slagterbutik. En sidan slag-
terbutik er omfattet af BST. Sé er spergsmélet:
Nar Arbejdstilsynet er ude at screene denne
virksomhed, skal de s& bade screene slagterbu-
tikken og resten af stormagasinet? Det ligger der
ikke et entydigt svar pé fra ministeren.

Dansk Folkeparti vil stemmeja i dag, pa trods
af at der her er et helt klart punkt, hvor vi ikke
ved, hvordan Arbejdstilsynet vil reagere. Jo, jeg
er slet ikke i tvivl om, hvordan de vil reagere.
For det, det i forste omgang drejer sig om, er, at
de skal kontrollere slagterbutikken, og hvis der
ikke er nogen anmeerkninger, skal BST-pligten
ophaeves.

54 kan de efterfolgende tage sig af kasseda-
merne, renggringsdamerne, transportomradet,
daginstitutionsomradet, men der er der, vi har’
udtalte arbejdsmiljeproblemer, og det er der, det
er bedst at tage fat forst. Derfor har vi stillet et
eendringsforslag. ~

Vi synes, det er ganske udmaerket, at man ta-
ger ud og tjekker virksomhederne for, om de har
et godt arbejdsmiljg, og vi kender alle sammen
de farlige brancher. Vi arbejdede meget malret-
tet pé i vores tid, at vi kiggede de steder, hvor
man havde de mest udtalte arbejdsmiljoproble-
mer, hvor der var flest skader, hvor der var mest
nedslidning osv.; at vi altsé brugte Arbejdstilsy-
nets ressourcer de steder. Det gor man ikke nu.
Nu vil man bruge dem til at skyde med sprede-
hagl i stedet for en malrettet indsats der, hvor
det nytter noget.

Derfor vil vi gerne have, at Folketinget tilslut-
ter sig et forslag om — vi har ikke noget imod
screening — at man starter der, hvor man har
problemerne. Det er i daginstitutionerne; det er
ude pa virksomhederne, det er rengeringen, og
det er med hensyn til de forhold, som jeg har
veeret inde pa her. Vi kender ogsd hele situatio-
nen pa busomradet, hvor der er sa store proble-
mer.

: : Kl 12.40

Vi kan simpelt hen ikke forstd, at Dansk Fol-
keparti ikke kan veere med til det. Vi har haft re-
praesentanter inde fra samtlige fagforeninger, re-
preesentanter for lenmodtagere i dette land, som
er omfattet af de her arbejdsmiljoproblemer. Vi



