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Bet. o. lovf. vedr. forsikringsformidling

Til lovforslag nr. L 141. Beteenkning afgivet af Erhvervsudvalget den 22. april 2004

Bet’ae‘nkning

over

Forslag til lov om fofsikringsformidling

[af okonomi- og erhvervsministeren (Bendt Bendtsen)]

1. ZAndringsforslag

Der er stillet 12 aendrmgsforslag til lovforsla-
get. @konomi- og erhvervsministeren har stillet
@ndringsforslag nr. 3 og 5-12. Dansk Folkepar-
tis medlemmer af udvalget har stlllet endrings-
forslag nr. 1, 2 og 4.

2. Udvalgsarbejdet

Lovforslaget blev fremsat den 28. januar 2004
og var til 1. behandling den 17. februar 2004.
Lovforslaget blev efter 1, behandling henvist til
behandling i Erhvervsudvalget.

Mader
Udvalget har behandlet lovforslageti 5 moder.

Horing

Tt udkast til lovforslaget har inden fremseettel-
sen veeret sendt i hering, og ekonomi- og er-:
hvervsministeren sendte den 24. november 2003
dette udkast til udvalget, jf. alm. del —bilag 140.
Den 4. februar 2004 sendte gkonomi- og er-
hvervsministeren de indkomne heringssvar samt
et notat herom til udvalget.

Teknisk gennemgang

Okonomi- og erhvervsministeriet har den 23
marts 2004 foretaget en teknisk gennemgang af
lovforslaget for udvalget.

Skriftlige henvendelser

Udvalget har i forbindelse med udvalgsarbej-
“det modtaget skriftlige henvendelser fra:

Foreningen af Registrerede Revisorer,

Forsikring & Pension, ‘

Forsﬂmngsmaeglerforemngen i Danmark,

GE Capital Bank,

Optica og

Prospector,

@konomi- og erhyervsministeren har over for
udvalget kommenteret de skriftlige henvendel-
ser til udvalget.

Deputationer
Endvidere har folgende mundtligt over for ud-
valget redegjort for deres holdning til lovforsla-
get: ‘
Forsikring & Pension,
Forsikringsmeeglerforeningen i Danmark og
Prospector.

Sporgsmal .
Udvalget har stillet 15 spergsmal til ekonomi-

_og erhvervsministeren til skriftlig besvarelse,

som denne har bésvaret.

Optrykte bilag

En henvendelse fra gkonomi- og erhvervsmi-
nisteren som redeger for en sattefejl i lovforsla-
gets bemerkninger er optlykt som bilag 2 til be-
teenkningen, Som bilag 3 er optrykt henvendel-
sen fra Forsikring & Pension samt gkonomi- og
erhvervsministerens kommentar hertil.

3. Indstillinger og politiske bemzaerkninger

Et flertal i udvalget (V, S, KF, RV og KD) ind-
stlller lovforslaget t11 vedtagelse med de af gko-
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" nomi- og erhvervsministeren stillede aendrmgs—

. forslagnr 3 og 5-12.

Et mindretal i udvalget (DF og SF) indstiller
lovforslaget til vedtagelse med de af Dansk Fol-
keparti stillede andringsforslag nr. 1, 2 og 4
samt de af gkonomi- og erhvervsministeren stil-
lede @ndringsforslag nr. 5-12. Mindretallet vil
stemme imod'det af gkonomi- og erhvervsmlnl—
steren stillede aendrmgsforslag nr, 3.

Dansk Folkepartls medlemmer af udvalget er
.dybt bekymrede over, at man tvinger virksomhe-
der til at bruge en branchebetegnelse, som ikke
svarer til indholdet., DE forudser, at det kan f&
store konsekvenser for bade kunder og virksom-
heder, nér der anvendes en fejlagtlg betegnelse

. Et andet mzndretal i udvalget (EL) indstiller
lovforslaget til vedtagelse ucendret. Mmdretallet
vil stemme imod andringsforslag- nr, 1-5 og
-stemme hverken for eller 1mod de @vrige &n-
dringsforslag.

Enhedslisten _stotter lovforslaget ford1 det
trods.alt giver storre gennem31gt1ghed men vil
dog gere opmarksom pa, at det afgerende pro-
blem for borgerne er de store finansielle super-
markeder, der har gjort hele den finansielle sek-
tor meget mindre gennemsigtig og medferer en
hej grad af bmdmg af kunderne til en enkelt
- virksomhed.

' Tjodveldisflokkurin, Inuit Atagatigiit og Si-

" umut var pa tidspunktet for beteenkningens afgi- -

velse ikke reprasenteret med medlemmer i ud-
valget og havde dermed ikke adgang til at kom-
me:med 1ndst1111nger eller pohtlske udtalelser 1
betaenkmngen . ‘

En over31gt over Folketmgets sammens&tnlng
er optrykt i betenkningen.

4; ZEndrmgsforslag med bemaerkmnger

}Endr1ngsf01s1ag

Af et mzndretal (DF), tiltradt af et mzndretal ‘

(SF)
S Til§2
1) Efter nr. 5 mdsaettes som nyt nummer
»0) F orslkrlngsradglvnmgsvzrksomhed

-Den aktivitet, der bestdr i at yde. kunden :

radgivning :om forsikring, hvor radgiveren
ikke har nogen form for samarbejdsaftale

~'med noget forsikringsselskab- eller forsik-
ringsmaglervirksomhed og hverken direkte

- eller indirekte modtager nogen form for ve-
derlag fra noget forsikringsselskab eller no-
gen fors1krmgsmaeglerv1rksomhed «

[Betegnelse som fors1k11ngsradg1ve1] K

Til § 11

2) Lstk. 1 affattes 1. og 2. pkt. sdledes:

»Forsikringsmasglervirksomheder og forsik-
ringsradgivningsvirksomheder, der har faet Fi-
nanstilsynets tilladelse, kan benytte betegnelsen
»forsikringsmagler« eller »uvildig forsikrings-
radgiver«inavnet. En person, derhar faet Finan-
stilsynets tilladelse til at veere ansat forsikrings-
meegler eller forsikringsridgiver, er forpligtet til
at benytte betegnelsen >>for51kungsmzegler« el-
ler »uvildig forsikringsradgiver.««

; [Bétégneléé som forsikringsradgiver]

Af okonomi- og erhvervsministeren, tlltl:‘idt af
o flertal (V, S, KF, RV og KD):

3) 1 stk 1 1ndsaettes som 4, pkt

»En for51kr1ngsmaeglerwrksomhed kan uanset
1. pkt. i henvendelser til offentligheden serligt
fremhaeve virksomhedens- -specialer som for ek-
sempel forsikringsradgivning.« .

!

[F ors1kr1ngsradg1vn1ng som spec1ale]

Af et mmdretal (DF), tiltradt af et mmdretal
“(SF). - ,

4) Stk. 2 affattes siledes:

»Stk. 2. Andre v1rksomhedel og personer ma
ikke anvende navne eller betegnelser for deres
virksomhed, som er egnede til at fremkalde det
indtryk, at de er forsikringsmaeglervirksomheder
eller ansatte forsikringsmeglere, eller at de er
for31kr1ngs1adg1vn1ngsv1rksomheder ellel ansat-
te forsikringsiddgivere.«

[Betegnelse som forsikringsrédgiver] -

Af gkonomi- og erhvervsministeren, tiltré’ldt‘ af
et ﬂertal (udvalget med undtagelse af EL)

Til § 37

5) Istk. 1 affattes 2. pkt. siledes:

»Til brug for Finanstilsynets registrering efter
§ 36 af underagentvirksomheden eller admini-
strationsselskabet skal forsikringsagentvirksom-
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heden eller administrationsselskabet over for Fi-
nanstilsynet erklere, at forsikringsagentvirk-
somheden eller administrationsselskabet har
tegnet en forsikring eller er deckket af en' garanti
til sikring mod ethvert gkonomisk krav, der mat-
te folge af underagentvirksomhedens eller admi-
nistrationsselskabets hverv som formidler af for-
sikringsprodukter pa vegne af forsikringsagent-
virksomheden.«

[Teknisk korrektlon]

6) Efter stk. 1 indsattes som nyt stykke

»Stk. 2. Underagentvirksomheden.eller admi-
nistrationsselskabet skal over for forsikrings-
agentvirksomheden eller admlmstratlonsselska-
bet erklere, at

1) den eller de personer i underagentvnksom—
heden eller i administrationsselskabet, der er
ansvarlige for forsikringsformidlingen, be-
sidder den forngdne generelle v1den om for-
sikringsformidling,

2) de personer, der som ansatte i underagent—
virksomheden er direkte beskaftiget med
forsikringsformidlingen, besidder en pas-
sende viden om de for51kr1ngspr0dukter der
formidles, og

3) personkredsen omfattet af nr. 1 og 2 ikke er
under konkurs og over for arbejdsgiveren
har fremvist straffeattest uden indfersel om
ubetingede frihedsstraffe i 4 maneder eller
derover for overtreedelse af straffelovens §
171 om dokumentfalsk, §§ 276-290 om for-
mueforbrydelser eller af den finansielle lov-
givning.«

Stk. 2-6 bliver herefter stk. 3-7.

[Teknisk korrektion]

7) 1 stk. 3 og 4, der bliver stk. 4 og 5, aendres
»stk. 1, nr. 2-4« til: »stk. 2«.
[Konsekvens af aendrmgsforslag nr. 5 og 6] ‘

8) I stk. 6, der bliver stk. 7 “eendres »§ 37, stk
L« til: »stk. 1 og 2«.
[Konsekvens af aendrmgsforslag nr. 5 og 6]

Til § 39 | ,
9) Henvisningen »§ 37, stk. 1, nr. 2 og 3« &n-

dres til: »§ 37, stk. 2, nr. 1 og 2«.
[Konsekvens af eendringsforslag nr. 5 og 6]

- Til§50
10) I stk. 1 eendres »37, stk. 2« til: »37, stk. 3«.

[Konsekvens af eendringsforslag nr. 5 og 6]

Til § 56

11)Istk 1, nr. 2, aendres »§9, stk T«til: »§ 9,
stk. 2«.
[Redaktionel andring]

12)Istk 2 eendres »§ 37 stk 1, nr, 2-4« til: »§
37, stk. 2«. ,
[Konsekvens af aendnngsforslag or. 5 og 6]

k vBemaarknvi,nger_ "
‘Tilnr. 1,20g4

Forskellen mellem at vere omfattet af § 2, nr.
1,0g§2,nr.6, reguleres efter de indberetninger,
der skal mdsendes til Finanstilsynet, jf. § 21. I
disse indberetninger skal virksomhederne speci-
ficere, hvilke selskaber man har samarbejdet
med, og dermed fra hvem man modtager Vedm—
lag og provisioner.

Efter eendringsforslaget vil det vare Finanstil-
synet, der afgar, om virksomheden kan betegne
sig som forsikringsradgiver eller forsikrings-
megler. \

Hvis provisioner og vederlag modtages fra
forsikringsselskaber og forsikringsmaeglere,
skal man betegne sig som forsikringsmaegler.

Hvis provisioner og vederlag modtages- fra
kunder, skal man derimod betegne sig som for-
sikringsradgiver. '

Hvis et fors1kr1ngsselskab eller en fOISlkrlngS-
maeglervirksomhed ejer andele i en forsikrings-
radglvmngSVlrksomhed vil virksomheden skul-
le betegne sig som forsikringsmeaeglervirksom-
hed, uanset om vederlaget kun modtages fra
kunder.

Fomkrmgsrédgivere eri ﬁvrigt omfattet af de
samme regler som forsikringsmaeglervirksom-
heder i kapitel 2, 3 og 4.

" Tilnar. 3

~ En forsikringsmaeglervirksomhed kan for ek-
sempel have begraenset sine aktiviteter til alene
at yde kunden radgivning om forsikringer.

Der kan for eksempel vare tale om, at aktivi-
teten ikke omfatter bistand til kunden i forbin-
delse med indhentning af tilbud fra forsikrings-
selskaberne og heller ikke bistand ved valg af
den endelige forsikringslosning.
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T en sddan situation kan forsikringsmeegler- Med henblik pé at gere bestemmelsen mere

virksomheden have interesse i at kunne fremhae-  klar og leesevenlig foreslas 2. pkt. opdelt i et nyt
. ve dette som et led i markedsferingen. _punktum og et nyt stk. 2.

P4 tilsvarende méde vil andre forsikrings- 0 |
meglervirksomheder kunne fremhave deres ' Tilnr. 7-10 og 12 _
seerlige specialer og kompetencer i deres mar- Zndringerne er en konsekvens af ndrings-
kedsforing. . forslagnr. 5 0g 6. .

Til nr. 5 og 6 ) : Til nr. 11

Der-er tale om en redaktionel &ndring.

 Else Winther Andersen (V) Kim Andei;sen. ( V). Rikke Hv?’lsh@j ‘( V) fmd. C"ﬁristian Lund Jepsen ( V)
Colette L. Brix (DF) nfmd. Poul Fischer (DF) Carina Christensen (KF) Lars Barfoed (KF)
Jann Sjursén (KD). Frode Sorensen (S) Jan Trajborg (S) :fenstete;; Vérnersen (S) ,
Ole Vagn Christensen (S) Peder Sass (S) Anne Grete Holmsgaard (SF) Naser Khader RY)
Perniﬁe Rosénkmhtz@b‘eil (EL)

Tjooveldisflokkurin, Inuit Ataqatigiit og Siumut havde ikke medlemmer i udvalget.

Folketingets sammenszetning

Venstre, Danmarks Liberale Parti (V) . 55% . ‘Enhedslistien (EL) .

4

Socialdemokratiet (S) 52 . Kristendemokraterne (KD) 4

Dansk Folkeparti (DF) ‘ v 22 Tjooveldisflokkurin (TF) 1

Det Konservative Folkeparti (KF) .16 Inuit Ataqatigiit (TA) 1

Socialistisk Folkeparti (SF) ' 12 Siumut (SIU) 1

Det Radikale Venstre (RV) B 9 " Uden for folketingsgrupperne 2
B ” S o (UFG)- o

* Heraf 1 medlem valgt pd Feergerne
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Bilagsnr.

10
11
12

13

14
15

16
17
18

19
20

Bilag 1

Oversigt over bilag vedrorende L 141

Titel
Heringsnotat og hgringssvar fra ekonomi- og erhvervsmmlstelen
Henvendelse af 10/2-04 fra Forenmgen af Registrerede Revisorer

Spm 1 om kommentar til henvendelse af 10/2-04 fra Foremngen af Registrerede Re-
visorer, til skonomi- og erhvervsministeren

Udkast til tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget -
Tidsplan for udvalgets behan‘dling af lovforslaget

" Henvendelse af 20/2-04 fra Prospector

Spm. 2 om kommentar til henvendelse af 20/2-04 fra Prospector, til gkonomi- og er-
hvervsministeten _ ' ,

Spm. 3 om, hvilken vathengighed forsikringsmeglervirksomhed har i forhold til for-
sikringsselskaber, til gkonomi- og erhvervsministeren ’
Spm. 4 om adskillelsen mellem det at rddgive om og det at szlge forsikringsproduk-
ter, til ekonomi- og erhvervsministeren

Spm. 5 om betegnelsen forsikringsradgiver i et rev1s1onsﬁrmas forrethingskoncept,
til skonomi- og erhvervsministeren

Spm. 6 om kravet vedrgrende betegnelsen fors1kr1ngsmaegler jf. lovforslagets § 11,
til gkonomi- og erhvervsministeren

Svar pa spm. 1 om kommentar til henvendelse af 10/2-04 fra Foreningen af Registte-
rede Revisorer, fra gkonomi- og erhvervsministeren

Svar pa spm. 2 om kommentar til henvendelse af 20/2-04 fra Prospector, fra gkono-
mi- og erhvervsministeren »
Svar pa spm. 6 om kravet vedrerende betegnelsen forsikringsmagler, jf. lovforsla—
gets § 11, fra ekonomi- og erhvervsministeren

Svar p4 spm. 3 om, hvilken vafhengighed formkrmgsmaeglelVlrksomhed hal 1 for—
hold til forsikringsselskaber, fra ekonomi- og erhvervsministeren

Svar pa spm. 4 om adskillelsen mellem det at rédgive om og det at szlge forsikri ings-
produkter fra wkonomi- og erthvervsministeren

Svar pé spm. 5 om betégnelsen forsikringsradgiver i et revisionsfirmas forretnings-
koncept, fra gkonomi- og erhvervsministeren

Meddelelse om fornyet spergsmalsfrist

Spm. 7 om objektiv sikkerhed for at f3 det bllhgste tilbud, til okonomi- og erhvervs-
ministeren

Materiale fra Prospectors foretrede den 11/3-04

Henvendelse af 15/3-04 fra GE Capital Bank

Spm. 8 om kommentar til henvendelse af 15/3-04 fra GE Capital Bank; til ekonomi-
og erhvervsministeren '
ZBndringsforslag fra gkonomi- og ethvervsministeren

Meddelelse om teknisk gennemgang af lovforslaget
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Bilagsnr.

31
22
23
u
25

26
27
29
30
31
32
33
34
35

36
37
38
39
40
41
42
43

44

. Titel

Svar pé spm. 7 om objektlv sikkerhed for at f& det bllllgste tllbud fra gkonomi- og
erhvervsministeren

Svar pa spm. 8 om kommental til henvendelse af 15/3-04 fra GE Capital Bank, fra
gkonomi- og erhvervsministeren

Spm. 9, oin et radglvmngsselskab fortsat kan kalde Slg uvildigt, s& laenge betegnelsen

-forsikringsmaegler ogsa fremgdr, til gkonomi- og ethvervsministeren

. Spm. 10 om teéknisk bistand til udarbejdelse af aendrmgsfmslag, til gkonomi- og er-
~ hvervsministeren

Svar pé spm. 9, om et 1adglvn1ngsselskab fortsat kan kalde sig uvildigt, s leenge be-
tegnelsen. forsikringsméaegler ogsa fremgar fra kaonoml og erhvervsmnnstelen

- L. udkast til betenkning

Svar pé spmi. 10 om teknisk bistand til udarbe] delse af aandrlngsfm slag, fra akonoml—
og erhvervsministeren

2. udkast til beteenkning
Henvendelse af 13/4-03 fra Optica

Spm. 11 om kommentar til henvendelse af 13/4-04 fra Optica, til ekonomi- og ei-
hvervsministeren

Spm. 12 om teknisk bistand il udformnlng af aendrmgsfmslag, til skonomi- og er-
hvervsministeren

Svar pé spm. 11 om kommentar til henvendelse af 13/4 04 fra Optica, fra ekonomi-
og ethvervsministeren.

Meddelelse om udskydelse af betznkningsafgivelse ‘
Henvendelse af 19/4-04 fra Forsikringsmaeglerforeningen i Danmark

Spm 13 om kommentar til henvendelse af 19/4-04 fra Forsikringsmeeglerforeningen
i Danmark; til ekonomi- og erhvervsministeren

Henvendelse af 20/4-04 fra Forsikring & Pension

Svar pa spm. 12 om teknisk bistand til udformning af aendrmgsfm slag, fra ekonomi-
og erhvervsministeéren

Svar pa spm. 13 om kommentar til henvendelse af 19/4- 04 fra Fors1k1 mgsmaeglel for-
eningen i Darimark, fra ekonomi- og erhvervsministeren

Spm. 14 om muligheden for at markedsfere sig som f0131k11ngsradg1ve1 eller forsik-
ringsmegler, til gkonomi- og erhvervsministeren '

Meddelelse om udskydelse af beteenkningsafgivelse ‘

Hernvendelse om foretreede af 21/4-04 fra Forsikring & Pension

Spm. 15 om kommentar il henvendelse af 21/4-04 fra For s1knng & Pension, til Qko—
nomi- og ethvervsministeren

Svar p4 spm. 14 om muligheden for at markedsfore 51g som forsikringsradgiver eller
forsiktingsmeglet, fra gkonori- og erhvervsministeren

Svat pa spm. 15 om kommentar til henvendelse af 21/4-04 fta Forsikring & Pension,
fra ekonoii- og e1hve1vsm1nlsteren



1336 ' Bilag til bet. o. lovf. vedr. forsikringsformidling

Bilag2 -

Gkonoml- 0g erhvervsmlmsterens orlentermg om en szettefejl i lovforslagets bemzerknlnger

Afsnit2i ﬁkonoml- og erhvervsministerens: fﬂlgebrev til bilag 19 er optrykt efter ;anske fra udvalget

Den 18'. marts 2004

Til Folketlngets Erhvervsudvalg

Det bemalkes atderi bemamkmngerne til lovforslaget er en saettefejl Pa side 18 skulle sidste linie
i forste spalte have veeret indsat mellem naestsidste og sidste linie 1 anden spalte.

 Med venlig hilsen

Bendt Bendtsen
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v Bilag3

Henvendelse fra Forsnkrmg & Penswn samt ekonomi- og erhvervsmmlsterens kommentar
hertll

o

Henvendelsen og gkonomi- og erhvervsministerens kommentar hertil er optrykt efter enske fra S.

Forsikring & Pension

Folketingets Erhvervsudvalg
Folketinget, Christiansborg
DK-1240 Kebenhavn K
BRINGES

L141_— Lov dm forsikringsfofmidling —intro-
duktion af begrebet »forsikringsridgivere«

I forlengelse af foretredet for Folketingets
Erhvervsudvalg i gr finder F&P anledning til at
sammenfatte vores argumenter mod et. a&n-
dringsforslag til L 141, der introducerer en ny
kategori af forsikr 1ngsform1dlere som. bensvnes
som »forsikringsradgivere«. :

1. Alle for51kr1ngs1naeglere skal Vaere ‘
vathengige

Alle formkrmgsmaaglere skal 1f;251ge formid-
lingsloven vare uafthengige af forsikringssel-
skaberne med spredning af forretningerne og
skal dokumentere disse forhold over for Fmans-
tilsynet og oplyse kunderne herom.

2. Afhengigheden af provision fra selskaberne
er (neesten) afviklet

Forsikringsselskaberne er allerede i meget vidt
omfang get bort fra at betale provision til for-

sikringsmaeglerne for formidlet forretning. Det
nye nettoafregningsprincip, der nu er domine-

rende pa det danske skadesforsikringsmarked,
og som ogsé ventes indfert pa livs- og pensions-
- forsikringsmarkedet, sikrer, at kunderne - der
har gleede af maeglerens ydelse - betaler direkte
til denne for indsatsen.

3. Samarbejdsaftalen skaber ikke afhengighed

Samarbejdsaftalerne mellem forsikringsmeeg-
lere og forsikringsselskaber regulerer en rakke
praktiske forhold, sdsom praemiebetaling, infor-
mationsudveksling og arbejdsfordeling, nar
magleren formidler forsikringer til selskaber

med aftaler. Aftalen regulerer hverken provisi-
onssterrelse (hvis sddan undtagelsesvist betales)
eller forretningsomfang/-indhold. Der er ikke
dokumentation eller erfaring for, at meeglere
uden samarbejdsaftaler i praksis spreder deres
forretninger mere end meeglere med samarbejds-
aftaler. S fraveeret af en samarbejdsaftale er
ikke en garantl for uafhzengighed.

4. Hensynet til brugerne (for51kr1ngsku11derne)

F&P mener, at introduktion af begrebet »for-
s1kr1ngsradg1vere« vil forvirre fo1s1kr1ngskun—
derne og skabe ubegrundet mistillid til de ;avrlge
forsikringsmeglere. Henset il terminologien pa
bankomrédet synes begrebet »fo151k11ngsradg1-

- vere« ikke velvalgt. Bankrédgivére er'ansatte i

pengelnstltutteme og har intet med en uaﬂleen-
gig fors1kr1ngsform1dler at gore. -

5. Forbrugeme bor ikke »skubbes f01an« ‘
Blandt begrundelserne for at indfere kategori-

en forsikringsradgivere er navnt »hensynet til

forbrugerne«. Faktum er det, at kun nogle fi pro-
cent af de danske forbrugere har valgt at bruge
vathengige forsikringsmeglere. Forbrugerne .
bruger andre, billigere salgskanaler, herunder
www.Forsikringsluppen.dk, hvor forbrugerne
kan sammenligne vilkér og priser for de almin-.
deligt udbredte skadesforsikringer. Forsikrings-
maeglere bruges iser pa firmapensionsomradet,
hvor virksomheder etablerer pensionsordninger

for deres ansatte, og pé industriforsikringsomré-

det. Her er det priser og vilkar for de indgéede
forsikringsaftaler, som er styrende for valg af
forsikringsmaegler. Og ikke, om magleren har
det tekniske grundlag for et effektivt samarbejde
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med forsikringsselskabet i forin af en samar-
bejdsaftale pa plads i forvejen, eller om maegle-
ren folger nettoafregningsprincippet, der allere-
de er det dominerende pa markedet.

Det foreliggende aendringsforslag, der bl.a. er

initieret af nogle forsikringsmasglere, som har
haft svart ved at f4 samarbejdsaftaler med fot-

sikringsselskaber, medvirker ikke til geﬁerelt at
styrke uathangigheden og kvaliteten for forsik-

- ringsformidlingen, men vil tviertimod skabe

uklarhed og forvirring hos brugerne af forsik-
ringsformidleres ydelser. Begge dele er skridt i

~den forkerte retning.

Med venlig hilsen
Steen Leth Jeppesen

Sporgsmdl 15:

Ministerén bedes kommentere henvendelsen
af 21. april 2004 fra Forsikring & Pension, jf. L
141 —bilag 41. ’

Svar:

Jeg. kan i det hele stette Forsikring & Pensions
bemeaerkninger; der jo supplerer og bekrafter de
fremsatte synspunkter fra Forsikringsmaegler-
foreningen i Danmark. ‘

Som dét klart fremgar af Forsikring & Pensi-
ons bidrag til debatten, skal alle forsikringsmeeg-
lere vaere uathangige. Dette gor sig geldende
uanset om en forsikringsmaegler beskeeftiger sig
med alle aspekter af forsikringsmaeglerhvervet
eller alene udever forsikringsradgivning.

Forsikring & Pension fremhaver, ligesom
bade Forsikringsmeglerforeningen i Danmark
og jeg selv har gjoit i tidligere besvarelser, at
hverken provision eller samarbejdsaftaler skaber
afheengighed af forsikringsselskaberne:

/ Cléus Tennesen

Samiarbejdsaftaler mellem en forsikringsmaeg-
ler og et forsikringsselskab er udtryk for en prak-
tisk arbejdsfordeling af opgaver, nar en kunde
ensker en forsikring. Det er stadig kundens be-
slutning, i hvilket forsikringsselskab forsikrin-
gen skal tegnes. ‘

Endelig fremhaever Forsikring & Pension, at
hensynet til forbrugeme tilsiger, at begrebet
»forsikringsradgiver« ikke introduceres, idet det
vil skabe forvirring for kunderne.

Dette er i fuld overensstemmelse med min op-
fattelse, idet enkelhed og gennemsigtighed 1 lo-
ven vil bidrage til at bibeholde forbrugerens mu-
lighed for at orientere 31g pa markedet.

Indfarelse af en ekstra kategorl af forsikrings-
formidlere skaber ikke bedre forudsaetnmger for
at kunden kan orientere sig, nar der er tale om, at
virksomheder med forskellig betegnelse udﬂver
samme aktivitet.



