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huller, eendre vandstanden eller foretage for-
skellige terreenzendringer. Jeg tror, at der vil
veere et storre pnske om at anvende de her mu-
ligheder, hvis man ikke bliver bundet pa heender
og fodder ud i al fremtid.

S8 kan man sperge sig selv, hvor interessant -
det vil veere for dem, der nu gér ind i de her pro-
jekter, efterfalgende at fore dem tilbage igen,
hvis det viser sig, at de skal hen og fylde huller
med vand, eendre terreenet igen, genopdyrke det
eller draene omirader. Jeg er sikker pa, at frivillig-
heden vil betyde, at der er langt flere, der vil be-
veege sig ind pa de omréder, og det er sddan set
det, der er hele ideen i det.

Hr. Martin Lidegaard neevner CAP-reformen,
de elementer, der kan ligge i CAP-reformen,
som ogsa vil kunne gavne, om jeg s& ma sige,
det her omréde. Der arbejdes jo i gjeblikket med
gennemforelsesbestemmelserne til rddsforord-
ningen, og vi regner med, at de vil veere klar her

_ibegyndelsen af foraret. Der er det klart, at de
muligheder, vi vil have i gennemferelsesbestem-
melserne, formodentlig vil kunne supplere en
del af de ensker, vi métte have ogsa med det her
forslag. ' :

Sa vil jeg godt sige til bdde Det Radikale Ven-
stre og Enhedslisten, at der kommer som sagt et
naturbeskyttelsesforslag fra miljeministeren. Nu
er det jo ikke sddan, at det er noget seerlig stort
gnske fra hverken den ene eller den anden mini-
ster, at deres ressort sddan bliver truet af andre.
Det er selvfglgelig ogsa derfor, at Natura 2000 er
trukket ud af det her forslag. Men naturbeskyt-
telsesloven vil vi se meget, meget hurtigt.

Med hensyn til klageadgang sd mener jeg, at
klageadgangen er bred. Jeg mener at kunne hu-
ske, at det er tre organisationer, som hr. Keld Al-
brechtsen ogsé gjorde opmaerksom pé, nemlig
Naturfredningsforeningen, Friluftsradet og
Dansk Landbrug, sd jeg mener egentlig, at re-
preaesentationen er tilstreekkelig bred. .

S4 til sidst til hr. Mogens Nergard Pedersen
om bemyndigelser: Det er fuldsteendig korrekt,
at der i realiteten er mange bemyndigelser, men
de indsneevres jo vaesentligt, hvis vi kigger pa
bemzerkningerne til lovforslaget, hvor det i me-
get stor udstraekning bliver udpenslet, hvad be-
myndigelserne i realiteten kan bruges til. Jeg vil
godt give det tilsagn, at de implicerede parter i
forbindelse med udarbejdelsen af det videre ar-
bejde med bekendtgerelser far mulighed for at
deltage i det arbejde, sidan at vikan sikre, at
alle matte blive hort.- »

Endnu en gang tak for de positive udsagn.
Jeg bidrager selvfelgelig meget gerne til en ef-
fektiv udvalgsbehandling.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Tredje nastformand (Kaj Ikast):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Udvalget
for Fadevarer, Landbrug og Fiskeri. Hvis ingen
gor indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget. :

Den neeste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 113:
Forslag til lov om landbrugsejendomme.

Af fodevareministeren (Mariann Fischer Boel).
(Fremsat 12/12 2003). )

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Jens Kirk (V):

Lov om landbrugsejendomme skal erstatte den
hidtidige landbrugslov. Samtidig koncentreres
lovens regler om erhvervelse og struktur. Lov-
forslaget skal ses i sammenhaeng med to andre
lovforslag, nemlig lov om drift af landbrugsjord
og lov om hold af dyr.

De tre love skal alle tilstreebe en beeredygtig
udvikling af landbruget. Det er fortsat en mal-
seetning at opretholde en betydelig landbrugs-
produktion, og erhvervet skal derfor have gode
muligheder for at tilpasse sig strukturen i de nye
markedsvilkér.

K1.15.15

Den nye EU-reform er et skridt pa vejen til li-
beralisering og fjernelse af subsidier, som alle
partier jo stetter. Det betyder, at landmeendene
og deres familier star over for en stor udfor-
dring. Derfor er det nedvendigt med nogle lang-
sigtede, faste rammer, s& landbruget kan tilpasse
sig den ny markedssituation.

Loven giver mulighed for, at ejeren kan drive

landbrugsejendomme erhvervsmeessigt eller
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mere eller mindre lade jorderne overga til natur-
formél. Behovet for arealer til rekreativ anven- -
delse kan ogsa bedre tilgodeses:

Forslaget giver endvidere naturmteresserede
fonde mulighed for at kebe jord til naturomra- -
der. Det er hensigten, at der skal veere abenhed
om disse fondes formal: Der leegges ogsd op til,
at ejere af vandforsyningsanleeg kan kebe land-
* brugsjord til drikkevandsbeskyttelse. :

- Med lovforslaget kan enhver landmand, der
opfylder de skrappe uddannelseskrav, erhverve
ca. 400 ha eller hejst 400 ejendomme inden for -

en luftlinje-af 10 km fra sin bopeel. Hver ejen- -

dom kan suppleres op til 200 ha inden foren ra-
dius af 2 km fra den enkelte ejendom. Det skaber
fleksibilitet inden for rammerne. :

For forpagtning til samdrift foreslas en green-
se pa 500 ha eller 5 landbrugsejendomme uden .
arealbegreensning, dog séledes at landmanden.
altid kan forpagte arealer fra 2 landbrugsejen-
domme ud ovet, hvad han ejer: Der geelder deri-
mod ingen afstandsgreense for forpagining.

Samdrift af landbrugsejendomme, der lovligt:
gjes af samme-ejer, skal kunne ske uden be-
greensning med hensyn til areal afstand og e]en—
domme.

Bygningerne pa de erhvervede e]endomme

kan fraskilles, bortset fra de bygningsseet, hvor— ?

fra bopaelspligten opfyldes.

Adgang for de sékaldte § 20-selskaber t11 at -
kebe landbrugsejendomme lempes, idet der ab-
nes op for, at bAde landmanden i selskabet og in-
vestorerne kan eje deres aktier eller anparteri. -
holdingkonstruktion: Kredsen af investorer ud-
vides med samlever, saskendebarn, sv1gerfo1ae1—
dre. '

Reglen om fortrmsstllhng foreslas ogsa for-
enklet, sdledes at landmeend, der ejer over 30 ha,
men under 70 ha, kan gere fortrinsstilling gael-
dende op til 70 ha forud for landmeend, der bli-
ver ejere af mere end 200 ha.

Endelig foreslés en sendring af den betydehge
ligestilling mellem meend og kvinder. Egtefeel-
ler ligestilles, og man kan nu kebe ejendomme,
uanset hvor mange segtefeellen ejer, vel at meer- -
ke hvis man opfylder uddannelseskravet.

-De mere rationelle og specialiserede landbrug
betyder, at de direkte beskeeftigede i.landbruget:
ikke leengere er nok til at skabe liv pé landet:
Derfor gor lovforslaget det nemmere at fjerne
landbrugspligten for-ejendomme under 2 ha og
pa ejendomme med fredskov. Derved bliver det
mere attraktivt for byfamilier og liberale erhverv
at flytte pa landet.

‘Det foreslas; at jordbrugskomniissionerne op-
retholdes indtil videre. Det foreslds endvidere *
samtidig, at der for varetagelse af natur- og'mil*:
jehensyn sker en udvidelse' med to medlemmer,
der-udpeges af amtsradet eftef indstilling af Fri--
luftsradet og Danmarks Naturfredningsfor- -
ening. Den hidtidige vetoret foreslés afskaffet.
Og i tilfeelde af uenighed er formandens stemme
afgerende ved stemmelighed: ' o

Endvidere foreslés, at betydehg flere sager "’
om sammenlasgning og udstykning og opheevel-
se af landbrugspligt kan gennemferes pa bag--
grund af en erklaermg fra en praktlserende 1and~

- inspekter: -

Dette lovforslag g1ver landbruget admmlstra—
tive forenklinger og rammebetingelser, og det -
har de brug for i landbruget. Venstre st@ttel for-
laget.

(Kort bemaerkning). T
Mogens Norgard I’edersen (KD)
Jeg gar ud fra, at hr. Jens Kirk mente, at det var 4
ejendomme, som landmzendene kunne: eje; 0g
ikke 400,for s er viude i nogle store arealer ]eg
tror, det var en fortalelse. ‘
Mennu, vierude p& de store’ afstande ogpa:
lang sigt, s& viljeg'da gerrie sporge hr. Jens Kirk,'
om 10 km afstand 1 luftlinje virkelig er hensigts--
meessig. Vi er nogle, der bor i neerheden.af eni-
fjord.. Andre bor i neerheden af et beelt. Det bety-.
der altsd, at man kan eje en ejendom pé begge-si-
der af en fjord — f.eks. Limfjorden. Man kan eje
en ejendom pé begge sider af Lillebeelt: Méske er
begraensningen pé de 10 km lagtind for; at man
ikke skal kunne eje pé tveers af Storebelt, Sa der
ligger selvfolgelig-en begraensning, = = = '
Men er det ikke uhenmgtsmaesmgt at af—
standskravene er s3 vidtstrakte, nar det s& sam-
tidig er i luftlinje, hvilket vil give noget uhén-
sigtsmeessig transport'mellem ejendomme? - -

(Kort bemaerkning) :

Jens Kirk (V): = : :

Jeg vil sige til hr’ Mogens N@rgaald Pedersen, at
man selvfolgelig kan finde eksempler, hvor det -
virker uhensigtsmeessigt: Men hvis mani eje- -
blikket:f.eks. bruger en mhaskinstation, s& vil det -
nok ogsé ifremtiden vaere sddan, at den'sa afbej-

~ der pd begge sider, hvis det f.eks. skulle veere pa-

begge sider af Limfjorden.: - :

Jeg tror, at'det er de f4 eksempler, vi kommer
ud-iher, og ellers vil en luftlinje altid veere at-
foretreekke, fordi vi sa i fremtiden undgar den
diskussion om, hvilken: Ve] der-et'den neermeste:”
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Vi har haft-ualmindelig mange diskussioner om,
at »hvisjeg lige korer den vej; ja, sd nar jeg lige -
derover inden for den graense«. Det slipper.vi .
for nu, men jeg erkendet, at der kan findes nogle.
eksempler, som ikke lige er s& loglske, som-det

kunne tanskes :

(Kort bemeer knmg)
Mogens Norgard Pedersen (KD) e
S& vil jeg sporge hr. Jens Kirk, om det s& 1kke var
en fordel, hvis afstandskravene dog trods alt var
mindre end de 10 km.:

Jeger enig i, at man undgar dlskussmnen om,
hvilken: vej man skal kere. Men 10-km er dog
langt S .

(Kort bemaerkmng)

Jens Kirk (V):

Til hr. Mogens Nergérd Pedersen vil jeg sige,.at
jeg tror, at landmandens sunde fornuft vil. treede-
ind, hvis. man kommerud for det eksempel, .
hvor man skal kebe en ejendom f.eks., som hr.
Norgard Pedersen beskriver det, pd den anden.
side af fjorden. Sa vil man ved kebet overveje,
hvor store omkostningerne i grunden er ved, at
man maske skal kere 20:eller 30 kin for at kom- *
me tvaers-over den f]ord 0g sperge, om det ogsa
er umagen veerd: -

54 jeg tror, at den sunde fornuft v11 traede i
kraft her, som den joi evngt ofte- g;ar o
(Kort bemaerknmg)

Christian H. Hansen (DF) N

Hr. Jens Kirk gar opmaerksom pa, at Venstre
stotter det her lovforslag: Det ville 0gsa maske
virke meerkeligt, hvis andet var tilfeeldet.

‘Det her med de:400 ejendomme tror jeg nu
egentlig var noget, man oprindelig'havde skre- -
vet, for det er ren ensketeenkning; og man opda-
gede si i forslaget, at det kun var 4.

Men hvis man gar ind og kigger i den her be-
teenkning nr. 1429, s& kan man jo se, at lovforsla-
get pa rigtig mange omréader er blevetendnu . -
mere udvidet, endnii mere liberaliseret, kommet
endnu leengere vaek fra en strukturudvikling,
end eksempelvis.dansk landbrug har ensket pé’t,
nogle omrader. Hr.Jens Kirk var selv mde pa :
lidt omkring fortrinsstilling osv. == - -

Hvordan har hr. Jens Kirk det egenthg med
at man gar meget leengere, end landbrugser-
hvervet egentlig sélv ensker? Og hvorfor mener.
hr. Jens Kirk og Venstre, at det faktisk er er en
rigtig god idé, at man ger det? -

KL 15 20

(Kort bemeerkning).
Jens Kirk (V):
Nu er det ikke forste gang, vi rerer ved land-
brugsloven. Vi har jo omskrevet den mange gan-
ge siden 1967. Men nu laver vi altsd en ny, og det
har vel veeret sddan hidtil, at hver eneste gang vi
var feerdige og bleekket var tert, sa var land-
brugsloven ude af proportioner med virkelighe-
den. '
Jeg har ikke hort nogen her pa Chrlstlansborg
sige, at de troede p4d, at det blev mere gkono- -
misk attraktivt at veere landmand, og at man sa-.
ledes skulle opna ret meget hejere priser pr. en-
hed end dem, der hidtil har veeret. Vi mé nok er-
kende, at der i fremtiden skal prodlice'res pa
hver enkelt ejendom for, at man skal kunne f& en
arbejdsindkomst ud af det. Og derfor fremleeg-
ger vi noget, hvorom vi kan sige, at det ogsa
kunne veere lidt fremtidssikret. »

(Kort bemaerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Jeg opfatter svaret sidan, at nér man tidligere
har veeret ude af proportioner med virkelighe-
den, sa er man altsd simpelt hen gaet et skridt
leengere nu, for sa ved man godt, at hvis man
lander pa det, som dansk landbrug ensker, sa
bliver det godt. Men det er lidt beroligende at
hore, at man faktisk indremmer, at man er gaet
lldt for langtiet lovforslag

(Kort bemaerkmng)

Jens Kirk (V):

Nej, det mener jeg bestemt ikke vi et. ]eg siger
bare, at vinu prever at tilpasse os v1rkehgheden,
som vi tror den vil blive de neeste ar, nar vi Ved
at der kommer en CAP~reform :

(Kort bemaerkning)

Kristen Touborg (SF):

I forleengelse af hr. Christian H. Hansens kon-
klusion, at man nok er géet lidt leengere, end
man egentlig enskede —i alt fald er det jo rigtigt,
at man er gdet leengere end landbruget har givet

- udtryk for — sa vil jeg godt sperge specifikt til et

efter min opfattelse meget vigtigt element i lo-
ven, nemlig det, der vedrarer fortrinsstillingen.
Der gér regeringen jo utrolig langt. Man gik ved
sidste eendring af landbrugsloven langt med
sammenleegninger, men havde dog en stop-
klods, der hed fortrinsstilling, som ville indebze-
re, at de smd kunne fa en seerstilling i-de situati-
oner, hvor de havde et-udtalt behov for det.
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- Mit spergsmal er: Finder Venstres ordfarer
virkelig, at det er rimeligt, s4 langt som man'er -
gaet her?

K1 15.25

(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V) - ' : e
Ja, det gor Venstres ordferer, idet bade hr. Kri+-
sten Touborg og undertegnede ved, at den pas-
sus ferhen har givet anledning til utallige uenig-
heder rundt i sognene, men sjeeldent har fort'til
ret meget. Vi mener, at det' ma vaere rigtigt, at- -
hvis en landmand keber en ejendom nu; sa skal.
han ogsa vide, at der-er-en stor sandsynlighed -
for, at han ogsé far deri ejendom, som han har -
lagt billet ind pa, og ikke, som vi har oplevet
utallige gange, hvor det har veeret sddan, at ke--
ber, som forst er kommet ud af busken, faktisk -
nzesten har stdet med kun bygningerne tilbage,
og sd er andre lobet med jorden. Det er ikke hen~
: s1gtsmaes51gt og det er ikke fair. Co

(Kort bemaerkning).

Kristen Touborg (SF):

Synes hr. Jens Kirk Vlrkehg, at det forslag t11go—
deser den hensigt, som ogsé ligger i loven, altsd:
at man skal have et alsidigt produktionsgrund-
lag, at man skal have ejendomme i mange for-
skellige starrelser? Synes hr. Jens Kirk ikke, at
der med forslaget her er dbnet en ladeport for
herremeendene til at gore, som det passer dem,
pa husmaendenes bekos’mmg? .

(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V): -

Nej. Jeg synes, vi alle er bender for Vorherre,
dem, der arbejder derude med det, og at det vil
vaere sédan, at hovedparten af danske bonde-

brug ogsa i fremtiden vil veere imellem 50 0g 200 -

ha. Ingen tvivl om det. Det er nok ogsd nedven-
digt for at fa et udkomme af det. Men for de, -
som virkelig har mod og lyst, har vi syntes, der-
ogsd skulle veere en mulighed for at sige, at vi
ville give dem lidt albuerum, s der kunne kom—'
me lidt dynamik i: Vi ensker fortsat den brede
vifte for dem med de 35 ha, méske op til de 400
ha. Det er fortsat Venstres mal.".

(Kort bemaerknmg).
Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil godt sperge hr. Jens Kirk, hvad det egent-
lig er for interesser, som regeringen ensker at til-
godese med det her lovforslag, for mig bekendt

er der ingen, der har ensket det i den retning,

som det nu-er gaet, med den dbning;overforen:
strukturudvikling; hvor.der bliver sterre og: -+
storre enheder, hvor man ikke: griber ind, hvor.
man lader st&'til og altsd.simpelt hen hat det - ..
synspunkt, at udviklingen bare ma gé sin gang,
at det skal vi sddan set ikke gore noget ved, vi
skal bare give albuerum, vi skal ikke forsage at
styre tingene. S& bliver det de kaempestore god-:
set, 1andbrugsmdustr1enheder, som vif. eks ken—
der fra svinefarmene. ... e

- Det var sd etvalg, man har truffet men’ det er
jo ikkeet-valg, det har féet stotte fra landbruget
Er der andre, der stgtter det? Hvorfor stotter

- Venstre? Hyad er'den:skjulté dagsorden? Hvad

er det; Venstre i virkeligheden enskermed det *
her? Jeg sperger, fordi det jo ikke' fremga1 nogen
steder af det mm1steren har fremlagt SR
(Kort bemaerknmg)
Jens Kirk (V): ‘ ' :
Nu synes jeg ikke, jeg er bekendt med at Venstre
korer med. nogen sk]ulte dagsordener.:Men jeg '
ma vel nok’ s1ge, at min opfattelse af det flertal,
der somme tider danner sig her p& Christians-
borg, er, at man'i ‘grunden @isker en vid, stor:
udbredelse af hberahsermg og altsa tllpasnmg :
til verdensmarkedet. = i . - S e
Den nye markedss1tuat1on som man i EU
skal til'at veenne sig til; kreever altsd, at man har:
noget at agere med. Det er ikke et krav, men nu .
leegger vicop til, at vi kan efterkomme det pres,
der vil blive p, at man skal kunne produceré i
fremtiden, nér vi klarer det her. Vi foruddiskon-
terer altsa ved at sige, at nu gor vi-det klar: Vi
vedjo, at CAP-reformen kommer, og at'den skal
traede i kraft 1nden for nogle fa ar. S

(Ko1t bemaerknmg)

Keld Albrechtsen (EL):

Det ma jeg sige at jeg simpelthen ikke forstar. -
Hvis vi kan fa afviklet landbrugsstetten, sd'er- .
der jo ingen tvivl om; at jordprisen vil falde ="
voldsomt. Det vil jo lette génerationsskiftet. - -

Sé& hvis man netop forestiller sig en afvikling
af landbrugsstetten, bliver det forslag, mannu -
fremsaetter, helt ubegribeligt, for sd'ville det’ =
kunne lade sig'gore at'stille jord til ridighed for
nye generationer uden det enorme kapitalkrav,
der findes i dag, pa grund af landbrugsstetten: -
5a det synes jeg ikke heenger sammen. -

Men hvordankan det veere, at-iman ikkehar " -
villet lytte, at man ikke'engang hat villet tage - +*
hensyn: til et kemipromis; som jeg har forstaet
der blev indgdet inden for landbruget mellem:
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de store brug og de sma brug? Nu kommer rege-
ringen'sé med et forslag, der gor det endnu .
mere pa de store brugs betingelser, end landbru-
get selv havde foresldet. Det er da helt ubegrlbe-
hgt . v

KL 1530

(Kort bemeerkning).:

Jens Kirk (V): - :

Nu gér jeg da ud fra, at hr Keld Albrechtsen
kender den lov, vi karer efter nu. Der,star 375 ha,
nu star der 400 ha, og i procent er den forskel - -
ikke sa stor. Og.det er vel ikke bare fremtidige
generationer, vi skal tilpasse landbrugsloven til,
det er vel ogsa til nuveerende landmeend og ben-
der, sa de ogsé har.en chance de neeste 10, 15 el-
ler 20 &r, de skal veere i erhvervet. Det er jo.ikke
noget, vi siger bare for generationsskiftets skyld.

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV):: ‘ :

Hr. Jens Kirk naevner behovet for en eller anden
form for strukturudvikling i landbruget for at ..
leve op til bade konkurrence og liberaliseringer..
Det tror jeg i og for 51g et meget bredt flertal her
i Tinget kan veere enig om er pakreevet. Mit
sporgsmal til hr. Jens Kirk er: - |

Er hr. Jens. Kirk og Venstre fuldsteendig 11ge-
glade med, hvordan den strukturudvikling fore-
gar, altsd om den foregér ved, at de.megastore
og megakapitalsteerke bliver endnu sterre, eller
at'den foregér ved, at de mellemstore og mindre
bliver storre?-

Hvor tror h1 Jens Klrk at man far. den bedste
rationaliseringsgevinst, og er man fuldsteendig
ligeglad med, hvad det er for et landbrug, vi en-
der med til sidst at have i Danmark efter sadan
en strukturudvikling? ,

(Kort bemeerkning).
Jens Kirk (V):
Nej, det ensker hverken Venstre eller hr ]ens
Kirk, vi gnsker fortsat den brede vifte. Men det
skulle veere muligt at kunne agere i forhold til
det, man ensker; nogle er der dynamik i, og.an-
dre har en specialproduktion og behov for min--
dre jord. Hvis vi ser pa ‘den rapport, der.ligger.
bag det forslag her, s illustrerer den meget ty-
deligt, at langt, langt stersteparten af de ejen-
domme, vi far i-fremtiden, ogsé’i vil veere af- den -
storrelse, som hr. Martin Lidegaard efterselger,
nemlig pd mellem 50 og 200 ha:

Men hvis man f.eks. har en planteproduktlon
som méske kreever knap sé stor en arbejdsind-

sats af den enkelte pr. hektar, s& er der mulighed
for at gd 25 ha hejere op nu end for. :

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Efter min overbevisning er det sddan set ikke -
hektarforegelsen, der er mest interessant i rege-
ringens forslag, men derimod sendringen af for-
trinsstillingen. Men hvis vi er enige om, at det,
hvor vi egentlig ensker den sterste strukturud- -
vikling, er blandt de sma og mellemstore, s& for-
star jeg ikke, at Venstre ikke er enig med land-
bruget selv i gvrigt, men ogsé de partier herin- -
de, der pleederer for, at man laver en lovgivning, -
der i en periode gor sddan, at ogsa de sma og
mellemstore har en chance for at deltage i den
strukturudvikling og ikke bliver kart fuldsteen-
dig over ende. ‘

Som hr. Jens Kirk selv neevner, er det jo kun
en meget, meget, meget lille del af de nuveeren-
de landbrug, der vil blive ramt, hvis man f.eks.
satte en @vre greense pa 300 ha — det er fa pro-
cent, vi snakker om.

54 kunne man for min skyld afskaffe fortrins- _
stillingen, 0g s& kunne man sikre en langt enkle-
re, men ogsd meget mere fair udvikling iland- .
bruget og et mere mangfolchgt dansk landbrug

(Kort bemeerkning).
Jens Kirk (V): .
Nu kunne man jo have lyst t11 bagefter at ga ned
til hr. Martin Lidegaard og gennemga beretnin-
gen her, som visez, at hvis man i fremtiden skal
have bare en nogenlunde acceptabel timelon i .
landbrugserhvervet, sd kreever det en vis sterrel-
se gkonomi bag ved.

Jeg tror heller ikke, hr. Ma1 tin L1degaard gar .

ind for; at der skal tvangsudskrives kebere til

ejendomme. Det er.vel en kendsgerning, at vi- -
nok ilebet af 5-10 &r kun har 15.000 produkti-- -
onsejendomme i Danmark. Hvis de skal kunne
agere, s& er vi nedt til at give nogle af dem mu-
lighed for ogsa at.veere her. Det er fortsat det,
der er meningen med lovferslaget: Den, der ikke
ensker mere end de 30 ha eller derunder kan - -
veere her, den, der ensker op til de400 ha, far .
ogsé en mulighed for at indfere den dynamik, .
der skal veere i et erhverv, hvor vi har bade sméa
og store. . :

Fjerde nwestformand (Margreté A,ukeh):
Fru Ritt Bjerregaard som ordferer. - .
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Ritt Bjerregaard (S): :
Dette forslag er helt afgarende for hvordan det
fremtidige demografiske danmarkskort vil kom-
me til at se ud. Det er med dette forslag, at de -
fremtidige strukturer fastleegges, og derfor er
det nodvendigt, at vi fir taget en meget tiltreengt
diskussion om ejerskab til jorden her i Danmark.
I Socialdemokratiet er vi glade for formalet,
der laegger op til en forenkling og en praecise-
ring af erhvervelse af landbrugsejendomme og
landbrugsjord, men vi synes ikke, at udspillet er:
visioneert nok. Vi skal turde teenke langt mere . -
uden for de nuveaerende rammer; hvis vi mener
det alvorligt med at forenkle reglerne og udstik-
ke nogle retningslinjer for fremtlden
. KL1535
L 113 vedrorer spergsmalet om den fortrins-
stilling, landbruget i dag har til at eje jord, sdsom
uddannelseskrav, bopeelspligt og dyrknings-
pligt. Landbluget har nemlig i realiteten eneret .
til at eje den jord, der ikke anvendes til byer m.v.:
Det erjo produktionsjord, plejer man at sige. Det
drejer sig om 63 pct. af landet, som landmeende-
ne gjer, 63 pct., som betyder, at under en halv
procent af befolkningen i virkeligheden ejer den
danske jord. Det er ganske enkelt ikke holdbart.
Det var méske rimeligt dengang; jorden skul-
le sikre, at landbruget kunne bredfede den dan-
ske befolkning, men i dag er dansk landbrug i
stand til at brodfede ca. 15 millioner mennesker,
og s er der ingen grund.til at give landbruget
det privilegium, at det kun er dem, derkan eje
jorden. Nér man samtidig teenker p4,-at det har
 medfert.en affolkning af landomraderne, som
debatten for et gjeblik siden handlede om, og
dertil ogsa ubehagelige konsekvenser for milje-
et ja, sd er det vores pligt her i Folketinget at -
serge for at skabe muligheder for mere end blot:
en halv procent af befolkningen:. e
- Socialdemokratiet hilser altsa.de- lempelser, .
der ligger i forslaget velkommen, men vi finder:-
dem ikke tllstraekkehge Vicer.enige i den tanke-
gang, der ligger.bag de bemaerkninger, som:,
Aage V. Jensens Fonde ‘er kommet med. Vi fm—-
der ogsa, at arealernes anvendelseser vigtigere,
end hvem der ejer dem, og vi gleeder-os til atar-
bejde videre med ejerforholdet il jerdeniudval-
get, fordivi gerne ser, at.grupper af familier far.
mulighed for at etablere sig pa landet. Vi er.ogsé:
interesseret i at ege-de 30 ha, man kan eje uden :
at have en landbrugsuddannelse: Det kan bidra-
_ge til det liv pd landet, som alle synes at veere in-
teresseret i.

Vi er skeptiske over for ministerens forslag
om den udvidelse, der er til, hvem derma eje
jorden: segtefeeller, samlever, sgskende, sosken- -
debarn, svigerbern osv., og vi finder, at det er -
udtryk for en meerkveer dlg gammeldags tanke-
gang. Vi vil ogsa gerne i udvalget forholde os til
den udvikling, som svineproduktionen giver
anledning til inden for landbrugsomrédet, og sé
er der endelig spergsmalet om jordbrugskom-
missionerne, som vi jo havde lejlighed til at. -
drefte pa et tidligere tidspunkt, og hvor det jo er
klart, at derhar veeret tale om nogle sager, der. -
har veeret meget hen31gtsmae351ge :

. ISocialdemokratiet kan vi godt som en mid-
1ert1d1g lesning stette, at jordbrugskommissio-
nerne udvides med to medlemmer fra de grenne
organisationer, men vi finder; at det er afgoren-..
de, at de kommer til at indga i den regionale
struktur, som vil blive fastlagt ilgbet af de kom-
mende &r, og derfor vil vi interessere os for det i
udvalget.

. Vi synes med andre ord at forslaget rummer .
nogle fornuftige &ndrmger men der er stadig -
mange ting at tage fat pa i udvalget. Det geelder
0gsa spergsmalet om fortrinsstilling, hvor vi pa
den ene side gerne vil hjselpe de mindre land- -
brug, men pé den anden side ogsé er opmaerk-
som pa nogle af de problemer, der vitterlig har
veeret med den ordning, der hidtil har eksisteret,
og der er vi interesseret i neermere at drefte de .
forslag, som ministeren leegger op til. - -

Fjerde neestformand (Margrete Auken):
Der er nogle stykker, der har bedt om korte be-
mae1kmnge1, forst hr. Henrlk Veste1 gaard....

(Kort bemaerkmng)
Henrik Vestergaard (V): : ‘
Nu er det jo ikke til at h;are, om’ Soc1aldemok1 ar
terne stettede eller ikke stettede begrebet for- ;.-
trinsstilling, alts& det princip, hvor ‘envikkepart i
en handel efterfolgende kan kreeve sig-indsat i -
enhandel mellem to andre landmeend, der ellers
er enige om handelsvilkar og priser. s
-Jeg kunne godt teenke mig at-here, om det er
et begreb, som Socialdemokraterne stetter. Haen-
ger det i gvrigt sammen med den generelle: . -
holdning i Socialdemokraternes erhvervspolitik,
og i.givet fald hvordan heenger det.sammen - :-.
med, at Socialdemokraterne i hvert fald pa papi-

ret onsker landbrugsstetten afviklet, men jo med

en fortrinsstilling risikerer, at det forer til en in-

. effektiv udnyttelse af jorden?

Kl 15.40
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(Kort bemeerkning). (Kort bemeerkning).
Ritt Bjerregaard (S): Jens Kirk (V):

Jeg kan helt bekreaefte, at Socialdemokratiet en-
sker landbrugsstetten afviklet, og hvis jeg havde
haft mere tid til mit ferste opleeg, var det ogsa
indgaet som en storre del af det, jeg havde at
sige her i dag. Men jeg har koncentreret mlg om
det forslag, som vi behandler.

Socialdemokratiet har, som jeg sagde i forbln—
delse med fortrinsstillingen, det enske, at vi fort-
sat ensker at hjeelpe de mindre landbrug, der
har brug for at f noget mere jord tillagt den
jord, de har i forvejen, mens vi pa den anden
side ikke gnsker at stotte det misbrug, der vitter-
lig ogsa har veeret pa omradet. Derfor gav jeg til-
sagn om, at det ville vi bore yderligere i under
udvalgsbehandlingen.

(Kort bemeerkning).:

Henrik Vestergaard (V):

* Det lyder fint, men nu indgar fortrinsstillingen
jo ogsé i det forslag, vi behandler i dag, og det,
jeg egentlig gerne ville vide, vaz, om Socialde-
mokraterne havde en holdning til dette princip.
Altsa agter Socialdemokraterne at sege fortrins-
stillingen pillet ud af den endelige lov, eller har
man — for-det er det, jeg neesten kan lytte mig il
- nogle andre ideer om, hvordan hensynet dels
til udviklingen af de sma landbrug, dels til,
hvad skal man sige, retfeerdighedssansen i for-
hold til normale erhvervsvilkar vil blive hdnd-
heevet?

(Kort bemaerkning).

Ritt B] erregaard (S):

Jeg ma sige til hr. Henrik Vestergaard, at jeg fak-
tisk ikke her under forstebehandlingen har
teenkt mig at binde mig til, hvordan viiudvalget
kan finde frem til en ordning, som med hensyn
til fortrinsstillingen pa den ene side sikret; at de
mindre landbrug kan fa noget jord tillagt, og at
de ikke havner i situationer, hvor det i meget hgj
grad er svinebaronerne, som kan opkabe jorden
for naesen af dem. Det agter vi ikke at medvirke
“til. Vi er dybt bekymret over den. udvikl'mg, der
finder sted mange steder netop omkring svine- .
baronerne.

Om fortrmsstﬂlmgen sé er den r1gt1ge made -

at lose det spergsmél pé, det regner vi med at fa:
afklaret under udvalgsbehandlingen. -

Jeg lyttede meget opmeerksomt til fru tht Bjer-
regaards tale, og en af de ting, der slog mig, var,
at landbruget ejer 63 pct. af Danmarks jordareal,
og at det var landbruget, der ligesom havde ra-
derum over det. Det kan man selvfelgelig sige er
for meget. I Norge er vel 7 pct., og'i Sverige er
det maske ogsd en 6-7 pct. I Dstrig er det 10 pct.
Det er en af de forcer, vi har i Danmark, at vi har
nogle ressourcer ijorden, og dem synes jeg jo at
man burde udnytte, ligesom vi har en masse
god arbejdskraft og viden.

Men det, jeg godt ville sperge om, er, hvem
der s skal eje jorden, og der kommer jeg ind pé
fondene. Der star jo i lovforslaget, at vi gar ind
for, at der bar veere dbenhed i disse fonde, hvis
man gnsker en hurtig, kan vi sige, gennemgang
af tingene. Hvad er det, der gor, at fru Ritt Bjer- '
regaard er lidt mere, hvis jeg skal sige det pa
jysk, ulden over for det her og ikke rigtig vil re-
degere for, hvorfor f.eks. Aage V. Jensens Fonde
ikke ogsé skulle veere bne, nar vi ved, at man i
andre tilfeelde slar meget hardt pa, at fondene
skal veere dbne?

(Kort bemeerkning).

Ritt Bjerregaard (S): '

Ogsa her kan jeg bekraefte, at Soc1aldemokrat1et
er dybt bekymret over, at en halv procent af be-
folkningen ejer den danske jord. Det mener vi
simpelt hen er alt for lille en procentandel, og
derfor er vi i forbindelse med det her forslag in-
teresseret i at komme langt mere ned i en drof-
telse af, hvem der har en mulighed for at eje jor-
den. Det er ogsa derfor, jeg neevnte spergsmalet
om reglerne for de 30 ha, jeg naevnte spergsma-
let om familiers mulighed for at kebe, jeg kunne
o0gsa have neevnt andelsselskaber, med andre -
ord at andre mermesker far muhghed for ogsa at
eje jord.. :

Jeg tror i ;avrlgt ogsa, at det-er den eneste-
chance, vi har for at modvirke noget af den ud-
vikling, hvor landet efterhdnden bliver temt for
folk, der bor der. @ - : : L

Med hensyn til fondene ma jeg sige, at jeg fin-
der det meget fortjenstfuld, hvad Aage V. Jen- -
sens Fonde har gennemfert her i landet, og jeg
synes, at de regler, der eri Civilretsdirektoratet,
burde kunne overferes, hgesom vi synes det for
landbrugets fonde : :



Onsdag den 21. januar 2004 (L 113)

4559

(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V):

Nu skal jeg jo ikke sp@rge fru tht B]erregaard
om fru Ritt Bjerregaard er klar over, hvad deri.
grunden stér her i loven om landbrugspligten
pé en ejendom, og hvilke muligheder der er for

at skille bygninger fra en ejendom, som kobes af

en anden landmand.
‘ K. 15.45
Jeg synes, at det her er lidt prmc1p1elt Nar vi
nu kommer ind pé fondene igen, er vi alle enige.
om, at Aage V. Jensen har gjort en god indsats og
‘har sat meget godt i veerk til alles forngjelse, og
vimener ogs, at naturen skal varetages godt, -
men hvorfor er det, at lige pludselig her kan
man ikke sige, at der burde veere fuld gennem-
31gt1ghed som der skal veere p4-alle andre omré-
“der, nar vi snakker fondsmidler?

(Kort bemaerkning).

Ritt Bjerregaard (S): -

Jamen det er da patetisk at hare pé Det er 1kke
ret lang tid siden, vi behandlede landbrugsfon-
dene her i Folketingssalen, og vi stillede en reek-
ke eendringsforslag, der gik ud p4 at g@re det,
der foregik, dbent. -~ .

Det kunne vi snnpelt hen overhovedet ikke
samle flertal til, og sa skal jeg here hr. Jens Kirk
her i dag std og snakke om en &benhed, der ikke
er til stede. Vi bidrager meget gerne til den &ben-
hed - ogsa om landbrugets egne fonde. -

(Kort bemaerkning). o

Thor Gunnar Kofoed (V):

Jeg herer fru Ritt Bjerregaard sige, at der skal -
veere samme dbenhed i de fonde, der skal kunne
kebe landbrugsjord, som der er i landbrugsfon-
de, for s& er der jo sddan set fuld &benhed med

hensyn til, hvad der foregar, hvor pengene kom- -

mer fra, hvad formalet er osv.
Der er jo sddan set mulighed for det i Ioven i
~dag. Men &benhed er en meget vigtig ting, og jeg
gerne vil have, at vi er enige om den &benhed, at
vi taler samme sprog i denne sag, méjeg sige fru
Ritt Bj erregaard , :

(Kort bemaerkning)

Ritt Bjerregaard (S): - -

Jeg skal gerne repetere for hr. Thor Gunnar Ko-
foed, at Venstre ikke enskede de samme regler
for landbrugets fonde, som geelder for andre
fonde, at Venstre afviste de-eendringsforslag, der
blev stillet her i Folketingssalen.

Hyvis Venstre har skiftet opfattelse, s& bidra-
ger vi meget gerne til at fi det sendret.

(Kort bemeaerkning). .

Thor Gunnar Kofoed (V):

Jamen s4 taler vi jo sddan set samme sprog, for .
det ligger i landbrugets fonde, at der er fuld
dbenhed. Der star helt klart, hvad formalet er,

“hvor pengene kommer fra osv.-

Sé er vi meget langt i dette spergsmal, og det
er ikke, som fru Ritt Bjerregaard insinuerer, fordi:
der ikke er &benhed i landbrugets fonde, men-
jeg troz, at der er en meget stor forskel pa Aage
V. Jensens Fondes dbenhed og s& landbrugsfon-
denes; det er en anden ting.

Vi er vel ogsa enige om, at der er &bnet for, at
mange flere far mulighed for at kebe landbrugs-
jord. Det er den mulighed, som der bliver dbnet
for i den nye landbrugslov, og det er en god ting
at arbejde videre med i de kemmende forhand-
linger. Kan vi veere enige om det? o

(Kort Bemaerkning).
Ritt Bjerregaard (S):
Vikan veere enige om, at det er steerkt bekym-

- rende, at kun en halv. procent af befolknmgen

ejer den danske jord, og vi kan veere enige om, at
hvad vi kan gennemfere af lempelser i den ret—
ning vil veere fanskvaerdlgt .

Sa gleeder jeg mig meget til at fa. le]hghed til .
at bore i diskussionen om fonde og det, at hr,
Thor Gunnar nu mener, at landbrugsfondene er
omfattet af de samme regler som andre fonde.
Det var preecis det, der blev afvist, da Socialde- -
mokratiet stillede forslaget :

Sékan jeg i gvrigt sige, at vi synes, at det er- .
nogle meget konstruktive og gode forslag, der er.

‘kommet fra Aage V. Jensens Fonde som aendrm—

ger til det lovforslag, vi behandler: -

(Kort bemaerknmg)

Kristen Touborg (SF) ’

Ferst vil jeg godt kvittere for Soc1a1demokrat1ets
tilsagn om at se naermere pa fortrinsstillingen, -
altsa at give en mulighed for, at vi far en afkla-
ring af, hvordan man fortsat kan benytte den.
Det hilser vi med tilfredshed, for vi mener, at det
er uendelig vigtigt at bevare fortrinsstillingen - - :
for at sikre, at ogsé mindre bender har en mulig-
hed for at f& noget jord, s& det hele ikke ender -

os svinebaronerne og herremeendene.

Jeg vil godt sperge fru Ritt Bjerregaard, om’
Socialdemokratiet finder, at det bliver mere at-
traktivt at flytte pa landet, ved at man laver de
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lempelser i at ophaeve landbrugspligten, som’
der her er tale om. Venstres ordferer lagde op til,
at der s vil blive flere til at bo pa landet. Jeg vil
godt here Socialdemokratiets vinkel pd det.

(Kort bemeerkning).

Ritt Bjerregaard (S): -

Det synes jeg faktisk ikke man pa stdende fod
kan svare pa. Jeg synes, det er noget af det, der
er uklart i forslaget, og derfor mener jeg da helt
bestemt, at noget af det, vi skal bruge udvalgs-
behandlingen til, er at finde ud af, hvordan vi
serger for, at det er attraktwt for folk at bo pa

landet.
Kl. 15.50

(Kort bemaerkning).
Kristen Touborg (SF):
Et andet sporgsmal vedrerer 10 km-graensen,
altsd i luftafstand: Det giver jo en steerkt eget
mulighed for, at man kan sammenleegge jorder.
Det indebeerer, at vi vil fd meget mere tung trafik
gennem landsbyer og pa forholdsv1s sma lande-
veje.

Hvad er Socialdemokratiets holdnmg tll at
man laver den meget store udvidelse af sarm-
menlaegnmgsgraensen7 G

(Kort bemaerkning).

Ritt Bjerregaard (S): ‘

Jeg skal ikke tage stilling til antallet af kllometer
men jeg vil gerne sige helt generelt, at vi mener,
at det er en meget fornuftig eendring, at man
bruger luftafstand frem for den afstand, man
tidligere har anvendt, og jeg mener i og for sig,
at hr. Jens Kirk tidligere argumenterede meget
fomuf’clgt for det

(Kort bemaerknmg).

Martin Lidegaard (RV):

Jeg vil getne starte med at takke for fru Ritt Bjer-
regaards indleeg. Jeg kan hore, at et meget langt
stykke ad vejen 11gger de radikale overvejelser
teet op ad dem, som Socialdemokratiet har haft.

Grunden til, at jeg tager ordet, er det dilem-
ma, vi har i forhold til fortrinsstillingen, nemlig
at pa den ene side ensker vi at give de sma land-
brug mest beskyttelse; og pa den anden side er-
kender vi, at der har vaeret nogle problemer med
dem.

Der er vi kommet frem til, at en model man
maske kunne kigge p3, ville veere at laegge et no-
get lavere loft over den gvre starrelse, end rege-
ringen leegger op til, og som det er i dag, hvor-

ved man ville kunne levere en vis beskyttelse.
Det er faktisk meget f& landbrug, der ville ram-
me loftet, hvis vi landede pé 250 eller 300 ha, og
det var en langt enklere regulering. -

Jeg ville sameend bare sperge, om Socialde-
mokratiet har teenkt noget i den samme retning

eller kunne forestille sig at gore det.’

(Kort bemeerkning).

Ritt Bjerregaard (5): v

Der er jodet gode ved det, at det her er fm's’ce be-
handling. Jeg regner faktisk ogsé med, at vi skal
bruge tiden pd at komme de her ting grundigt
igennem, og jeg synes bestemt, at der er basis for
at kigge pa de tanker, som hr. Martin Lidegaard -
her fremkommer med, og jeg ville da tro, at der
var ganske mange i udvalget, som havde den
samme hensigt, nemlig at vi faktisk gerne sa, at
fortrinsstillingen beterd, at mindre landmeend fik
en chance. Jeg ville ogsa tro, at der var ganske
mange her i Folketinget, der var treette af, at det
var svinebaronerne, der hver erieste gang kunne
lgbe med landbrugs]orden :

Fjerde naestformand (Marglete Auken):
Saer det hr. Christian H. Hansen som ordferer.

Chrlstlan H Hansen (DF)
For ca. et lille &rs tid siden gik ministeren pé ba-
nen og sagde, at nu skulle der lavesen ny land-
brugslov, nu skulle der tages udgangspunkt i-
forenklinger. Dansk Folkeparti sagde i den for-
bindelse, at vi var godt tilfredse med den nugeel-
dende landbrugslov; vi er i gvrigt ogsa med i
forligskredsen.

Til trods for-denne store tllfredshed fra Dansk
Folkepartis side med den nuveerende land-
brugslov nedsatte ministeren et udvalg, Udval-

* get vedrerende forenklinger i jordlovgivningen,

og det er sa herfra, man fik beteenkning 1429.
Den er sa blevet udmenteti et loxfforslag, og det
er grunden til, at vi stdr her i dag og dmfter det-
te.

Man kan jo konstatere, at der er lagt op til en-
stor liberalisering pa visse omrader, men ogsa
forenklinger, og lad mig sige det klart fra star-
ten: Der er omréder, hvor Dansk Folkeparti me-
ner, at liberaliseringen gér for vidt, men for at
ministeren ikke skal f4 alt for meget sved pa
panden, vil jeg ogsé 31ge, at der er posmve tiltag
i forslaget.

Et af de positive tiltag er jo. bl a.1§6, s’ck 3
hvor der stér felgende:. '
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»Nér en landbrugsejendom med beboelses-
bygning ved udstykning ellerpa andenmade " -
nedbringes til under 2 ha, og beboelsesbygnin- -
gen ligger p& denne del af ejendommen, bortfal-
der landbrugspligten. Restejendommen med -
ejendommens beboelsesbyghing méa-dog ikke
nedbringes til en sterrelse pd under 1,5 ha.« . -

Dette var et element, som Dansk Folkeparti

fremheevede ved behandlingen af den tidligere

landbrugslov, da fik vi det ikke gennemfort,
men nu er det altsd kommet med i udkastet 0g
det er vi 11gt1g glade for: ,
Nar vi sa kommer til det element, der hedder
fortrinsstillingen, s& er Dansk Folkeparti ganske
uenig med det, der er fremlagt i forslaget her.
I forslaget leegger man op til en primeer green-
se for kabere pa 200 ha eksklusive fradragsarea-
ler, for fortrinsstillingen treeder i kraft. Det er en
kraftig eendring, der er lagt op til i forhold il i
dag, og det er viiDansk Folkeparti ikke enige i.
© Viser gerne, at fortrinsstillingen bliver bevaret,
som den ligger i dag, med den undtagelse, man -
har lavet i lovforslaget om fortrinsstillingen, --
nemlig at man nu begynder at male det i luftaf-
stand i stedet for vejafstand. Det synes vieret
ganske fornufugt t11tag

: "K1. 15.55

Generelt er ministerens forslag noget mere li-
beralt, end Dansk Folkeparti ensker sig. I forsla-
get-er derlagt op til, at sammenleegning af land-
brugsejendomme kan ske, hvis en supplerende
ejendom ikke overstiger 200.ha, dette er dog eks-
Klusive fradragsarealer, eller at erhververen ikke'
kommer til at eje mere end 400 ha eksklusive
fradragsarealer. Det er efter Dansk Folkepartls
opfattelse for vidtgaende.

Der er ligeledes i forslaget lagt op til, at man
frit kan oprette bygningslese ejendomme, nar
ejeren blot ejer én landbrugsejendom med en bo-
lig. Her mener vi i Dansk Folkeparti, at der ber

" leegges veegt p4, at der-skal veere et bygningsseet
for hver, et vist antal hektar, og vi kan:godt blive
fristet af det forslag, Dansk Landbrug selv er
kommet med, om de 185 ha.

Sa er der lagt op til nogle aendrmger i uddan-v
nelseskravene. Dem er vi faktisk enige-i'at man
skeerper pé det her omréade. Vi vil dog gere op- -
meerksom pa, at man maske for dem, der funge-
rer pd nuvaerende tidspunkt inden for de graen-
ser, der ligger i dag, skulle overveje, om man
skulle lave en overgangsordning pa det het om-~
rdde, sdledes at man lavede den her overgangs-

“regel, som kunne fa ikrafttreedelse; samtidig
med at loven treeder i kraft. - :

- Nér vii Darisk Folkeparti siger, at der er:elé-!
menter i lovforslaget, der er forliberale, s er dét
ikke, fordivi har enholdning om stokrosemen-:
talitet, eller som nogle maske kunne finde pa at
sige; at der:hurskal g& Morten Korch i detheler: .
Vi ensker stadig veek; at det er et landbrugser-' +
hverv, somer konkurrencedygtigt bade pa det - *
indre og pé det ydre marked, men vi'ensker -
samtidig, at der-skal veere plads til bdde de sto-
re; de sma og dehelt smé landbrugsejendomme::
Vi anerkender, at.der et én hérd konkurrence,: -
men vi tror ogsé pa, at vi har gode muligheder ::
for at overleve pa viden; foiskning og-kvalitet. -

Det, som er meerkeligt; .0g som virker heget
meerkeligt pd os, ey, at man' p& visse omréder er.:
gaet langt leengere, end landbrugserhvervet selv:
onsker. Det er blevet mere vidtgdende:Man kah-
ievrigt ogsa leese, hvis man gar i dybden med
beteenkning 1429, at man i lovforslagetog fra: -
ministerens side ensker ‘at veere mere liberal end
landbrugserhvervet selv. P& os virker detnaer= - :
mest ufatteligt. Hvilke venner-der skal tilgode- -
ses, er det maske ikke sd'sveert at f& Dje'pé,' men
jeg skal ikke komme neetmere ind pé dem her,
detkan vijo ogsa komme under udvalgsbe- Sl
handlingen. - EEEAL AP

Sa er der lagt op t11 nogle aendrmgel vedro- 3y
rende jordbrugskommissioherne; og pé bag- -
grund af den debat, der jo har veeret om dem,
méldte Dansk Folkeparti ud; at vi faktisk ‘;an’ske-
de, at jordbrugskommissionerne helt:skulle ned-
leegges. Men vi kan ogsd godt se, at der er nogle:
muligheder idet; der erlagtop tilnu./Jeg ?vi‘l e
ogsa-gerne:sige her, at de berriaerkmnger, der:
kom fra Socialdemokratiets side om-deén regio- -
nale struktus, vil vi ogsa veere’ opmae1ksomme
P&, nar vi taler jordbrugskommissioner frem-
over. -

Fjerde neaestformand (Margrete Auken):.:
54 tror jeg, at tiden er udl;abet Sa har ]eg to korte
bemaerkmnger foreltablg R
(Kort bemaerknmg)
Henrik Vestergaard (V) SR i
Til hr.Christian H. Hansen skal jegsige, at jeg
bestemt bemaerkede de-mange: posmve tilkende-
glvelser og henv1smnger til; at'man ségar mente;
at egne maerkesager ogsd varkommet med, men
nu-er det jo oftest sjovest at debattere de‘tmg,
hvor man fornemmer en visuenighed: :

Jeg vil godt vende tllbage til- begrebet. f01 trms—
stilling, som jo dre]er sig-om; at en tredje land-
mand kan kraeve sig indsat i en handel mellem '
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to landmaend, der ellers har afsluttet en handel.
Det har jo ikke.noget at gore med, at smd land-
meend ikke'ma blive sterre eller det sludder,
som SF's ordferer fyldte os med, at det skulle be-
greense de smés udviklingsmuligheder. De smé
kan jo bare'gd over. og sperge naboen, om de ma
kebe et stykke jord og spm‘ge, hvad det koster, -
og sa er den pot ude.

Det.er jo.sddanmed Dansk Folkeparh, for nu
er det dem, vi taler'om; at de indgér af og til i s&-
dan et fornuftigt samspil med regeringen om fri-
handelspolitik og nogle-gange i et lidt mere sa-
dan uheldigt skingert kor om noget landbrugsli-
beralistisk. Hvordan heenger:den der nogle gan-
ge landbrugsliberalistiske holdning: p& det inter-
nationale omréde sammen med den her noget
uliberale fortrmsshlhng? o R

(Kort bemeerknmg)
Christian H. Hansen (DF) :
Forst ma jeg sige, at-det, som- blev fremfﬁrt fra
SF's-ordferer; helt er i trdd med, hvad Dansk Fol-
keparti. mener om fortrmsstﬂhng

54 méa jeg ogsa sige, at det da er rlgtlgt at der»
blev neevnt nogle positive ting. Nu har jeg lavet
en rigtig lang tale, og jeg har det sddan, at jeg al-
tid tager det positive forst, sa der ligger altsa
nogle. elementer ]eg dkke ndede at komme ind
pa.. .
- Men jeg mé 51ge her om f01 trmsstﬂhng, at det
er vigtigt for Dansk Folkeparti at sikre, at de
mindre landbrugsejendomme stadig veek har -
* den mulighed, at vi bevarer den, som den ligger
i dag, og det har ikke noget med: frihandel at go-
re. Jeg ved godt, at Venstres ordfarerher vistnok
er ordferer for et.eller-andet med frihandel, men.

det kan vi-altsa ikke drage ind i enhver debat.
Kl. 16.00

(Kort bemeerkning).- -
Henrik Vestergaard (V) cooa
Frihandel fortjener sddan: setat bhve draget md i
de fleste debatter, iseer nar partier ligesom
Dansk Folkeparti ofte indgér i flertal med fri-
handelssammensaetninger. - : :
At Dansk Folkeparti erkleerer 51g emg i det
med fortrmsstﬂhng, og at-det.skulle begraense -
de sma brugs mulighed for at udvikle sig, gor
det.sddan set bare til dobbeltsludder. Det lille
landbrug kan jo blot ga over og’ sp(arge naboen,
om man mé kebe et stykke jord, og s&: skulle den
jo ikke veere leengere. : . - . »
Det princip, som fortrmsstlllmgen repraesen—
terer, er det planer, Dansk Folkeparti ellers har i

sin ethvervspolitik? Jeg mener,.en sammenlig-
ning ville jo vaere, at en aktiehandel var indgéet
pa Bersen, s& kom en mindre virksomhed og
sagde, at den aktiehandel ville den gerne indgé

1, for den mente egentlig, at det.s& ud til at have

vaeret en god handel. Er det noget, der ellers lig-
ger i Dansk Folkepartis erhvervspolitik?

(Kort bemaerknihg). »
Christian H. Hansen (DF): S
Nu ligger det jo sddan, at fordi der er to, der si-

_ ger det samme, kan man altsa ikke gere det til .

dobbeltsludder. Det kunne jo egentlig veere, at
nar der nu var to, der sagde det samme, var det-
den, der stod alene, der faktisk kom med noget
sludder. Sadan tror jeg mere det forholder sig, i
hvert fald i den her sag. .

Det her lovforslag-omhandler altsa land-
brugserhvervet. Det kan godt veere, at hr. Hen-
rik Vestergaard ensker, at det var sadan, at vi
kun'havde et lovforslag, der simpelt hen deekke-
de alt, hvad der havde med erhverv at gere. S&
kunne det godt veere, at der var nogle andre ele-
menter, men det her daekker landbrugserhver- .
vet.

Hyvis hr. Henrik Vestergaard ser betaenknmg
1429, s& kan han ogsa se, at man her er gaet langt
leengere, end landbrugserhvervet selv ensker.
Det fik vi jo en forklaring pé tidligere fra et an-
det medlem af Venstre, nemlig hr. Jens Kirk, som
jo helt klart fortalte, at man havde lavet det her
forslag, selv om man godt vidste, man var géet
for vidt, men sé& lander vi alhgevel pé noget
godt.

(Kort bemaerkning) .

Thor Gunnar Kofoed (V):

Nar vi nu ser pa den udvikling, der foregar
rundtomkring i det danske land, sé leegges ejen-
domme sammen.

S4 foreslar hr. Christian H. Hansen, at der
egentlig burde have vaeret et seet bygninger pa et
vist antal hektar. Ville det ikke veere et problem
for befolkningen i landdistrikterne, at man kun .
af hensyn il reglerne tvinger landmanden til at
have et antal bygnmger for hver antal hektar,
han har? . - '

Er det ikke bedre sadan, som det er i Iovfor—
slaget, at man kan sammenleegge landbrug, og
at man kan f& andre til at bebo de ejendomme,
der er ude i landet, alt efter hvordan befolknin-
gen ensker det ude pa landet, i stedet for at der
skal veere regler for at tllgodese nogle, som ikke
er til stede, nemlig de sma landmeend? Det kan
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joistore treek 1kke lade sig g@re atleve af desmd -
landbrug ’ :

(Kort bemaerkning)

Christian H. Hansen (DF): '

Vi mener helt klart i Dansk Folkepartl, at det er
en fordel med det her bygningsseet. Vi sagde og-
54, at ifelge den model, dansk landbrug selv har
beskrevet, om-185ha tror jeg det er, vil man ger-
ne have et bygningsseet.

Vi mener helt klart, at ndr man laver sddan en
landbrugslov, er det vigtigt, at man lytter til er-
hvervet, og erthvervet mener altsd selv, at det her
bar vaere gaeldende. Erhvervet er ikke lige s& -
'Vidtgéende, som Venstre ensker, og vi lytter‘alt-
sd mere til erhvervet, end vi lytter til Venstrei -
denne her sag

(Kort bemeerkning).
Thor Gunnar Kofoed (V):
Det vil sige, at Dansk Folkeparti mener, vi skal
lave en lovgivning, som séidan set er ved at veere
foteeldet, for hvis man ser pa landbrugssterrel-
serne i dag, sa er man jo oppe over de 185 ha for
det, der hedder heltidslandbrug: Heltidsland-
brugene er jo i dag dem, der'beerer dansk land-
brug og skaber arbe]dspladserne i f@lgeerhver— ‘
vene til landbruget e ‘
Hvis vi indferer en begraensnmg, har vi alle-

rede nu sat en graense for, at landbruget kanud- -
vikle sig og opfylde de kvalitetskrav, som vi stil- -

ler fra lovgivningens side, for dem kan man 1kke
folge op, hvis landbrugene er for sma.

Dansk Folkeparti vil alts& veere med til, at -
landbruget 1kke Skal kunne f;alge med

(Kort bemaerkmng)
Christian H: Hansen (DF): -
Hvis hr. Thor Gunnar:Kofoed havde lyttet s&-
neevnteivi bla., at vi stadlg vaek ensker en ud- '
vikling i landbruget : 5
Jeg ma sige, at det; der sk1ller Dan sk Folke- -
parti, Venstre og nok ‘ogsa-regeringen, er, at - .
Darisk Folkepartrlkke har denne her herre=: -
galdsmentahtet i'sig, som vijo tydehgt kan hore
skinner igennem her, og-s& kommer vi egenthg
ikke videre i denidebat: ' o i .
*Jeg:tror pd,-at det, som Dansk’ Landbrug ‘har
lagt op til her; er rigtig-godt. Det har jeg ogsa

neevnt i min ordferertale:Den der herregards- "

mentalitet tager:vi altsd ikké pa vore skuldre.

‘Hansen omhan' sévil gerenu.

(KOrt bemzerkning):
Martin Lidegaard: (RV) SRR
Jeg kunne her konstatere, at, de1 eret: meget stort
sammenfald mellem de holdninget, som Dansk:
Folkeparti giver udtryk for pé dette omréde, og
Det Radikale Venstres, s& jeg har sédan set sam-
me spergsmal til hr. Christian H. Hansen; som
jeg stillede til fruRitt Bjerregaard, nemligior.: -
man i Danisk Folkeparti har overvejet, om for-: :
trinsstillingi simpelt hern: kunne erstattes af.etla-:
vere loft, og om-det maske varvaerd at fi analy-
seret den lgsning lidt nsermere under: udvalgsar—
be]det

T TR Kl 1605

(Kort bemaerkhing)
Christian H: Hansen’ (DF) Mt
Der trorjeg; at mit svar ma bhve nogenlunde det
samme, nemhg at viidaghar ferste behandling,
og'sd ma vi kigge pé elementertie under det ud-
Valgsarbe]de, der kommer fremover. - g
“Til:sidst i.min tale, hvilket jeg-ikke naede at '
neevne, star faktisk;:at vii Dansk: Folkeparti:an- .
sker, at der bliver sabredt et forlig'om denne lov
som overhovedet muligt. S4-vimé kigge Ppé: de

~ elementer, der nu kanblive- -enighed orm om-:

kring fortrinsstilling. Udgangspunktet for i+ :
Dansk Folkeparti til forhandlingerne'er, at vi-: -
gerne ser, at den bliver bevaret som i dag, og det:
vil vi agltere for og prove pa at fa et ﬂertal t11 at
bakkeop P

(Kort bemaerknmg)
Kristen Touborg (SF)
I et svar til en af Venstres spergere sagde o
Christian H. Hansen, at vi'desveerre ikke:ndede’
at komine igennem: de punkter; som han havde;!
og at han gerne ville kommentere landbrugslo-‘ :
ven. Det vil jeg’ gerne sperge hr Chrlstlan H

(Kortbemaerknmg) DRREITS P
Christian H. Hansen. (DF) N
Det viljeg dd gerne.:Det kan veere, at jég’ Kan 4.
taletid t11 de 51dste fire sider, men det-kan j jeg'
naeppe R R B T ST R L IR
Det var ]o de her ting omkrmg fortrinsstillin-:
gen, som vi helt klart mener at der:skal éendres -
pé.Dervarnoget omkringjordbrugskommissio:
nerne, jeg kom kort ind' pa det; dervaroget i
omkring de her sammenlaeghingsting, der lig-
ger, der var-nogetomkring uddannelseskrav: S&
er der'0gsd nogle andre elementer i det, hvor vi
ogsd mener, at deter for liberalt: - ' 00
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Vores udgangspunkt er, at.der skal stilles rig-
tig mange spergsmél under. det kommende ud-
valgsarbejde; og nogle af-de ting,.som SFhar .
fremhaeve’c i dag, er vi (/Jvrlgt emge i

(Kort bemaerknmg)

Jens Kirk (V):. : - ‘

Nu herte jeg faktisk: h1 Chr1st1an H Hanqen nee-
sten-sige; at vel:gik han ind for fortrinsstilling, .-
men han vil ogsé gerne med i et bredt forlig. Det
vil sige, at han allerede var ved at fire lidi pa for-
trinsstillingen elleri hvert fald pé kravet, som
det ernu.

--Noget andet er, at jeg ikke kan forsté, hvorfor
hr. Christian H. Hansen mener, at lige pludselig
er det her blevet herregardsmentalitet. I.den lov,
vi kerer efter nu, star der 375 ha, det-kan faktisk
blive mere; og nu star der-400 ha. Er den forskel
da sé graverende, at det firtal frem for tretallet
som det forste ciffer bliver det, der gor, at man
glemmer det, der star bagefter? . ‘

Er hr. Christian Hansen f.eks. ikke klar over,
atnér vikommertil den 1. april, s& er der-altsé -
15 pct. af- Danmarks meelkeproducenter; der
stopper?-Tilsvarende sker der for:svinesektoren
en utrolig, kan vi sige, omflything. Dyrene kon-.
centreres pa feerre og feerre ejendomme, fordi
man skal tilpasse bdde miljgkrav, velfeerdskrav
ogiogsd den.effektivitet, der nuskal vaere pé for-
skellige brug. Har man helt overset det i sin
straeben efter at veere det, jeg kalder husmeende-
nes vogter? For mig eksisterer de ikke mere; for
alle, der arbejder pa landet, er de bgnder.-.

(Kort bemeerkning).. : e

Christian H. Hansen (DF) :
Jeg tror i hvert fald, at-de husmeend, del hrarer
det her budskab nu, er kede af at fa at vide, at de-
er ikkeeksisterende. Sddan forholder det sig ikke
i virkelighedens verden, mé jeg sige til hr. Jens -
Kirk.

Lad mig s& sige, at med hensyn til fortrinsstil-
lingen er vi overhovedet ikke pa vej ud ad.no- -
gen glidebane, og vi vil heller ikke lukke, op for
en masse. Jeg tror i.ovrigt, jeg fik preeciseret, at .
det, vi keemper for, er, at fortrinsstillingen-bliver
bevaret; som den eri dag. Det er s& korrekt, at
der kan komme nogle forhandlinger, som traek-
ker i-en anden retning. Vi vil indgd aktivti de -
forhandlinger, der kommer om det her.

Nar vi bruger ordet herregardsmentahtet, 54
er‘det nok, fordi vi mener, at man faktisk pa en
del omrader gar meget laengere, end landbrugs-
erhvervet selv arisker,.0g det mener vi ikke er

‘rigtigt: Vi mener faktisk, det er forkert, at man

oven i kebet leegger op til at ga leengere, Men nu
har jeg forstaet p& hr. Jens Kirk tidligere i dag, at
vi nok kommer til at lande pé noget, som Dansk
Folkeparti synes er fornuftigt, og derfor er ]eg
fortrestningsfuld. :

Den fg. formand (Inge Dahl-Sgrensen):

S4 er det fru Else The111 Segrensen'som ordferer.
K1 16.10

" Else Theill Serensen (KF)

For godt et ars tid siden besegte jeg sammen
med andre folketingsmedlemmer fra Viborg
Amt en ung, driftig landmand. Han var startet
sméat, men havde hurtigt udviklet bedriften, som
han drev dygtigt og moderne i en virksomhed,
hvor der ogsa blev teenkt pd personalepolitik og
medarbejdermedejerskab. Kort sagt et ungt .
menneske af en slags, som vi har brug for man-
ge flere af. -

. Se, hvis nu han havde startet sin karrlere pa -
samme dygtige vis med mebelproduktion eller
it, s kunne han fortseette med at udvide og med
at sge omsatningen og indtjeningen. Men den-
ne unge mand var desveerre i en alder af 28 &r
blevet stoppet af de snerende band, som land- -
brugsloven leegger pa landbrugets udevere.
Nogle af de b&nd bliver med dette lovforslag
losnet ganske betydeligt til gavn, for den enkelte
landmand. :

‘Fra konservativ side er vi glade for disse lem-
pelser. De er nemlig efter vores mening nedven-
dige, hvis landbrugserhvervet ogsa fremover
skal tiltreekke dygtige, unge mennesker, menne-
sker, som bade er dygtige landmeend og dygtige
erhvervsfolk.

Det er som sagt til gavn for den enkelte land—
mand, men det er ogsa til gavn for samfundet,
fordi det styrker landbrugserhvervets mulighe-
der for fortsat at spille en stor og betydningsfuld

rolle i:samfundsgkonomien. .

Samtidig er lovgivningen med dette blevet -
forenklet, uden at nogen, vist vil pastd, at-den af
den-grund erblevet enkel. En af de helt dbenlyse
forenklinger er,at afstandene i afstandskravene
efter forslaget nu skal males i luftlinje.og ikke i
vejafstand; og jeg har da ogsa konstateret, at alle
vist mener, at det er en forenkling. Det'er sa ogsé
en lempelse, eftersom luftlinjeafstanden aldrig
vil veere leengere end vejafstanden:

54 vil jeg neevne som det sidste, at i formals—
paragraffen er hensynet til natur, milje og land-
skabelige veerdier styrket, og det er v1' i Det Kon-
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servative Folkeparti meget glade for. Land- ...
brugserhvervet sdvel som den enkelte land-
mand skal have gode og ordentlige forhold at
udeve erhvervet under, men det skal altid ske
under skyldig hensyntagen til netop natur, milje
og landskabelige interesser. :

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Fru Else Theill Serensen neevner i sit mdlaeg et
bespg hos en ung landmand og siger, at havde
det nu vaeret en mebelproduktion, s kunne den
jo bare have fortsat med at vokse. Det er jo
sandt, men jeg vil godt here fru Else Theill So-

rensen, om hun kan bekreefte, at sdfremt et land-

brug skal vokse tthindret og have vokseveerket
fuldt tilgodeset, s& kan det kun ske p& andre
benders bekostning, sdledes at de ikke kan veere
der, samtidig med at den store vokser op.

(Kort bemeerkning).

Else Theill Serensen (KF):

Bade og. Det er jo helt oplagt, at for at fa lov at
udvide skal man alts& kebe noget jord, som nog-
le maske nu ejer, men der er altsa faktisk ogsa
landmeend, som gerne vil af med deres jord, da
de ikke har magtet eller ikke mere ansker at dri-
ve landbrug, fordi de méske har veeret knap sa
gode til det som den unge landmand, jeg nu ta-
ler om.

Jeg er da helt bevidst om, at det at ]orden er
en begraenset ressource, nedvendigvis mé stille
nogle krav til, at der reguleres pé en eller anden
made, men jeg naevner det aspekt her, fordi jeg
synes, det er vigtigt at sige, at ogsa de dygtige
unge mennesker, som gerne vil noget med et er-
hvervsliv, skal have mulighed for at udfolde sig
inden for landbrugserhvervet. ..

(Kort bemezerkning). -

Kristen Touborg (SF)

Det, jeg med mit spwrgsmal godt. V111e have den
konservative ordferer til at tage stilling til, varjo
faktisk fortrinsstillingen. Jeg er med p4, at der.
kan vaere seelgere, der gerne:vil af med deres . -
jord, det ser jeg ingen problemer i, men proble~
met kommier jo, nér der er flere, der ansker at
kebe jorden, og der har vijo i dag fortrinsstillin-
gen som en mulighed for de almindelige bender
til at f& noget jord. Ellers ervi jo efter min opfat—
telse kastet ud i et fuldsteendig frit fald og pa ka-
pitalens frie vilkar, nemlig at den, der har flest
penge, ogsa har ret. Er fru Else Theill Serensen

enlg i, at det er noget i den retning, man vil opna
ved at ophaeve foxtrmsstﬂlmgen?

(Kort bemaerknmg) ,
Else Theill Serensen (KF)
Jeg er enig i, at der vil blive sterre frihed og ﬂere
muligheder. Jeg vil aldrig bruge de ord, som hr.
Kristen Touborg naevner. Jeg synes, ligesom det- .
tidligere har veeret anfort af andre, at deter en
underlig situation. Vi ville i.alle andre dele af
samfundet betragte det som hejst besynderligt, .
at to parter aftaler en handel, aftaler en pris, og
sa kommer der en tredje part og siger: N, du vil
kebe det stykke jord, men det vil jeg for 0,vrigt
ogsd. Og fordi den tredje part ikke har s& meget
jord, som den, der forst ville k:abe, skal han altsé
have en seerlig ret.
. KL1615

Det synes jeg ikke er helt rlmehgt Jeg synes,
det er fornuftigt at eendre i fortrinsretten, séle- .
des som det star her. Men jeg kan forstd, at det er
noget, vi kommer til at drefte under udvalgsbe-
handlingen.

(Kort bemaerkning).

Christian H. Hansen (DF): :

Fru Else Theill Serensen startede med at slge, at
nu blev nogle af de band, der ligger i den nuvee-
rende lanbrugslov, lesnet. Det lyder, som om der
stadig veek ligger en hel masse band tilbage, -
som er til hinder for.at t1ltraekke de he1 dygtlge
landmeend.

Jeg vil gerne have, at f1u Else Theﬂl Serensen
oplyser om, hvad der ellers er af hlndr1nge1, og
om, hvad det er-for bdnd, som nu ogsa ligger i
det her lovforslag, der g;al, at det hele er f01faer-
deligt.

54 vil jeg ogsa gerne. sparge fru Else Thelll S!Zl-

- rensen om det her med at tiltreekke unge, dygti-

ge landmeend. Har den lov, som er geeldende i
dag, veeret totalt til hinder for det?

(Kort bemaerkmng) .
Else Theill Sgrensen (KF): . \ Lo
Jeg héber ikke; at jeg har ﬁemstlllet Verden sd
sort/hvid, som: hr. Christian-H. Hansen vil g@re
det til. .
Nér jeg sagde nogle af de. band var det nu
egenthg, fordijeg ikke sddan. fuldstaend1g havde
total magt over dethele; forstiet pd den made at
derjo-godt kunne veere.et eller andet et sted, -
hvor der var noget: Men Det Konservative. Fol-
keparti har ikke gnsker.om at lempe tmgene
yderligere.. - o , .
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Hvis jeg har givet udtryk for, at det hele er -
forfeerdeligt, og iseer givet udtryk for, at det vil
det blive med den lov, der nu er lagt op til, s&
har jeg udtrykt mig forkert, eller ogsé er budska-
bet néet forkert ned til hr. Christian H. Hansen.-

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Spergsmalet gik mere pa, om den nuveerende
landbrugslov, altsd den, som er geeldénde i dag,
og ikke det lovforslag, der er til forhandling i -
dag, har veeret til hinder for at tiltreekke dygtige
landmeend.

Sa lige et tilleegssporgsmal, som gér pd ud-
dannelseskravet: Kunne Det Konservative Fol-
keparti teenke sig, at vi lavede en overgangsord-
ning i forhold til den opsiramning, der erlagt op
til med 30 ha og 900 normtimer?

(Kort bemeerkning).

Else Theill Serensen (KF):

Jeg synes ikke ngdvendigvis, at der er nogen
modseetning mellem det, jeg siger om at tiltraek-
ke dygtige, unge landmeend, og det, hr. Christi-
an H. Hansen siger, for den nuvaerende land-
brugslov har da ogsa tiltrukket dygtige, unge -
landmeend. Men det er jo sidan, at der er-en ten-
dens til en strukturudvikling, som jeg ogsa anser
for at veere nedvendig. :

Hvis vi nu lige tager et enkelt citat fra den
rapport om forenkling i jordlovgivningen, s&
star der faktisk, at der stadig veek er veesentlige,
uudnyttede skonomiske fordele i landbruget,
der traekker i retning af sterre produktlonsenhe—
der. For at det kan blive til noget, sa mener jeg,
at det er nedvendigt at lave nogle af de aendrm-
ger, der er lagt op til her.

Til det om en overgangsordningen for uddan-
nelsen: Det vil jeg godt vaere med til at se pa un-
der udvalgsbehandlmgen ' AR

Kristen Touborg (SF):

Nar krejlere tager til markedet, er det helt seed-
vanlig handelsteknik, at de forlanger veesentligt
mere for deres varer, end de egenilig har teenkt-’
sig at szelge dem for, ud fra devisen om, at det er
rart at have noget at sld af pa.

Sadan er det ogsd med det her lovforslag, gér
jeg ud fra. Det kan vel naeppe veere fedevaremi-
nisterens alvorlige mening, at hun vil have gen-
nemfert alle de voldsomme eendringer; forslaget
indeholder, til skade for almiridelige bender og
til gavn for herremendene. Sagens rette sam-
menheeng ma veere, at mmlsteren gerne vil have

“noget at sla af pa ligesom krejlerne p& markeder-

ne. ‘
Regeringen forseger at pakke disse forringel-
ser for almindelige bender ind i, at det nu skal
veere lettere at veere landmand. Men sagen er, at
det kun vil veere tilfeeldet for de store producen-
ter. Mindre producenter bliver tilsvarende dérli-
gere stillet efter de foresldede regler.

I forhold til det gvrige samfund pakkes for-
slaget ogsa ind, og jeg citerer fra fedevaremini-
sterens indleeg i dagens udgave af ]yllands~Po—
sten:

»Den anden hovedgruppe handler om de
samfundsmeessige hensyn til bl.a. miljeet, land-
skabet, befolkningsudviklingen i landdistrikter-
ne og familierne ved overdragelse af landbrug
inden for familien. Det skal veere lettere at veere
landmand, men udviklingen skal 1 hejere grad
ske i samspil med natur og naboer.«

KI. 16.20

Er ministeren nu ikke bange for, at regeringen
sectter sig imellem to stole, ndr man bade vil
give stordriften og industrialiseringen frit spil -
og samtidig £a det til at se ud, som om det vil
veere til fordel for dyrevelfeerd, natur og milje?

Jeg vil godt komme med nogle bemaerknm~
ger til nogle enkeltomrader: :

Uddannelseskravet, der bliver skaerpet er vi
enige i, men vi vil meget gerne have, at man la-
ver en overgangsordning, s& de, der allerede er
berettlget tilen uddannelsesattest vil kunne be-
nytte sig af denne ret.

- Fortrinsstillingen skal opretholdes, som den
er i eksisterende lov. Jeg synes, at den fortrins-:
stilling, ministeren leegger op til, vil give en ren
illusorisk ret til de mindre bender. L

~ For skovejendomme foreslds arealet naesten
halveret for at fjerne bopaelspligten. Jeg tror, det

" er ned til 20 ha. Her ensker vi reglerne opret-

holdt usendret. Vi ensker i det hele taget at'sikre,
at der i hej grad er bopaelspligt pé de ejendom-
me. Vi er megetiindstillet pa, og vi-ensker meget
gerne, at der kommer til at bo flere pa-landet;
men her er det altsé et vigtigt element, at derer
bopeelspligt pé de e]endomme, som- saelges pa
den made. - '
Med hensyn til: erhvervelse af Iandbrugsejen-
domme'sa fomges arealstorrelser og antal kraf-'
tlgt Det gnsker viikke. Vi mener, at:det er at'ga.
pa komipromis med det almmdehge bondebrugi
Danmark at gere tingene endnu sterre, gore det
endnu lettere for de store at erhverve ejendom. -
Vedrgrende fondserhvervelse: Her lempes -
kravet til almennyttige fonde, som ensker at er-
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hverve naturejendomme. Det kan vi selvfelgelig
statte. Det, der ligger her, er bare ikke en til-
straekkelig adgang til at kebe naturarealer.
Tveertimod kunne det se ud, som om man ved
forslaget vil begreense visse almennyttige fondes
muligheder, og vi vil under ingen omstaendighe-
der gdelzegge fondenes muligheder for at er-
hverve natur- og m11];a0mrader Sa det er noget:
af det, vi i hej grad vil kigge p& under udvalgs—
behandlingen. ,

Vedrerende ]ordbrugskommlssmnen Vi sy-
nes dag, at det er en fordel, at der kommer to re- .
preesentanter fra de grenne organisationer ind i
den, men vi ville jo langt foretraekke, at man gik
skridtet videre og overflyttede administrationen
til det almindelige amtslige system, som vi ogsé
tidligere har foresléet i et beslutningsforslag.

Vores indstilling til lovforslaget, som det fore-
ligger her, er, som det kan hares, ret kritisk, men
vi gdr meget gerne ind og deltager i at fa lavet et
forslag, som i sidste ende kunne veere en fornuf-
tig udgang, og som kunne veaere med til at styre
udviklingen. -

Vi synes, det er hdt underhgt fordi der igje-
blikket er en strukturudwklmg, skal man accep-
tere, at man bare skal leegge sig ned og lade sig
kare over af udviklingen. Vi mener faktisk, det-
er folkestyret, der skal styre tingene, og ikke
strukturudwklmgen, der skal styre 81g selv.

(Kort bemaerknmg)

Jens Kirk (V): :

Jeg vil gerne sige til hr. Touborg, at i Venstre me-
ner vinu, at det er Folketingets opgave at give
rammerne, s& ethvervet kan agere fornuftigt..

- Nu ved jeg jo ikke, om jeg f&r den fornra]else
at meode hr. Touborg pa Agromek i Herning pa
lrardag, men det kunne jo veere ret interessant,
for.sé kunne vi g& rundt og se pa de redskaber,
man kan f2 til at klare miljoet, og vi kunne kigge
P&, hvordan vi kunne-f& velfzerdsbase i-staldene.
osv,, altsé se pa, hvad det i grunden vil koste, -
ndr alt det skal gennemfares

Er det ikke p4 de lidt sterre bondebrug, man
har mulighed for det, frem for pa de brug, som
hr. Touborg gerne vil tro er fremtiden? Fr det
ikke rigtigt, at hvis det skal kunne lykkes, skal .
det lettes for de ejendomme, som er pa et vist
areal? For mig og for Venstre er det ogsa bonde-
brug, nar de er pa omkring 150 eller 200 ha. .

(Kort bemeerkning).
Kristen Touborg (SF):
Farst til spergsmalet, om det ikke er Folketmget
der skal seette rammerne: Vi er enige i, at det er
Folketinget, der seetter rammerne. Men de ram-
mer skal sd veere pd en sadan made, at man ogsa
er i stand til at styre udviklingen derhen, hvor -
man gnsker den styret hen. Det er nok der, for-
skellen er pa Venstre og SF. Venstre laegger sig
nemlig ned og lader udviklingen styre, hvorhen.
den vil. Jeg kan sige det pa en anden made: Ka-
pitalen bestemmer, hvorhen udviklingen skal
ga. Der mener vi, at vi skal tage et samfunds-
mae351gt hensyn og s& eve 1ndflydelse pa, hvil-
ken vej udviklingen skal ga.
Kl 16.25

Til spﬂrgsmalet om Agromek og mekanik og
hele den del af det: Det- er indlysende, at der er
behov for; at vi far en mekanisering og nogle for-
bedrede forhold p4 en reekke omrader, ikke
mindst pa de miljzmaesmge omréder, og det

kreever naturligvis en vis sterrelse pa landbru-

gene. Der er bare det at sige til det, at ud over et
antal dyreenheder p4 250 til 300 dyreenheder er
der altsd ikke pévist yderhgele fordele ved at
gore brugene sterre. A ,

(Kort bemeerknmg).

Jens Kirk (V): B

Nu gérjeg ud fra, athr. Toub01 g af og til snakker
med sin kammerat, hr. Jorn Jespersen, som jo
gar meget op i WTO-sammenheenge og frihan-
del. Vi er nedt til ogsa inden for det her erhverv,
som vi skal give rammerne for, at kigge ud over
landets graense. Vi er med i det indre marked ~
det er maske géet op for hr. Touborg - og det
skal vi agere i forhold til, og vi skal indordne os.
under en ny CAP-reform. Mener hr. Kristen }
Touborg, at det bliver store prisstigninger, vi vil
se af den grund? Eller hvordan vil det i grunden
ga med de priser, vi kan forvente at f efter.at .
have gennemfert CAP-reformen? .

(Kort bemaerkning).
Kiristen Touborg (SF):
Vi forventer, at prisen pa de d1rekte landbrugs-
varer vil veere for nedadgaende, hvis vi faren .
frihandel, og hvis vi slipper ud af den speende-
treje, som det jo reelt er med de EU-tilskud, vi
har. .
Men vi tror ogsé pa, at vi kan gere det atvi -
producerer flere og bedre kvalitetsvarer og der-
med far nogle hejere priser. Vi tror faktisk ikke
P4, at vi skal klare os ved storproduktion, ved
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bulkproduktion. Vi tror pa, at vi skal serge for -
en bedre kvalitet af vores fedevarer, for dermed
kan vi f4 en hejere pris. Der er en reekke eksem-
pler p&, hvordan omréder rundtomkring far et
seerligt kvalitetstillaeg. Vi har det i ovrigt ogsa i
Danmark pé visse omréader. Det er det, vi mener
skal gores. I stedet for at slas med de andre om
at lave stordrift og masseproduktion skal vi for-
adle mere, og vi skal sgrge for at fi en bedre
kvalitet i vores fodevarer. :

(Kort bemeerkning).
Thor Gunnar Kofoed (V):
SE er verdens superliberalister nummer et, siger
de selv. Det udraber de dem selv til. Landbruget
skal konkurrere p4 lige vilkar — det har vi ogsé
hert hr. Kristen Touborg sige. S er vijo sé enige
om, at dansk landbrug pé planteproduktionssi-
den skal konkurrere med landbrug, der ligger
pa mellem 5.000 og 15.000 ha pr. landbrug. Det
er dem, vi skal konkurrere med.
Svineproduktionens gennemsnitspriser er ge-
nerelt for nedadgéende, meelkeprisen er med ga-
ranti for nedadgéende, og produktionen af
meelk i verden skal ned. Nu er hr. Kristen Tou-
borg selv landmand, hvad er det, man som land-
mand skal leve af, nér alle priser er for nedadgé-
ende, nar kvalitetskravene til produktet er’sti-
gende, og nar der stilles meget storre krav til dy-
revelfzerd-og til den teknik, vi skal bruge? Hvad
skal landmanden leve af i fremtiden, hvis der -
ogsa seettes greenser for, hvor store landbrugene
ma veere?

(Kort bemeerkning).
Kristen Touborg (SE): -
Nu er det jo ikke et spprgsmal om, at de sterste
nedvendigvis er de bedste, ndr vi snakker om
landbrugsproduktion. Det er der ikke noget be-
leeg for at komme med. Vi kan udmeerket have
et meget effektivt og meget dygtigt landbrug,
selv om vi har en maksimumsgreaense pa 250-300
dyreenheder.

5S4 har jeg svaret Venstre tidligere, at det er
gennem en yderligere forbedring af kvaliteten,
at vi skal hente yderligere indtjening i fremti-
den.

(Kort bemeerkning). -

Thor Gunnar Kofoed (V):

Med hensyn til kvalitet s& laver dansk landbrug
i dag noget at verdens bedste landbrugsproduk-
ter, nar det geelder det, som markedet vil kobe.
Jeg ved godt, at det, hr. Kristen Touborg henvi-

ser til, er gkologi osv., men det har vi nu i over
10 &r satset utrolig mange kreefter pa, men det
har, desveerre vil jeg sige, aldrig r1gt1g sldet an
hos forbrugeren. Det er ikke den vej, vi kan gé.

Hvem er det, der skal producere det pa de
sma ejendomme pa 30 til 35 ha? Vi kan jo ikke f4
nogen til at luge ukrudt med hdndkraft og skabe
arbejdspladser ad den vej. Det, der er salg i, det,
der er basis, og det, prognoserne stadig viser, er
fremtiden, er det, der hedder et dygtigt, produk-
tivt landbrugserhverv. Det er jo det, vi skal ska-
be samfundets arbejdspladser pd. Hvad er det,
vi skal leve af, som den fremadrettede land-

“brugsproduktion fremover giver tilladelse til,

hvis vi ikke giver muligheder for at abne for det

i den nye landbrugslov?
S K1. 16.30

(Kort bemaerkning).

Kristen Touborg (SF):

Nu har jeg jo pa intet tidspunkt snakket om, at
vi skulle have en maksimumsgreense pa 30-35
ha for vores landbrug. Tveertimod har jeg snak-
ket om 250-300 dyreenheder, og hvis hr. Thor
Gunnar Kofoed satte sig at bruge kuglerammen
lidt, s& ville han kunne finde ud af, at det kreever
et vaesentligt storre areal end 30-35 ha. Derfor er
der ikke nogen stokroseidyl i den landbrugspo-
litik, vi har.

Men vi mener, at vi har et veterinzert heijt sta-
de i Danmark, men vi har samtidig en ensartet-
hed, vi har, jeg vil neesten sige, en kedsommelig-
hed i mange af vores produkter, 'og det kan vi
gore langt bedre. Vi mener, at vi skal fremstille
bedre fodevarer, bdde ndr det geelder gkologi, og
nr det geelder vore ganske almindelige produk-
ter. Vi skal serge for, at der er mere forskellig-
hed, og vi skal serge for, at vi kan fa en hejere
pris for en hg]ere kvalitet og dermed ikke satse
udelukkende pa at lave mest muligt, fordi vi
tror, det er det bedste.

Den fg. formand (Inge Dahl-Sgrensen):
S4 er det hr. Martin Lidegaard som ordfarer.

Martin Lidegaard (RV): ‘

Milet for Det Radikale Venstre ved en ny land-
brugslov-er sémeend nok det samme som for de
fleste andre partier, nemlig ensket om at bevare
et mangfoldigt landbrug med bade store og sma.
Det er gnsket om at f& en forenkling af de nuvee-
rende regler, sa de er til at gennemskue bade for
landmzendene og for alle os andre, og endelig er
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det malet at sikre en bedre beskyttelse af vores
natur og naturinteresser i fremtiden. -

‘Men-man kan roligt sige, at der er lidt forskel-
lige holdninger til, hvordan vi sa nar de mal, og
nar vi siger forenkling, er det sjovt sa forskelligt,

man kan opfatte, hvor det er, der skal forenkles, .

hvor det er, der stad1g skal reguleres.

Med det er ogsa sagt, at der'er mange ting i -
det forslag, som regeringen har lagt frem, som -
Det Radikale Venstre ikke kan stgtte, men ikke
desto mindre vil vi ga ind i forhandlingerne
med abent sind. Vi synes, det er vigtigt, at vi far
en revision af loven, vi synes, det er vigtigt, at
det bliver et bredt forlig.

. Nar det er sagt, skal det ogsa siges, at vi om-
vendt er sd optaget af de ting, vi synes, der"
mangler i det her forslag, at hvis ikke vi kan f&
nogle gode forhandlinger og nogle gode resulta-
ter, s star vi hellere udenfor; s det er ikke for -
enhver pris, vi ensker et bredt forlig. Men jeg
skal kort neevnte nogle af de problemfelter, vi
ser, for det er jo dem, der er interessante, selv om
der ogsa er flere positive ting i forslaget. - -

Hyvis vi starter med strukturdelen, s har jeg

kort i mine spergsmal til Venstres ordferer bl.a.
neevnt, at vi er helt pa det rene med; at der vil
ske og skal ske en strukturudvikling i det dan-
ske landbrug i de kommende 4r. Det, der er inte-
ressant, er jo hvilken strukturudvikling. Vi fore-
stiller os sadan set, at vi neermer os langt feerre
fuldtidsbedrifter, men nogenlunde det samme
antal deltidsbedrifter. Men skal det ske ved, at
de meget store og kapitalsteerke landbrug skal
blive endnu sterre og megastore, eller skal det

~ske ved, at de sma og mellemstore fuldtidsland-
brug skal have chancen for at blive sterre?

Vi tror, vi opnar den sterste effektivisering og
det mest rimelige og socialt afbalancerede ved i
en periode, i hvert fald i en arreekke, at lave en
eller anden form for beskyttelse, der gor, og ogsa
de mindre landbrug kan.veere med i den struk-
turudvikling og ikke efterlades fuldstaendlg pa
bagsmaekken.

Vihar foresldet i vores oplaeg, at man ger det
- og det er for forenklingens skyld — at man sim-
pelt hen leegger et lavere loft over, hvor stor den
enkelte bedrift kan veere, og sa er vi til gengeeld -
ogsé med pd at afskaffe fortrinsstillingen, som vi
ogsa erkender er stedt pd visse problemer. Men
hvis man bare reducerer, er fortrinsstilling nok
det rigtige ord til det, som regeringen foreslar,
og hvis man samtidig heever loftet; s& synes vi
altsa, at det bliver for entydigt. :

Det er vores foretrukne model, det er vores
udgangspunkt, men det kan da ogsa veere mu-
ligt, at man kan gere noget ved fortrinsstillin-
gen, der gor den mere acceptabel, som, om man
sa ma sige, gor den til en sterre fordel for de sma
landbrug, s man kan opnd det samme. Men vi
sa helst den enkle model og vil snz)ge den under-
sogt i udvalgsarbejdet.

Jordbrugskommissionerne og deres sammen-
seetning kan jeg godt tilslutte mig som umiddel-
bart kompromis, og sé kan vi diskutere, hvor det
skal ligge. Det er vi rimelig abne over for at dis-
kutere.

KL 16.35

Til gengeeld, som det ogsa har. veeret neevnt
tidligere, s vi gerne nogle forenklinger med
hensyn til, hvem der kan kebe landbrug. Jeg er
ogsa lidt uforstiende over for stramningerne p4,
hvem der kan uddanne sig hvordan til at kunne

. overtage landbrug pa over 30 ha.

- Jeg har ogsé overvejet, om man i forbindelse
med diskussionen af den her lov kunne kigge
lidt pa areal- og harmonikravene, ikke for at
sleekke dem, men for at se orn det ikke egentlig
er mere interessant at kigge pé, hvad der kom-
mer ud af forurening pa jordene fra den enkelte
landbrugsejendom, mereend hvor mange dyr
vedkommende har.

Det er nogle af de spor, vi vil forfelge i de -
kommende udvalgsforhandlinger med henblik
pa at opna de overordnede malsaetninger, som
jeg neevnte istarten. Vi synes, vi skal kigge me-
get-grundigt pé heringssvarene fra bade land-
meendene, fra Aage V. Jensens Fonde og fra de -
grenne organisationer osv. Og jeg haber, at der
pa et tidspunkt bliver plads til ogsa at fa nogle
egentlige forhandlinger mellem partierne, nar vi
er blevet lidt klogere pa grundlaget.

(Kort bemeerkning).. .
Thor Gunnar Kofoed (V): ‘ »
Jeg synes, det er speendende med alle de gode
ideer, hr. Martin Lidegaard ser frem til, at vi skal
forhandle om. Der er mange gode ideer fra de
radikale, som vi kan arbejde videre med. - .
Men hvis vi nu tager udgangspunkt i, hvad
der rent faktisk sker ude.pa landet, s3 er der en
ejendom pé 70 ha til salg, kan vi sige. Hvis mani

s ser pd, hvem der er interesseret i at kebe den,

sa er-det neesten aldrig en ung driftig landmand,
der vil kebe den som udgangspunkt for en be-
drift. I dag er det rent faktisk sadan, at de skal
op pa et meget sterre areal og meget storre pro-
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duktion, for de unge landmeend vil g& ind og
kabe. .

54 det er jo et frit marked i dag. Hvorfor vil
man sa begreense landmandens mulighed for at
udvikle sin produktion ved at seette arealkrav?
Hvorfor vil man give andre muligheder til dem,
der taber et udbud, f.eks. seldre landmeend, der
har mindre jord? Hvorfor vil man give dem et
fortrin, fordi de tabte udbudsrunden? Hvad er
det for en hensigt, Det Radikale Venstre har med
at kun at tale om de mindres muhgheder De er
jo allerede til stede i dag. »

(Kort bemaerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Jeg tror, hr. Thor Gunnar Kofoed vil give mig ret
i, at hvordan virkeligheden opfattes pa landet
afheenger meget af, hvem det er, man sporger.
Om det er den lille, den mellemstore eller den
helt store landmand. Og det er jo fair nok. Der er
ogsa nogle interessemodseetninger her, som-alle
erkender, ogsa erhvervet selv, og at der skal fin-
des en balance. Det har erhvervet ogsa selv for-
sogt i deres udspil til kompromis, hvad jeg fin-
der hejst veerdifuldt, at man der erkender, at der
er nogle interessemodseetninger, som man bliver
nedt til at kigge pa. Det er ikke sddan, at alle
bare bliver glade, hvis vi fjerner alle reglerne.
Sadan er det ikke.

54 kan man sperge sig selv om, hvordan vi re-
gulerer pd den bedste made, og der er vinok til
sinds at sige, at jo mere enkelt, vi kan gere det,
og jo feerre af de store, vi kan genere, jo bedre.
Der tror vi alts3, at det er bedre at have et gvre
loft, for det er meget, meget fa procent af de nu-
vaerende landmeend, der overhovedet vil blive
berprt. Det er klart, at de, der allerede er s& store,
ma sd have lov til at forblive det, men ud over
det er det meget 3, det vil ramme. Jeg vil skyde
pé langt feerre end dem, der i dag rammes af for-
trinsstillingen.

(Kort bemeerkning).
Thor Gunnar Kofoed (V):
Den fortrinsstilling, som man heenger meget fast
i, hvor mange har fordel af den i forhold til, hvor
mange der bliver chikaneret af den? Hvis man
ser pa, hvor meget det har skabt af nabostrid -
ude i landdistrikterne, fordi man lige pludselig
er begyndt at keempe om en ejendom, ford1 man
har tabt et udbud.

Det er ogsé et problem i den landbrugskultuz,
der er derude. Rent faktisk har alle jo som ud-
gangspunkt haft den samme mulighed for at

byde pa en ejendom, og nér man sa taber, sd gi-
ver fortrinsstillingen en mulighed for at byde-
ind efterfelgende og gore en skade pa den, der
vandt. Synes hr. Martin Lidegaard, at det er en
god, liberalistisk tankegang?

.(Kort bemzerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Som det er fremgéet bade af mit tidligere mdlaeg

og mit sidste svar til hr. Thor Gunnar Kofoed, sd

erkender vi, at der er et problem med fortrins-

stilling, og vi foreslar netop eri alternativ los-

ning. Dermed har jeg vist besvaret spergsmalet.
Kl 16.40

(Kort bemaerkning).

Jens Kirk (V):

Hr. Martin Lidegaard ensker et mangfoldigt
landbrug, og det er for mig hele viften, men hr.

. Martin Lidegaard har taget et enkelt lidt vissent

blad af, som han stér og flagrer med ude i den
ene side. Skulle der ikke ogsa veere mulighed for
lidt dynamik i den anden side?

Og erkender hr. Martin Lidegaard ikke, at der
i mange tilfeelde er forskel pa det arbejdsbehov,
der er, hvis man har dyreprodukiion eller man
har planteproduktion? Der er altsd et skisma
dér.

Men det, der far mig ind pa det her, er, at hr.
Martin Lidegaard faktisk var inde p4 at sige, at
vi kunne undveere fortrinsstillingen, og neesten i
samme andedrag blev det sagt, at det kun var
meget fa procent, der var oppe at stede mod lof-
tet ved, at vi giver tilladelse til det her. Jamen

_gor det s& noget, at vi afskaffer det her og giver

de fa lov til at komme derop? Sa har vida i ingen
problemer. Var det ikke en god idé?

(Kort bemaerknmg)

Martin Lidegaard (RV):

Sagen er, at de fa, vi snakker om her, samtldlg er
de mest kapitalsteerke landmeend i Danmark og
derfor sandsynligvis vil veere dem, som vil vok-
se hurtigst og arealmaessigt mest. Sa det kunne
maske vaere en idé at leegge et loft dér.

Sa vil jeg gerne sige, at det for mig at se er en
lidt gammeldags tankegang, hvis man mener, at
den eneste form for veekst i ens produktion, man
kan f4, er ved at f& mere jord. For som jeg ogsa
lagde op til, kunne jeg sagtens forestille mig, at
ved en bedre udnyttelse af foder og den hele -
drift osv. — vi ved jo, hvor stor forskel der er fra
ejendom til ejendom i dag — sé ville man kunne
fé flere dyr med den samme udledning.
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Jeg vil gerne diskutere, om ikke de land-
meend, der faktisk driver en forsvarlig miljg-
meessig drift, ogsd kan belenneés ved at f4 flere
dyr, end de har i dag, s& leenge udlednmgen ikke
stiger. Der vil jeg gerne diskutere det. -

En anden form for veekst kunne jo veere, at vi
kobler denne her diskussion til hele diskussio-
nen om vandmiljgplan Il og CAP-reform og si-
ger, at der ogsa er en veekst, der hedder, at man -
maske ved at patage sig nogle forpligtelser i for-
hold til naturpleje og flere andre ting kan opna
nogle nye synergieffekter. Hvorfor er det kun
ved udvidelse af arealer, at man kan opna vaekst
i det danske 1andbrug7

(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V):

Vi var inde pa, hvem der skulle eje jorden, og i
den forbindelse kan man neevne, at visse fonde
kan erhverve landbrugsjord til naturformal. Vi
har foresléet, at der skal vaere dbenhed i disse -
fonde, for at man kan ga ind og f& en hurtig -
sagsbehandling. Hvad er De Radikales hold-
ning? Skal der veere fuld aberhed, ligesom vi
f.eks. har i landbrugets fonde, promillefondene;
med fremleeggelse af regnskab osv., eller hvor-
dan skal det veere? .

(Kort bemeerkning).

Martin leegaard RV):

Prmc1p1e1t gar viind for s4 stor abenhed som. -

muligt pa alle felter, dog kombineret med ensket

om sé lidt bureaukrati som muligt. Jeg tror

egentlig, at jeg vil holde mig inden for den brede

besvarelse, idet der nok ikke er brug for at dyk-

ke ned i det emne, inden jeg gér mere i dybden. -
Dog vil jeg sige, at jeg stetter den hensigt, der

ligger frabl.a. Aage V. Jensens Fonde om, at man

kan erhverve naturarealer, i hvert fald som land- -

bruget selv foreslar, altsd fri-ret tilatejena-
turarealer over 35 ha.

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF): : ‘

Det var lige et spargsmal til hr. Martin L1de-
gaard omkring fortrinsstillingen. Jeg tror, at vi
nu har forstdet, hvordan de radikale tankegange
er.omkring fortrmsstﬂhngen Det er belyst gan—
ske godt.

Hyvis man nu forestillede sig den situation, at
De Radikale ikke kan komme igennem med det
her, som De Radikale leegger op til, hvordan vil .
det s& ga? Vil vi s se De Radikale springe ned i -
vandet og svemme direkte hen til ministerens

model eller vil De Radikale stoppe op pa vejen
og hoppe op i den redningsbéd, hvor der nu sid-
der nogle stykker, som gerne vil bevare fortrins-
stillingen, og s sejle med redningsbaden? -

(Kort bemeerkning).
Martin Lidegaard (RV):
Det Radikale Venstre vil som altid satse pa selv
at sidde i redningsbaden. Men j jeg vil sige det sa-
dan, at nej, vi svemmer under i ingen omsteen-
d1gheder hen til det nuveerende forslag. Det kan
jeg love hr. Christian H. Hansen. .

Jeg kan ogsé love ham, at det forslag, vi nu

~ leegger frem ied et loft pa arealet, er; s& langt vi

har kunnet komme med vores beskedne res-
sourcer. Og jeg harer jo i og for sig fra alle parti-
er hér, at man ogs er interesseret i ligesom at- -
undersege alle muligheder, og jeg vil derfor
hverken udelukke nogle eller love noget her. Jeg
vil bare sige, at det er vores udgangspunkt for at
ga ind i diskussionen, men hvis vi kan lave en
mere, kan vi sige, spiselig fortrinsstilling, som
stadig tilgodeser, at de sma bestik eksisterer, s&

kigger vi ogsd meget velvilligt pd det.

Den fg. formand (Inge Dahl-Serensen):
Saer. det hz. Keld Albrechtsen som ordfrarer
: . . Kl. 16.45

Keld Albrechtsen (EL): :
Jeg synes jo, at debatten har vist, at regeringen
med det her lovforslag har leveret noget af et
fejlskud. Man har jo sédan set ramt helt uden for
skiven, for i den debat, der er foregdet rundtom-
kring i landet, hvad enten det har veeret i'de
gronne organisationer eller i landbrugets orga-
nisationer, er der sddan set ingen, der har ensket
det forslag, som ministeren her har fremsat. Jeg
har i hvert fald ikke kendskab til, at der skulle -
veere nogen, der ville udforme det efter den mo-
del. Jeg héber sé bare, det gor indtryk pa rege-

' rmgen

Under alle omsteendigheder vil det jo veere
muligt i udvalget ogsa at undersege, om der er
andre muligheder for flertalsdannelse i denne
her sag, for, som ogsé hr. Martin Lidegaard var
inde pa — sddan har vi det ogsé i Enhedslisten ~
kan vi meget vel leve med, at det her forslag slet
ikke bliver vedtaget, hvis det viser sig at veere
umuligt at f& det markant eendret. Hvis man
skal veelge mellem den nuveerende lovgivning ~
den kan man godt kritisere pa forskellig vis — og
den, ministeren foreslar, s3 er den nuveerende
dog langt at foretraekke.
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I den sammenheeng vil jeg ogsa sige, at jeg sy-
nes, vi skal prove at vinde noget tid til at fa be-
lyst og diskuteret, ogsd med mennesker rund-
tomkring i landet, hvad det er, vi vil opnd. Vi-
star — forhabentlig da — over for en afvikling af
landbrugsstetten. Vi star over for at skulle sikre
en vandmiljeplan III, forh&bentlig med et kraf-
tigt element af natur og ekologi. Vi star over for

. at skulle se p3, hvordan vikan sikre et generati-
onsskifte i dansk landbrug i en situation, hvor
landbrugsstetten bliver afviklet, hvor vi far et
markant prisfald, hvor der bliver helt andre vil-
kar for landbrugsproduktion og méske ogsé helt
andre muligheder, sdledes at det maske om nog-
le f4 &r ikke vil veere sdan, at det er et kapitali-
stisk landbrug, vi er pa vej henimod, med enoz-
me industrielle svinefarme og et enormt tryk pa
naturen, en fuldsteendig uansvarlig produktion,
der ogsa er i strid med elementeer dyrevelfeerd
osv., men maske vil have en mulighed for at be-
gynde nye former for decentralisering under-
hensyntagen til miljeet.

Fru Ritt Bjerregaard var inde pé, at vi er nede
omkring, at ca. 1 pct. af befolkningen ejer to
tredjedele af jorden, og det er simpelt hen ikke
acceptabelt. Perspektivet kan da ikke veere, at
denne jord skal anvendes pé en sddan méde, at

s8 fa som overhovedet muligt er beskzeftiget in-
den for landbruget. Det er jo det, som det her
lovforslag laegger op til. Deter et perspek’uv der
gr ud p4, at sa f4 som muligt skal eje det og sé
f& som muligt skal veere beskeeftigede i landbru-
get. Det er jo simpelt hen uden perspektiv for
noget som helst.

S4 vi vil egentlig foresld regeringen, at man
laver en slags moratorium her og siger: Lad os
tage en ordentlig debat forfra, for det her var alt-
sa et fejlskud. Ministeren ramte ved siden af ski-
ven, og deter si dét. Hvis ministeren vil erken-
de det, er.det jo fint; sa kan vi jo begynde forfra
pé en dialog.

S& har der f.eks. veeret en diskussion, om man
s& skulle give sig til at sleekke pa fortrinsstillin-

* gen for méske at fa nogle lavere arealgraenser

. osv. osv. Der vil vi i Enhedslisten tilrdde, at vi

gér med béde livrem og seler. Vi vil i hvert fald
ikke begynde at sleekke pa noget som helst i den
nuveerende situation, hvor strukturudviklingen
forlgber hen over hovedet p& de mennesker,
som skal veere her.og leve af og ogsd kunne
nyde vores natur. S& det er i hvert fald en-opfor-
dring til ministeren — men det er jo ogsé noget,.
som et flertal i udvalget kan sikre. '

Vi vil arbejde for, at vi forst far en vandmilje-
plan, at vi far overblik over afviklingen af land-
brugsstetten. Vi slipper ikke nogen strukturud-
vikling les, som det allerede sker alt for meget,
for vi har set, hvordan vi kan skabe et beeredyg-
tigt landbrug med mere natur, flere ejere, flere,
der er beskeeftiget, og ikke den der perspektivle-
se kapitalistiske drift, som det her leegger op til.
Det vil vaere vores udgangspunkt i eventuelle »

kommende forhandlinger.
KL 16.50

(Kort bemaerkning).

Jens Kirk (V): :

Jeg skal nok lade vaere med at stille mere end ét
sporgsmél til hr. Keld Albrechtsen. Det er heller
ikke sikkert, jeg far et svar pa det, men hvor er
det, udover i primeerlandbruget at der bliver
feerre beskeeftiget i landbrugserhvervet?

Det naeste er: Jeg herer neesten pa hr. Keld Al-
brechtsens tale, at man ensker de samme tilstan-
de indfert her i Danmark, som man havde ovre
ostpd for Murens fald. Det skal vaere faelles, det
hele, og s skal vi se, hvad der kommer ud af .
det: I praksis skal vi tilbage til roehakken igen.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg tror, at hr. Jens Kirk méske lidt neermere skal
studere den form for tvangskollektivisering,
som fandt sted i Sovjetunionen. Det var faktisk
et forseg pa at gennemfore en industriel stor-
drifti landbrugef, ligesom vi nu oplever, bare
under kapitalistiske former, her i Danmark. De-
sveerre gar det i samme retning som det, der var
i Sovjetunionen. Der er lidt anderledes ejen- -
domsforhold, men ellers er det den samme form
for produktion i strid med befolkningens inte-
resset, 1 strid med naturen. -

5S4 jeg tror sédan set, at jeg kan sige til hr. Jens
Kirk, at det hverken er den sovjetiske model el-
ler hr. Jens Kirks model, som Enhedslisten gar
ud fra. Vi ensker f.eks. at f& mindre enheder pé
slagterier, mejerier osv. Det kan ogsé give mere
beskeeftigelse, bedre produkter og - jeg tror, det
var hr. Touborg, der var inde pa det — mere vari-
erede produkter, som kan give flere beskaeftige-
de netop i mejerier og slagterier osv. i stedet for
den monopolindustri, vi har i dag.

Men det er den vej, det gér med partiet Ven-
stre. Det er i retning af monopoliseringer og
koncentration i hele landbruget og den tllknytte-
de industri. :
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Den fg. formand (Inge Dahl-Serensen):
Sa er det hr. Mogens Nergérd Pedersen som ord-
forer.

Mogens Nergard Pedersen (KD):

Det er for os Kristendemokrater vigtigt, at land-.

bruget far nogle gode rammer, der betyder, at er-

hvervet kan opretholde en god konkurrenceev-

ne: Det-er ogsd vigtigt at sikre boSaetning og ud-
- vikling i landdistrikterne. Vi'er enige med rege-.

ringen i den malseetning;

Men nér det kommer til at afveje hensynet til
boseetning pé landet over for hensynet til land-
brugets konkurrenceevne, mener vi, at regerin-
gen er gaet for langt i retning af at fremme me-
get store bedrifter. Regeringen pastdr indirekte,
at meget store bedrifter er mere konkurrence-
dygtige end lidt mindre enheder. Det er en pa-
stand, vi gerne vil have dokumenteret.

Vi finder, det er vigtigt, at regeringen er op- -
maerksom pa at justere reglerne for maksimal
arealsterrelse i forhold til landbrugets behov for
storre bedrifter og.god konkurrenceevne, men vi
mener, at regeringen med det forslag er med til
at forcere en udvikling i retnmg af vaesenthgt
storre bedrifter.

Kristendemokraterne er iseer betaenkehge ved
lempelsen, der gor, at der ikke er nogen be-
greensning af det areal, landmeendene mé& e]e,
hvis landmanden ikke keber mere end fire ejen-
domme, nar blot ejendommen ikke ligger laen-
gere veek end 10 km i luftlinje fra landmandens
bopeel. Vi er bekymrede for, at iseer denne lem-
pelse vil fore til, at der pa lidt leengere sigt kun
bliver ét til to landbrug i et sogn, og det mener vi
er en meget uheldig udvikling. ‘

Kristendemokraterne finder det vigtigt at sik-
re liv pa landet. Vi mener, at lov om landbrugs-
ejendomme skal veere med til at sikre boseetning
pé landet.

Vi noterer os med tllfredshed at der med lov-
forslaget ikke umiddelbart sendres pé bekendt-
gorelsen om dyrehold og arealkrav, men at rege-
ringen vil afvente resultaterne af Vandmiljeplan
IIL. Det kunne da veere interessant at here, i hvil-
ken retning regeringens overvejelser gar pa det-
te omréde. For os er det vigtigt, at produktionen
skal veere der, hvor jorden er, ellers bliver der
abnet op for de meget store, fabrlksagtlge land-
brug.

Vinoterer ogsé, at afstanden mellem de land-
brugsejendomme, der erhverves, som noget nyt
opgeres i fugleflugtslinje, hvor det for blev op-
gjort i vejafstand. Specielt nér det gaelder lokali-

teter, der ligger ved f.eks. sger, fjorde og lign., -
betyder de sendrede regler, at landmanden kan
komme til at kere mellem 30 og 50 km for at
komme til sin tilkebte ejendom. o

Vivil ogsa under udvalgsarbejdet have belyst
naermere, i hvilket omfang der med lovforslaget
abnes.op for, at selskaber kan drive landbrug.

Pa den positive side teeller, at der med lovfor-
slaget sker en forenkling, idet tre love samles i
en lov, en e&éndring, der forhdbentlig kan reduce-
re den megen administration, der i forvejen er
pa omrédet. Hvis der skal veere regler om for-:
trinsstilling, mener vi, at de skal have et reelt
indhold. Alternativt kunne man overveje at lade
yngre landmeend f4 fortrinsstilling til jord og
derved lette deles muhghedel for at etablere sig.

. Kl. 16.55

V1 fmder det ogsa problematisk, at bopaels-
pligten fjernes, hvis landbrugsejendommene til-
plantes med mindst 30 ha skov. Derved vil ejen-
dommen kunne bruges som sommerhus, og det
vil kun fere til yderligere affolkning pa landet.

Vi vil selviplgelig deltage konstruktivt i det
videre udvalgsarbejde og haber pé at kunmne fa
forslaget forbedret pé en reekke omrader.

(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V):

Jeg vil gerne sperge hr. Mogens Nergérd Peder-
sen, om han mener det, han sagde, om han me-
ner, det erlandbruget, der skal sikre, at der er liv
pé landet ogsd i fremtiden? Er det ikke'illuso-
risk, ndr vi allerede nu ma sige, at hvis vi skal
fylde forsamlingshuset, s er det en bonde og ni
udflyttere i de garde, ejendomme og beboelser,’
der er solgt fra, at sa kan de tilsammen fylde for-
samlingshuset, og det kan vi ikke sendre pa?

S& kan jeg ikke lade veere med at sperge hr.
Morgens Nergaard Pedersen, om ikke han har
regnet pa, hvor mange ha der i grunden er inden -
for en radius af 10 km? Hvor mange brug kan
der i grunden veere derindenfor? Er det ikke ulo-
gisk, at hvis man nu inden for den radius skulle.
veere sd heldig at kunne finde fire herregéarde, sa
skulle de at splittes op?

(Kort bemeerkning). - :

Mogens Nergdrd Pedersen (KD): - ~
Jo, men det-er jo ikke vores opfattelse, at liv pa
landet alene har noget med landmeend at gere.
Det, som vi gerne vil sikre ey, at nér ejendomme-
ne bliver sldet sammen, hvad de jo allerede bli-
ver under nuveerende lov, sd vil vi sikre, at der
ogsa er folk, der boseetter sig pa landet, som ikke
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nedvendigvis har landbrugserhverv som deres -
hovedbeskeeftigelse.

Derfor gleeder vi os da ogsa over, at forslaget
tager hejde for, at der skal veere et vist jordtillig-
gende til de bygninger, der, om jeg s& mé sige,
bliver i overskud. P4 den méde er vi ogsd med
til at sikre, at det er attraktivt at have sadan en
ejendom.

Det er da rigtigt, at hvis ejendommene er for
store inden for 10 km's afstand, s4 skal de split-
tes op. Men det er dog muligt at have fire ejen-
domme af en vis sterrelse inden for 10 km.

(Kort bemeerkning).

Thor Gunnar Kofoed (V):
Kristendemokraterne vil have, at yngre land-
maend skal have fortrinsret til at erthverve jord,
synes jeg, jeg herte hr. Mogens Norgérd Peder-
sen sige. Det er sddan set en udmeerket tanke.
Visionen, ideen er jo o.k., men vil man seette de
frie markedskreefter ud af spil? Sddan som jeg
har viden om, at det normalt foregar, er, at hvis
en stor svineproducent gnsker at kgbe en ejen-
dom hos en zldre landmand, og der ogsa er en
ung landmand med, jamen s er det som regel
altid den unge landmand, der i sidste ende far
lov til at overtage, hvis de byder det samme be-
leb.

Men hvordan vil man med fortrin sikre, at
den yngre landmand altid kan overtage ejen-
dommen, hvis han ikke byder nok eller ikke by-
der op? Hvem skal tage det tab? S& det er meget
sveert og kompliceret at lave den ordning med,
at de yngre landmeend skal have et fortrin, for
det koster jo noget.

(Kort bemaerkmng)

Mogens Nergard Pedersen (KD)

Det er rigtigt, at jeg sagde, at alternativet kunne
veere, at man overvejede, at yngre landmaend
skulle have fortrinsret. S lad det veere pd over-
vejelsesstadiet. Det bemeerkede jeg ogsa, at du
nok havde registreret.

Det er jo sédan i landbruget i dag, at det jo
ikke er de frie markedskreefter, der rader, med
de stotteordninger, der er. De stotteordninger,
der er, er jo med til at kapitalisere jorden, s& pa&
den méade er vijo nedt til at regulere det og nedt
til at styre det. Det er da Klart, at en yngre land-
mand ikke skal have fortrinsret til jord, hvis han
underbyder markedsprisen. Sddan mé det da
naturligvis veere.

Den £g. formand (Inge Dahl Sfarensén):
Man skal passe p& med direkte tale.

(Kort bemeerkning).

Thor Gunnar Kofoed (V):

Jamen alle de stotteordninger, som alle henviser
til her i Folketinget, er vi vel enige om rammer
sével store landbrug som smé landbrug ens. De
rammer unge landmeend og gamle landmeend
ens. Der er jo ikke nogen forskel pa stotteordnin-
ger pa den méde, at de favoriserer nogle frem
for andre. S4 det er jo ikke det, der ger, at nogle
skal have fortrin frem for andre. Og alle har vel i
bund og grund ifelge det lovforslag, som mini-
steren leegger frem, lige muligheder for at er-
hverve jord, uanset hvor stor, hvor gammel, el-

ler hvor lille man er.
K1. 17.00

(Kort bemeerkning).

Mogens Nergard Pedersen (KD)

Det er jo rigtigt, at stetteordningerne rammer
ens, nar vi ger tingene op i procent. Tidligere har
jeg udtalt mig om procentregning, men det skal
jeg nok lade veere med, for man kunne jo kom-
me galt af sted. Men det er dog sddan, at en vis
procentdel af en storre kapital er mere i kroner
og ere, end.den er af en mindre kapital.

Det er ogsa klart, at medmindre man har faet
midler pa anden vis — jeg teenker ikke pé ueerlig
vis, men pa arv, overtagelse osv. — har de land-
meend, der alt andet lige har haft garden i drift i
leengere tid, bedre mulighed for at veere med, og
vi vil simpelt hen gerne sikre, at ogsd de yngre,
dynamiske landmeend, somvi har hert om i
dag, far mulighed for at veere med.

(Kort bemeerkning). -

Christian H. Hansen (DF):

Jeg har et lille spergsmal til hr. Mogens Nergard
Pedersen om foririnsstilling. Nu blev de yngre
jordbrugere naevnt, og jeg kan forstd, at det bare
skal blive ved overvejelserne, men jeg gér ud
fra, at nér man siger det her i dag, har man gjort
sig nogle overvejelser om, at nu skal det til at -
veaere dabsattesten, der skal afgere det.

Det, jeg egentlig godt kunne teenke mig at vi-
de, er, hvilken model man har teenkt sig i Kris-
tendemokraterne. Skal der std 1963, 1944 eller
1979 pa dabsattesten? Det er et simpelt spargs-
maél. Og hvad nu, hvis Kristendemokraterne
ikke kommer igennem med det forslag? Vi har jo
kunnet hore af debatten, at den redningsbad,
som hedder fortrinsstillingen; sidder der ganske
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mange i allerede nu, og er det sddan, at Kristen--
demokraterne ogsé kommer derop? Sé er den
altsé ved at sejle den r1gt1ge vej.

(Kort bemaerknmg) <

Mogens Norgard Pedersen (KD) :
Det har altid veeret min opfattelse; at ved en for-
stebehandling kan man godt lufte nogle oveive-
jelser og nogle ideer for s& at sla til under-ud-
valgsbehandlingen og veere mere konkret. Det,
jeg kom med her, var et forslag, og jeg vil da sige
til hr. Christian H. Hansen, at jeg stiger gerne op
iredningsbédden, hvem der si end har sgsat den.
Huis flertallet sidder i redningsb&den, ville jeg
synes, det var en rigtig god idé.

Fodevareministeren (Mariann Fischer Boel):

Jeg vil meget gérne have lov til at sige tak til ord-
forerne. Jeg synes, der har veeret lanceret utrolig:
mange interessante synspunkter her ved forste-
behandlingen, og jeg er ogsé overbevist om, at
de mange interessante synspunkter vil kunne .
danne grundlag for en frugtbar draeftelse, som vi
efterfelgende skal have, om muhgheden forat -
na til en feelles forstielse.

Jeg vil godt understrege, at j jeg fortsat finder,
at det er utrolig vigtigt, at vi kan opretholde en
konkurrencedygtig produktion ilandbruget i
Danmark. Jeg mener ogsé, det er nedvendigt at
glve landmeendene muligheder for at tilpasse -
sig strukturmeessigt til den konkurrence, de skal
kunne matche i fremtiden, for uanset hvad vi be-
slutter her i Folketinget, fortseetter strukturud-
viklingen. Vi har jo set, at strukturudviklingen
kerer videre, uanset hvilke landbrugslove vi
maétte vedtage, for der findes altid metoder til at
komme videre. Vi har endnu ikke set konse-
kvenserne af CAP-reformen, men der er ikke no-
gen tvivl om, at den vil skeerpe konkurrencen,
© uanset at den ikke blev s& ambitigs, som et fler-
tal her i Folketinget enskede og gerne havde set.

Jeg syneés ogsa, det er vigtigt, at de bedrifter, -
vi far i fremtiden, bliver af en sddan storrelse, at
det er muligt at anseette medarbejdere, sa det
ogsd bliver muligt for landmandsfamilier at
have et ganske almindeligt familieliv og holde
ferie ligesom alle andre mennesker. Nutidens
unge piger orker ikke at veere gift med en land-
mand, der passer keer 365 dage om &ret, og det
synes jeg vi ber have en vis forstaelse for.

Lovforslaget medferer ikke nogen revolution.
. Som flere har veeret inde pé, vil der fortsat veere
en bred vifte af landbrug, for det.er jo ikke alle

landmeend, der har muhghed for eller ;ansker at’
kabe 400 ha. :

KL 17.05

- Jeg vil godt sige om den herremandsmentali-

tet, som mange af ordfererne har veeret inde pa,

at det er en illusion at tro, at man vil kunne sam-

- menleegge fuldsteendig, som man har lyst til, ef-

ter de regler, der ligger i lovforslaget. Der er be-
greensninger med hensyn til afstandene. Om
end man kan nd leengere ud med 10 km i luftlin-
je end med 10 km ad landevejen, er der helt kla-
re begreensninger for, hvor meget det overhove-
det vil veere muligt at skrabe saramen i et omra-
de, ogsa for sd vidt angar sammenleegninger. Jeg
forstar, at nogle har lidt problemer med det, for-
di de synes, at 200 ha er for meget. I landbrugets
udspil er det 185 ha, og der er en greense pé 2
km for, i hvor hej grad man kan gore brug af
sammenlegningsinstrumentet. 54 begreensnin-
gerne i lovforslaget er talrige, og de giveraltsa -
ikke mulighed for de kaempestore landbrug,
som nogle fa]ensynhgt pa en eller anden made
har faet ind p& nethinden.

Der bliver i lovforslaget taget hensyn til natu-
ren. Der bliver mulighed for flersidig anvendel-.
se af landbrugsjorden i langt sterre udstraekning
end tidligere, og.ejerne kan frit veelge, om de vil
dyrke jorden eller ensker at indfri kravet om at
omlegge driftsjord til natur. Forslaget &bner
ogsa mulighed for, at fonde, offentlige myndig-
heder og i evrigt ogsa foreninger vil f4 veesentlig
lettere ved at erhverve landbrugsjord. Sa alt i alt.
synes jeg, der ligger nogle pejlemeerker i lovfor-
slaget, som kan veere med til at indfri nogle af de
forventninger, som ogsa landbruget har til den
fremtidige strukturudvikling.

Lovforslaget bygger, som flere ogsa har veeret
inde pd, i meget stor udstreekning pa udspillet
fra det udvalg, derhar siddet og-arbejdet og
kom med oplaegget for sommerferien. Repree-
sentanterne for landbrugets organisationer var
ikke i alle tilfeclde enige i udvalgets anbefalinger

~ og foreslog andre graenser for muligheden for at

struktursammenleegge, men bortset fra reglerne
om fortrinsstilling var der stort set ikke-de store

~ divergerende opfattelser, og at regeringen pr.

automatik skulle adoptere landbrugets udspil

som den eneste sandhed, tror jeg ikke. Det var

ikke nedvendigvis den vej, man gnskede at gé.
For sa vidt angértfortrinsstillingen, har jeg jo

 aldrig lagt skjul pa, at jeg personlig synes, den er-

en vanskabning, og at den i virkeligheden burde
fjernes fuldsteendig. Men jeg har erkendt, at det
ikke vil veere muligt, og derfor eksisterer for-
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trinsstillingen altsé stadig i lovforslaget, om'end
i en lidt anden udformning end den, vi kender i
dag.

Forslaget skal, som flere ogsd har veeret inde
P4, ses i sammenheeng med det lovforslag, vi be-
handlede umiddelbart forinden, altsd driftslov-
forslaget. Jeg ved ikke, om hr. Martin Lidegaard
er i salen, men jeg vil godt svare ham alligevel.
Hele diskussionen om harmoni herer jo ikke til i
forbindelse med landbrugsloven, men nar vi har
afsluttet forhandlingerne om vandimiljeplan III,
vil den blive indarbejdet i driftsloven.

Sa vil jeg godt knytte nogle ganske fa be-
meerkninger til nogle af de elementer, der er ble-
vet bragt frem i debatten. Jeg tror, neesten alle
ordfererne har veeret inde pa jordbrugskommis-
sionerne, og her har vi valgt en midlertidig los-
ning for ikke at foruddiskontere Strukturkom-
missionens udspil og de politiske dreftelser, der
pé et eller andet tidspunkt formodentlig mun- =
der ud i eh eendring af den amtskommunale
struktur. Indtil videre bliver jordbrugskommis-
sionerne derfor liggende i det regi, hvor de har
ligget hele tiden. Der er altsa en jordbrugskom-
mission i hvert amt, men selvfelgelig skal der
ske nogle justeringer efterfolgende. Sammen-
seetningen af jordbrugskommissionerne mener
jeg der har veeret bred enighed om. o

Jeg tror, det var hr. Keld Albrechtsen, som
mente, at jeg rammer fuldsteendig ved siden af
skiven. Nu plejer jeg ellers at veere en habil skyt-
te, s4 det mener jeg faktisk ikke. Det kan godt
veere, jeg ikke rammer lige i den sorte plet, men
jeg rammer i hvert fald skiven, og jeg bliver ogsé
nedt til at sige til Enhedslistens ordferer, at det -
er faktisk sddan, at de grenne organisationer,
der sad med i udvalget, stetter udspillet. Derfor
kan jeg ikke forsta det billede, hr. Keld Albrecht-
sen prover at tegne af, at de grenne organisatio-
ner skulle vaere utilfredse med udspillet, for det
er simpelt hen ikke korrekt: Som jeg sagde for,
har der veeret divergerende opfattelser med hen~
syn til fortrinsstillingen, men det er det eneste,
man ikke har veeret enige med de gronne orga-
nisationer om. Landbruget ville jo ikke ga sa
langt. . :

: . . Kl 17.10

Sa neevnte Kristendemokraternes ordferer, at
vi skal serge for, at ogsé de, der ikke har land-
brug som hovedbeskeeftigelse, kan bo ude pa
landet, og det giver forslaget om, at bygningerne
kan selges fra, netop mulighed for. Sagen er jo,
at hvis vi ensker at fastholde kravet om en bolig

for hver 185 ha, vil man kunne fristes til at lade
bygningerne st og forfalde, fordi der ikkeer no-
get incitament til at holde dem i god stand. Jeg
mener at kunne huske, at hele ideen bag ensket
om at fastholde en ejendom for hver 185 ha -
stammer tilbage fra loven fra 1998, hvor man ar-
bejdede med byggeklodsprincippet, men alle -
har jo kunnet se, at det princip ikke fungerer, og
derfor synes jeg, det er bedre, at nogle flere far
muhghed for at bo pa landet med et jordtillig-
gende pd 2 ha, sa de kan have hdt hobbydyr ved
siden af. :

Lad os nu se naermere pa de mange forskelli-
ge synspunkter, der er kommet frem under de--
batten. Jeg synes i hvert fald ikke, vi har talt os
fuldsteendig fra hinanden.

Til sidst vil jeg godt gentage mit enske om et
bredt forlig om landbrugsloven. Jeg'synes, vi -
har et godt udgangspunkt i lovforslaget, som
det ligger, og s mé vi med feelles kraefter se, om

vi ikke efterfalgende kan na frem til en fornuftig:

lgsning under udvalgsarbe]det

Hermed sluttede forhandlmgen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling. -

Afstemning

Den fg. formand (Inge Dahl-Sgrensen):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Udvalget
for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri. Hvis ingen
gor indsigelse, betragter jeg det som Vedtaget
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

5) Foiste behandling af lovforslag nr. L 107:
Forslag til lov om aendring af lov om
arbejdsleshedsforsikring m.v., lov om arbej ds-
miljo og lov om retssikkerhed og administrati-
on pa det sociale omrade. (Overforelse af se-
kretariaterne for Arbejdsmarkedets Anke- -
naevn og Arbejdsmiljeklagenaevnet til Den So-
ciale Ankestyrelse m.v.).

Af beskaeftlgelsesmmlsteren (Claus Hijort Frede—
riksen). -

(Fremsat 10/12 2003).

Lovforslaget sattes til fbrhandling.



