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Torsdag den 6. november 2003 (L 10)

Den neeste sag pa dagsordenen var:

7) Anden behandling af lovforslag nr. L 10:
Forslag til lov om aendring af lov om fremme af
privat udlejningsbyggeri, ligningsloven, lov
om beskatning af visse pensionskapitaler m.v.
og lov om finansiel virksomhed. (Forenkling
og stramning af tildelingskriterier m.v.).

Af gkonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen).

(Fremsat 8/10 2003. Forste behandhng 23 / 10
2003. Beteenkning 4/11 2003). ,

Der var stillet 1 aendririgsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet sen-
dringsforslag:

Lovforslaget og aendrmgsforslaget sattes til for-
handling under et.. :

Ingen bad om ordet. .

Afstemning.

[Endringsforslaget vedtoges uden afstemning. -

ling.

Formanden: o

Jeg foreslér, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pé dagsordenen var: .

8) Anden behandling af lovforslag nr. L 1:
Forslag til finanslov for finansaret 2004.

Af finansministeren (Thor Pedersen).
(Fremsat 7/10 2003. Ferste behandling 9/10.
2003. Beteenkning 30/10 2003). :

Lovforslaget overglk derefter til tredje behand-

Der var ikke stillet zendringsforslag.
Lovforslaget sattes til féfhandling.
Ingen bad om ordet. A

Lovforslaget overglk derefter til tred]e behand-
ling. -

Afstemning

Formanden :
Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til fornyet
behandling i Finansudvalget. Hvis ingen ger
indsigelse, betragter jeg det som Vedtaget (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var: ‘ 4
9) Forste behandling af beslutnmgsforslag nt.
B 34:

Forslag til folketingsbeslutning i henhold til
grundlovens § 47 med hensyn til statsregnska-
bet for finansaret 2001. : :
Af Finansudvalget.

(Fremsat 30/10 2003 i betaenknmg fra Finansud-
valget).

Der var ikke stilletvaendrmg‘sforslag.
Forslaget sattes til forhandling.

Ihgen bad om ordet.

Afstemning . -

Forslaget overglk derefter til anden (51dste) be-
handling. .



Torsdag den 6. november 2003 (F30g F9)
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Den neeste sag pé dagsordenen var:
10) Foresporgsel nr. F 3:
Forespergsel til udenngsmlmsteren
~ »Hvad kan ministeren oplyse om resultatet af
WTO-ministerkonferencen i Cancdn den 10.-

14. september 2003; og hvilke danske initiati- '

ver vil blive taget inden medet i WTO's Gene-
relle Rad senest den 15. december 2003 med -
henblik pa at skabe et gennembrud i forhand-
lingerne om afv1k11ngen af landbrugsstatte-
ordningerne?« :
Af Keld Albrechtsen (EL) og Permlle Rosen— ‘
krantz-Theil (EL).

(Forespergslen anmeldt 9/ 10 2003. Fremme af *
forespergslen vedtaget 22 / 10 2003)

Sammen med denne sag foretoges
11) Foresporgsel n1. F 9; ‘
Forespergsel til udenrigsministeren:

»Hvad kan udenrigsministeren oplyse om re-

geringens strategi og patankte initiativer for at
bringe WTO-forhandlingerne tilbage pa sporet
og for at sikre, at Doharunden reelt bliver en
udviklingsrunde?« -~

Af]Jorn Jespersen (SF) og Aage Frandsen (SF).

(Forespargslen anmeldt 10/102003; Fremme af -

forespergslen Vedtaget 23 /10 2003)

Begrundelse o

Keld Albrechtsen (EL) ‘

Jeger glad for, at vii dag kan f4 den her meget
nedvendige debat om;, hvad der skal gores pa
baggrund af sasmmenbruddet p& WTO-mmlster-
konferencen i september i Canctin. -

Det, der skulle have veret en udviklingsrun-
de, hvor det for en gangs skyld skulle have vee-
ret udviklingslandenes og de fattige landes inte-
resser, der skulle imgdékommes, blev ikke'en
udviklingsrunde, men endnu en runde, hvor de
rige vestlige industrilande kom med alle deres-
krav til ulandene, som de forlangte at fa pa
dagsordenen som forudseetning for at tale om
indremmelser til de fattige mllharder af menne-
sker i verden.

Det var der ikke noget nyt i. Det var business
as usual — undskyld, jeg m3 vist ikke ‘tale efi-

gelsk fra talerstolen — men det var som saedvan- -

lig, og det var ikke det nye i det. Det nye i det
var, at ulandene for forste gang i historien valgte
at byde den rige verden imod, valgte at medde-
- le, at de ganske enkelt ikke ville finde sig i den

behandling, de blev udsat for, og at de rige lan-

~de godt kunhe re]se hjem igen og begynde at "

teenke sig lidt miere 6m.
Det er det, som vi skal bruge' denne her debat
til, nemlig at 'vi pa baggrund af fo1handhngs-

~ sammienbruddet, som de rige lande alene beerer

ansvaret for, nif teenker ‘0s om, at vi udformer
nogle udspil, som kan imedekomme ulandene -

- og gete det til en virkelig udv1k11ngsrunde ogfa

genoptaget forhandlingerrie, forst og fremmest
om afvikling af landbrugsstatten som joer =
ulandenes hovedsynspunkt ‘ T

. Formanden

SA er det hr. I@rn ]espersen som 01dfmer for
forespergerne til dennzeste forespgrgsel der be-
handles sammen med derme her o

Jorn: Jespersen (SF) ‘ :

I Cancin ved WTO- forhandlmgerne havde ver-
den en enestaende chance for at tage et skridt
frem mod en mere beeredygtig og retferdig ver-

- den, en chance for endelig at indfri de lﬂfter, '

som den rige verden har givet den fattige ver- *
den om at skabe mere retfeerdige handelsforhold
og bekeempe fattigdom gennem oget handel,
gennem at give ulandene adgang til vores mar-
keder; ved at stoppe vores dumping af land-
brugsvarer pa deres markeder og ved at heste
en generel velfaerdsgevmst som ville komme sa-
Vel fattlge som rlge t11 gode o
' -'K1.10.10
Det var 1kke alene et $pergsmél om global ret-

 feerdighed, men ogsé dybest set et spargsmal

om egentlig sikkerhedspolitik. Et ordentligt gen-
nembrud i WTO-forhandlingerne med bedre  * -
handelsforhold for de fattige lande til folge hav—’

de veeret en  langt mere effektiv indsats mod

- usikkerhed og terrorlsme i verden end alle an-

dre initiativer. -

P4 trods af den enestdende chance missede
man mulighedén helt alene pa giund af de rige
landes manglende evne og Vll]e til at glve reelle
indremmelser.

For det ferste holdt man krampagtigt fasti
sin fuldsteendig urimelige, skadelige landbrugs-
stette, som ikke alene er skadehg for ulandene, .
men ogsd for os selv, men mai lod sig tage som
gldsler af kortsigtede, snzevre erhvervsinteresser
i stedet for at teenke pa helheden og global ret-
feerdighed.” .~

Og for det andeét holdt man krampagtlgt fast
alt for leenge, alt for meget, i Singaporeemnerne,
som man vidste pa forhand, at ulandene ikke



