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Forslag til folketingsbeslutning om en fast gvre
graense for antallet af bern pr. voksen i puljeord-
ninger.

(Beslutningsforslag nr. B 94)

Medlemmer af Folketinget Naser Khader (RV),
Margrethe Vestager (RV) og Elisabeth Arnold
(RV) har meddelt mig, at de ensker at stille fol-
gende forespargsel til indenrigs- og sundheds-
ministeren og justitsministeren:

»Vil regeringen redegere for sin politik med
hensyn til at imedega udviklingen i antallet af
psykisk syge kriminelle, som siden starten af
1980'erne er steget med 6-7 pct. arligt?«
(Forespergsel nr. F 32).Jeg skal henlede opmeerk-
somheden pa, at den forstebehandling, der er
optaget pa dagsordenens punkt 31, gennemferes
efter regler om lovforslags anden behandling, og
at der skal stemmes om de stillede aendrmgsfor—
slag. :

Den: forste sag pa dagsordenen var:

- 1) Tredje behandling af lovforslag nr. L 69:
Forslag til lov om @endring af lov om hjemme-
service. (Endring af den bidragsberettigede
persongruppe m.v.).

Af gkonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen).

(Fremsat 7/11 2003. Ferste behandlmg 14/11
2003. Betaenkning 27 /11 2003. Anden behand-
ling 2/ 12 2003).

Der var ikke stillet zendringsforslag.

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Frode Serensen (S):

Vi har ingen planer om at sendre pa h]emmeser—
viceordningen, for den opfylder nogle behov.
Der kan selvfolgelig veere nogle vildskud, og
dem m4 vi se pa, men du kan tage det stille og .
roligt og fortseette dit arbejde — sddan sagde Ven-
stres partiformand dagen fer valget i november
2001, da den nuveerende statsminister p& B.T.s

redaktion talte med Peter Laursen fra Nerre-
sundby. ‘

Jkonomi- og erhvervsminister Bendt Bendt-
sen svarer pa spergsmal 31, og det er alts i &r:
Regeringen har med lovforslaget lagt op til de
sendringer, som vi mener er npdvendige pa nu-
veerende tidspunkt. Efter nytar skal hjemmeser-
vicevirksomhederne have mulighed for i ro og
fred at arbejde med de muligheder, som er op-
stillet.

Dethererjoen garantl, der vil noget Ogj ]eg
kan da godt sige, at ministeren kan sove roligt
om natten med sadan en udtalelse. Der vil neep-
pe nogen sinde veere nogen, der kunne beskylde
ministeren for leftebrud, uanset hvad der sker
med resterne af hjemmeservice.

Jeg erkender, at jeg har stillet mange sp@rgs—
mal til ministeren vedrerende L 69 om hjemme-
service. Og det er ogsd muligt, ministeren me-
ner, at flere af spergsmalene var overflodige. Jeg
skal her kommentere et par af svarene eller mé-
ske neermest mangelen pa svar pad mine sporgs-
mal

Det har ikke vaeret muhgt at fa ministeren t11
at lave konsekvensberegninger. Flere sporgsmal
blev besvaret med, at det ikke er muligt at be-
regne konsekvensen af den stigende ledighed,
mistet moms og skat pd grund af manglende
forudseetninger. Det er faktisk tankeveekkende,
nar vi ser, at man i fremseettelsen laver beregnin-
ger helt ned pa omkring 100.000 kr.

Ministeren har ikke kunnet eller méske neer-

" mest ikke villet kommentere Dansk Handel &

Service, nér de siger, at tabt provenu fra skatter
og moms overstiger statens tilskud. Nar man sa
dertil skal leegge flere udgifter til dagpenge og
tabt provenu af sort arbejde, kan jeg godt forsta
ministerens manglende lyst til at lave beregnin-
ger.

Sa jeg ma sige til mmlsteren, at behandlingen
af det her lovforslag kvalitetsmaessigt er langt
under det tilladelige.

KL.9.05

Tﬂ slut il hei]res1den i salen, til jer, som om
lidt vil trykke pd den forkerte knap: Jeg haber, at
man ryster lidt pd handen, for man vil ikke veaere
med til at give branchen en chance for omstilling

. —sagt pa en anden made en udseettelse af ikraft-

seettelsen — og man vil ikke veere med til at lette
dagligdagen for bernefamilierne, men man vil
gerne veere med til at ege det sorte arbejde, oge
arbejdsleshedskeen, som dagligt stiger med 53
mennesker, og den vil nu blive gget med mellem
600 og 1.380 ledige hjemmeservicemedarbejdere
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afheengig af, om vi tager ministerens beregning
eller branchens.

Der er ikke et eneste objektivt argument for at
afskaffe hjemmeservice i den nuveerende form,
tveertimod. Regeringens eneste beregning, den
er ogsa fra fremseettelsen, er, at staten sparer
129,1 mio. kr. i sparet tilskud, men der er ikke
noget med at modregne tabt momes, tabte skatter
fra firmaer og medarbejdere, og der er ikke no-
get om de ogede udgifter til dagpenge til de
" mellem 600 og 1.380 kommende ledige og et tabt
provenu fra dem, der nu igen gér over til sort ar-
bejde.

Summa summarum: Ideologlen vandt og en
lille energisk nichebranche ma dreje noglen om.
Og for sa at drysse det sidste salt i séret: Finans-
loven far sveerere ved at heenge sammen, hullet i
kassen bliver med det her forslag sterre.

Line Barfod (EL):

Man kan jo godt synes, at det kan vaere lidt
meerkeligt, ndr man herer folk fra Venstre, De
Konservative og Dansk Folkeparti med jeevne
mellemrum udtale sig om, hvor vigtigt det er, at
vi ger noget for at fa folk integreret pa arbejds-
markedet, hvor vigtigt det er, at vi gor noget for,
at folk kan blive pa arbejdsmarkedet, hvor vig-
tigt det er, at folk, der har haft forskellige syg-
domme, problemer, arbejdsleshed osv., kan fa
fodfeeste pa arbe]dsmarkedet

Nar man s har en ordning, som faktisk vir-
kelig giver de resultater, en ordning, som sikrer,
at folk i stedet for at ryge ud i sort arbejde kom-
mer ind og far ordentlige forhold, at folk med en
anden etnisk baggrund, at folk, der har veeret
ude af arbejdsmarkedet i nogle &r, at folk, der
har veeret igennem sygdom og meget andet, far
en mulighed for at komme ind pa arbejdsmarke-
det, hvad er det s& Venstre, De Konservative og
Dansk Folkeparti gor?

Ja, de afskaffer den ordning med det resultat,
at folk vil ryge ud i sort arbejde eller ryge fuld-
steendig ud af arbejdsmarkedet.

Vi har faet utrolig mange henvendelser fra de
mange borgere der bliver berert af det her pro-
blem, og jeg vil citere lidt fra en af de mails, vi
har faet.

Hun forteeller: Jeg fandt en niche til mig selv
efter leengere tids sygdom og arbejdsleshed, og
det fungerer fint, som det er nu. Her er alts4 én,
som har veeret ude af arbejdsmarkedet, som det
er lykkedes at komme ind igen, men det synes
man altsa ikke i Venstre, De Konservative og -

Dansk Folkeparti at hun skal have lov til at fort-
seette med.

Hun skriver videre: Jeg er ogsa en af dem,
som fik lovning fra Venstre pa, inden vi gik til
valg, at de ingen planer havde om at eendre pd -
hjemmeserviceordningen. Jeg har det pa skrift.

. Lidt senere skriver hun: Det er et grimt lofte-
brud, og jeg sidder her snydt og kan kun teenke,
det er dybt utroveerdigt af regeringen, som ville
gore, hvad det skulle veere for at samle stemmer
til valget, men sddan kan vi jo fortseette, og nu
ved vi sa bare, hvor vi ikke skal seette vores
kryds naeste gang. Det er s& dumt at edelzegge
en succesordning, som hjemmeservice jo rent
faktisk var engang. Ca. 5.000 var der ansat. Men-
nesker, som ikke lige havde den sterste uddan-
nelse, som mmaske havde vaeret ledige i leengere
tid, eller nydanskere, som skulle integreres pa
arbejdsmarkedet.

Den slags mails har vi faet masser af. Menne-
sker, som ellers har sveert ved at komme ind,
keemper her og har den iveerkseetterdnd, som el-
lers bliver hyldet s& meget af de borgerlige.
Hvad er sé takken fra Venstre, De Konservative
og Dansk Folkeparti? Det er, at man afskaffer
ordningen.

Det er en ordning, som oven i kebet giver
overskud pa statsbudgettet, sa det er ikke gko-
nomi, der kan veere baggrunden for, at man vil
afskaffe ordningen. Det eneste, man kan sta til-
bage med, ndr man skal preve at finde en forkla-
ring, er, at man ikke ensker at fa denne skov af
sma firmaer, som serget for, at nogle mennesker
kan komme ind pa arbejdsmarkedet.

' K1.9.10

Nej, man ensker abenbart at presse folk ud i
underbetaling og elendige, uorganiserede vilkar.
Det er den eneste mulige forklaring, der star til-
bage, og jeg synes, at de mange medlemmer i
Venstre, De Konservative og Dansk Folkeparti
skulle overveje én gang til, om det virkelig er
det, man ensker, eller om man vil fastholde en
ordning, der med stor succes far folk ind under
ordnede forhold.

Rikke Hvilshej (V):
Nu tror jeg, der er behov for lige at fa slaet nogle
ting fast.

Hr. Frode Serensen siger, at vi afskaffer hjem-
meserviceordningen. Det ger vi ikke. Vi skeerer
hjemmeserviceordningen til, vi malretter den til
dem, som vi mener har gavn af og har seerligt
behov for at kunne bruge en hjemmeserviceord-
ning, nemlig de eeldre, pensionisterne.
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Det er ogsé blevet pastaet, at vi nu kaster en
hel masse ud i sort arbejde. Sandheden er jo,
som man nu kan gere det her op, at det ikke har
kunnet pavises, at hjemmeserviceordningen -
neevneveerdigt har afskaffet sort arbejde. '

Til gengeeld er det, som den her regering gor,
at udvide mulighederne for at operere inden for
dether arbejde. Vi far brudt med et offentligt
monopol pé hele hjemmehjeelpsomradet, hvor
vinu i dag giver mulighed for, at private kan
komme ind og operere, hvilket de ikke har kun-
net tidligere.

Der vil altsa stadlg veere plads til. den her
skov af sma virksomheder, men det er ikke vo-
res politik at stette virksomheder med direkte
stette. Vi vil hellere give nogle bedre rammevil-
kar for netop at skabe reelle muligheder for at
skabe virksomheder i Danmark. Det er bl.a. det
vi bruger pengene pa.

54 kan jeg ikke lade veere med at naevne, at
der med hensyn til spergsmélet om hjemmeser-
viceordningen jo var op til flere socialdemokra-
ter, inklusive ministre under den tidligere rege-
ring, som faktisk varslede en total afskaffelse af
den.

(Kort bemeerkning).

Frode Serensen (S):

Fru Rikke Hvilshgj siger, at man ikke afskaffer
hjemmeservice. Det er jo i hyert fald ikke den
opfattelse, branchen har. Statsministeren sagde i
- 2001, at der kan veaere behov for at fjerne nogle
vildskud. Jeg vil gerne sperge fru Rikke Hvils- -
hgj: Er den made, man nu skaerer hjemmeservi-
cen til — for at bruge fru Rikke Hvilshejs ord— -
som ifelge branchen fjerner 1.380 arbe]dsplad—
ser, at fjerne nogle vildskud?.

Sa siger fru Rikke Hvilshej — og der refererer
- jeg til lovforslaget — at 7 pct.s nedgang i sort ar- .
bejde er ligegyldigt. Nu har det veeret sveert at
finde ud af, hvad de 7 pct. var 7 pct. af, men jeg .
synes, at 7 pet. sort arbejde inden for rengtarmgs—
omradet er et peent tal.

Fru Rikke Hvilshej siger ogsa atde fremover
har nogle andre mulighedet pa det frie marked.
Jamen det er da fint nok. Men hvorfor ville Ven-
stre sd ikke veere med til at give dem det ar til at
omstille sig, altsd ar 2004, sa de kunne klare om-
stillingen i lebet af det &r og s& veere parate til at
ga ind pa det kommunale omrade fra den 1. ja-
nuar 2005? Det ville man jo ikke, men det vil j ]eg
da gerne have en’kommentar til. - :

‘ (Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Man har set et par andre gange, at regermgen
har vaeret ude med nogle nedskeeringer, som de
s& har mattet treekke tilbage, fordi befolkningen
godt kunne huske, hvad der var givet af lofter.

Venstre, De Konservative og Dansk Folkepar-
ti har stadig chancen, inden de nar at trykke pa
knapperne. De kan ombestemme sig og lade
veere at begé det her loftebrud over for de man-
ge, der stolede pd lofterne om hjemmeservice-
ordningen ved valget. De kan né at ombestem-
me sig og sige; at de fastholder hjemmeservice-
ordningen, hvis de virkelig mener de lofter, der
blev givet inden valget, virkelig mener, at folk -,
skal have en chance pa arbejdsmarkedet.

Det med, at aeldrepakken og frit valg pé zl-
dreomradet skulle hjeelpe de her firmaer, passer
jo ikke ude i virkeligheden. De mange menne-
sker, der har faet et lille bitte firma op at sti med
maske nogle ganske fa ansatte, kan ikke gé ind
pé det marked. De ansker ikke at g& ind pé det

" marked. De kan ikke deekke store kommuner,

hvor de skal kunne transportere sig fra den ene
ende af kommunen til den anden. De har et godt
marked i dag. Hvorfor kan de ikke fa lov at fort—
seette med det? .
: KL9.15

(Kort bemeerkning). -
Rikke Hvilshej (V): - :
Fru Line Barfod spaorger, . hvorf01 V1r1<somheder- .
ne ikke kan f4 lov til at fortseette med den ord-
ning, der er nu. Jamen det har aldrig veeret rege-
ringspartiernes politik at stotte en hjemmeser-
viceordning; den har vi aldrig stettet, og vi me-
ner ikke, at det er den rigtige made at stotte dis-
se erhverv pa. Vi vil meget hellere give nogle - .
muligheder bl.a. ved at bryde offentlige mono-
poler, s private kan komme ind og agere.

Hz. Frode Serensen sperger, om det her s&
ogsa er vildskud. Det, vi har gjort, er, at vi har -

- besluttet at mélrette hjemmeserviceordningen til

dem, vi mener har behov. Hvis vi ser pa stati-

. stikken, sd er de borgere, der har allermest gavn

af hjemmeserviceordningen, dem, der bor i de
rigeste kommuner og dermed ogsé forventeligt
har-de hgjeste indkomster. Det er faktisk dem,
der fér tilskuddene. Vivil meget hellere priorite-
re vores mldler anderledes: :
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(Kort bemaerkning).

Ole Sohn (SF):

Det har aldrig veeret regeringens p011t1k at stotte
hjemmeserviceordningen, séledes sagde Ven-
stres ordferer. Venstres formand sagde dagen for
valget: Hjemmeserviceordningen er en ordning,
der er kommet for at blive. Du kan roligt fort-
seette, der sker ingen sendringer.

Sa bliver jeg nedt til at sperge Venstres ordf(/)—
rer, hvad det er for et skifte, der sker. Er fru Rik-
ke Hvilshej i gang med at underlebe regerin-
gens leder, som har givet et krystalklart tilsagn,
et valglofte, nar fru Rikke Hvilshej siger, at det
slet ikke er Venstres politik? Kan man overhove-
det ikke stole pa Venotre'? Det er det ene sporgs-
mal.

Det andet, jeg gerne vil have fru Rikke Hvils-
hgj til at svare pa, er et simpelt spargsmal. Nar
Venstre siger, at man vil skeere ordningen til, sa
synes jeg, at det ville veere fair at forteelle Folke-
tinget, hvad det koster staten, og hvor mange ar-

bejdslese der bliver en folge af dette 1deologlske ’

felttog.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL): -

Vi har siden regeringsskiftet for 2 &r siden gen-
tagne gange oplevet denne her besynderlige si-
tuation, som vi nu ogsa har i denne her sag, at
Venstre, Konservative og Dansk Folkeparti gor,
hvad de overhovedet kan for at bekeempe ord-
ninger, som ikke er kommunale eller statslige, at
det er Venstre, Konservative og Dansk Folkepar-
ti, der intet vil gore for at hjeelpe de mange pri-
vate, der opererer og som faktisk har ordmnger
med succes.

Vi har hele hjemmeserviceordningen her, som
giver folk mulighed for at komme ud pé ar-
bejdsmarkedet, afskaffer sort arbejde, giver ord-
nede forhold for de ansatte. Det gnsker man at
afskaffe. Vi har hele omradet omkring vedvaren-
de energi, hvor man havde en stor eksportsucces
og masser af arbejdspladser. Det ville man af-
skaffe.

Vi har gentagne gange i Socialudvalget depu-
tationer fra bernehaver og opholdssteder og
mange andre, som bliver nedlagt pa grund af de
store nedskeeringer, som Venstre, Konservative
og Dansk Folkeparti gennemferer den ene gang
efter den anden. Og hver gang er det os pa ven-
streflgjen, der sidder og prever at forsvare ord-
ninger, mens det er de borgerlige og Dansk Fol-
keparti, der gor, hvad de kar, for at man kun har

en type ordninger, og der-ikke er plads til mang-
foldighed. Det er en lidt meerkelig situation.

(Kort bemaerkning).

Frode Serensen (S):

Fru Rikke Hvilshej 51ger Det er ikke regeringens
politik. 54 vil jeg gerne sperge fru Rikke Hvils-
hej, hvornar resterne af hjemmeserviceordnin-
gen sa bliver afskaffet, nar det ikke er regerin-
gens politik.

Sé et andet sporgsmal til fru Rikke Hvilshej:
Er hjemmeservicevirksomhederne omfattet af
frit valg-ordningen, siden fertidspensionister og
folkepensionister stadig veek er omfattet af det?
Er h]emmeserv1cev1rksomheder omfattet af frit

valg-ordningen?
K1.9.20

(Kort bemeerkning).

Rikke Hvilshej (V):

Jeg er nedt til at korrigere hr. Ole Sohn. Sa vidt
jeg ved, har der ikke veeret nogen lafter om, at
der ikke vil ske sendringer i hjemmeserviceord-
ningen. Men det er s& det, vi gor her.

Fru Line Barfod stiller sig herop p4 talerstolen
og forsgger meget flot at seelge et billede af, at
de virkelige forsvarere af det private erhvervsliv
er Enhedslisten. Den tror jeg ikke at fru Line
Barfod vinder. Hvis man sperger det private er-
hvervsliv, sd tror jeg, de er meget godt tilfredse
med den regering, der sidder nu, fordi det, vi
sikrer, er nogle vilkdr, hvor de selv kan operere,
og hvor vi politikere ikke gar ind og prioriterer
for markedet. Det er og bliver vores politik.

Hr. Frode Segrensen sperger, om hjemmeser-
viceordningen er en del af frit valg-ordningen.
Virksomhederne kan gé ind og byde ind pa frit
valg-ordningen, men nér de gor det, er det uden
hjemmeservicetilskud. Deres muligheder erjo at
operere pa begge markeder, men hjemmeservi--
cetilskuddet folger ikke med, hvis man gar ind i
frit valg-ordningen. Men derfor kan man jo sta-
dig veek godt tilbyde service via hjemmeservice-
ordningen der, hvor der ikke er en licitation fra
kommunen. Sa de far et meget bredere marked
at operere pa, som denne regering har sikret, og
som den tidligere regering ikke ville veere med
til at sikre.

(Kort bemeerkning).

Colette L. Brix (DF):

En ting kan vi da blive enige om. Da hjemmeser-
vice i sin tid blev til, var der jo ingen, der skrev
under pa en kontrakt forever. Det var der ingen
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der gjorde herinde i Folketinget. Der var nogle,
der sagde, at nu giver vi et tilskud til en branche,
som far nogle ar til at Jeere at klare sig, sta pa
egne ben, for der er da ingen herinde, der vil si-
ge, at det er rimeligt og fornuftigt, at en branche

“skal have tilskud ud i al fremtid. Det var slet

ikke det, der var meningen.
54 stér fru Line Barfod heroppe og siger no-
get, der er si populistisk, som noget kan veere,

_ og det ligner jo bestemt ikke fru Line Barfods
parti at veere populistisk eller gor det? Nu kan vi
gd ned og trykke pé knapperne, og s& kan vi nd
at stemme om. Det her er finanslovstof, og jeg
‘ved, at fru Line Barfod udmeerket godt ved, at vi
ikke lige pludselig kan lave ting om efter for-
godtbefindende. Det er aftaler, der er indgdet.
Ligesom da fru Line Barfod var med til at lave

- en karensdag for de allermindste selvsteendige i
Danmark, som man byttede t11 Det Kongelige
Teater.

Det er bare for lige at minde om, hvad det er,
der foregar. Der tror jeg heller ikke, fruLine Bar-
fod vil trykke pé en anden knap, nér forslaget
kommer til afstemning her i Folketinget.

Formanden:
Jeg vil lige minde om, at det her var en kort be-
meerkning til fru Rikke Hvilshej.

(Kort bemeerkning).

Ole Schn (SF):

Jeg bliver mere og mere bekymret over fru Rikke
Hvilshejs engagement i den her debat. Jeg ved
godt, at vi har enkelte dage i Folketinget, hvor
forhandlingerne varer leengere end til k1. 4, men
alligevel ber koncentrationen veere sa intens, at
man over et forleb pa flere méneder far registre-
ret, at den nuveerende statsminister dagen for
valget sagde i B.T., at der ingen planer var om at
sendre pa hjemmeserviceordningen. Den opfyl-
der nogle behov. Selvfelgelig kan der vaere nogle
enkelte vildskud, og dem méa man se pa.

54 siger fru Rikke Hvilshej, at hun ikke er be-
kendt med, hvad den nuveerende statsminister
har sagt. Vi har gentaget det gang pa gang pé
gang. Vi har forsegt at sige til regeringen, at den
er pa vej ud i noget snavs. Vi har faktisk forsegt
at hjeelpe regeringen til ikke at komme ud i no-
get snavs. Og sa siger fru Rikke Hvilshej; at det
aldrig har veeret Venstres politik. Det er da at
underlebe statsministeren.

Fru Rikke Hvilshej mangler i evrigt ogsé at
svare pé de to sporgsmal, jeg stillede, nemlig
hvor mange arbejdslese regeringen kaster pa ga-

den som felge af det her forslag, og hvor mange
penge man leenser statskassen for ved at gen- -
nemfere det her forslag. De to ting synes jeg Fol-
ketinget skal vide, inden vi stemmer.
s . K1.9.25

(Kort'bemeerkning).

Frode Serensen (S):

]eg er glad for, at fru leke Hvilshej gav mig ret
i, at hjemmeservicevirksomhederne ikke er om-
fattet af frit valg-ordningen, men jeg vil nok si-
ge, det var et flot svar, jeg fik alligevel. Det, fru
Rikke Hvilshej sagde, var jo, at det var klart, at
de medarbejdere, der i dag er i hjemmeservice-
ordningen, gerne ma ga ind og lave det arbejde,
hvis de ellers er uddannet til det.

Jamen det er da rigtigt. De mé da ogsa blive
ansat pé et kontor eller i en industri eller for den
sags skyld i en bank, hvis det er det, de har lyst
til. 54 frit er markedet da: Men det sendrer ikke
ved, at det fundament, som virksomhederne har
for at klare sig i tiden fremover, ikke er opfyldt,
og det eendrer ikke ved, at sammenszetningen af
medarbejderne i hjemmeservicevirksomheder er
af en sadan art, at det er folk, der far virkelig
sveert at komme ud pa markedet og finde et nyt
arbejde.

Jeg ved godt, at regeringen har en tyrkertro
pé, at man sagtens kan finde et nyt arbejde, nat
man bliver ledig fra en hjemmeservicevirksom-
hed, men ledigheden stiger med et par og halv-
treds personer om dagen, og jeg er ganske over-
bevist om, modsat fru Rikke Hvilshgj, at den sti-
ger yderligere med dem, der kommer fra hjem-
meservicebranchen.

Til sidst vil jeg sparge fru Rikke Hvilshej, om
hun er enig med fru Colette Brix, for jeg kan jo
ikke sporge fru Colette Brix pa det her tids-
punkt, i, at det er finanslovstof. Og nér. man op-
giver tallet 129,1 mio. kr., mangler man sa ikke
de tabte indtegter og udgifterne til dagpenge og
tabt provenu af det, der nu bliver sort arbejde?
Hvorfor har man ikke det med i beregningerne?
Hvorfor vil ministeren ikke lave de beregnin-
ger? :

Formanden:
S4 er det fru Line Barfod for en sidste kort be-
meerkning,

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

At afskaffe hjemmeserviceordningen, som rege-
ringen og Dansk Folkeparti vil gere om lidt, ko-
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ster penge pé de offentlige budgetter. Det bety-
der, at en lang reekke mennesker, som har sveert
ved at komme ind pé arbejdsmarkedet, ryger - -
ud. I stedet for at have ordnede forhold ryger de
ud og skal klare sig for neesten ingenting eller
méske nogle af dem af sort arbejde.

Sé det er sveert at finde nogen anden begrun-
delse end den rent ideologiske, at regeringen og
Dansk Folkeparti ikke ensker, at man skal have
disse muligheder med ordnede forhold for en
reekke sma firmaer. Det er sveert ikke at se andet,
end at de eneste i erhvervslivet, man gnsker at
statte, er de store monopoler. Det, man ensker at
skabe vilkar for, er store monopoler a la Arla,
der giver ensretning.

Det, vi andre gnsker, et et samfund med en
mangfoldighed, med plads til, at der kan vaere
mange forskellige slags, med plads til, at der er
mange virksomheder mange steder, hvor folk,
der ellers har sveert ved at komme ind pé ar-
bejdsmarkedet, far en chance, og hvor at der er
ordnede forhold og mulighed for overenskomst
og ordentlig len.

Det er helt tydeligt, at det, regeringen og
Dansk Folkeparti gar efter, er at sveekke de ord-
nede forhold pa arbejdsmarkedet.

(Kort bemeerkning).

Rikke Hvilshej (V):

Det er jo et imponerende flot foredrag, fru Line
Barfod lagde op. Sandheden er, at dem, der ska-
ber de bedste rammer for de sma virksomheder
og for, at man kan fa skabt nogle markeder, hvor
de private ogséd kan komme ind, ogsa dér, hvor
det offentlige tidligere har haft monopoler, er
den nuveerende regering, og fru Line Barfod vil
pé ingen made veere med til at sikre det.

Sa generelt til de spergsmal, der i ovrigt har
veeret: Efter valget i 2001 blev der foretaget en
grundig analyse af hjemmeserviceordningen,
som gjorde, at regeringen tog nogle tiltag allere-
de ved finansloven for 2002, hvor vi fik fjernet
haveservice i hjemmetilskud og reduceret til-
skudsprocenten. Baggrunden, dengang man
etablerede hjemmeserviceordningen, var jo, at
da var arbejdsleshedsprocenten det dobbelte af,
hvad den er i dag, plus at man ikke har kunnet
se, at den har fjernet det sorte arbejde, som man
havde h&b om.

Sa er det vores politik, og sd mener vi, at vi
kan bruge pengene bedre til at skabe nogle ram-
mevilkér for erhvervslivet, hvor de kan operere
pé et helt privat marked, i stedet for at de skal
leve af tilskud fra det offentlige.

Formanden:
54 er det hr. Ole Sohn for en smlste kort bemaeﬂ(-
ning.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF): ,

Jeg synes lige, at fru Rikke HVllShﬁ] skal f& mu-
lighed for at komme op og svare pé mine.
sporgsmal:

Hvor meget koster det staten? Hvor mange
arbejdslese smider man pd gaden? Og er det
ikke korrekt, at statsministeren har sagt, at man
ikke ville rgre ved hjemmeserviceordningen?
Bare sigja eller ne]

Jeg synes ogsd, at det er fantast1sk at fru Rik-
ke Hvilshgj bliver ved at tale om arbejdslesheds-
procentet, dengang man etablerede hjemmeser-
v1ceordnmgen og sé i dag. Man er jo nedt til at
se pa arbejdsleshedsprocenterne.inden for den
kategori, hvorfra man rekrutterer medarbejdere
til hjemmeserviceordningen. Det er blandt ikke-
fagleerte; det er blandt de marginaliserede; det er
blandt de etniske grupper. Her er arbejdslashe-
den jo ikke faldet. Der er behov for at give mu- -
ligheder for, at netop de grupper kunne £& en til-
knytning til arbejdsmarkedet — det er det, man-
kalder integration.— og det burde der jo netop
set med denne her regerings ejne saettes fokus
pa, men det gor man ikke.

K1.9.30

Man har en eller anden idé om — og jeg ved
udmaerket godt, at den er ideologisk funderet —
at det er noget, der er lavet med venstreflgjen i
sin tid, og det skal veek; koste, hvad det vil. Der
er intet sagligt beleeg for det.

Men det saglige kunne maske komme, hvis
fru Rikke Hvilshgj ville veere s& venlig at svare
pé spergsmalet: Hvor meget koster det staten,
hvor mange arbejdslese bliver der smidt pa ga-
den, og hvad koster dét? Og er det ikke korrekt,
at Venstres formand for valget sagde: Vi rorer
ikke hjemmeserviceordningen? Man kan bare
sige ja eller nej. -

(Kort bemaerkning).

Colette L. Brix (DF):

Jeg skal nok lade det blive en kort bemeerkning.
Nu er det jo da i hvert fald sadan, at der ikke

er nogen af partierne, der kan spa om fremtiden.

Det er et meget sort og-dystert billede, der bliver

tegnet af hjemmeservice. Jeg har den tiltro til

hjemmeserviceordningen, at der er mange utro-

lig dygtige mennesker, og hvorfor skulle det nu

ikke blive en succes? Nu er det snart jul, kom nu,
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smil lidt, det kan lige s& godt blive rigtig, rlgtlg

godt, det her. Det er der ingen der ved noget om.

Dansk Folkeparti gik til de her forhandlinger
og enskede, at de zeldre og pensionisterne kun-
ne f4 hjemmeservice stadig veek, og det fortseet-
ter stadig veek for de eeldre og pensionisterne,
og sé er der nogle hejtuddannede og nogle med
en lon, der skal betale selv, og det mé da veere
fair. Vi kan da ikke gé og betale for alle menne-
sker med de penge, som borgerne spytter i kas-
sen. Det tror jeg ikke engang hr. Frode Sﬂrensen
synes er rigtig s] jovt.

(Kort bemeel knmg)
Bjarne Laustsen (S):
Jeg har erfaret, at der er en lang raekke grupper i
dette samfund, der har behov for hjeelp, og der-
for er der ikke brug for at indskreenke hjemme-
serviceordningen, men maske tveertimod at ud-
vide ordningen. Der er eldre, der har haft et
hardt arbejdsliv, som har behov for en hénd, og
der er bernefamilier, der har brug for hjeelp i
hjemmet til forskellige ting og sager. Og nu har
‘jeg sd konstateret her til morgen, at der er en
reekke folketingsmedlemmer, anfert af fru Rikke
Hvilshej, som har yderst meget brug for hjaelp
tirsdag og torsdag efter kl. 16, som har proble-
mer med at passe arbejdet i Folketinget osv.
Derfor er mit spergsmal, om ikke man kunne
kombinere de her ting, saledes at man méske
kombinerede folketingsarbejdet med noget -
hjemmeservice. I stedet for at indskreenke ville
det maske veere en god idé at beholde ordningen
og bruge de muligheder, vi har i samfundet for
at passe vores opgaver alle sammen.

(Kort bemeerkning).

Rikke Hvilshej (V):

Det kunne jo ellers veere en udvidelse af hjem-
meserviceordningen, der vil noget, hvis hr. Bjar-
ne Laustsens forslag skulle blive til virkelighed.
Jeg ved ikke, hvad boligorganisationen ude i
Gladsaxe, som jeg skal ud at tale til i aften, hvis-
vi vel at meerke er feerdige med at stemme, ville
sige til, hvis jeg sagde: Ved I hvad, jeg kan ikke
selv komme, men vi har en ordning med hjem-

meservice, og de kan sikkert stille med en. Det -

kunne jo vaere yderst morsomt at udvide hjem-
meserviceordningen til at hjeelpe os pa vej. Jeg
vil dog ikke veere den, der stetter op om, at'det
er sadan, vi skal indrette vores arbejde herinde.
Til hr. Ole Sohn, der sperger, hvad det koster
staten, og hvor mange arbejdslese det her vil gi-
. ve: Det her giver umiddelbart en besparelse. Det

'S4 er det hr. Ole Sohﬂ som ordffarer

2967

- her er en ordning, som primeert er til gavn for de -

borgere, som analyserne viser faktisk har en ind-
komst, der gor, at de ikke behovede at fa skatte-
borgerne til at hjeelpe med at fa betalt for renge-
ringen.

Hvor mange arbejdslese der bliver, er utrolig

‘sveert at vurdere. Her i sommer vurderede ar-
" bejdsmarkedsradene rundtomkring i landet fak-

tisk, at pa det omréde, hvor hjemmeservicevirk-
somhederne opererer, er der faktisk flaskehalse,
og der er der til tider problemer med at fa den
relevante arbejdskraft. 54 jeg har sddan set en
forventning om, at det ikke gér sa galt, plus at
derbliver etableret nogle helt nye muligheder
for de her hjemmeservicevirksomheder til, at de’
kan operere pa et helt privat marked, hvilket vil
gore dem uafhzengige af offentlige tilskud, og
det er jeg ret overbevist om at private virksom-
heder i leengden er meget bedre tjent med g

. meget hellere vil have.

Formanden

K1.9.35

Ole Sohn (SF) '

Nu fik jeg jo ikke svar pa mit egenthge Spergs-
mal. Det er da korrekt, at man i forslaget opere-
rer med, at der skal ske en besparelse pa 130
mio. kr., men fru Rikke Hvilshej svarede ikke pa
mit spergsmal, og jeg vil da sa veere s& venlig at
gore det pd hendes vegne, eller i hvert fald oply-
se hende om — for vi har faktisk fdet svarene i
udvalget — at regeringen selv, erhvervsministe-
ren, over for Erhvervsudvalget har meddelt, at
der minimum forventes at blive 600 arbejdslese

~som folge af nedskaermgeme, 600 personer af

den gruppe, som er yderst pa arbejdsmarkedet,
kastes ud i arbejdsleshed. Det betyder med et
slag, at besparelsen er veek. Det er et simpelt reg-
nestykke, besparelsen er veek. Nar man dertil

leegger de manglende skatteindtaegter og mang-

lende momsindteegter, ja, sd bliver det en under-
skudsforretning for staten.

Sa det er en fiktive besparelse, hvor man af
ideologiske grunde siger, atman ikke vil veere
med til at hjzelpe et erhverv i gang, som har det
sveert; det kommer til at koste staten penge. Det

- er en kendsgerning, som regeringen selv har be-

kreeftet. Man vil bare ikke lave konsekvensreg-
ning og regne det ind i finansloven. Det forstar
jeg godt, det forstar jeg sdmeend udmeerket, for
det er jo ikke seerlig peent, at man laver et bespa-
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relsesforslag, som koster mere, end besparelsen
giver.

Men det er kun regeringens meget forsigtige
tal. Branchen har vurderet, at det bliver dobbelt
sd mange, at det altsd bliver 1.300, og sa bliver
underskuddet i finansministerens regnskab end-
nu stgrre.

Sa jeg fatter simpelt hen ikke ideen med at
sorge for, at nogle af de folk, der har sveerest ved
at fa fodfeeste pa arbejdsmarkedet, skal skubbes
ud.

Sa siger man: Vi vil ikke give erhvervstilskud
til et erhverv —nej. Vi gor det til skibsveerfterne,
vi gor det til landbruget, vi ger det til s& meget,
men her er et erhverv, hvor man kan vare med
til at skabe arbejdspladser for nogle, som sidder
alleryderst pé arbejdsmarkedet, og dem skubber
man ud over kanten. Det er vel nok en flot form
for erhvervspolitik, en flot form for integrations-
politik, en flot méde at gore en indsats pa for at
skabe oget beskeeftigelse!

Jeg tror simpelt hen, regeringen fuldsteendig
har misforstiet den her snak, vi har haft igen-
nem de seneste mange méaneder, om, at vi skal
gore noget for arbejdslasheden. Jeg tror simpelt
hen, regeringen har forstdet det sddan, at man
skal gore noget for, at der bliver flere arbejdsle-
se. Ideen er, at vi skal gore noget for beskeeftigel-
sen, altsd at der skal flere i beskeeftigelse. Derfor
ma der veere sket en misforstaelse.

Jeg forstar simpelt hen heller ikke, at fru Rik-
ke Hvilshgj i sine besvarelser under debatten
fuldsteendig neegter at svare pa spergsmaél ved-
rerende den simple kendsgerning, at Venstres
formand for valget gav veelgerne et krystalklart
valglofte, et valglofte, der ikke kan misforstas.
Jeg gar ud fra, at det gjaldt Venstre og De Kon-
servative, eftersom Venstre gik i regering med
De Konservative, hvis formand har en stor inte-
resse for, at folk i bla kedeldragter, altsa folk,
som har sveert ved at veere pa arbejdsmarkedet,
ogsa skal veere her. Man gav det tilsagn dagen
for valget: Vi har ingen planer om at sendre pa
hjemmeserviceordningen. Sé fijerner man forst
haveordningen, og nu tager man sa rengeringen
fra de fleste. Hvis det ikke er at lobe fra et valg-
lofte, ja, sd ved jeg ikke, hvordan man skal defi-
nere valglofter.

Jeg ved godt, at statsministeren 11<ke onskerat -

gé ind i debatten, og det forstar jeg godt. Rege-
ringen har jo det princip: Vi sendrer kun vores
forslag, ndr vi er lobet fra valglafter, hvis det kan
dokumenteres ved et tv-klip. Nu var det her pé

B T.'s redaktion, sé& der er kun et lydband af det,
men det findes!

Nu ved jeg godt, og der er jeg fuldstaend1g
enig med fru Colette L. Brix, at nar man har la-
vet en finanslovaftale, s stemmer man selvfel-
gelig finansloven igennem. Og jeg kan sdmeend
ogsa sagtens fornemme pé Dansk Folkepartis
ordferer, at hun er dybt, dybt, inderligt ked af
det, og det er fru Rikke Hvilshej ogsa, og det for-
stér jeg s udmeerket, for der er ikke nogen gode
argumenter for at edeleegge et erhverv som

- hjemmeserviceordningen og specielt ikke med

de ggede udgifter for staten, som det har til fel-
ge.

Vi er simpelt hen kommet i en situation, hvor
regeringen har valgt at sige: Vi seetter et ideolo-
gisk felttog mod en aftale, som den forrige rege-
ring har lavet, hgjere end det at skabe oget be-
skeeftigelse, det at skabe gget integration, det at
skabe bedre velfeerd for en lang reekke borgere;
det ma komme i anden reekke til fordel for det

ideologiske felttog. Jeg siger bare velbekomme.
KI1.9.40

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL):
Vores regler for debatformer er jo nogle gange
lidt meerkelige, og da fru Colette Brix var oppe
at tage nogle korte bemeerkninger, men ikke er
géet herop som ordferer, har jeg ikke rigtig mu-
lighed for at stille fru Colette Brix et spargsmal.
Derfor vil jeg bede hr. Ole Sohn bekreefte, at
hvis Dansk Folkeparti enskede at sendre pa den
aftale, de har indgéet omkring hjemmeservice,
s& kunne man afbryde tredjebehandlingen, og sa
kunne man treekke dette loftebrud tilbage, pd
samme made som man g]orde med leftebruddet
omkring dagpengene, og sa mé man jo finde ud
af, om man vil regne med ind i finansloven, at
man sa ikke mister de mange penge, man kom-
mer til at miste pa at nedleegge hjemmeservice-
ordningen, eller om man pa anden vis bare vil
lade det ekstra provenu komme ind i statskas-
sen ved at fortseette med at have en god ord-
ning, der hjaelper folk ind til ordnede forhold.

(Kort bemeerkning):
Carina Christensen (KF):
Det bliver en lang debat det her. Det minder me-
get om den debat, vi havde under forstebehand-
lingen.

Jeg vil gerne sparge hr. Ole Sohn en gang til:
Vi ved jo, at det primeert er de velhavende fami-
lier i de velhavende amter, der bruger hjemme-
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serviceordningen. Nu kan jeg forsta pé hr. Ole
Sohn, at han synes, det er meget, meget vigtigt,
at de velhavende familier stadig veek skal have
tilskud til at fa gjort rent i deres hjem. Fra rege-
ringens side synes vi sddan set, det er r1mehgt
nok, at de familier selv betaler.

Jeg vil gerne have SF's ordferer til at svare pd,
hvorfor det er si vigtigt for SF, at de velhavende
familier skal have tilskud til deres rengering.

(Korf bemeerkning).
Ole Sohn (SF): .

Til fru Carina Chnstensen vil jeg sige, at det der‘

er det afgerende ved hjemmeserviceordningen,
]o er de arbejdspladser, der bliver skabt. At man
sé skaber arbejdspladser, som ger, at folk, som i
forvejen har en god indteegt, som arbejder hardt;
og som ger det, som den borgerlige regering
gerne vil have, nemlig arbejder mere og mere og
mere, ogsé kan f& en mulighed for at kebe sig til
hjeelp til haverengering eller hjemmeservice, det
har vi intet imod, for det giver mulighed for, at
de kan fortseette med at arbejde hardt og lang tid
og leengere end normalt, og det giver ogsa mu-
ligheder for folk, som fru Carina Christensens
parti nu skubber ud i arbejdsleshed, hvilket ger,
at andre skal arbejde endnu hardere og hurtige-
- re for at betale dagpengene til dem.

 Hvis man i stedet for kunne flytie dem ind pa
arbejdsmarkedet, sa ville der blive slaet to fluer
med ét smeek. Jeg forstar simpelt hen ikke, at
man slet ikke tager hejde for, at man i virkelig-
heden skaber aget arbejdsleshed, og jeg forstér

ikke, at det virkelig kan veere et formél i sig selv.

S4 vil jeg gerne sige til fru Line Barfod, at jo,
Dansk Folkeparti har selvfelgelig muligheden
for her at gé op og sige: Vi har ikke veeret helt
opmzrksomme under forstebehandlingen, vi
har ikke veeret helt opmeerksomme under ud-
valgsbehandlingen, vi har ikke veeret helt op--
meerksomme under andenbehandlingen, men vi
er det nu, og vi vil gerne have debatten afbrudt,
sddan at man kan né at redde, hvad reddes kan.

(Kort bemeerkning).

" Rikke Hvilshej (V): .

Det er selvfelgelig ikke nogen stor hemmelig-
hed, at SF's politik er at skrabe si mange skatte-
kroner ind som overhovedet muligt, have s hej

en skat i landet som overhovedet muligt, og s& .

kan vi s8 ellers sidde og fordele pengene, og vi
er s néet dertil, hvor SF siger: Nu vil vi gerne
dele ud; vi ved godt, at vi har skrabet en masse
skattekroner sammen fra folk, s nu har de ikke

rad til at betale for at fa gjort rent, sa nu deler vi
nogle penge ud igen, s& de har rdd til det.

Jeg vil da here hr. Ole Sohn, om det ikke i ste-
det for hgje skatter kunne blive SF's politik — for
det ville der da veere nogle beskeeftigelseseffek-
ter i — at seette skatterne ned, sa vi reelt gav folk
mulighed for at kebe sig til den her rengering.

(Kort bemeerkning).

Frode Serensen (S): »

Det er s&dan lidt specielt, for der ex ]0 nogen
som i stedet for ordferertaler tager korte be- "
merkninger, men 0.k, det er der ikke noget at

gereved.

Kan hr. Ole Sohn bekreefie det, der blev
neevnt her fra talerstolen af fru Rikke Hvilshej,
at det er de velhavende familier i de velhavende
amter, der bruger hjemmeservice. Hvordan op-
fatter hr. Ole Sohn det i forhold til, at der egent-
lig ikke sker noget specielt med hjemmeservice-
virksomhederne? Hvad mener hr. Ole Sohn om
situationen, nér nu alle de velhavende, der bru-
ger hjemmeservicen, falder bort: Hvordan kan
regeringens malseetning om, at hjemmeservice-
virksomhederne stadig veek kan besta, overleve
pa den made?

Og kan hr. Cle Sohn bekreefte, at hvis man er
velhavende og personnummeret aldersmaessigt
er ndet derhen, at ens aegtefaelle bliver 65 &r, s&
kan man f& hjemmeservice, uanset hvor velha-
vende den anden eegtefeelle er — eller for den

sags skyld eegtefeellerne' sammen?
: K1.9.45

(Kort bemeerkning).
Colette L. Brix (DF):
Jeg kan forstd, at der er lidt gang i de forskelhge
ordfarere med hensyn til, om Dansk Folkeparti -
kan treekke sit tilsagn tilbage nu og veelge en an-
den farve. Nej, vi vil ¢j. Vi har siddet i nogle for-
handlinger, og vi har veeret med til at beslutte, at
vi vil veere med til at spare pa hjemmeservicen,
som gennem 10 &r har faet tilskud. Nu ma det
veere pa tide, at de klarer noget af det selv, lad os
se markedet reagere ligesom s& mange andre
markeder.

S4 vil jeg gerne sige, atjeg synes, det efterhén-
den bliver en lidt meerkelig debat, ndr vi skal ga
herop og forteelle, hvilken knap vi trykker pa.
Man ved jo godt, hvilken knap vi trykker pa. Vi
trykker pd den knap, vi hele tiden har sagt vi vil
trykke pa. Den er gromn, bare for at ingen er i
tvivl, og den forbliver gren. Det bliver ikke sen-
dret.
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Formanden:
Jeg ma opfordre fru Colette L. Brix til at tage or-
det som ordferer, nér det er den slags generelle
bemeerkninger.

54 er det hr. Ole Sohn for at svare.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Jeg forstod egentlig heller ikke, at spergsmaélet
blev rettet til mig, for jeg bekraeftede jo sddan set
straks, at jeg var helt opmaerksom p4, at Dansk
Folkeparti har lavet en finanslovaftale, og den
stér de jo givetvis ved. Men hvis de ville lade sig
inspirere af ny viden, havde de jo mulighed for
at afbryde forhandlmgerne og fa forslaget truk-
ket tilbage.

Jeg vilnok sige, at fru Rikke Hvilshejs udsagn
om, at man ikke ma give erhvervstilskud i mere
end 10 &r, tror jeg sddan set, at det danske land-
brug og skibsveerftsindustrien vil blive noget
kede af at here. Man kan tage en hel del andre
erhvervssektorer, som vil f4 det meget, meget,
meget sveert, hvis samfundet ikke stettede dem,
og det er selvfelgelig et samfunds opgave.

Hvis man gerne vil fremme nogle erhvervs-
grene, ma man give dem nogle tilskud. Det er
der overhovedet ikke noget som helst forkert i,
og det tror jeg sadan set heller ikke Dansk Folke-
parti mener helt konsekvent. Jeg tror bare, det
var en lille, billig bemeerkning for at redde, hvad
reddes kunne, nér de nu stemmer forkert om
lidt.

Jeg vil gerne sige til hr. Frode Serensen Ja, fru
Carina Christensen gik op og anklagede SF for
at sige, at vi gerne vil veere med til, at det er de
rige, der skal have hjemmeservice. Det vil Det

Konservative Folkeparti ogsa, men det skal bare -

‘veere de rige gamle. _

S& snart man er rig og over 65 ar, md man ger-
ne modtage det. Men er det en hardtarbejdende
bernefamilie, som arbejder inden for it-bran-
chen eller lignende, arbejder i lang tid og efterle-
ver regeringens malseetning om virkelig at give
den en skalle langt ud over rimelighedens green-
ser, kan de sa fa lidt hjeelp til at f& passet haven
eller gjort rent eller lignende? Naeh, sé skal de
ikke have det. S& ma de enten fa det gjort med
sort arbejde eller gé ned i arbejdstid og selv kla-
re det. Det er regeringens politik.

Til fru Rikke Hvilshgj vil jeg sige, at SF's poli-
tik pé skatteomrddet er sddan set rimelig klar. Vi
mener, man skal sige det hejt og klart, at man
ikke kan have et velfungerende velfeerdssam-
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fund, uden at der ogsa bliver betalt skat. Rege-
ringspartierne siger, at de vil opretholde vel-
feerdssamfundet, og det gik de til valg pa, men
stort set kun pa grund af skattestoppet har rege-
ringen veeret nedt til at skeere en lang raekke ak—
tiviteter veek.

‘Nu er man kommet dertﬂ hvor man ikke
skeerer til benet, men i benet pé velfeerdsydelser-
ne, og det er man nedt til, fordi man ikke bade
kan have velfeerd og sige, at man ikke vil betale
for det. Det to ting heenger ganske enkelt ikke
sammen, og det er derfor, regeringen er kommet
iklemme, og derfor, at den har en usaedvanlig
dérlig sag her. Det hores tydeligt pa argumenter-
ne eller mangelen pa samme.

Hermed sluttede forhandlingen’.

Afstemmng

Lovforslaget vedtoges med 71 stemmer (V,DF,
KE, RV og KD) mod 45 (S, SF og EL). '

Formanden
Lovforslaget vil nu blive sendt t11 statsministe-
ren.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

2) Tredje behandling af lovforslag nr. L 67:
Forslag til lov om andring af lov om tjeneste-
mend, lov om tjenestemandspension og lov
om tidsbegrenset ansattelse. (Lon ved ned-
rykning, tjenestefrihed, kongehg udneevnelse
og dremalsanseettelse).

Af finansministeren (Thor Pedersen).

(Fremsat 6/11 2003. Ferste behandling 13/11
2003. Betaénkning 3/12 2003. Anden behandling
9/12 2003. Aindringsforslag nr. 1 af 10/12 2003 .
til tredje behandling af finansministeren (Thor
Pedersen)).

Der var stillet 1 aendrmgsforslag af finansmini-
steren (Thor Pedersen). '

[Endlmgsforslaget sattes ferst til forhandling.
KI. 9.50

Ingen bad om ordet.



