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botilbud end en seng og et tag over hovedet, så 
synes jeg, vi i givet fald bliver nødt til at overve- 
je lovgivning og overveje, hvorvidt vi kan præ- 
cisere, at også mennesker med handicap har ret 
til at have et privatliv. 

Jeg vil høre, om ministeren kunne være inte- 
resseret i at gå med ind i sådan nogle overvejel- 
ser. 

Kl. 13.25 

Socialministeren (Henriette Kjær): 
Det vil jeg bestemt meget gerne. Nu skal vi jo til 
at udmønte de midler, der blev afsat, og de kan 
søges af amter og kommuner her fra 1. april, alt- 
så på torsdag, og der håber jeg selvfølgelig, at 
der kommer skub i processen, og at vi vil undgå 
de historier, vi har kunnet læse i pressen, i frem- 
tiden. 

Men ud over det vil jeg indkalde til et møde i 
forligskredsen, hvor vi skal diskutere den videre 
færd med hensyn til at få etableret flere handi- 
capboliger, og hvad vi kan gøre for at motivere 
amter og kommuner, og jeg er selvfølgelig også 
indstillet på, at vi diskuterer kvalitetskrav i den 
forbindelse. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 

Meddelelser fra formanden 

Formanden: 
Vi venter lige nogle få minutter, inden vi fort- 
sætter mødet. Der er ikke ringet efter de øvrige 
medlemmer. 

Mødet udsat kl. 13.26 

Mødet genoptaget kl. 13.32 

Den næste sag på dagsordenen var: 
2) Fortsættelse af forespørgsel nr. F 32 [afstem- 
ning]: 
Forespørgsel til indenrigs- og sundhedsmini- 
steren, justitsministeren og socialministeren 
[om psykisk syge kriminelle]. 
Af Naser Khader (RV) m.fl. 
(Forespørgslen anmeldt 11/12 2003. Fremme af 
forespørgslen vedtaget 17/12 2003. Første del af 
forespørgslen (forhandlingen) 26/3 2004. For- 
slag til vedtagelse nr. V 72 af Naser Khader (RV), 
Hans Andersen (V), Sandy Brinck (S), Birthe 
Skaarup (DF), Else Theill Sørensen (KF), Anne 
Baastrup (SF), Line Barfod (EL) og Tove Vide- 
bæk (KD)). 

Formanden: 
Forhandlingen er afsluttet, og vi går derfor 
straks til afstemning. 

Afstemning 

Forslag til vedtagelse nr. V 72 af Naser Khader 
(RV), Hans Andersen (V), Sandy Brinck (S), Bir- 
the Skaarup (DF), Else Theill Sørensen (KF), 
Anne Baastrup (SF), Line Barfod (EL) og Tove 
Videbæk (KD) (se side 7630) vedtoges enstem- 
migt med 100 stemmer. 

Hermed sluttede forespørgslen. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
3) Tredje behandling af lovforslag nr. L 40: 
Forslag til lov om ændring af lov om forbud 
mod forskelsbehandling på arbejdsmarkedet 
m.v. 
Af beskæftigelsesministeren (Claus Hjort Frede- 
riksen). 
(Fremsat 22/10 2003. Første behandling 4/11 
2003. Betænkning 10/3 2004. Andenbehandling 
25/3 2004). 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Ingen bad om ordet. 
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Afstemning 

Lovforslaget vedtoges med 88 stemmer (V, S, KF, 
SF, RV, EL, KD og Anders Møller (UFG)) mod 12 
(DF). 

Formanden: 
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe- 
ren. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
4) Fortsættelse af tredje behandling af lovfor- 
slag nr. L 119: 
Forslag til lov om ændring af forskellige skat- 
telove. (Rentebeskatningsdirektivet, rente/ro- 
yaltydirektivèt, koncerninterne lån, fraflytter- 
beskatning, omregning til helårsindkomst, 
bruttobeskattede personer). 
Af skatteministeren (Svend Erik Hovmand). 
(Fremsat 17/12 2003. Første behandling 20/1 
2004. Betænkning 17/3 2004. Andenbehandling 
23/3 2004. Ændringsforslag nr. 1-5 af 23/3 2004 
til tredje behandling af skatteministeren (Svend 
Erik Hovmand). Første del af tredje behandling 
25/3 2004. Tillægsbetænkning 26/3 2004). 

Der var stillet 2 ændringsforslag i tillægsbe- 
tænkningen. 
Uden for tillægsbetænkningen var der stillet 5 
ændringsforslag af skatteministeren (Svend Erik 
Hovmand). 

Formanden: 
For god ordens skyld skal jeg præcisere, at der i 
forhandlingen indgår så vel de ændringsforslag, 
der er stillet af ministeren uden for tillægsbe- 
tænkningen, det drejer sig om nr. 1-5, som nr. 6 
og 7 i tillægsbetænkningen. 

Ændringsforslagene sattes først til forhandling. 

Ingen bad om ordet. 

Afstemning 

Ændringsforslag nr. 1-5 uden for tillægsbetænk- 
ningen af skatteministeren (Svend Erik Hov- 
mand) vedtoges uden afstemning. 

Ændringsforslag nr. 6 og 7 vedtoges uden af- 
stemning. 

Lovforslaget som helhed sattes herefter til for- 
handling. 

Forhandling 

Jens Peter Vernersen (S): 
Jeg kan se på skatteministerens hjemmeside, el- 
ler på ministeriets hjemmeside er det nærmere, 
at skatteministeren har brug for at lægge en be- 
sked ud, hvor ministeren skriver: Buksti torpe- 
derer folketingsarbejdet. Det bruger man åben- 
bart Skatteministeriets hjemmeside til. Man kri- 
tiserer, at vi i sidste omgang syntes, at ændrings- 
forslagene kom sent. All right, de kommer må- 
ske før kl. 00.00 dagen før, sagen skal behandles. 

Kl. 13.35 
Men alle ved jo, at dette lovforslag, L 199, har 

været meget, meget kompliceret med 34 æn- 
dringsforslag, da vi afgav betænkning. I øvrigt 
skrev et flertal i udvalget i den betænkning, at 
nu måtte det altså være skatteministerens an- 
svar, at den her sag var i orden. Så kommer der, 
efter at der er afgivet betænkning, efter at ud- 
valgsarbejdet er afsluttet på det tidspunkt, end- 
nu en omgang ændringsforslag. 

Det blev kritiseret her i sidste uge af vores 
ordfører på sagen den dag, hr. Jacob Buksti. Det 
er som sagt muligt, at det var i overensstemmel- 
se med de formelle regler, men jeg syntes, det 
var utilstedeligt, at man på så sent et tidspunkt 
kom med nye komplicerede ændringsforslag. 
Det tror jeg også skatteministeren vil give mig 
medhold i. 

Vi var egentlig af den opfattelse, at så var sa- 
gen sluttet på det tidspunkt, men når man så i 
går kan åbne Skatteministeriets hjemmeside og 
se, at nu skal et folketingsmedlem hænges ud på 
hjemmesiden for at torpedere folketingsarbej- 
det, så synes jeg, at det ligger langt ud over, 
hvad der er anstændigt. Jeg synes, at det er uac- 
ceptabelt. Jeg synes, det er en urimelig måde. 

Jeg vil sige, at vi har et betænkningsbidrag, 
som et flertal i udvalget står bag, som i allerhøje- 
ste grad kritiserer skatteministeren. Jeg vil da 
overveje, om vi nu, når det her møde er afsluttet, 
skal gå op i vores analyseafdeling og lægge det 
betænkningsbidrag ud, så folk kan se, hvad det 
er for en håndtering, der har været fra ministe- 
rens side af den her sag. 


