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jeg gerne understrege, at der er specifikke opga-
ver, som en tilsynsmyndighed skal tage sig af,
men der er altsé ogsé sager, som har at gore med
forvaltningen og driften i det daglige, som det

ikke tilkommer tilsynsmyndigheden at tage stil-

ling til.
Det bliver jeg nedt til endnu en gang at un-
derstrege over for hr. Klaus Haekkerup:-

Hermed sluttede spergsmalet.

Bortfaldet spbrgsmél

Fjerde nestformand (Margrete Auken):
Spergsmadl nr. S 1758, der er stillet til indenrigs-
og sundhedsministeren af hr. Villy Sevndal, er

taget tilbage af sporgeren: Sp:argsmalet der her-

med er bortfaldet, lad saledes

Spm. nr. S 1758

Til indenrigs- og sundhedsmmlsteren (23 / 104)
af:

Villy Sevndal (SF):

»Vil ministeren redegore for overvej jelserne bag
beslutningen om at nedleegge referencegruppen
vedrerende selvmord?«

Den neeste sag pa dagsordenen var:

3) Forespeorgsel nr. F 29:

Forespeorgsel til skatteministeren:

»Hvilke initiativer vil ministeren tage for at
sikre ligheds- og retfaerdighedsprincippet i
skattelovgivningen gennem et indgreb over
for den stigende anvendelse af skattefri perso-
nalegoder/naturalieydelser (jf. rapport fra ar-
bejdsgruppen vedrerende kontantlensned- -
gang i forbindelse med arbejdsgiverens ydelse
af naturaliegoder (bruttotraekordninger))?«

Af Pernille Rosenkrantz-Theil (EL), Keld Al-
brechtsen (EL), Line Barfod (EL) og Sgren Sen-
dergaard (EL).

(Forespergslen anmeldt 27/11- 2003. Fremme af
forespergslen vedtaget 3/12 2003).

Fjerde neestformand (Margrete Auken):

Jeg geor opmaerksom pé, at afstemning om even-
tuelle forslag til vedtagelse bliver udsat til i mor-
gen, torsdag den 5. februar 2004. :

Begmndelse

Pernille Rosenkrantz-Thell (EL) .
Hyvis en lenmodtager fér en lenforhojelse pa -
20.000 kr. —ja, det Lyder jo ganske rart - sd er det
sadan, at han ville kunne tjene over 3.000 kr. p&
at f& 5.000 kr. udbetalt i frynsegoder i stedet for
som almindelig lran Det lyder j ]0 sadan set ogsa
meget rart.

Men bagsiden af den her ment er, at det ko-
ster samfundet 1 mia. kr. om &ret i manglende
skatteindbetalinger. Bagsiden af menten er ogsa,
at den milliard kroner betales af alle de skatte-
ydere, som ikke har mulighed for at fa deres lon
udbetalt i frynsegoder, og det er selvfelgelig ty-
pisk dem, der ikke tjener nok til at have den
slags overskud. ' ‘

Forklaringen pa det her forhold er, at en reek-
ke frynsegoder skattemsessigt begunstiges i for-
hold til beskatningen af en normalt udbetalt
kontantlan. Nogle ydelser er fuldsteendig skatte-
fri. Det geelder f.eks. hjemme-pc'er, det gaelder
arbejdsgiverbetalte sundhedsforsikringer An-
dre frynsegoder veerdiansattes via skematiske
regler, som kan indebzere en skattefordel, f.eks.
fri telefon og bredbénd. .

Af nogle frynsegoder skal der heller 11<ke be-
tales arbejdsmarkedsbidrag, og der kan ogsa
veere en momsfordel ved at erstatte pengelon-
nen med naturalieydelser. -

Frynsegoderne spredes som sagt ikke ligeligt
ud over de danske lenmodtagere. Det er de hejt-
lennede, der fér de fleste frynsegoder, og mens
meend ansat i det private far i gennemsnit 380
kr., ja, sa fér kvinder, ansat i det pr1vate, igen-
nemsnit kun 100 kr.

De offentligt ansatte far i langt mindre cm-
fang end privatansatte adgang til de her privi- -
legier, og det er klart, at arbejdslese kontant-
hjeelpsmodtagere, pensionister, efterlonnere m.v.
slet ikke har nogen mulighed for at fa gleede af
frynsegoderne. Det er altsé de grupper, der beta-
ler for, at andre langt hgjere lennede skatteydere
kan f& naturaliegoder.

© Af den rapport, som i oktober 2003 blev udar-
bejdet af en reekke ministerier, fremgar det, at
det forventes, at de frynsegoder vil vokse i om-
fang i de kommende &r: Rapporten og Skattemi-
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- nisteriet har gjort opmeerksom p4, at det ikke er
usandsynligt, at tabet i lebet af f& &r vil vokse fra
1 mia. kr. til 4 mia. kr. En ret stor reghing, ma -
man 31ge, til den del af skatteyderne, der 1kl<e :
tjener s& meget. -

Konsekvensen af det vil veere stigende social
ulighed, og frynisegoderne vil i stigende omfang
selvfplgelig pavirke den fordelingspolitiske ef- -
fekt af skattesystemet. Der vil ske en systematlsk
skeevvridning.

K1.13.55

Samfundsekonomien pavirkes selvfglgelig
ogsd. Skatteindteegterne reduceres jo. Vi far feet-
re penge at gere godt med til velfeerden, og det
betyder jo, at man enten vil sge nedskzeringer-
ne, eller at statens tilbagebetaling af geelden
trackkes i langdrag, hvilket ogsé underminerer
de gkonomiske muligheder for at fa en forbedret
velfeerd i fremtiden.

Alt1i alt mener Enhedslisten, at ordnmgerne
har negative effekter, og at det derfor er oplagt
attage den her debat om dem.

Besvarelse

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand):

Ja, s& stér vi her nok en gang for at drefte et til-
syneladende altid aktuélt og betydningsfuldt
problem, nemlig personalegoder.

" Jeg kan indledningsvis konstatere, at jeg har
veeret i to samréd, jeg har besvaret et utal af
sporgsmal, at der pd tveerministerielt plan er la-
vet en embedsmandsrapport, at der har veeret
avisskriverier, fjernsynsindslag, borgmesterhen-
vendelser osv. plus en raekke borgerhenvendel-
ser for og imod og midtimellem.

Man ma vist konstatere; at spgrgsmal om per-
sonalegoder ligger mange mennesker pé hjerte,
béde dem, der gerne vil have personalegoderne,
og dem, der i hvert fald ikke gerne vil have, at
andre end dem selv skal have dem.

Forslagsstillerne snakker om ligheds- og ret-
feerdighedsprincipper. Hvad der er ligeligt og
retfeerdigt afheenger i nogen grad af gjnene, der
ser. Det er faktisk af og til sddan, at jeg ikke er
enig med Enhedslisten i, hvad der er ligeligt og
retfeerdigt, og det kan vel naeppe overraske ret
mange. : '

Jeg er som udgangspunkt enig i, at ens situa-
tioner skal behandles ens. Men hvorndr er noget
egentlig ens? Der kan veere mange gode grunde
til, at man tilskynder til den ene eller anden ud-

vikling pé forskellige omrader, herunder gen-
nem skattesystemet. Der kan veere in’dividuelle\
og generelle forhold, der medferer, at-deter =
sund fornuft ikke at behandle altmg og alle e
mennesker: ens. - i N

Vender vi'os mere konkret mod personalego-»
derne, forholderdet sig, som jeg ved flere lejlig--
heder har anfert, sledes: Incitamentet til at lade
en del af arbejdstagernes vederlag for det arbej-
de, som arbejdstageriie udferer, udmente sigi et
personalego'de frem for i en'kontant len opstar, -
nér naturalieydelsen eller-personalegodet fast-
seettes til en skattemae531g Vaerdl, der er lavere
end markedsveerdien.

‘Man kan sperge: Hvorfor i alverden fmdes i

" der tilfeelde, hvor naturalieydelser fastseettes t11

en skatterhaesmg veerdi, der er lavere end mar-
kedsvaerdien? Ja, det er der-faktisk mange og fle-
re gode grunde til. Som jeg fer har gjort rede for,
if. bl.a. mit svar pé spergsmal nr. $:64 af 19.no- -
vemiber 2003, er nogle tilfelde af lav eller ingen
beskatning af béstemte natdralieydelsér -indfert
via praksis, andre er gennemfert via lovgwnmg
af skiftende regeringer. P

Baggrunden for den skattemaess1ge begunstl-
gelse kan typisk henferes til to forhold eventu— :
elt en kombination heraf: - : SR

‘For det ferste skiftende regeringers @nske om
at fremme bestemte formal af bred samfunds-:
meessig interesse f.eks. udbredelsen af it i form -
af hjemme-pc, sundhedsbehandlinger og -for- - *
sikringer, herunder alkoholbehandling, fremme
af uddannelse, arbejdsstyrkens kompetence osv.

For det andet et enske om at begreense de ad-
ministrative byrder for borgerne, virksomheder-

ne, skattemyndighederne i forbindelse med ind-

komstopgerelse, herunder begraense antallet af
sager, opgerelse af vaerdianseettelser, erhvervs-
massige henholdsvis private anvendelser af
bl.a. benyttede naturalier. :
Denne regering har indfert skattefrlhed for
datakommunikatioh som det ene med:forbin- -
delse til arbejdsstedets netveerk, en bestemmel-
se, der er erv udvidelse i forhold til den allerede -
eksisterénde beskatning af fri telefon. Regerin-
gen har som det andet indfert en seerlig fra- -
dragsret i forhold til hjemme-pc. Endelig har re-
geringen som det tredje gennemfort skattefrihed
for generelle sundhedsbehandlinger og -forsik--
ringer. Det er en udvidelse af den ordning for - .
skattefrihed for alkoholbehandling, som den
forrige regering indferte, jeg husker ikke neje, -
hvornér det var, men for nogle ar siden. i
- : e K1, 14.00
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Det anslés, at disse tre tiltag, jegnu har -
naevnt; udger i sterrelsesordenen 200 mio. kr. af
den aktuelle udgift til personalegoder pa knap -
1 mia. kr. Man kan altsé ikke i seerlig ‘grad klan-
dre den nuveerende regering for denneudvik- -
ling. Resten af de skattebegunstigede bestem-
melser m.v. er indfert eller opretholdt af t1dhge~~
re regeringer, herunder den forrige regering, el-
ler indfert via praksis af administrative grunde:

- Blandt de bagvedliggende arsager til de eksi:
sterende skattebegunstigelser-er f.eks. gnsket- .
om at gore Danmark til en forende it-nation med
henblik at optimere arbejdsstyrkens it-meessige
kompetence og dermed sikre-de bedste mulig-
heder for, at Danimark pa sigt skal klare sig glo-
balt i det digitale arbejdsmarked. En anden ar- "
sag er:@nsket'om, at arbejdstagere kan blive -
sundhedsbehandlet hurtigere.end ellers, si de
hurtigere kan vende tilbage til arbéjdsmarkedet.
og dermed minimere produktionstabet til gavn
for bade virksomheder, ansatte og ikke mindst
samfundet generelt. Endelig ensker man.at und-
gé opslidende, langvarige retssager-om veerdi-
anseettelse af privat, henholdsvis erhvervsmaes-..
sig anvendelse af-bl.a. benyttede goder, fordi sa-
danne retssager ville medfere unedigt tidsfor-
brug for savel skatteborgere som myndigheder:

«Disse hensyn er vel egentlig gode og fornufti-
ge. Jég tror, at selv fru Rosenkrantz-Theil ville:si~
ge; athensigten faktisk virker meget fornuftig.
Hvad'er der.i:vejen'med, at de ansatte-kan blive
hurtigere raske og:komme hurtigere tilbage pa -
arbejdsmarkedet, sa de kan producerenoget og
bidrage positivt til deres egen og til samfundets
gkonomi?De borgere, derikke er pa-arbejds-- . .
markedet, men pd overferselsindkomster af den
ene eller.den anden art, lever jo kun.af, det som -
de erhvervsaktive producerer.- -

Pengene i statskassen falder ikke ned fra den
bl& himmel. Borgerne pa. overforselsindkomster
har derfor.en direkte og umiddelbar interesse i,
at de;der er ethvervsaktive, har sé fa sygedage
som muligt og er kompetente, veludviklede og;:
veluddannede og skaber hgj veerditilveekst, s - -
der bliver nogetat betale overferselsindkom- - . -
sterne med. Ikke:mindst pd it-omraddet er det ko-
lossalt vigtigt, at Danmark er med i udviklingen,-
hvis vi skal skabe tilstreekkeligt:med nye ar-.
bejdspladser og dermed opretholde Velfaerds-
samfundet.” -

Regermgen er: selvsagt klar over, at der skal
holdes-gje.med omradet. Der skal veere en for- -
nuftig balanice, man skal ikke bare drysse veerdi-
anseettelser under markedsveerdien ud i den bla

luft. Men i de tilfaelde, hvor der overordnet sam-
fundsmaessigt set kan veere en gevinstved det, -
kan det vaere pé sin plads at bruge dette instru-
ment. -
Regeringen agter at fglge udv1k11ngen iud-
bredelsen af personalegoder teet og har allerede
nedsat en tveerministeriel felgegruppe, der ar-
ligt skal rapportere til regeringen og Folketinget.
Vi negligerer ikke behovet for-at holde gje med
udviklingen pa omradet, men der er heller ingen
grund til at overdramatisere, sidan som det ser
ud til, at man i hvert fald fra forespzrgernes side
gor.

Afslutmngsv1s v1l ]eg bekraefte at regenngen
ikke har aktuelle planer om at sendre den skatte-
maessige behandling af personalegoder.

Forhandling ‘

Pernllle Rosenkrantz-Thell (EL) .
Jeg synes, det er imponerende, at skatteministe-
ren ligefrem stdr her og praler med, hvilke per-
sonalegoder regeringen har indfert, nar ministe-
riet lige er kommet med en rapport, der viser, at
de kan komme til at koste statskassen 4 mia. kr.
Det synes jeg siger meget om forskellen mellem
skatteministerens og mit eget parti. o

Jeg er selvfelgelig glad for, at ministeren vil
folge omradet, og jeg er selvfelgelig glad for, at
ministeren svarer pa spergsmal og har veeret til
samrdd og alle de forskellige ting; det er fint
nok. Men jeg sa ogsa gerne, at def var lidt-hand-
ling pa baggrund af de mange sporgsmal og den
rapport som jeg formoder man har brugt meget
tid pa i-Skatteministeriet. .

Jeg har meget, meget sveert ved at se, at det
skulle blive nemmere at lose det her problem
over tid, efterhdnden som statskassen mister
flere penge. Det er klart, at det er nemmest at . -
tage udgangspunkt i situationen nu, hvor det er
1 mia. kr., man mister, i stedet for at se nogle &r
frem, hvis det gar s& galt at det er 4 mia, kr., der
skal deekkes ind, men i Enhedslisten synes vi, - -
man lige s& godt kan tage tyren ved hornene og
gh i gang med at indrette skattesystemet ud fra -
det hovedsynspunkt, at indteegter skal beskattes
ens, uanset hvilken form de har. Enhedslisten -
ville ogsé foretraekke, at arbejdsfrie indteegter .
mindst blev beskattet pé lige fod med lenind-
teegter, men det er en helt anden hlstone, som vi
ikke har pa tapetet i dag.

Ministeren mener, at skattebegunst1gelser af
frynsegoder kan begrundes med skiftende rege-
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ringers ensker om at fremme bestemte formal af
bredere samfundsmeessig interesse. Det er selv-:
folgelig rigtigt, men Enhedslisten mener bare, at
det ville veere mere effektivt, hvis man konkret
stottede de formal. Det ville ogsa gere, at man: -
uden sterre besveer hvert ar kunne afleese udgif-
terne til formalet pa finansloven. Sddan sem det:
er nu, er-det. komplet uigennemskueligt, og-det:
er sveert at danne sig et overblik over, hvordan
fordelingen i skattesystemet er.

- Ministeren henviste f.eks. til ensket om at:
fremme udbredelsen af it i form af hjemme- -
~ pcer. Det er da ogsd et meget fornuftlgt enske,
men mélet nds neeppe ved at give stotte til'de.
grupper, som i-dag har en central placering pa
arbejdsmarkedet og ofte har adgang til en hjem-
me-pe eller adgang til en pc pé deres arbejde:
Der er langt mere brug for, at vi malretter indsat-
sen, malretter de tilskud, vi kunne teenke os:at
give, til de grupper, der star viden for arbejds- - -
markedet, og for de grupper, der er i gang eller
burde komme i gang i uddannelsessystemet. De
farjo ingenting ud af, at man laver et skattefra--
drag pa omradet. Det ville veere langt mere op- -
lagt at sikre, at alle bern havde adgang til at be-
nytte en pc i deres-hjem, og det opnar manikke
ved at lave den type nat'urahegoder der er tale
om her. - : :

Det, vi diskuterer- her er 1kke formalene ]eg
synes, det-er fint, at der er tilskud til alkoholaf-
veenning, og jeg synes ogs, det er fint, at der er
tilskud til pe og til bredband;-det-er fint nok. . -
Men lad os diskutere, hvordan vi giver det til-:
skud. Jeg synes,det er klogest, at vi giver det til-
skud pa en sddan made; at vi-ved helt’?joraecist,‘:'
hwor stort et beleb- der er tale om, i stedetfor at:
spille hasdrd med statskassens midler, og jeg sy-
nes, det vil veere fint‘at give tilskud pé ensddan-
mdade, at vived, hvem det:-er, der kommer til-at.
betale det —hvem det' er, der kommer t11 at daek—
ke udglfterne s e :

Jeg skal pa baggrund af dette mdlaeg pa veg—
ne af Enhedslisten; Socialdemokraterne, Soc1a11-

stisk Folkepaltl og Det: Radlkale Venstre frem— i

seette f@lgende

Forslag tll vedtagelsew T

»Idet Folketmget konstaterer, at der V11 ske en-:
Kraftig veekst 1 udbredelsen af ordninger med
personalegoder og naturaheydelser, palaegger
Folketmget regermgen s np -

~ atsikre en rimelig beskatning af disse ydelset,
sa ordningerne ikke kan:anvendes til bevidst:
skattespekulation, s& derr kan ske en konvers :
 tering af hej skat:til lay:skat, hvilket oger den
'sociale og kensmessige 'skeevhed, :
— atsikre, at tabet ved-den lavere beskatnmg af
if.eks. bredbéand ikke overstlger de gevmster,
der er ved-udbredelse heraf, o
— “at sikre;at denne veekst ikke undermmerer de
generelle velfaerdsydelser for alle i samfun— -
wdet; EE T v
- at 51kre, at ordmngemes udhulmg af skatte-
+ indteegterne ikke- truer den fmanspohtlske
‘holdbarhed; og ! :

-~ atudatbejde en. arhg redegtarelse for 01dn1n—

- gernes.udbredelse og:omfang: Herunder for.
konsekvenserne for fordelingen:af skattebyr-
den i samfundet samt for, hver mangepenge!
samfundet alternatwt kunne bluge t11 sociale
forbedringeti«* v

(Forslag t11 Vedtagelse nr.; V 49) -

Tred]e naestformand (Ka] Ikast)

" Der er.nu fremsat folgeride. forslag t11 vedtagel-z

se: (Se foran). Dette forslag indgér herefter i for- :
handlingen. '
Cane e KL1410

(Kort bemeerkning). - Bl
Jann Sjursen (KD):: s :
Jeg har et sporgsmal: tll d.et forslag til: vedtagelse
som fru Pernille Roserikrantz-Theil netop har' ..
fremsat pa vegne:afien raekke partier. Det-er et:
forslag, som jeg bestemt kan have megen sym-
pati for, men jeg har et spergsméal om den pindi.
forslaget, som vediererbredbandet. L
Der star, at:det'skal sikres, at-tabet Ved denla:
vere beskatning af f:eks: bredbé&nd ikke oversti--
ger de gevinster; der er ved-udbredelsei heraf.
Jeg mé indromme, at jeg er ikke helt med pd,:: -
hvad der egentlig menes med den pind, og det-.
for kunne jeg godt teelike mig; at ordfereren alle-
rede pé nuveerende tidspunkti debatten kunne.-
uddybe; hvad dendent faktisk betyder; og hvad .
der'i gvrigt-teenkes pd, néi der'stéri»f.eks.bred- -
bénd«: Er det en hjemme-pe-ordning; som: ords:-
forerenivar inde pa isit indleg, ellernoget andet:
i den retning? Jeg synes, detwil veere vigtigt at f&:
det at vide df hensyn til-den videré debat; og'det!
eri hvert fald vigtigt for Krlstendemokraternes
stllhngtagen til f01slaget A
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(Kort bemeerkning). ..~ -

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Det er jo et spergsmal om at vurdere, hvad ge~
Vmsten ved de forskellige ordninger er. Det kun-
ne f.eks. veere alkoholafveenning, og det kunne
ogsa veere en hjemme-pc-ordning.

.-Ved alle de forskellige ordninger er der jo en
gevinst, og spergsmaélet er, om gevinsten ved
ordningerne overstiger-det beleb, vi bruger pa
dem.:Forstdet pa denne médde: Bruger vi f.eks.

1 mia. kr. pd at udstyre alle danske skoleelever
med en hjemme-pc, vil.vi f& en langsigtet ge-
vinst ud-af det, fordi vi kleeder bernene bedre pa
til det fremtidige viden- og it-samfund. Bruger
viistedet 1 mia. kr. til at give en skattelettelse til
dem, der i forvejen har adgang til en pc pd arbej-
det, vil gevinsten veere mindre, end hvis man
havde brugt pengene pa skoleeleverne.

Det er et spergsmal om at stille tingene op
mod hinanden: Er der en bedre metode til at an-
vende den milliard, vi ensker at bruge pé de for-
skellige tiltag, end den, vi benytter i dag? Me-
ningen er at vurdere, hvilke forskellige metoder
der kan tages i anvendelse, nar man ensker at -
give et tilskud pé 1 mia: kr.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KD):

Ja, sd blev jeg da en lille smule klogere og i hvert
fald s& meget klogere, at hvis den beslutning .
skal effektueres, bliver det noget neer et helt .
kommissionsarbejde, der leegges op til med for-
slaget til Vedtagelse Er det ikke rlgtlgt forstaet?

“(Kort bemaerknm 2). -
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL) v
Nej, det mener jeg sadan set ikke. ]eg behover
ikke hjeelp af en kommission for at tage stilling
til, hvordan jeg mener, man bedst kan bruge den
milliard, men det gor regeringen tydeligvis, og
derfor denne paedagogiske gvelse. =~ .

Jeg tror, der er flere partier her i Folketinget, -
som rent umiddelbart godt kan tage stilling til,
om man anvender 1 mia. kr. bedst ved at give
den i direkte tilskud til nogle ting eller give den
som.et generelt skattefradrag, uden at vianer, -
hvem der vil fa gavn af det. Det er bestemt ikke
meningen, at der skal veere et kommissionsar- .
bejde Jeg bryder mig mest om handling og ikke

sa meget om alle de ord, der bhver produceret y

herinde.

Tredje neestformand (Kaj Ikast):
Tak til ordfereren for forespergerne, og sé er det
hr. Peter Christensen som ordferer.

Peter Christensen (V):

Venstre har stettet vedtagelsen af flere af de
skattebegunstigede naturaliegoder, bade under
den nuveerende regering og tidligere under so-
cialdemokratisk ledede regeringer.

Venstre finder ikke, at danskerne skal udsaet—
tes for en strammere beskatning af de personale-
goder, vi kender i dag. Den eksisterende lovgiv-
ning fungerer umiddelbart godt og er daekken-
de, og det er vigtigt at sl4 fast, at indferelsen af
f.eks. ordningerne for bredband og sundheds- -
forsikringerne er sket, for at de kan blive brugt.
Venstre kan derfor naturligvis heller ikke se no-
get problem i, at det faktisk ogsa sker.

Hvis der skulle strammes op pé de nuvaeren-
de ordninger, hvor skulle det s& ske? Hvem
skulle beskattes hardere? Vi vil ikke genindfere
skat pa f.eks. sundhed, og jeg gleeder mig over,
at mange danskere i dag kan modtage behand-
ling uden at blive beskattet.

Enhedslisten har ret i, at personalegoderne er
en skattemaessig begunstigelse, og der er efter
min mening flere gode grunde til, hvorfor det
ogsa skal veere sddan fremover. Beskatningsreg-
lerne for personalegoderne er til fordel for ar-
bejdsgivere og arbejdstagere og ikke mindst for
samfundet. Feks. ma.vi alle kunne blive enige
om, at sundhedsforsikringer er meget positive
for alle grupper.

Arbejdsgruppens rapport fastslar at hjemme-
pc og bredbandsforbindelser er blandt de mest
udbredte personalegoder. Mange ansatte har nu
faet mulighed for at f& adgang til internettet i
deres hjem og derined adgang til en hel verden
af nye oplevelser og oplysninger. Det er langtfra
sikkert, at det ville veere tilfeeldet, hvis lovgiv-
ningen havde veeret anderledes.

]eg synes endvidere, det er positivt, at der
over arene har veeret en udvikling, som har
medfert, at sédanne goder ikke leengere er for-
beholdt de hejestlennede. I dag er personalego-
der i langt hejere grad noget, alle arbejdstagere
kan f& del i, og den eksisterende lovgivning er til
fordel for alle, ogsa de almindelige medarbejde--
re pa det private arbe]dsmarked og ikke kun de
mest velstillede, - co .

Kl 14 15

Venstre mener grundleeggende, at den nuvae-
rende lovgivning er tilstreekkelig pd omridet.-
Det er dog ikke ensbetydende med, at Venstre ‘
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ikke mener, at vi ber iveerkseette nogle initiati-
ver, der lebende kan give os et storre overblik
over, hvilke skonomiske konSekvenserpersona—
legoderne har for fmanspohtlkken

Derfor skal jeg pa vegne af Venstre, Dansk.
Folkeparti-og Det Konservative Folkepartl frem-
seette. f@lgende .

Forslag til vedtagelse

»En reekke personalegoder/naturalieydelser be-
gunstiges skattemzessigt i forhold til beskatning
af kontantlen. Folketinget konstaterer, at der lig-
ger en reekke gode grunde bag, at skiftende re-
geringen gennem tiden har gennemfert eller op-
retholdt skattebegunstigelser af bestemte natu-
ralieydelser. ‘

Dette er bl.a. sket for at fremme formal af bre-
dere samfundsmeessig interesse — eksempelvis,
opgradering af arbejdsstyrkens it-kompetence-
niveau og uddannelsesniveau, hurtig sundheds-
behandling og alkoholbehandling af erthvervs-
aktive bl.a. med henblik pa at minimere produk-
tionstabet — og/eller for at begreense de admini-
strative byrder for borgere, virksomheder og . .
skattemyndigheder.

Folketinget opfordrer regerlngen til fortsat le-
bende at afstemme den skonomiske politik med
henblik pa at fastholde en holdbar finanspolitik,
idet Folketinget samtidig konstaterer,

— -at regeringen har etableret et tveerministerielt

‘overvagningsberedskab,

— at regeringen vil fremsende en arlig redege-
.relse over udviklingen pa omradet til Skatte-
udvalget, forste gang i efterdret 2004. Redege-
relsen skal indeholde oplysninger om prove-
nutabet og kunne danne grundlag for.en vur-
dering af behovet for eventuelle aendrmger «
(Forslag til Vedtagelse nr. V.50).

(Kort bemaerknmg). ‘

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL): . .

Jeg skal sperge, om Venstres ordferer vil medgi-

ve, at personalegoderne primeert kommer de .

hejtlennede til gavn, og at det forholder sig'sé- -

dan, at ndr en mand i det private far 380 kr. ud af

de her personalegoder, sa far en kvinde i-det pri—

vate 100 kr:, mens folk i det offentlige og folk pa

overfzrselsmdkomst far meget lidt ud af ordnin-
en. ‘

& Derneest skal jeg bede Venstres ordf@rer be- -

kreefte, at viikke her diskuterer formalet med

ordningerne, vi-diskuterer ikke, om det-er-en

god idé, at folk kan f& bredbéand, vi diskuterer -
heller ikke de her forbistrede sundhedsordnin-
ger, vi diskuterer metoden, hvorpad man kan
give penge til de her ordninger. '

(Kort bemaerknmg)

Peter Christensen (V): .

Nu er jeg ikke enig med Enhedshsten i,atvi 1kke
ogsa diskuterer formélet med ordningerne, for.
konsekvensen af det, Enhedslisten vil, er jo at
odeleegge hele ideen med de ordninger.

Vi ma konstatere, at de indgreb, den tidligere
regering har lavet f.eks. inden for it-omrddet, jo
rent faktisk beted, at man holdt op med at fa ud-
bredelsen, sa derfor er det jo yderst relevant, at
man ogsa diskuterer formélet med de her ord-
ninger, nar man samtidig diskuterer de skatte-
meessige forhold, for en eendring af de skatte-.
meessige forhold, som Enhedslisten ensker, vil
altsa betyde, at f.eks. udbredelsen af bredbénd
vil blive mindre, at f.eks. skattefriheden for at
modtage sundhedsforsikringer ogsé vil falde
bort.

Det er klart, at det kan vi ikke stotte, der er vi
politisk uenige. Vi har faktisk netop indfert de
her ordninger, for at de skal bruges. Derfor tror
jeg heller ikke, det overrasker nogen, at vi ikke
er enige.

(Kort bemaerknmg)

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Hvis formalet med de her ordninger eksplicit

er at underminere indteegtsgrundlaget for vel-
feerdssamfundet, sd synes jeg sddan set ikke, det
er overraskende, at vi ensker at odeleegge ord-
ningerne. Men jeg gér ikke ud fra, at det er det,
der er Venstres formal med ordningerne.

Jeg gér ud fra, at Venstres formal med f.eks. at
lave en skattebegunstigelse i forbindelse med
bredband: er at udbrede bredbénd. Hvis vi kan
vaere enige s langt, s ma Venstres ordferer
ogsa medgive mig, at der er andre méder at stot-
té udbredelsen af bredband pa end ved at give
en skattebegunstigelse, og at man ved at lave en
anden metode til at stette bredbénd pa-vil vide
preecis, hvad det.er for et beleb, man giver ud,
samt hvilke g grupper man rammer.

Det vil altsé:sige, at man med sikkerhed kan
slé fast, at det ikke er dem, der i forvejen har ad-
gang til det eller i forvejen harrad til det, men at
det er de grupper, der ikke har adgang, og de

‘grupper, som ikke har rdd, der vil f§ mulighed

for at f& bredb&nd. Den styring ville man kunne
lave, hvis man anvendte en anden metode.
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(Kort bemeerkning). ™ (Kort bemeerkning).
Peter Christensen (V) Peter Christensen (V):

Jeg er nedt til at vende tﬂbage t11 det jeg sagde .
for, nemlig at sidst man lavede opstramninger
vedrerende it-omradet, var konsekvensen bare,
at udbredelsen blev langt, larigt mindre. Selvfel-
gelig er der andre méder at fremme nogle af de
her initiativer p4, f.eks. ved hjemme-pcler. Ja,: .
staten kunne kebe dem ind og std og dele dem
ud pé Radhuspladsen eller pa Christiansborg
Slotsplads..Det er bare ikke en effektiv 08 mal-
rettet made at serge for udbredelsen pa Derfor
er den skattebegunstlge1sesordnmg, vi her bru—
ger, effektiv og malrettet
: K1 1420

Jeger ogsa nedt til at anfere, at de her ordnin-
ger; hvor skatteministeren jo meget tydeligt re--
degjorde for, at nogle er nye, mens andre har
fungeret gennem mange &, ikke er undergra- -
vende for vores skattesystem, og derfor mener
jeg, at Enhedslisten'ser spogelser ved hejlysdag,
og at vislet ikke har et problem af detomfang,
Er\hedshsten prfaver at glve 1ndtryk af

» (Kort bemaerknmg)

Morten Homann (SF): - o

Nu anferer hr. Peter Chrlstensen, at. det eren -
meget malrettet made at give de her forskellige
former for goder pa. Det synes jeg er et interes-
sant synspunkt, som jeg godt kunne teenke mig
at hr. Peter Christensen kunne uddybe.

Er virkeligheden ikke, at det er en af de
mindst malrettede méder, man overhovedet kan
give de her goder pa, f.eks. bredbandsforbindel-
ser, hjemme-pc'er, eller hvad det matte veere; for-
di det alene er slutbrugeren, som bestemmer, om
man har behov:for det; eller om man har rad til
det? Det er.ikke ud fra nogen overoidnet be-
hovsvurdering, hvor man f.eks. kunne sige; at - -
folk, som ikke havde adgang til internéttet éller
pe, skulle have det. Sa det er da en ineget 11dt
maélrettet made at gore tingene pa.

Sé vil jeg here, om hr. Peter: Chrlstensen 1kke
ogsa kan bekreefte, at det udennogen som helst-
form for tvivl har vist'sig; at alle de her ordnin--
ger entydigter:gdet fortrinsvis:til vellennede. -

Til sidst: Er detikke ogsé sadan; at-selv.om .
det ikke har'undermineret grundlaget for vel-
feerdssamfundet; sd er der en ret betydelig og ret
ukontrollabel udglft forbundet med deher ord-.
mnger7 SR Pt e

Jeg er nedt til at sige, at udbredelsen af de her
ordninger jo kreever, at der indgés en aftale mel-
lem arbejdsgiver og arbejdstager, og at det der-
for ikke er et tagselvbord, som der gives udtryk
for. Der skal indgés en aftale omkring de her
ting, og det er klart, at en arbejdsgiver jo ogsa
kun indgér den her aftale, f.eks. om bredband,
hvis arbejdsgiveren kan se; at der ogs4 er et for-
mal med og en fordel ved de her ordninger.

Jeg er nadt til at sige, at for vi.indferte de her
ordninger, var det jo sddan, at de velstillede nok
skulle f& lest deres problemer. Jeg tror ikke, der
har veeret velstillede, der har undladt at fa en
bredbandsforbindelse, fordi der ikke varen
skattebegunstigende ordning. Men netop ved at
vi indferer denne mulighed, bliver det en brede-
re gruppe af mennesker, der kan tage imod og f&
fordele af f.eks. bredband og sundhedsfor31kr1n—
ger.

S4 jeg mener bestemt 1kke, at man kan sla
fast, at det nu kun er de mest velhavende i Dan-
mark, der gor brug-af ordningen — absolut ikke.

(Kort bemeerkning).

Morten Homann (SF):

Virksomheden TDC, som vi har beskaeftlget 0s
med i andre sammenheenge; har i igennem nogle
méneder kort en annoncekampagne i aviserne, -
hvor man under overskriften »Fa to vindere til -
medarbejdersamtalen« ser en arbejdsgiver, som
jubler, og en medarbejder, som jubler, fordi beg-
ge nu er blevet enige om, at man ved hjeelp af
bruttotreek kan bevﬂge en bredbandsforbmdel—
se.

Er det ikke et tagselvbord7 Er detikke-et tag- .
selvbord, at virksomheden sparer penge, og at
medarbejderen far en skattebesparelse og en .
bredbandsforbindelse, men at de, der betaler, et
skatteyderne? Er det ikke lige praec1s et tagselv-
bord? ;

For det andet vil jeg.godt sp;arge hr Peter
Christerisen,-om ikke vi er enige om, at der'er
et stort problem forbundet-med dether; al den
stund regeringens egen rapportudarbejdet afire-
geringens egne embedsieend péa:side 12 beskri-
ver, at'der er et potentiale i sterrelsesordenen 3-4
mia. kr. i yderligeré udgifter, og at skatteudgifter
i:den storrelse —jeg citerer fra:side 12 - vil bela- -
ste finanspolitikkens holdbarhed i relation til- -
2010:planen: Er-det ikke et wkonomisk problém?
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(Kort bemeerkning).
Peter Christensen (V): i
- Nuer det ikke, fordi jeg er uddarmet iat kom-
mentere annoncer, det er ikke min faglige bag-
grund, men jeg vil kaste mig ud i det alligevel.
Jeg synes faktisk ikke, det er nogen god annon-
ce. Jeg synes, der skulle havestaet, at der var tre
vindere og ikke kun to. For den tredje vinder er
jo staten og samfundet, og det er derfor; vi har. .
indfert ordningen. Det er jo netop, fordi vi me-
ner, at samfundet har-en gevinst ved, at vi far:
udbredt f.eks. den her bredbandsordning.
Derfor vil jeg da sige om TDC-annoncen, at
jeg synes,den er lidt sparsom med oplysninger-
ne, for den kunne netop godt have preeciseret:
Ja, der er to vindere, men der er faktisk ogsd en
tredje, nemlig det offentlige, samfundet.

(Kort bemeerkning).
Jacob Buksti (S): P !
Jeg var lige ved at veere bange for at hr M01ten
Homann havde overtaget mit spergsmal, men
eftersom hr. Peter Christensen ikke svarede pa-
det, kan jeg jo selv tage det en gang til. - ;

Pa side 12 i rapporten fra embedsmandsud-
valget star der, at man skenner, at den nuveeren-
de brug af disse ydelser koster i sterrelsesorde- .
nen ca. 1 mia. kr. om aret. Man siger s8, at man
med det, der tegner sig, mé forvente.en forogel-
se af det her omfang svarende til en fire-fem- .
dobling. Og sa siger man, og:det er pd side 12, at
skatteudgifter af denne sterrelse vil belaste fi- -
nanspolitikkens holdbarhed i relation til 2010- -
planen. C :

KL 1425

P4 den baggrund vil jeg gerne sporge, hvad
Venstres ordferer mener med, at man vil felge. .
udvikhngen, og-at man vil afgive rapporter osv.,
ndr vi samtidig kan konstatere, at skatteministe-
ren siger, at eventuelle indgreb ikke m4 veere i
strid med skattestoppet.
(Kort bemeerkning).
Peter Christensen (V): ‘
Jeg mé:sige, at der ikke star-noget pa 31de 12,
som jeg finder seerlig overraskende. Deri hgger
ikke en kritik af selve rapporten, men for mig er
det sddan lidt en selvfolgelighed; en selvfelge- -
lighed forstéet pa den méade, at hvis det er s&- -
dan, at der et sterre antal mennesker, der benyt-
ter ordningen, er udgiften forbundet dermed alt
andet lige ogsa storre. Det er vist neermest logik.
Det svarer vel til, at hvis man vurderede, at der -
kom flere syge mennesker, ville treekket pa.

sundhedsudgifterne ogs4 stige: Det er ogsé lo-
ik. .
& Der, hvor det bliver lidt mere u31kkert er
selvfelgelig, nar man skal til at geette pa, hvor .
stort det ekstratraek bliver. Det siger rapporten. :
ingenting om. Man antager og siger, at hvis nu ;
tallet havde:vaeret 100.000, 200.000, hvad ved: -
jeg, sa er udgiften dermed ogsa det sterre. S4 -

derfor mener jeg ikke,at det i sig selv bringer -

nogen ekstraovervejelser ind i debatten.. ..

(Kort bemzerkning). .

Jacob Buksti (S): ‘

Jeg-synes, det er helt magelrast som Venst1es
ordferer er i stand til overhovedet 11<ke at svare
pa, hvad der bliver spurgt om.

Nar der star her pa side 12, at skatteudg1fter i
denne storrelsesorden vil belaste finanspolitik- .
kens holdbarhed, det vil sige, at det truer selve -
grundlaget for den.ekonomiske politik, sd var. .
det, jeg spurgte: Hvad betyder det s, at man i
det forslag til-vedtagelse, man er kommet med,
og i den ordferertale, Venstres ordferer netop
har holdt, siger, at man vil felge udviklingen,at:
man vil rapportere osv., nar skatteministeren -
samtidig siger, at eventuelle indgreb ikkema -
veere i strid med skattestoppet; altsa at man ikke
kan foretage sig noget i forhold til det her, og at,
det altsé truer den ekonomiske holdbarhed for
politikken i det her land? Hvad vil man gere ved.
det?

(Kort bemeerkning).

Peter Christensen (V): N :
Jeg har set, at samarbejdet mellem Soc1a1demo~
kratiet og Det Radikale Venstre er meget teet for
tiden, og jeg gédr ogsd ud fra, at det er grunden.
til, at Socialdemokratiet er ved at vende lidt til-
bage pa sporet i forhold til at have nogle varme
folelser for og en stor fokus pa 2010-malseetnin-
gen, for jeg havde ellers forstaet, at man 1kke vil-
le holde fast i den. .

Men det skal regeringen — der er ]eg fuldsteen—
dig enig med den socialdemokratiske ordferer —
regeringen skal holde fast i 2010-mélseetningen.
Og det er jo fuldsteendig klart, at hvis man bru-
ger flere penge end beregnet og man ikke agerer
ud fra det, vil det 0gsa berore de @konomiske re-
sultater &r efter r, ogsa i 2010. Det er sadan set
det, der bliver sagt, og det er jeg ikke uenig'i. '

Men det, Socialdemokratiet kan veere helt for-
sikret om, er, at vi vil holde fast i 2010-malsaet-
ningen, og hvis det betyder, at der skal ageres



5304

Onsdag den 4. februar 2004 (F 29)

anderledes for at holde fast i den mélseetning, s&
gor vi det.

(Kort bemeerkning).
Ole Stavad (S):
Jeg lyttede mig til i hr. Peter Christensens ordfe-
rertale, at han var inde pé de forskellige ordnin-
ger, der var gennemfert. Den del af talen kan jeg
sadan set tilslutte mig. Der har veeret ordninger,
der er blevet vedtaget her i enighed, og der har
veeret ordninger, der er vedtaget, hvor vi har
veeret dybt uenige. Men der er. truffet en bev1dst
politisk beslu’mmg

Men det, vi stir med her - vil jeg sporge hr.
Peter Christensen — er det ikke en problemstil-
ling, der er opstéet, uden at der er truffet en be-
vidst politisk beslutning? Er det nemlig ikke sé-
dan, at man har truffet en afgerelse i Ligningsré-
det, som er anderledes end den, man forudsatte,
dengang man vedtog lovgivningen, med den
konsekvens, at det, der bl.a. var en stor del af
diskussionen omkring alkoholbekeempelse med
arbejdsgiverne involveret, sygehuse osv., syg-
domsbehandling, arbejdsgiversocialt ansvar, nu
efterlader et regelszet, der indebeerer, at arbejds-
giveren ikke behover at betale en eneste krone,
men at man kun flytter en udgift fra at veere
skattepligtig til at blive skattefri? Er det det, hr.
Peter Christensen onsker med hensyn til perso-

nalegoder?
K1.14.30

(Kort bemaerkning).

Peter Christensen (V):

Jeg kan sige, at der er ikke noget i den nuvzeren-
de made at efterleve denne lovgivning pa, der -
gor, at vi gnsker at eendre noget eller for den
sags skyld stramme op, som det ogsé fremglk af
min ordfgrertale.

Jeg er fuldsteendig enig i, at der har veeret for-
skellige ydelser, hvor vi har vaeret enten uenige
eller enige. Men jeg synes, at det, der er veerd at
pépege, er, at ud af den ca. 1 mia. kr., deridag
bruges pa naturaliegoder, er det ca. 200.000 kr.,
der vedrerer de tre seneste tiltag fra den her re-
gering. Jeg har derfor sveert ved at se, at der
skulle veere sket en opblomstring, der pa nogen
made skulle veere bekymrende sammenlignet
med, hvad der egentlig har veerei en mangedrig
praecedens for.

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Er hr. Peter Christensen 1kke enlg i den beskri-
velse, jeg gav, nemlig at det, der skabet debat-
ten, og det, der var baggrunden for ministerens
rapport, som embedsmeendene har lavet, ikke
var den bevidste politiske beslutning her i Fol-
ketmgssalen, men var en administrativ fortolk-
ning, som endda var imod de sagkyndiges rad,
og at det betyder, at arbejdsgiverne ikke behover
at betale noget som helst, selv om man kalder
det arbejdsgiverordninger?

Er hr. Peter Christensen ikke ogsa enig i, at
det i evrigt ville holde en reekke personalegrup-
per fuldsteendig ude fra at kunne benytte de her
ordninger alt efter de anseettelsesvilkar, folk har,
og at vi dermed skaber en yderligere ulighed pa
arbejdsmarkedet?

Mener hr. Peter Christensen, at det er rigtigt,
at vi tillader et regelsaet, der giver folk, der er i
den samme situation, fuldsteendig forskellig
skattemeessig behandling? Er det denne ulighed,
hr. Peter Christensen synes at han méd oprejst
pande og god samvittighed som en gaev Ven-
stremand kan forsvare? Er det ulighed?

(Kort bemeerkning).

Peter Christensen (V): : .
Ulighed! Jeg er neidt til at sige, at skattereglerne
er ens, men det er klart, at det er afgerende,
hvad det er for en aftale, man laver med arbejds-
giveren. Derfor medgiver jeg gerne, at de aftaler
kan veere forskellige, og derfor kan resultatet
ogsé’l veere forskelligt. Det er jeg fuldsteendig
enig 1.

Nar jeg alligevel hele tiden vender tilbage til,
om vi vil eendre noget i den lovgivning, vi har
gennemfert, er det, fordi jeg sddan set mener, at
det ma veere det, der er kernen i den her debat.
Det er ogsa en debat, der kerer pa: Skal vi lave
ting om, eller skal vi ikke lave dem om?

Jeg har ogsa forstéet pé de indleeg, der har
veeret, at der har veeret et enske fra iseer Social-
demokratiet om, at man strammer op pé det her
omrade, at man gger beskatningen. Det er der- -
for, jeg vender tilbage til det, for jeg er nedt til at
gore det fuldsteendig klart ogsé for hr. Ole Sta-
vad, at vi ikke ensker at oge beskatningen eller
stramme op pa de her omrader

(Kort bemeerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Der er sddan set et meget enkelt spergsmal, som
ogsa hr. Peter Christensen forhébentlig kan give
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et enkelt svar pa: Hvad er arbejdsgiverens udgift.

ved disse konstruktioner, som ogsé har veeret
omtalt tidligere, som nogle jubler over? Hvad er
arbejdsgiverens udgift ved sddan en bredbands-
ordning?

Det hele har jo veeret lanceret under atdef er
arbejdsgiverbetalte ordninger. Det. ma betyde, at
arbejdsgiveren skal betale noget. Hvad er ar-.
bejdsgiverens udgift, og hvad er arbejdsgiverens
eventuelle indtaegt pd disse bredbandsordnin-
ger? Det er vi jo nedt til at vide.

(Kort bemeerkning). -

Peter Christensen (V): : o
Jeg synes, at det, der er helt afgarende, og jeg
vender tilbage til det igen, er, at indgangsvink-
len pé debatten pastés at veere en bekymring for.
skatteprovenuet .

Det, det handler om, er, at man vil gore op ‘
med det. Visd allerede ved vedtagelsen af de her
ordninger, at Socialdemokratiet er uenig i, at vi
f.eks. vil gore det skattefrit i forhold til sund-
hedssektoren. Socialdemokratiet var ogsé uenig,
da vi indferte skattefrihed for arbejdsgiverbetalt
datakommunikation. Det respekterer jeg fuldt
ud at Socialdemokratiet fortsat er, men mit klare
svar et, at vi ikke ensker at sendre pa det.

Det er jo fuldsteendig korrekt, som hr. Jens Pe-
ter Vernersen siger, at der er en udgift forbundet
med det for statskassen. Det er der selvfolgelig.
Der er et provenutab ved at give dehne skattefri-
hed. Det er vi fuldt bevidst om. Det var vi ogsé,
da vi vedtog ordningerne. Derfor er der dybest
set ikke noget nyt, der skulle gare at vi skulle .

veere enten bekymret eller i gvrigt enske at een- .

dre noget i de ordninger. Vi er glade for, at de er
blevet udbredt, og at de er blevet udbredt til
endnu flere mennesker.

KI1.14.35

(Kort bemeerkning).

Jens Peter Vernersen (S): '

Nar hr. Peter Christensen abenbart ikke vil sva-
re, kan jeg jo sperge hr. Peter Christensen, om
han er enig i, at arbejdsgiverne overhovedet ikke
har nogen udgift. For det har de ikke, og det ved
hr. Peter Christensen godt. Jeg synes faktisk, at
det naesten er uforskammet, at man ikke svarer
pa det, nar man far sa konkret og preecist et
spergsmal.

Arbejdsgiveren har ingen udgifter ved det
her. Tveertimod har arbejdsgiveren formentlig
en indteegt pa grund af momssystemet. Det sy-
nes jeg lige s& godt hr. Peter Christensen kunne

have svaret hr. Jacob Buksti, hr. Ole Stavad og
mig; da vi stillede det forste spgrgsmél Der bli-
ver bare ikke svaret pa det. Det synes ]eg er at
tale udenom. . .

Til det der med, hvem der nyder godt af det,
viljeg bare sige, at de, der betaler topskat, sparer
ved sddan en ordning 59 pct., de, der er nede
ved bundskatten og far et bredband, sparer 36
pet. Det er sddan set den modsatte méde af den
méde, vi normalt ordner vores skattesystem pa.

(Kort:bemeerkning).

Peter Christensen (V):. .

Jeg et fuldsteendig enig i, at derer den store for- .
skel i forhold til margmalskattesatserne iDan-
mark. Det et jo, fordi vi har.s& enorm h{ij en .
marginalskat. Det beklager j jeg da ogsa, men det
er ikke det, debatten kerer péa.

Den kerer pa: Er der en fordel for samfundet
ved at vi tilskynder til udbredelsen af de her .
ordninger? Ja, siger jeg. Vi er glade for, at vi fik
dem gennemfert. Vi er glade for, at der er skatte-
frihed for arbejdsgiverbetalte sundhedsforsik-
ringer. Vi er glade for, at vi har féet indfort bred-
béndsordninger. -

Jeg haber, at alle, der i dag via deres lﬂnpak—
ker har forhandlet sig til nogle af de her ordnin-
ger, lytter godt efter og skriver sig bag eret,
hvad konsekvensen bliver, hvis Socialdemokra-
tiet far magt, som de har agt. Den er; at ogsa pé -
det her omrade vil skattemelodien fa en anden
lyd. Det vil altsd betyde, at den nye melodi ikke
er sa smuk, den er ikke sa rar, men bétyder har-
dere beskatning ogsé for de her naturaliegoder.

Tred]e neestformand (Ka} Ikast)

Der er nu fremsat felgende forslag til Vedtagel-
se: (Se.side 5300). Ogsé dette forslag mdgar her-
efter i forhandlingen. ;

Jacob Buksti (S)::

At der i et anseettelsesforhold kan 1ndga ret til .
visse personalegoder, eller at visse naturalydel-
ser kan indga i aflenningen, er ikke noget nyt;
sadan har det altid veeret. Det afgerende er,
hvad rammerne er for den form for aflenning, -
hvilke ydelser der kan komme pé tale, begrun-
delserne for hvordan de finansieres, og ikke
mindst hvordan de beskattes. Da personalego-
der eller aflonning i form af naturalydelser i sa-
gens natur knytter sig direkte til et anseettelses-
forhold, er det naturligvis ogsa et spergsmél om,
hvem der kan f& disse goder, og pa hvilke vilkar.:



5306

Onsdag den 4. februar 2004 (F 29)

Alle disse spefgsmél haripa det seneste faet
helt aktuel betydning med regeringens bevidste
p011t1k i retning af enhelt systematisk under-"

gravning af de offentlige indteegter. Det samme

med. Ligningsrddets afgetelse fra.april i fjor med
abning-af mulighed: for lennedgang mod andel i
personalegoder og naturalydelser. ‘e
Der forventes derfor dels i sig:selv en- kraftlg
veekst i udbredelsen-af sddanne ordninger, dels -
som.led.i komménde overenskomstaftalermed.
sdkaldte lenpakker. Ja, regeringens egne em-
bedsmeend forventer en s kraftig véekst i-ord- ..
ningerne med personalegoder, hvormedarbej-

dere i virksomheden far nedsat lénnen i forhold -
til godet, som-altsé derforikke beskattes,at- = - -

hvor det.offentlige i dag mister et provenu pa: -

ca..1 mia: kr. pa den konto, vil det i lebet-af kort -

tid blive fire-fem-doblet.. De korikluderer:derfor,-
at skatteudgifter i:den‘sterrelsesorden vil belaste
fmanspohtlkkens holdbarhed i relatlon til. 2010—
planen [ o
: ey Kl 14 40

Men regermgen agter 1kke at foretage signo--
get. Tveertimod understreger skatteministeren -
igen og igen, at der er tale om et helt bevidstvpo-‘
litisk valg. Ministeren har dog tilkendegivet, at
han vil felge udviklingen neje;, men som altid
med skatteministeren betyder det, at han intet-

vil foretage sig, for —som han siger—sé vil even--

tuelle initiativer iforhold:til denne: udv1klmg
stride mod regeringens.skattestop. v
Vifar-altsa i igen undelstreget at: regermgens :
skattepolitik gar ud pé dels at undergrave.de of-
fentlige indteegter, hvilket forer til yderligere -
pres i retning af besparelser pa grundleggende

velfeerdsydelser som.sundhed, ldrepleje, ud- - -
dannelse:og bernepasning, dels at skeevvride -

den gkonomiske fordeling til fordel for de steer-
ke; folk, der ikke er i beskeeftigelse] far.jo ikke -:
del i disse goder, det geelder pensionister, ud-

dannelsessogende og mermesker pa overfersels- :

indkomster, e
Der tales-om, at det er. arbe]dsglverfmanswre-
de ordninger, f.eks..arbejdsgiverbetalt sund-..’
hedsbetaling eller sundhedsforsikring;:men ;-
ogsé her er'der-tale om-en klar forvanskning af
de faktiske forhold. Situationen et:jo, at: albe]ds-
giverne ikke bidrager med noget som helst; -
skatteveesenet-og staten betaler det hele, da
ydelserne jo modsvares af en tilsvarende ned—
gang ilennen for medarbejderne. o
~Det betyder, at sidanne: ordnmge1 iseer v1l
veere attraktive for hejtlennede, der pé denne
méde kan fa vekslet en hgj topskat til nulskat.

Da belebet bliver modregnet i lennen, bliver der -
slet ikke betalt skat eller arbejdsmarkedsbidrag.
Hvis man i stedet tegnede en privat sundheds-
forsikring for egne beskattede penge, var der jo
ikke engang fradrag.

‘Derfor er der tale om en total skatteundvigel-
se, hvor man gér fra at betale 63 pct. i skat til at
betale 0 pct. Eller sagt pa en anden made: Hvis
man tegner en sundhedsforsikring pa 3.000 kr.,
skal man kun betale 1.000 kr. selv, alle andre
skatteydere betaler de resterende 2.000 kr. Ar-
bejdsgiveren betaler ingenting. Det er rent fup.

Der abnes altsa i virkeligheden for en helt be-
vidst spekulation i skattearrangementer med -
henblik pé at nedbringe skatten; men det er jo
regeringens bevidste politik. Jo flere skatteund-
dragelsesmuiligheder og muligheder for fup og
svindel jo bedre. Taberne er alle de andre skatte-
ydere, der ikke har mulighed for at deltage i det
her cirkus; det er dem, der er afheengige af de-
velfeerdsydelser, der pé grund af faldende skat-
teprovenu udseettes for nedskeeringer. -

. Det er ogsa meget betegnende, at regeringen
og skatteministeren ikke blot totalt ignorerer
den trussel mod den gkonomiske udvikling; -*
som regeringens egne embedsrheend understre—
ger udviklingen udger: :

.Man har heller ikke noget klart overbhk over,
hvad det hele egentlig koster. Saledes vurderede
skatteministeren i forbindelse med L 97, der ind-
forte skattefrihed for disse sdkaldte arbejdsgi-
verbetalte sundhedsbehandlinger og sundheds- .
forsikringer, der altsd ikke betales af arbejdsgi-
verne, at de ville medfere et provenutab pa 35.
mio. kr., men da embedsmeendene korttid efter
skulle vurdere problemstillingen om udviklin-
gen af personalegoder, skennede de pludselig,
at provenutabet var det femdobbelte, nemlig 195
mio. kr.

Der er altsa ikke styr pa noget som helst, gko-
nomien skeevvrides, goderne fordeles til fordel .
for de velbjeergede, samtidig med at samfunds-
okonomien undergraves. Regeringen lader sta
til med henvisning til skattestoppet. Man vil blot
folge udviklingen. Det er simpelt hen 1kke ac-
ceptabelt.

For god ordens skyld skal jeg bare meddele, .
at Socialdemokratiet naturligvis kan stemme for
det forslag til vedtagelse, som vi selv er medfor-
slagsshllere til.

Mlkkel Dencker (DP)
I Dansk Folkeparti har vi den overordnede hold-
ning, at skattemeessig subsidiering af forskellige
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ordninger kan veere et udmeerket redskab til at
udbrede brugen af ordningerne. -

Et godt eksempel er den ordning om: skatte~
frihed for-arbejdsgiverbetalt ADSL-forbindelse i
medarbejdernes hjem, som et flertal her i Tinget
vedtog for 2 &r siden. Den har til formél at ud- |
brede brugen af hejhastighedsforbindelser til in-
ternettet i et hojere tempo, end det ellers ville
have veeret tilfeeldet. oy ;

Et lignende eksempel pa dette er ordmngen :
om arbejdsgiverbetalte sundhedsydelser og al--
koholbehandling, hvor formalet bade er at fa- -
folk til hurtigere at blive raske samt minimere. .
produktionstabet og forbruget af sygedagpenge.
Samtidig er det en fordel ved ordningen, at ord-
ningen medvirker til at mindske plesset pade -
offentlige sygehuse

. Det skal s ogsa slas fast, at vi 1kke mener, det
nedvendigvis er ordninger, der skal eksistere til
tid og evighed. De ordninger, der eksisterer nu,
er ordninger, der er blevet til for at fremme et be-
stemt formal, og derfor skal man hele tiden hol-
de gje med, om ordningerne stadig tjener deres
formal, eller om de er helt eller delvis.foraeldede.

: ; Kl. 14.45

Man skal ogsa veere opmaerksom S8 at denu-
vaerende ordninger naturligvis har en pris i form
af mistede skatteindteegter for staten. Det er en
kendsgerning, men det var ogsa indkalkuleret i
overvejelserne, dengang ordnlngerne blev ved-
taget. :

Til gengaeld stér vi her over for det faktum,
at ordningerne har nogle meget gunstige sam-
fundsekonomiske gevinster, som det netop er--
umuligt at male. Alligevel mener vi, at:det er at
udvise rettidig omhu hele tiden at'holde gje
med, hvordan brugen af ordmngerne udv1k1er
sig..

gDet er klart at det 1kke er acceptabelt hv1s

brugen af ordningerne lgber labsk og-bliver en:
bombe under fmanspohtlkken Det erder imid-
lertid ikke noget der tyder pé er.tilfeeldet pd nu-
veerende tidspunkt,'men under alle omstaendig-
heder vil vi i Dansk Folkeparti holde os:orierite-
rét om situationen, s der kan gribes ind, hvis -
det skulle vise 51g at:veere nodvend1gt

Tred]e naestformand (Ka] Ikast) Dl
Der er indtil flere sptargsmal Vi starter med hr
) Morten I—Iornann . :

(Kort bemeerkning): v - oo g s v
Morten Homann (SF) B
Jeg vil sperge hr. Mlkkel Dencker om 1kke det
bekymrer-ham lidt; om ikke det givergrund il -
at overveje sin position en gang til; atide heriord-
ninger s4 at sige rammer de-darligst stillede folk
dobbelt, dvs: dem; der:staruden for arbejdsmar-
kedet, pensionister osv,, i’ den forstand at.der. "
stort set ikke er nogen af de dérligst stillede, der
har gleede af de her ordninger; eftersom det- an
meert er vellonnede privatansatte; som. kan &
bredbénd; sundhedsordninger osv: - PRERE
Pa den anden side-er de médstil at betale for
det i form afde skatteudglfter paindtil videre -
1 mia. ke, maske op. til 3-4 mia: kt,; dérliggeér i

. denhet ordning. Giver'det ikke hr. Mikkel Den—

cker stof til eftertanke; at det i virkeligheden * -

" ramimer de darhgst shllede dobbe1t7 KA

(Kort bemaerknmg) Lot
Mikkel Dencker- (DF) A TR
Jeg vil sige, at deher ordmnger hverken raminer
de dérligst stillede én: gang e11e1 dobbelt som: hr
Homann:siger det. N

Jeghar ’cvaertlmod den opfattelse, at ogsa folk
som ikke direkte har gavn af ordningen, allige-
vel har en vis gavn af den indirekté; i og med at
ordningerne hareén god samfundsekoriomisk,”
indvirkning netop.pé ‘eksempelvis:ADSL-ord- .
ningen;:som g, at ho]hastlghedsforblndelser-
ne erlangtbedre udbredt i befolkmngen end
det ellers har veeret tilfeeldet. -, i

‘Hvad angér. sundhedsordmngerne S8 er der
nogle mennesker; der-er omfattet af deher sund-
hedsordninger, der bliver behandlet p4 et privat
hospital eller en:klinik, og derfor.gar.de ud af. .
keen til det-offentlige sundhedstilbud, hvorved:
andre kommerhurtigere:-{rei:. Derfor synes jeg-
faktlsk ‘at- alle har gavn af det her et

(Kort bemaerkmng) AN
Morten Homann:(SF)i+ : -0 00 e
Jamen kan'hr. Mikkel Dencker ikke: medglve, ;!
mig, at de, som sa har glaede af det her; i form-af
at-de far en bredbandsforbindelse eller typlsk
ogsé dem, der faren: sundhedsordnmg, joer-
folk, der er relativt. vellgnnede i fol Ve]en, sorn er
pé arbe]dsmarkedet” »
Sa det vil sige;:at der 1kke er flere pensmm—
ster; der erikkeflere lavtlennede; der faradgang
til internettet p& denher made: Der er-ikke flere
pensionister, der er ikke flere lavtlennede, der
f&r mulighed for at smutte uden.om keen til . =,
sundhedsveesenet pd den her méade. Tveertimod
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betyder det her jo, at der er feerre penge at gore
godt med til it i skolerne og til it til de seldre. Der
er feerre penge at gere godt med i forhold til fle-
re sengepladser i det offentlige sundhedsveesen.
54 hr. Mikkel Dencker ma lige teenke sig om

to gange og sige, om det virkelig er rigtigt, at
han vil holde fast i, at det her ikke rammer de
darhgst stillede dobbelt <

(Kort bemaerknmg).

Mikkel Dencker (DF):

Jeg ved altsa ikke, om hr. Homann har det, men
jeg har i hvert fald ikke noget beleeg for at heev-
de, at det kun er vellannede, eller kan man sige
hejtlennede, der har gavn af de her ordninger,
det har jeg simpelt hen ikke noget statistisk be-
leeg for at heevde, men det kan vaere, at hr. Ho- :
mann har.

Jeg er stadig veek fuldsteendig overbevist om,
at det her ikke er ordninger, der rammer nogen.
Det er ordninger, som har en positiv effekt di-
rekte for nogle mennesker-og indirekte for hele -
samfundet pa en og'samme gang.

Sé jeg tror, det er noget, vi alle sammen har
gavn af, ogsa hr. Homann

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Naér statskassen gér glip af 1 mia. kr. i skatteind-
teegter, hvem gér det s& ud over? I min optik gér
det ud over de mennesker, der ikke far den for-
ogede velfeerd, man ellers kunne have faet.

Nar hr: Mikkel Dencker siger, at der-ikke er
noget statistisk beleeg for, at det kun er de hejt-
lennede, der anvender de her ordninger, s& vil -
jeg gerne sporge hr. Mikkel Dencker, om en pen-
sionist f.eks. har mulighed for at anvende de her
ordninger. Er det ikke sddan, at lige preecis folk
pé overferselsindkomst ingen mulighed har for
at anvende de her ordninger, eftersom vedkom-
mende ikke har et anseettelsesforhold? Derfor
kan vi med hundrede procents sikkerhed sla
fast, at pensionisten ingen gavn fér af det her,
absolut ingen gavn far af det her

K1 14.50

Sa er det jo ikke et: sp;argsmal o, hvorvidt vi
skal give tilskud til pc og bredband. Det tror jeg
sddan set alle her i Folketingssalen gerne vil
veere med til. Jeg har i hvertfald ikke hert det.
modsatte. Det er et spargsmal om, hvordanvi
gor-det. Er det her den mest effekhve metode7

(Kort: bemaerkrung)

Mikkel Dencker (DF):

Jeg kan bekraefte, at der sikkert ikke er nogen
modtager af overferselsindkomst, som samtidig
ikke har noget lennet arbejde, der har mulighed
for at veere med i den her ADSL-ordning. De har
jo s& heller ikke muligheden for at veere i en ar-
bejdsgiverbetalt sundhedsforsikring, det siger
sig selv.

Til gengeeld har vi et udmaerket offentligt sy-
gehusvaesen. Jeg er enig med fru Rosenkrantz-
Theil i, at det kunne godt geres bedre, men jeg
synes faktisk, at vi har et godt tilbud til alle her i
landet. S& den bekymring har jeg ikke."

Nu kan jeg s& here, at fru Rosenkrantz-Theil
gerne vil have en ADSL-ordning for alle her i
landet, hvor det &benbart skal veere det offentli-
ge, der skal betale for, at alle kan fa en ADSL-
forbindelse. Det er jo naesten hver dag, vi har sa-
dan et forslag. I fredags der var det alle sports-
udevere, der skulle have en pensionsopsparing
finansieret af det offentlige. Men sadan er der j ]o
sd mange tmg

(Kort bemeerkning). -

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Det forslag i fredags var sddan set ikke Enheds-
listens, men det skal nu ikke ligge hr. Mikkel
Dencker til last, at han ikke kan huske.

Jeg skal sperge, hvordan det passer Dansk
Folkeparti, at pensionisterne er med til at finan-
siere det hul, der er i statskassen, men ikke far
noget ud af ordningen? Det kan jeg ikke helt f&
til at stemme overens med det billede, Dansk
Folkeparti gerne vil give af sig selv.

S4 vil jeg sige til hr. Mikkel Dencker i forbin-
delse med ADSL-opkoblinger og om, hvorvidt
det offentlige skal betale, at virkelighedens ver-
den er jo, at lige preecis med den her ordning,
som Dansk Folkeparti har veeret med til at ind-
fore, er det sddan, at det offentlige giver et til-
skud, fordi det offentlige gar glip af skatteindbe-
talinger, fordi man kan veksle hgj skat til lav
skat. Der er altsa tale om et tilskud.

Det, jeg gerne ville have i stedet; var, at man
brugte de penge pé at malrette det direkte pa de
grupper vi ved ikke har réd til ADSL-opkoblin-
ger, eller malrette det direkte pa de grupper vi
ved ikke har adgang til en pc. Det mener jeg er
effektivt. Det her er at skyde med spredehagl,
plus at vi ikke aner, hvor mange penge staten
gér glip af. I rapporten siges det, at vi kan kom-
me op pa en firdobling af belebet, altsé 4 mia. kr.
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(Kort bemaerkning). -

Mikkel Dencker (DF):

Nu er jeg ikke enig med Enhedslisten i, at der er
- et huli statskassen, sd derfor kan jeg heller ikke
medgive, at der skulle veere nogle, der finansie--
rer et opdigtet hul i statskassen. At man gar glip
af nogle skatteindteegter, ja, det gor man med
ADSL-ordningen. Det har vi stdende i denne her
rapport og det anetkender jeg fuldt ud. Men det
. har ogsa vaeret meningen, dengang vi mdferte
ADSL-ordningen.

Men Dansk Folkeparti synes 1k1<e, at der skal
laves nogle seerlige ordninget, hvor alle i sam-~
fundet skal udstyres med en computer betalt af
statskassen. Det synes vi ikke. Til gengeeld er der
jo opstillet en masse udmeerkede pc'er rundtom-
kring pé bibliotekerne, som alle og enhverkan
g4 ind og bruge. Det synes jeg er en udmaerket
ordning, og den beh@ver ikke blive udbygget =
yderligere. - . -

(Kort bemeerkning).

Jacob Buksti (S):

Jeg kunne godt taenke mig at fa hr. Mikkel Den-
cker til at uddybe, hvad hr. Mikkel Dencker me-
ner med arbejdsgiverbetalt sundhedsforsikring.
Hvor meget betaler arbejdsgiveren?

Er det ikke s&dan, at det, vi-preecis stdr med. -
her, er en situation, hvor arbejdsgiveren netop
ikke betaler noget som helst? At vi har at gare
med et aftaleforhold, hvor der er to parter, der
aftaler noget, som den ene part overhovedet
ikke skal bidrage til? Og at de, der i gvrigt har
interesse i det gode af dem, der bidrager, er dem,
der har den hejeste skat, altsa folk pé topskat,
der kan reducere deres beskatnmg fra 63 pet. til
nul?

Synes hr. Mikkel Dencker slet 1kke, deter et -
problem, at hvis man haren sundhedsforsikriﬁg’
og faren sundhedsbehandling ti1 3.000 kr. iet
sadant system, sa skal lenmodtageren betale
1.000 k., arbejdsgiveren ingenting, mens alle de-
andre skatteydere, de som irigenting far, pensio-
nisterne, folk under uddannelse osv., skal betale
de sidste 2.000 kr.? Hvordan kan det veere, at . -
Dansk Folkeparti taler om atbejdsgiverbetalt,
nar arbejds glverne 11etop 1kke betaler noget som'
helst? - :

(Kort bemaerkning)

Mikkel Dencker (DF): :

Det er jo en strid om ord-eller en strld om deﬁm—
tioner. Jeg har den opfattelse, at en arbejdsgiver-
betalt:sundhedsydelse, og det er en arbejdsgi-

verbetalt Sun’dhedsydelse, er en del af en len-
pakke, og en lenpakke er noget, som arbejdsgi- -
veren betaler til medarbejderen. Da sundheds-
forsikringen er med i lenpakken, sé er det ifolge
de definitioner, som jeg anvender, arbe]dsglve~
ren, der betaler.

- K1.14.55

(Kort bemaerkning).

Jacob Buksti (S):’ :

Nu skal man passe pé, hvilke ord man vil b1 uge
inden for forretningsordenens rammer. Men jeg
vil sige, at det i hvert fald kreever en vis fantasi;
for nuikke at bruge steerkere ord; at kunne se,
hvad det er, arbejdsgiverne skal betale i de sa-
kaldte lenpakker, ndr hele ideen med Lignings-
radets afgerelse er, at lonnedgangen skal veere
reel for medarbe]derne, dvs. at den skal svare til
det fulde beleb.

Derfor er der da 1kke nogen som helst udg1ft
for arbejdsgiveren. Tvaertimod er der en bespa- -
relse i de tilherende udgifter. Jeg kan slet ikke
forsta, at hr. Mikkel Dencker star og péstér, at
det er anderledes. Derfor er det da sddan, at det,
det drejer sig om for de pageeldende lenmodta-
gere, er at nedbringe deres egen skat og fa andre
til at betale den, mens arbe]dsglverne ikke beta-
ler noget som helst.-

Det, der sker, er, at der bliver sliet et stort hul
i kassen. Hr. Mikkel Dencker star sa og siget, at
man vil felge udviklingen, og hvis det er, osv., sd
vil man gribe ind, men nar skatteministeren har
sagt, at man ikke kan det pa grund af skattestop-
pet, sé er der kun én leosmng, og det er besparel-
ser pd de omrédder, som jeg har en fornemmelse
af at hr. Mikkel Dencker bllder 51g md at han gar
ind for.

(Kort bemaerkning)
Mikkel Dencker (DF): ‘
Nu ved j ]eg ikKe, hvad det var for tlng, hr. Buksti-
teenkte pd, at han godt kunne teenke sig at sige,
men som forretnmgsordenen dbenbart forbyder.
Jeg kan kun sige, at det er et definitions-
spergsmal, men hvis, som hr. Buksti siger, at den
her sundhedsydelse skal modsvares af krone til
krone-nedgang i lenudbetalingen, det var sé-
dan, jeg forstod hr. Bukstis ord, s& kreever det jo,
at man for har haft en lenudbetaling udelukken- .
de i'kroner, altsd en kontantlentdbetaling.
Derfor er det ret sveert at afgere det i de tilfeel-

- de, hvor det er et nyt anseettelsesforhold, som

ikke tidligere har veeret baseret pa nogen kon- - -

tantlensudbeta..ng, men hvor det er et helt nyt
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ansaettelsesforhold, hvor. man forhandler en
kontrakt eller en aflenning. S& det synes jeger
ret: hypote’clsk

(Kort bemaerkning)

Erik Mortensen (S):

Nu kan jeg forsta, at Dansk Folkeparti har over-
taget skatteministerens sprogbrug med at 51ge,
at man neje vil f@lge udv1khngen

Helt konkret ma jeg sé sporge: Hvor stort pro-
venutab vil Dansk Folkeparti egentlig accepte-
re? For som det er naevnt flere gange og i hen-
hold til rapporten, vil der uveegerligt komme et
provenutab. Hvor stort skal det vaere, inden
Dansk Folkeparti mener, at nu har man fulgt ud-
viklingen leenge nok? :

Jeg var vist lidt uopmaerksom pa et tlds-
punkt, hvor hr. Mikkel Dencker siger, at selv alle
de, der ikke pa nogen méde kan bruge den her
ordning, alligevel indirekte vil f& gavn af den.

Te.

(Kort bemeerkning). -

Mikkel Dencker (DF) o

Umiddelbart har jeg ikke noget bud pa, hvor .
stort provenutabet skal veere, for vi feler, at
bremsen mé treekkes. I gjeblikket er det jo 1 mia.
kr., man regner med. Men samtidig skal man
ogsdhave med i det, at man har en stor sam-
fundsekonomisk gevinst i kraft af de her ord-
ninger, og den er jo helt umulig at méle. S&
umiddelbart vil jeg ikke seette noget tal pa. .

.54 vil jeg da gerne tage det en gang til for hr. -
Mortensen, hvorfor det indirekte er en fordel for
alle i samfundet, hvor jeg bl.a. hentydede til
sundhedsordningen. Det var, at hvis en person,.
som er syg, pludselig bliver behandlet pa et pri-
vat hospital eller en privat klinik pa den her. .
sundhedsforsikrings regning, sa treeder han. . -
selvfglgelig ud af keen til at blive behandlet pa
et offentligt sygehus, og dermed rykker alle de,
der stod bag ved personen pa ventelisten, en
plads frem. Derfor har alle, der stér pé venteli-
sten, en gavn af det her. Lo

(Kort bemaerkmng)

Erik Mortensen (S): . :

Til det sidste er der sddan set kun at sige; a t de.
leeger, der skulle behandle pa det offentlige sy- .
gehus, er rykket med:over pa det private omré-
de, s& det er nok ikke den: allerbedste I@smng her
iverden. 5 ; -

Den vil jeg godt lige have forklaret en gang me-

Men med hensyn til alle de mennesker, der
indirekte far gavn af det, er det et meget snaevert
eksempel at neevne sygehusbehandlingen. Der
ma veere en lidt bredere forklaring pa, hvordan
de tekniske:tilbud, som nogle medarbejdere far,
f.eks. ADSL-forbindelsen og andre tekniske go-
der, som man kan forhandle sig frem til sammen
med arbejdsgiveren, indirekte skulle kunne gav-
ne alle de mennesker, der ikke kan komme i
neerheden af sédan en ordning. Der md vaere an-
dre eksempler ‘

(Kort bemaerkning)
Mikkel Dencker (DF): o
Da vi diskuterede indferelsen af den hel ADSL-
ordning for et par ar siden, mener jeg ogsa, at -
det var inde i debatten dengang, at det, at folk
havde en ADSL-forbindelse med direkte forbin-
delse til deres arbejdsplads, kunne gore, at de
méske kunne afvikle et par af deres ugentlige ar-
bejdsdage hjemmefra og dermed kunne spare
transport til og fra arbejde. :
"KL 15.00
Det skulle ogsé gerne have nogle miljemaessi-
ge fordele, i og med at jeg er bevidst om, at ogsé
Socialdemokratiet bekymrer sig om trafik og
forurening og den slags ting; det kunne det ogsa
have en gavnlig indvirkning pa. Alt i-alt mener
jeg, at det ville veere meget mere effektivt, hvis.
folk kunne arbejde hjemme i det omfang, det var
muligt, frem for hele tiden at skulle transportere
sig til og fra en arbejdsplads sammen med resten
af den danske befolknmg :

(Kort bemaerkmng)

Jens Peter Vernersen (S): -

Vi er nedt til at fa slaet fast, selv om ]eg troede,
det stod fuldsteendig klart for hr. Mikkel Den-
cker, at det begreb, der hedder arbejdsgiverbe- -
talte ydelser, f.eks. bredband, betaler arbejdsgi-
verne ikke noget.som helst-for. Man far f.eks.. -
30.000 kr: om méneden i len, og gar 2.000 kr:... -
ned, og sé betaler arbejdsgiveren de 2.000 k. :

for bredband. Arbe]dsglvelen betaler altsé 1kke
nogetf, . .. -

Saviljeg godt spm ge hr Mlkkel Dencker, om
han finder det rimeligt, at hvis man f.eks. har et
hjemmearbejde for sin arbejdsgiver, skal man
selv betale. Det er lige dokumenteret, at arbejds-
giveren betaler ikke noget, men jeg forstod far,:
at det saddan set et 0.k., at man selv-skal betale,
sa den ailmindelige filosofi er altsa, at-det, som
nogle far p4 skatteomradet, skal de, som ikke far
noget, betale. Fortidspensionister; folkepensioni-
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ster, uddannelsessegende og-andre, som ikke
har et job, betaler for, at de hgjestlennede kan f&
omkring 60 pct.s fradrag. Det ers&dan set det,
ordningen duer til, det er det, Dansk Folkeparti
sympatiserer med, og det er ubehageligt.

(Kort bemaerkning). -
Mikkel Dencker (DF) ' :
Jeg har det faktisk meget godt. Jeg fﬂler ikke no-
get ubehag ved, at vii Dansk Folkepartl har stet-
tet indfarelsen af de ordninger, som jeg mener
har et rigtig godt-samfundsekonomisk sigte.

Sé kan jeg forstd, at hr. Vernersen genoptog

hr. Bukstis spergsmal. Nu kan jeg jo sa ikke stille -
spergsmél til hr. Vernersen, menjeg mener da, at

28 plus 2 giver 30. Det har jeg da leert i skolen
engang. Jeg kan ikke se nogen forskel for ar-
bejdsgiveren, for uanset om han betaler 30.000
kr. ilen til en medarbejder eller betaler 28.000 kr.
til medarbejderen 08 2.000 kr. til f.eks. TDC, er :

det da en udglft pa 30.000 kr for arbe]dsglveren

(Kort bemaerkmng)

Jens Peter Vernersen (S): :

Jeg er meget, meget glad for det 51dste eksempel
for sammen med det forste indleeg dokumente-
rer det sddan set Dansk Folkepartis holdning til
folkepensionister, SU-modtagere og fertidspen-
sionister. De kan nemlig ikke bruge ordningen.
Det synes jeg er fint at f4 at v1de, tak for det.

Tredje nestformand (Kaj Ikast)
Hr. Mikkel Dencker?

Mikkel Dencker (DF):
Jeg: har 1k1<e noget at svare.

Tredje neestformand (Ka] Ikast)
54 er det hr Ole Stavad B

(Kort bemaerkmng)
Ole Stavad (S): -

Jeg vil ogsé-godt fortsaette i sporet om arbe]dsgl—

verens ansvar.
Som jeg husker debatterne, da man. vedtog

nogle af disse ordninger, var Dansk Folkepartis:

argumentation bla., at arbejdsgiverne ogsé skul-

le vaere med til at beere noget ansvar, og det er .

‘sédan set et overordnet udgangspunkt, som vi
ikke er uenige i. Men det, der er sket, siden .
Dansk Folkeparti tilsluttede sig forslagene, er, at
man fuldsteendighar sendret den administrative
praksis, som vi regnede med skulle veere geel- -
dende, og derfor vil jeg godt sperge — o0gsa pa

baggrund af, at jeg har lyttet mig til en lidt sterre
dbenhed i hr. Mikkel Denckers tale end i rege- -
ringspartiernes taler: Bekymrer det ikke Dansk
Folkeparti, at med det, der nuer godkendt, kan
arbejdsgiverne helt slippe for at tage noget med-
ansvar? Det var, sddan som jeg husker det, et af
Dansk Folkepartis hovedargumenter, at det -
skulle de gare.

(Kort bemaerkning). -

Mikkel Dencker (DF):

Jeg anerkender da og er glad for, at h1 Stavad
kunne here, at der er en forskel mellem mit ind- -
leeg og skatteministerens. Det var der nogle af
hr. Stavads partifeeller der ikke kunne.

Jeg forstar ikke rigtig ht: Stavads antydmng
af, at der ikke skulle veere noget arbejdsgiveran-
svar med i ordningen. Det var fru Colette Brix;
der var ordferer dengang, men i sin ordferertale
slog fru Colette Brix meget p4, at det var en ord-
ning, som netop lagde op til, at arbejdsgiveren. -
skulle tage et sterre socialt ansvar over for sine-
medarbejdere, og' det mener jeg ogsa fortsat er
gaeldende : : :

(Kort bemaerknmg)
Ole Stavad(S): '
Jeg er sddan set glad for, at hz. Mikkel Dencker
bekreefter'min hukommelse. Men der mé& veere
et'eller andet sted, hvor vi misforstar hinanden,
for dengang ordningen blev vedtaget, foradsat--
te man, at det var noget, arbejdsgiveren kunne
fa fradrag for, uden at lranmodtageren blev be- -
skattet :
Lo - KL 15.05

Det, der er sket i mellemtlden, er, at arbejdsgi-
veren ikke leengere behover at betale noget, men.
bare skal aftale med lerimodtageren, at han gar
ned ilen, altsd hr. Jens Peter Vernersens eksem-
pel med de 2.000 kr. Det vil sige, at der ernul’
udgift, der er nul ansvar overhovedet forar- - -
bejdsgiveren, og det vil igen sige; at den argu- -
mentation, Dansk Folkeparti brugte, da forslaget
blev vedtaget, er fuldsteendig veek. Nu er ar--
bejdsgiverne fuldsteendig fritaget for ansvar, det -
drejer sig kun om, at arbejdsgiveren og lenmod-
tageren kan blive enhige om at leegge den made,
lennen udbetales pa, om; og at lenmodtageren
fuldsteendig spater skatten, og arbejdsgiveren
ingenting betaler. Men det var bare ikke hensig-
ten, og giver det ikke anledning til, at man sam-
men med, os andre er nedt il at overveje, hvad -
der skal gores ved det ?
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(Kort bemaerkning).

Mikkel Dencker (DF):

Det, hr. Stavad siger, giver ikke megen anled-
ning til overvejelser i den retning. I Dansk Fol-
keparti er vi fortsat ret godt tilfredse med denne
ordning, og sa leenge vi feler, den fungerer godt
og tilfredsstillende, bakker vi op om den.

Tredje naestformand (Kaj Tkast):
Vi siger tak til ordfereren, og nzeste ordferer er
fru Else Theill Sprensen.

Else Theill Serensen (KF):

Foresporgerne sperget, hvordan mlmsteren vil
sikre ligheds- og retfeerdighedsprincippet i skat-
telovgivningen og relaterer det specielt til skat-
tefriheden for visse personalegoder, naturalie-
ydelser og beskatningen af visse ydelser, som er
stillet til radighed af arbejdsgiveren.

Efter mange &rs iagttagelse af omrddet tror
jeg godt, jeg kan sige, at fuldsteendig lighed og
retfeerdighed er der ikke nogen minister, som
kan sikre. Jeg vil godt tage et helt andet eksem-
pel end dem, der har veeret fremme, men det er
til gengeeld et overskueligt og nemt eksempel.
Det er nemlig beskatningen af det, der hedder
fri bil, altsa en bil, arbejdsgiveren stiller til radig-
hed for en lonmodtager.

I mange ar var reglen den, at man blev be-
skattet af et vist antal kerte kilometer, der skulle
forestille at vaere det antal kilometer, man kerte
privat. Det blev som regel 8.000 km ud over
kerslen mellem hjem og arbejde. De, der karte
meget privat, var selvfolgelig godt tilfredse med
den regel, mens andre ihaerdigt brugte megen
tid og mange kreefter pé at overbevise skatte-
myndighederne om, at de bestemt ikke karte
8.000 km privat. Da reglerne blev steerkt forenk-
let for fa ar siden, blev det sidan, at det var selve
rddigheden over bilen, der blev beskattet, og be-
lobet blev fastsat som en fast procentdel af bi-
lens vaerdi. Det er betydelig enklere og har givet
langt feerre klagesager.

Men hvorfor drager jeg det eksempel ind i de-
batten om lighed og retfeerdighed? Jo, hvis vi ta-
ger to firmabiler, der kebes samme dag til sam-
me pris og stilles til rddighed for to forskellige
lenmodtagere, kerer den ene maske 15.000 km
privat om aret og den anden 40.000 km privat
om &ret, men de betaler det samme i skat. Der er
nok nogle, der vil finde, at det ikke er retfeerdigt,
men det er gjort af hensyn til, at det skulle veere
enkelt 08 overskueligt.

Mange af de ordninger med direkte skattefri-
hed for personalegoder, der gennem tiderne er
indfert-af skiftende regeringer af forskellig par-
tifarve, er blevet til, fordi regeringerne og et fol-
ketingsflertal p& det tidspunkt, hvor de blev ind-
fort, har ment, at skattefriheden medvirkede til
at udbrede et gode, som det var i samfundets in-
teresse at f& udbredt. De ordninger, der har vae-
ret mest diskuteret i dag, er bredbandsforbindel-
serne og sundhedsordningerne, og de er jo net-
op indfert, fordi man mener, det er i samfundets
interesse, at de bliver udbredt til en stor del af
befolkningen. Der er altsa ikke noget odigst i
disse ordninger, hverken i dem, der er indfert
tidligere, eller i dem, der er indfert de sidste par
ar under den nuveerende regering.

Der er naturligvis altid grund til at overveje
sendringer og tilretninger, og derfor er Det Kon-
servative Folkeparti godt tilfreds med, at rege-
ringen har etableret et tveerministerielt overvag-
ningsberedskab, og at regeringen vil fremsende
en arlig redegerelse over udviklingen p& omra-
det til Skatteudvalget. Denne redegerelse kom-
mer til at indeholde oplysninger om provenuta-
bet, og den skal kunne danne grundlag for en
vurdering af behovet for endringer. Det bety-
der, at omradet vil veere under overvigning og
opmerksomhed, og det er her som pé alle andre
omrader meget positivt. Samfundet forandres jo
til stadighed, og det skal skattelovgivningen na-
turligvis ogsé afspejle.

K1 15.10

(Kort bemeerkning).

Jacob Buksti (S):

Den konservative ordferer henviste her til 51dst
til regeringspartierne og Dansk Folkepartis for-
slag til vedtagelse om det tveerministerielle
overvagningsberedskab, som skal rapportere
om provenutabet og behovet for zendringer. Jeg
vil gerne here, hvad den konservative ordferer
mener, der kan blive tale om af eendringer, nér
skatteministeren flere steder offentligt har ud-
talt, at ordningerne ikke ma veere i strid med
skattestoppet og altsé ikke kan sendres. Hvor-
dan skal man sa kunne foretage sendringer? Det
vil jeg gerne sporge den konservative ordferer
om. v -

(Kort bemeerkning).

Flse Theill Serensen (KF):

Det er jo sveert at sige, hvilke eendringer der kan
blive tale om, al den stund vi endnu ikke ved,
hvad det er for ting, der dukker op i fremtiden.
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Hvis jeg far at vide, nér jeg kerer bil, at-der pé et
eller andet tidspunkt kommer en forhindring,
kan jeg jo ikke vide, om jeg skal undvige til hajre
eller til venstre, eller om jeg maske skal bremse
eller gere noget helt andet, for jeg ser forhin- -
dringen, og ndr man overvager en ting, kan man
heller ikke pa forhand sige, hvad man vil gere.
Man bliver nodt til forst at se, hvad det er, der .
skal gribes ind over for, for man kan forklare, .
hvordan man vil gribe ind.

(Kort bemeerkning).

Jacob Buksti (S):

Ja, det er jo meget klogt. Men det det handler
om her, er-altsd, at man sidder og skal holde styr
pé provenutabet, og den embedsmandsgruppe,
der har lavet den rapport, som danner-basis for -
forespergslen, har vurderet, at i lobet af kort tid
kan der ske en fire- eller femdobling af provenu-
tabet, sa det bliver i storrelsesordenen 4-5 mia.-
kr. : e
Skatteministeren siger, at man ikke kan lave
brud pé skattestoppet, og altsa kan man heller
ikke regulere eller forringe ordningerne. Sa er -
der, sa vidt jeg kan se, kun to muligheder for at
slippe uden om forhindringen: Enten offentlige
besparelser pa aeldrepleje og pa bernepasning -
osv. eller mindre afdrag pa geelden. Andre mu--
ligheder er der jo ikke, eller er der noget jeg har
misforstaet?.

(Kort bemeerkning). '
Else Theill Sgrensen (KF):
Jeg er meget glad for, at hr. Buksti stlller dette
spergsmal, som handler om noget, der stér pd
side 12 i rapporter, for nar jeg leeser hele seetnin-
gen fra det foregdende punktum, star der:

»Hvis ...« —husk lige det ord — »....eksempel-.
vis udbredelsen af alene sundhedsforsikringer,
ADSL-forbindelser og PC-hjemmearbejdsplad-
ser stiger til et omfang af 1 mio. personer, sva-
rende til en 4-5 dobling, vil dette gge skatteud- -
giften for disse tre goder med omkring 3 mia.
kr., og dermed til en samlet skatteudgift for
personalegoder under étpdi strarrelsesordenen
4 mia. kr.«: :

Der star hvis det bliver udbredst til 1 m11110n
lenmodtagere svarende til en fire-fem-dobling, -
og det er altsd ikke det samme, som at der bliver
en fire-fem-dobling. Sddan leeser jeg det ikke,
men det er maske mig, der 1kke forstar dansk.

(Kort bemeerkning). - - -

Pernille Rosenkrantz-Thell (EL) L
Det er rigtigt, at der ikke er nogen prae(:ls vutde:
ring, men der erwvel en arsag til, at man ikke har
vurderet, hvad.ordningen ville'koste, hvis der-, -
var feerre mennesker i'den. Der er vel en eller:. .-
anden forventning om, at det formodentlig vil
g4 i den retning, at der kommer flere og ikke .
feerre; for hvis der havde veeret en erventning, :
om, at der blev feerre, var man vel begyndt-at
lege med, hvad man kurme bruge pengene t11
andre steder. ©* - .

.Sa skal jeg sperge fru Else The111 S@rensen, o
om fru Else Theill Sgrensen vil medgive, at der.:
kan veere andre-og méske mere direkte mader:at
give tilskud pa, altsd andre metoder, hvorpa: . -
man kan fremme f.eks. udbredelsen af bredband
end ved at give et generelt skattetllskud af den-.
ne karakter? S

(Kort bemaerkning).
Else Theill Serensen (KF): . S oy
I ethvert politisk spﬁrgsmal er der ]o a1t1d andre
maéder, man kan prioritere, men jeg tror f.eks. ik
ke, det ville give den samme foregelse af velfeer-
den i Danmark, hvis man stillede en gratis bred-
bandsforbindelse med dertil herende pc til ra--
dighed for alle fartidspensionister og. folkepen—
sionister, og hvad det nu kunne veere:- .
Jeg tror, det er vaesentligt, at’ arbe]dsstyrken
hele tiden bliver opgraderet; og jeg trorfaktisk,
der er mange — ogsé herinde — der har erfaret, -
hvor meget det har hjulpet pa deres egne kom- -
petencer inden forit, at de har fiet adgang tilen . .
ADSL-forbindelse og har en nogenlunde opda- -
teret pc til rédighed. Det betyder faktisk, at alle
de mennesker, der er ude i erhvervslivet oger .
pé arbejde hver dag, bliver betydelig bedre til at
udnytte det pa mange mader nyttlge redskab
der hedder it.-

(Kort bemaerkmng)
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)
Jeg ved altsa ikke, hvorfor bade: Dansk Folkepar-
ti og Det Konservative Folkeparti kredser om
detmed at stillé gratis compuiter-og bredband til.
rédighed. Jeg ved 1kke, hvordan det.er. kommet
ind i debatten... o :
K515
Jeg tror, det er sadan, at vi alle sammen her i
salen mener, at det er en god idé at fremme for-:
skellige ting i samfundet. Det kan veere gavnligt
pé leengere sigt i forhold til-en udvikling, man
gerne s blev sat i gang. Vi'er ogsa-enige om, at
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det i den forbindelse er en god idé at satse pa en
udbredelse af h]emme—pc er og bredband 54
langt, sd.godt. - -
Spergsmalet er, hvordan vi bedst rammer den
del af arbejdsstyrken, som vi gerne sa fik de kva-
lifikationer. Gor vi det ved-at give et generelt til-
skud, som f.eks. ikke kommer den-arbejdslese til
gavn, som vi gerne sé-kom ind =pé’1-arbejdsmarke—
det med nogle nye kvalifikationer, f.eks. pa-it- :
omtédet? Den gruppe rammer vi ]o 1kke med
det her tilskud.:: < TN
S& mit sp;argsmal gar altsa pa Hv1s aman nie-
tog den milliazd; der i dag.bliver anvendt til de
her ordningert, kun den milliard; og 'sagde; at vi .
gerne vil:give tilskud, der sikrer.os, at.arbejds-
styrken bliver opkvalificeret, ville.det sdikke -
veere en mere ditekte made at gore det pé, altsa:
hvis ' mari ikke brugte den som den her type af.
brede skattefradrag for hele befolkningen? .

(Kort bemeerkning).
Else Theill Serensen (KF) Frs ‘)
Jeg opfatter det ikke pa samme made som fru
Pernille Rosenkrantz-Theil.Jeg opfatterdet ikke;
som‘om:nogen stir med-1-mia: kr. i handen:Det:
herhandler om, ogidet er vi enige om, at der for.
samtlige de her ordninger er et provenutab.'Der:
kommer altsa 1 mia: kr: mindre ind;iend hvisalt.
andet var lige, og:det blev beskattet: - ‘
Nu er:det/vist kun et par. hundrede mllhon‘er
af dem;.der vedrerer-de der serlige oidninger, °
som lige.nu stikker i gjnene pa dele-af oppositio-
nen; det-er:ikke hele milliarden. Det meste af:
den vedrerer.ordninger;, der er. mdfgrt af tldhge—
re regeringer af en anden farve.. | ‘
~Men det er"da-muligt, det kan g;ares ‘pé.en an-
den made. Jeg kan bare ikke se en andenimade,
hvorpa man-bedre sikrer, at arbejdsstyrkenier .
godtrustet til at tage:de:udferdringer op,.der.".
ligger i informationssamfundet, end:ved netop
at give dem mulighed for h]emme at have ad-
gang til bredband R

(Kort b“emaerknmg')
Jens Peter: Vernersen (S) ; {
Nu er fru.Else Theill Sorensen j ]o medlem af det ,
omtalte Ligningsrad. S mé det vel veere muligt
ogsé at kunne bekraefte, at dette begreb arbejds-
giverbetalte ydelser er falsk varebetegnelse. For
det er vel almindeligt kendt; at arbejdsgiverne

- ikkebetaler til nogen ting: Det kan fru. Else
Theill Sgrensen vel bekreefte? .

Sa vilj jeg godt sperge; om det er udtryk for

konservativ, politik, at:medarbejderne nu selv

skal betale? Man kunne jo viderefore det til fru
Theill Sprensen som folketingsmedlem. Kunne

* man forestille sig, at'i stedet for at fru Else Theill

Serensen far et net ud til:sin bopeel, sd-var det
noget, hun selv skulle bétale sammen med skat-
teveesenet?

Det erjo det, vi s1dder og dlskuterer, g det er
sadan set det, som fru Theill Serensen gér ind
for. Hvorfor geelder-det s&' 11<1<e ogsa fru Theill
Serensen? ,

(Kort bemeerkning).
Else Theill Serensen (KF): s
Skal jeg ikke lige 51ge til den sidste tlng, atj jeg er
faktisk koblet op pa arbejdsgiverens net, og jeg
mener, at det er et helt andet regelsaet. Men lad -
nu det ligge. Jeg vil ogsd meget nedig blande -
mit og hr. Jens Peter Vernersens medlemskab af
L1gn1ngsradet ind i billedet, for det synes jeg for
sa vidt ikke rigtig har noget med Sagen at gore.
Der har vi hver afgivet vores mening, og det har
fort til en afgerelse.i Ligningsrédet. - .
Men lad mig sige om det der med, at hr. Jens
Peter Vernersen.og méske andre fra Socialdemo-+
kratiet bliver ved med at st& og sige, at arbejds-
giveren ikke betaler noget: Jo, arbejdsgiveren be-
taler nojagtig det samme, men det er bare sddan,
at man betaler nogle girokort til TDC, eller hvem
det nu-er, i stedet for at betale det ind pé lenkon-
toen til medarbejderen. Arbejdsgiveren har en

“udgift.

Nar man ikke kan gore det: fuldstaendlg op, er
det jo, fordi man ikke kan skelne mellem, om " -
man neeste gang far 1.000 kr. mere i lon, eller om
mani stedet for har faet et:gode stillet til radig-
hed, sa derfor er det utrolig sveert, og vi kan ikke
gore det der.op. Men arbejdsgiveren betaler alt-
sa rentfaktisk de der girokort, der kommer; eller
hvad det nu er.. :

(Kort bemaerkmng)

Jens Peter Vernersen (S): < : :
Sagt til-fru Else Theill Srarensen Det, der har vaee-
ret hele diskussionen omkring den her arbejds-
giverbetaling, er jo, at: man kan reducere lennen.
Jeg ved ikke, om jeg skal gentage regnestykket .
fra tidligere fra hr. Mikkel Dencker. Vi har en:
funktioneer, der far 30.000 kr. om méneden, og
som gerne vil have sddan et bredb&ndsnet., Han
siger til sin arbejdsgiver: Hvis jeg nu gér 1.000
kr. ned, vil arbejdsgiveren s& sende det bred- .
bandsnet ud til mig? Sa 51ger arbejdsgiveren:
Det vil jeg da gerne, for sa kan det jo bruges i ar-
bejdet her osv., s& det er fint nok.
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S4 er det, jeg sperger: Har den arbejdsgiver
feerre eller flere udglfter ved den konstruktion;:
som det her drejer sig om, ved at man reducerer
lennen med disse 1.000 kr.? . - Coie

(Kort bemaerkmng)
Else Theill Serensen (KF) .
Jeg kan here, at det bliver lavet hdt om. Det er:
for; at det altsé skal veere sveert. Nu er det s 28
plus 1 og ikke 28 plus 2. Men 28 plus 1 kan jeg: -
ogsa godt, det giver 29, og det er fuldsteendig; li-
gegyldigt, om arbejdsgiveren betaler det i form.
af len eller i form atet bredbénd plusnoget lon.-
Arbejdsgiveren har udgifter, og hvis der-er no- :
gen, der kommer med falsk varebetegnelse i den
her forbindelse, sa er det altsa hr. Iens Peter Ver—
'nersen S :

T Kl, i15: 20
(Kort bemeerkning).
Morten Homann (SE): :
I det eksempel, som vi dreftede i forlaengelse af
hr. Jens Peter Vernersens spergsmal, er vi vel -
enige om, at arbejdsgiveren ikke betaler mere,.
Den samlede udgift for arbejdsgiveren fer og ef-
ter det arrangement, vi taler om, bliver ikke stor-
re. Det er stadig Vaek 28 plus 1; eller. hvad det er,
vi er néet til.

Jeg vil sperge fru Else Theill Serensen: Er det
sa ikke rigtigt; at man:kan forestille sig, at der
ligger.en besparelse for medarbejderen pé skat—,.
ten ved hjeelp af den her ordning;:6& man, som."
det hedder i TDC's annonce, far to.vindere til-: .
medarbejdersamtalen? Er det ikke rigtigt, at der
kan ligge en besparelse for medarbe]deren iden-
ne ordnmg” -

(Kort bemaerkmng) P O P T
Else Theill Serensen. (KF) TN iy
Jeg vil gentage det, som vistnok hr Peter Chrl— ;
stensen sagde, nemlig at der faktisk er tre vinde-
re. Men for nu ikke‘atikere rundt i detjsd-vil jeg:
sige om det der med, hvad arbejdsgiveren beta-
ler: Hvis nu en person:far 30.000 kr.iilen omméa:
neden; sa siger arbejdsgiveten, at nu viljeg-godt
fremover stille en ADSL+forbindelse:til radighed
for dig. S koster det arbejdsgiveren et eller-an-:
det belab ekstra om méneden, og sé har arbejds-
giveren betalt det. Det er altsd vanskeligt at skel-
ne mellem den lenmodtager og s& den, der i for-
vejen havde de, lad os sige 31.000 kr. og gér
1.000 kr. ned i lon, men fér 1.000 kr. il sit bred—
béand.,

.Lenmodtageren sparer noget:skat, sadan set;
men han eruneegtelig ogsa forpligtet:til, at de- ::
kroner skal bruges til noget ganske bestemt..De .
garijo til bredband istedet for beffer, og.deter . :
det 'som nogle af 05 synes er en; r1gt1g god 1de

(Kort bemaerknmg),m Lt
Morten Homann (SE):
Nu er essensen i det her jo; at forrmange af-de. /
mennesker, som bruger: den her bredbandsoid--
ning, er det jo ikke et spergsmédl, om de har
bredbéand eller ej, men et sporgsmal:om) hvem'.~
detet, der betaler for bredbandsordnmgen Men
ladnudethgge T NT I W IO S R
s Det, der-erdet centrale spzrgsmal i det her, .
er: Den besparelse i skat, derisa ligger pa:det her,
hvem bliver den betalt af? Ja, den bliver betalt af
den, som: fru Else Theill Serensen kalder den !, -
tredje vinder i regnestykket,nemlig.de evrige: .«
skatteydere. S vi har altsd en arbejdsgiver, som:
uden at betale en krone:ekstra:fr en medarbej-i:
der med pcogbredbandsforbindelse:Vihat en |
medarbejder, som spareri skat: Og sa har.vi den
tredjei fru Else Theill Serensens ejne vinder,
nemlig de andre skatteydere, som ma leve med
denmindre skatteindteegt: Er det ikke rigtigt, at:
det-erandre skatteydere, sombetaler den skatte-

\\rl(n "ZT““ ey

' besparelse, som. medarbe]deren ender med-at £4?

(Kort bemaerkmng)
Else Theill Serensen. (KF) R R AP
Er det ikke rigtigt,‘at:det er Danmarks V1rksom~~
heder:og de mennesker,.derarbejder iDanmarks
virksomhedet, det: skaber grundlaget for, at-dlle:
andre mennesker-kan have-den velfeerd, som Vi
alle sammen er sa glade for? ;i e
- Dethandler om:at udbrede:et gode, som vi er
nogle, der'mener kan vasre.til gavn for samfun-::
det, til gavii for-0s alle sammen,; Vikan jo beskat-
te hinandenihjel, sd-ingen gideriga pa.arbejde, -
og det er'ikkeidet; det.handler om. Det handler:
om at £ mennesker il at bestille, noget, fa men-;
nesker til at lave en storre samfundskage til -«
gavn! og gleede isaer for de svageste. -  { v o
Og sa vil jeg sige; at: for nogle handler det: ... -
ikke.omibredbénd eller-ej. Nej, deteer rigtigt:. .. i
Merijeg tror godt; hr. Mikkel Dencker og-andre —.
undskyld,jeg ved ikke, hvor mange gange jeg
har stiet og sagt forkert, men jeg mener hr. Mor-
ten Homann — vil give mig ret i, at der altsa -
rundtomkring pa arbejdspladserne er nogle, -
som er knap sa vilde med it, som nogle af vi an-
dreer. Og de, der er knap sa vilde med det, er
maske ikke voldsomt motiveret for selv at ga -
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hjem og investere i alt det udstyr og en ADSL~
forbindelse. Men hvis nu arbejdsgiveren hjeelper
dem pa vej, s& kan det veere, at de ogsé bliver be-
gejstrede og dermed bliver en bedre arbejdskraft
pé deres arbejdsplads i evrigt til gavn og glede
for dem selv ogsé, vil jeg s mene, men ogsa for
arbejdspladsen og for samfundet. °

Tredje naestformand (Kaj Ikast): -
Vi»siger tak til’ordfﬁreren. '

Morten Homann (SF) : :
Vi har veeret inde pé billedet et par gange i lyabet
af debatten af de mange vindere i den her ord-
ning: Jeg synes; det er meget tankeveaekkende, at
vi har ined en stor dansk virksomhed at- gore,
TDC, som med den her annoncekampagne har
valgt at illustrere to vindere. Ikke tre vindere,
men to vindere, nemlig en arbejdsgiver, som
uden at betale en krone ekstra far en medarbej-
der, som oven i kebet er udstyret med bred-
bandsforbindelse, ‘'og en medarbejder, som spa—
reri skat Deter to vmdere

- K1 15.25

‘Jeg tror ogsa, at den seneste t1ds skattedebat
har vist, at nar de fra TDC's side veelger at afbil-
de to vindere, sé er det ikke, fordi de ikke ken-
der skattesystemets krinkelkroge. S5a er det fak-
tisk, fordi det er en meget nejagtig beskrlvelse
af, hvordan virkeligheden ser ud.

Det illustrerer meget-godt problemet med de
her-ordninger, at man har skabt en situation, -
hvor arbejdsgiveren og lg'nmodtageren haren
feelles interesse. Men man sender s at sige reg-
ningen videre til de ovrige skatteydere. Det-er -
dobbelt uheldigt.

* For-det forste fordi det koster penge, som el-
lers skulle vaere brugt til mélrettet at skabe it for
de folk, som har mest brug for det. Mélrettet at-
skabe sundhed for'de folk, som har mest brug
for det. Og fordi det skaber en ulighed, for det er
ikke alle, som har adgang til de her ordninger.

Det er jo ikke tilfeeldigt, at det primeert er vel-
lennede, og primeert er privatansatte, som har
gleede af déher ordninger, og som har valgt at
bruge dem. Det giver en skeevhed. S& det er dob-
belt uheldigt, at man har bade en skattebetalt -
ulighed og mistede skatteindteegter pa det.

Man kunne bruge de her penge pa mange
fronter, langt bedre, er det min opfattelse, ved at
lave direkte investeringer frem for at give det ad
bagderen til fikse fradrag.

Man kunne bruge pengene, hvis man ville
det, til at lette skatten for de laveste indkomster.
Man kunne bruge pengene péa at forbedre-

skoler eller daginstitutioner.

Man kunne investere i bredband til alle, her-
under til skoler og uddannelsesinstitutioner,
hvis det var det, man ville. Eller man kunne veel-
ge at investere i det offentlige sundhedsveesen i
stedet for det, som det her i virkeligheden er, at
preve at investere i at fa skabt et marked for pri-
vat sundhed.

Den seneste uge har jo meget godt 111ustreret,
hvor succesfuld den strategi er ved dens parallel
pa hjemmehjzelpsomradet, hvor man ogsa fra re-
geringens side har brugt et ganske stort belab
for at forsege at lobe et privat marked i gang
med meget begraenset held. Det er lykkedes at
bruge pengene, men det er ikke lykkedes at for-
bedre hj emmeh]aelpen

Jeg tror ogsé, det her vil vise, at det ihgj grad
er lykkedes at bruge pengene, ganske mange
penge endda, pé f.eks. bredband. Jeg tror ikke,
at det vil lykkes at fa udbredt bredbénd noget
synderligt.

- 58 pa bundlinjen star, at vi har en ordning
med to vindere og en stor taber, som er feelles-
skabet, som er de gvrige skatteborgere og iseer -
de darligst stillede, som ikke alene ma se de her
ordninger ga deres naese forbi, men som ogsa
m4d veere med til at betale regningen for, at de
vellennede, primeert privatansatte, kan fa de her
gevinster,

Pa den baggrund skal det ikke veere nogen
overraskelse, at SF har teenkt 31g at stemme for
det forslag til vedtagelse, som vi selv er medfor—
slagsstlller til. :

Hermed sluttede forhandhngen

Den fg: formand (Inge Dahl Sm‘ensen)

Som tidligere meddelt vil afstemningen om de
fremsatte forslag tll Vedtagelse forst finde sted i
morgen.




Onsdag den 4. februar 2004 (F 30)

5317

Den sidste sag pa dagsordenen var:

4) Foresporgsel nr. F 30:

Forespergsel til skatteministeren:

»Hvilke initiativer har regeringen taget for at
sikre, at multinationale selskabers indtegter i
Danmark beskattes pa lige fod med andre ind-

tegter, og at der ikke sker misbrug af transfer

pricing, og hvilke nye initiativer har regerin- -
gen planer om at gennemfore pa dette omra-
de?«

Af Pernille Rosenkrantz—Theﬂ (EL), Keld Al-
brechtsen (EL), Line Barfod (EL) og Seren Sen-
dergaard (EL). Anmeldt 27/11 2003. Fremme af
foresporgslen vedtaget 3/12 2003).

Den fg. formand (Inge Dahl-Serensen):

Jeg gor opmeerksom pé, at afstemning om even-
tuelle forslag til vedtagelse forst vil finde sted i
morgen, torsdag den 5. februar 2004. -

Begrundelse

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Den rapport, som Skatteministeriet har udarbej-
det, er jo harrejsende leesning. Det er endnu en
rapport, som er harrejsende laesmng apropos
vores tidligere debat.

Det omrade, vi har med at gare her, er jo de
negative og ukontrollerede dele af globaliserin-
gen, nemlig de multinationale selskaber. Det er
selskaber, som for de sterste af slagsens ved- -
kommende har ﬁkonomler, der er storre end
afrikanske staters.

Der er tale om en pengeophobning af en stor-
relse, som er fuldsteendig ubegribelig. Og pa
trods af de ufattelige summer, som de her firma-
er skovler ind, forseger alt for mange af dem at-
unddrage sig at bidrage til feellesskabet. Und-
drage sig at betale for de samfundsgoder, som
de nyder godt af. .

Den danske stat bruger milliarder af kroner
pé sundhed, p& uddannelse, pé veje og pé anden
infrastruktur. Det er alt sammen ting, som sel-
skaberne nyder godt af. Ting, som den danske

" befolkning og de mindre virksomheder hver " -
maned betaler til over skattebilletten, men ting,
som de multinationale selskaber anseetter folk til
at finde ud af, sa de kan unddrage sig betalin-

- gen. Det er en skeevvridning, som jeg synes er

komplet uacceptabel. Jeg mener, at de bredeste
skuldre skal baere det'tungeste'lees og ikke, som’
det er nu, hvor de med de bredeste skuldre und-
slér at give en hdnd med overhovedet. Det er

den skeevhed, som vi har sat pa dagsordenen i
dag.
. Kl 15.30
I OECD—sammenhaeng udarbejdede man de
regler, der i dag er geeldendelovi Danmark. Der

er behov for internationale regler, ogsa for, at
reglerne bliver hdndhaevet, sadan at det ikke bli-
ver en lovgivning fuld af tomme ord, som vi ser
det i dag. Men reglerne handhaeves meget for-
skelligt, og-det er sddan set det, rapporten slar
fast. Og en lang raekke- vaerkte]er et ikke taget i
anvendelse i Danmark. -

Jeg haber, at ministeren har givet sig rigtig
god tid til at leese rapporten igennem og herun-
der rigtig god tid til at teenke over, hvilke nye
veaerktejer regeringen vil tage i anvendelse for at
serge for, at de multinationale bidrager til fael- .
lesskabet. Hvis det ikke er tilfeeldet, haber jeg, at
ministeren har en rigtig god forklaring til de -
danske skatteydere, der s& mé bide i det sure:
®ble og fortsat betale for de ting, som de multl—
nationale nyder godt af. :

Besvarelse

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand):

Jeg er blevet bedt om at redegere for, hvilke ini-
tiativer regeringen har taget for at sikre, at mul-
tinationale selskabers indtaegter i Danmark be-
skattes pa lige fod med andre indteegter, og at
der ikke sker misbrug af begrebet transfer pri-
cing; dette for mange fremmede udtryk, men
som altsa er et spargsmal om samhandel pa.

‘tveers af graenserne. Endvidere enskes oplyst,

hvilke nye initiativer regeringen har planer om
at gennemfore pa omradet:

- Nu er der jo ikke tale om et nyt emne. Folke-
'tmget har for godt et ars tid siden debatteret
samme sporgsmal. Lad mig som dengang sla
fast, at regeringen under ingen omsteendigheder
vil-holde handen over virksomheder, der over-
treeder de geeldende regler. Der skal saettes ind
mod dem, der ikke vil bidrage med-deres andel
til samfundsekonomien. 53 tror jeg, det er slaet
fast. Jeg vil gerne gentage det, hvis der er behov
for det, men jeg har villet sige det fra starter, sa
der ikke kan herske tvivl om den tmg ‘

Men tingene skal jo ogsa seettes i det rette per—
spektiv. At multinationale selskaber maske har
en mindre skattebetaling i Danmark, end- man -
forventede, er ikke det samme, som at der fore-
ligger snyd. Der er mange fuildt legale grunde
til, at der i et eller flere &r ikke er et skattepligtigt



