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Den neeste sag pé dagsordenen var: :
14) Tredje behandling af lovforslag nr. L 163:
Forslag til lov om eendring af lov om restaura-

tions- og hotelvitksomhed m.v. (Bestemmelser

om dermend, bestyrere og diskoteker).

Af gkonomi- og erhvervsmmlsteren (Bendt
Bendtsen).

(Fremsat 18/2 2004. Forste behandling 9/3 2004
Beteenkning 29/4 2004. Anden behandling 4/ 5
2004).

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 106 stemmer (V, S,
DE KE SE RV og KD); 1 (EL) stemte hverken for
eller imod.

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren. S ‘

Kl 10.10

Den neeste sag pa dagsordenen var:

15) Anden (sidste) behandhng af beslutnings-
forslagnr. B 8:

Forslag til folketingsbeslutning om initiativer
til forbedring af tolkning og tolkeuddannelser
i de mest udbredte indvandrer- og ﬂygtmnge-
sprog,.

Af Naser Khader (RV) m.fl."

(Fremsat 10/10 2003. Forste behandlmg 3/2
2004. Beteenkning 4/5 2004).

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Forslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Forslaget til folketingsbeslutning forkastedes,
idet 47 (S, SE, RV, EL og KD) for, 60 (V, DF og
KE) imod.

Den neeste sag pé dagsordenen var:

16) Anden (sidste) behandling af beslutnmgs—
forslag nr. B 30: :

Forslag til folketingsbeslutning om inkorpore-
ring af FN's bernekonvention i dansk ret.

Af Anne Baastrup (SF) m.fl.

(Fremsat 30/10 2003. Ferste behandling 30 / 1
2004. Beteenkning 29/4 2004).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Anne Baastrup (SE):

Vi havde under forstebehandlingen en ganske
glimrende debat om det her beslutningsforslag,
hvor hejreflgjen klart gav udtryk for, hvorfor de
onskede at nedstemme forslaget.

Men det er med forbleffelse, at jeg ser, at So-
cialdemokratiet ogsd ensker at nedstemme for-
slaget. Da Socialdemokratiet slet ikke har givet
nogen begrundelse for, hvorfor de ikke stotter
det, og jeg ikke husker, at det af ferstebehandlin-
gen fremgik, at Socialdemokratiet sddan aktivt
var imod det her forslag, s& synes jeg, det kunne
veere rart for Tinget, historien osv. at f& at vide,
hvad seren det er, der er galt med Socialdemo-
kratiet, siden de nu nedstemmer et forslag om at
inkorporere bernekonventionen i dansk ret. Det
var mit klare indtryk, at Socialdemokratiet var
enig med SF i, at det var en nedvendig og rigtig
udvikling af det danske retssystem.

Formanden:
Tak til fru Anne Baastrup. 53 er det fru Lissa Ma-
thiasen som ordferer.

Lissa Mathiasen (S):

En gang imellem kan man undre sig sare over,
hvad der bliver sagt fra den her talerstol, ndr fru
Anne Baastrup undrer sig og stiller spergsmal
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om, hvad vi egentlig mener i Socialdemokratiet.
Nu har vi ikke haft denne sag oppe til behand-
ling her i salen en gang, vi har haft den til be-
handling adskillige gange, og vi har hver gang
sagt, at vi ikke mener, at det er mdden, vi skal
gore det her pa. Vi mener ikke, at det, SF fore-
slar, er rigtigt.

Vihar sagt ogsa i Retsudvalget at man kunne
overveje, om det maske skulle veere sadan, at vi
under Ombudsmanden skulle have en seerlig
- berneinstitution eller pd anden made kunne sik-
re det. Vi er dybt uenige i at gere det pa den her
made, og vi er det ikke mindst, fordi der jo altsa
heller ikke ligger de anbefalinger, som fru Anne
Baastrup egentlig gerne vil leegge an til her.

Det er sagt fra talerstolen ved forstebehand-
lingen af det her forslag, det er sagt tidligere
gange ved nejagtig det samme forslag, og derfor
burde der ikke veere nogen tvivl hos hverken fru
Anne Baastrup eller SE og jeg tror i hvert fald ik-
ke, at der er tvivl hos andre her i Folketinget om,
hvad vi mener om det her forslag.

(Kort bemaerkning).

Anne Baastrup (SF):

Jeg stér stadig veek fuldsteendig uforstdende
over for fru Lissa Mathiasens argumentation,
Det her har ikke noget at gore med at etablere en
berneombudsmand. Det har ikke noget at gore
med at etablere nogen som helst anden ting. Det
her handler om at inkorporere bernekonventio-
nen i dansk ret.

Socialdemokratiet udtalte sig positivt, da vi
havde forstebehandlingen. Socialdemokratiet
har ikke argumenteret imod det her forslag, hel-
ler ikke skriftligt i beteenkningen, og jeg stér sta-
dig veek uforstaende over for det.

(Kort bemeerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Jamen det er ikke, fordi det generer mig, at vi ta-
geren fornyet forste behandling. ]eg g@r det ger-
ne.

Det, vi har sagt og hele vejen igennem har
ment var forkert, er, at SF vil have det indfert pa
en made, som vi ikke synes er rigtig. Vi mener,
at bernekonventionen skal inkorporeres i de en-
kelte konkrete lovgivningsomréder, som vedrg-
rer bern.

Jeg ved ikke, om fru Anne Baastrup overho-
vedet vil hare efter. Derudover har vi rent fak-
tisk foresléet, at man ogsé pa anden vis kunne
stotte bornene, f.eks. ved, at det maske kunne
leegges ind under Ombudsmanden. Vi taler ikke

om en begrneombudsmand, men at det som en
anden mulighed leegges ind under Ombuds-
manden,

Vi mener ikke, det er rigtigt at lave en lovgiv-
ning, som SF foreslér her. Vi gnsker, og det har
vi sagt hver eneste gang, at det her konkret skal
inkorporeres i de enkelte initiativer, og vi har
samtidig sagt, at vi er dybt bekymret over, at re-
geringen har valgt at nedlaegge det seerlige Bor-
neudvalg. Det mener vi er bekymrende, fordi
der ikke bliver fulgt op pé det her. Vi har ikke
sikkerhed for, at det kommer med i de enkelte
forslag.

Formanden:
Er der flere, der onsker ordet? ...
Adam Mgller som ordferer.

Ja, hr. Helge
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Helge Adam Moller (KF):

Nar man herer formanden for Folketingets Rets-
udvalg, fru Anne Baastrup, tale i denne sal om
FN's bernekonvention, s& kunne man jo, hvis
man ikke er meget, meget godt inde i stoffet, fa
det indtryk, at Danmark ikke folger FN's barne-
konvention. .

Derfor vil jeg godt forteelle bade medlemmer-
ne af Folketinget, tilhorerne og alle andre, at
Danmark underskrev EN's bernekonvention for
14 &r siden, og at danske domstole lige siden
har, og jeg gentager, at samtlige danske domsto-
le lige siden har fulgt FN's bernekonvention.

Det er nemlig sddan, at ndr en dansk regering
skriver under, s felger man selvfglgelig ogsé
det, man har skrevet under pa. Det gjorde den
gamle socialdemokratisk-radikale regering, og
det gor den nuveerende regering. Det vil sige, at
hvis man nu inkorporerede det her i de danske
love, sé ville det ikke gore nogen som helst for-
skel, det ville bare betyde en reekke administrati-
ve eendringer. Vi folger hverken konventionen
mere eller mindre, vi folger den nemlig hundre-
de procent, og det har vi gjort i 14 ar. Det er det,
der er fakta i denne her sag.

(Kort bemaerkning).

Anne Baastrup (SF):

Jeg har jo heller ikke beklaget mig over Det Kon-
servative Folkepartis argumentation, sa jeg for-
stér slet ikke, hvorfor hr. Helge Adam Meller
nedvendigvis skal op. Den diskussion havde vi
under forstebehandlingen, og jeg respekterer
hejreflgjens synspunkter pa det her, og sddan er
det.
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Men jeg syntes bare, at jeg savnede Socialde--
mokratiets holdning. :

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslaget til folketingsbeslutning forkastedes,
idet 12 (SF, RV og EL) stemte for, 95 (V; S, DE, KF
og KD) imod; 1 (V) stemte (ved en fe;lafstem- :
ning) hverken for eller imod.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

17) Anden (sidste) behandlmg af’ beslutnlngs-
forslag nr. B 134:

Forslag til folketlngsbeslutmng om inkorpore-
ring af FN-menneskerettlghedskonventloner i
dansk ret.

Af Margrete Auken (SF) m.fl.

(Fremsat 25/2 2004. Forste behandling 17/3
2004. Beteenkning 29/4 2004).

- Der var ikke stillet eendringsforslag.
Forslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

- Afstemning

Fotslaget til folketmgsbeslutmng forkastedes
idet 12 (SF, RV og EL) stemte for, 96 (V S, DE, KF
og KD) imod.

Den rigeste sag péa dagsordenen var:

18) Anden behandling af lovforslag nr. L 55:
Forslag til lov om @endring af straffeloven, rets-
plejeloven, markedsforingsloven og ophavs-
retsloven. (It-kriminalitet m.v.).

Af justitsministeren (Lene Espersen). i
(Fremsat 5/11 2003. Ferste behandling 18/ 11
2003. Betaenkning 29/4 2004. Zndringsforslag
nr. 1-3 af 5/5 2004 uden for betaerikningen af ju-
stitsministeren (Lene Espersen)).

Der var ikke stlllet aendrmgsforslag i betaenknm—
gen. :

Uden for beteenkningen var der st111et 3 &n- -
dringsforslag af ]ustltsmlmsteren (Lene Esper-
sen) .

Lovforslaget og sendringsfor slagene sattes til’
forhandling under et.
Forhandling‘.

Sandy Brinck (S):
Jeg vil godt starte med at takke for et grundlgt

~ udvalgsarbejde, hvor vi i feellesskab sammen

med ministeren ogsa har udv1det sadan vores
tekniske horisont.

- Som jeg sagde under forste behandhng stot-
ter Socialdemokraterne, at vi med denne lov far
fremrykket det strafferetlige vaern mod it-krimi-
nalitet. Det er, som jeg lige antydede, ikke altid
let for lovgivningen og slet ikke for lovgivere at
folge med den kreativitet, kriminelle udviser, og
nye teknologier muhggesr Jegvil godt fremhaeve
et par ting, som vi har lagt veegt pa, og som er
blevet gjort klart under udvalgsarbejdet.

For det ferste at der ikke er tale om, at udby--
derne skal lagre flere oplysninger, end de allere-
de gor af hensyn til hastesikring. Hastesikring
skal altsa ske af de data, som:-udbyderen i forve-
jen er i besiddelse af pa det pagaeldende tids=
punkt. ‘

- For det andet understregnmgen af, at politiet
for at undga tvivl vil have en naturlig interesse i
at paleegge en hastesikring skriftligt, da bevis-
byiden efterfelgende ellers ville vaere sveer at
lofte for politiet.”

Men der er et enkelt udestdende. Som jeg ind-
ledte med, er det jo ofte sveert at felge med ud-
bredelsen af de her nye kriminalitetsformer. Pi-
ratdekodere er et eksempel, hvor jeg m4 ind-
remme, at jeg under ferstebehandlingen troede,
at piratdekodere var indeholdt i lovforslaget un-
der adgangsmldlel men tnder udvalgsarbe]det
viste det sig, at de ikke var indeholdt i kodef el-
ler andre adgangsmidler t11 forskellige tjenester.
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Vi har faktisk meget neje overvejet at stille et
aeﬁdlingsforslag, som tilfgjede piratdekoder un-
det de evrige adgangsiidler, fordi det jo netop
er et ulovligt adgangsmiddel til immaterielle
rettigheder, og fordi lovforslaget har lagt stor
veegt pé at vaere teknologineutralt. Det handler
jo ikke om at kriminalisere noget nyt, men blot



