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made med den maksimale - s& meget det nu er
muligt - tryghed fot, at der er kvalitet i lovfor-
slaget, er jeg nedsaget til at bede om, at vi afbry-
der forhandlingen af forslaget. Jeg vil gerne i
samme forbindelse give tilsagn om, at hvis det
er sddan, at det kreever dispensation fra Folke-
tingets normale regler at f4 sagen feerdighehand-
let inden jul, vil Socialdemokratiet medvirke til
at give en sddan dispensation.

Forste naestformand (Svend Auken):.

Der er nu stillet forslag om, at tredjebehandlin-
gen af lovforslaget standses, og at forslaget hen-
vises til fornyet behandling i udvalget.

Der vil veere en seerskilt forhandling om det
stillede forslag om fornyet udvalgsbehandling,
og denne forhandling foregar efter reglerne for
korte bemaerkninger. Hvis der ikke er bemaerk-
ninger, vil behandlingen af forslaget blive af-
brudt. (Ophold). Det er ikke tilfeeldet.

- Lovforslaget gér herefter til fornyet behand-
ling i udvalget. : .

Hermed sluttede fofhandlingen.

Den neeste sag pa dagsordenen var: :

11) Anden (sidste) behandling af beslutnlngs-
forslag nr. B 37: '

Forslag til folketingsbeslutning om tlltraedel-
se af Euro-Middelhavs-aftalen om oprettelse af
en associering mellem Det Europiske Feelles-
skab og dets medlemsstater pa den ene side og
Den Libanesiske Republik pa den anden side.’
Af udenrigsministeren (Per Stig Meller).
(Fremsat 5/11 2003. Forste behandling 13/11
2003. Beteenkning 28/11 2003).

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Fdrslagét sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

-Forslaget til folketingsbeslutning vedtoges med

102 stemmer (V, S, DF, KF, SE, RV og KD) mod 2
(EL).

Forste naestformand (Svend Auken): .
Udenrigsministeren vil fi meddelelse om denne
beslutmng

Den neeste sag pa dagsordenen var:

12) Anden (sidste) behandling af beslutnings-
forslag nr. B 38:

Forslag til folketingsbeslutning om tiltredel-
se af Euro-Middelhavs-aftalen om oprettelse af
en associering mellem Det Europaeiske Feelles-
skab og dets medlemsstater pa den ene side og
Den Demokratiske Folkerepubhk Algeriet pa
den anden side.

Af udenrigsministeren: (Per Stig Meller).
(Premsat 5/11 2003. Ferste behandling 13/11

© 2003. Beteenkning 28/11 2003).

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Forslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet:

Afstemning

Forslaget til folketlhgsbeslutning Vedfoges med
103 stemmer (V, S, DF KE, SF, RV og KD) mod 2
(BL).

Forste nastformand (Svend Auken):
Udenrigsministeren vil f4 meddelelse om denne
beslutning. ' ‘

Den neeste sag pa dagsordenen var:

13) Anden behandling af lovforslag nr. L 48:
Forslag til lov om @ndring af lov om anvendel-
se af Danmarks undergrund. (Implementering
af aftale af 29. september 2003 mellem okono-
mi- og ethvervsministeren og A.P. Meller -
Mersk A/S om efterforskning og indvinding
af kulbrinter i Danmarks undergrund).

Af gkonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen).

(Fremsat 5/11 2003 Forste behandling 12/11
2003. Betaenkmng 10/12 2003). -
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Der var stillet 1 sendringsfor: slag i betaenknm— :
gen. ‘
Uden for betaenknmgen var der ikke stﬂlet en-
dringsforslag.

Sammen med denne sag foretoges:

14) Anden behandling af lovforslag nr. L 62:
Forslag til lov om sendring af kulbrinteskatte-
loven og lov om anseettelse og opkrevning
m.v. af skat ved kulbrinteindvinding. (Endrin-
ger af skattelovgivningen, som er lagt til grund
for aftale af 29. september 2003 mellem skono-
mi- og erhvervsministeren og bevillingshaver-
ne i henhold til eneretsbevillingen af 8. juli
1962 til efterforskning og indvinding af kul-
brinter i Danmarks undergrund).

Af skatteministeren (Svend Erik Hovmand).
(Fremsat 5/11 2003 Forste behandlmg 12 / 11
2003. Beteenkning 11/ 122003). -

Der var stillet 6 aendrmgsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for betaenkrungen var der ikke stlllet ®&n-
dringsforslag. : ‘

Lovforslagene og sendringsforslagene sattes til
forhandling under et.

Forhandling

Ole Stavad (S): :
Jeg skal ikke gore mange bemaerknmger pé So-:
cialdemokratiets vegne til disse to lovforslag her
ved andenbehandlingen: Efter vores opfattelse :
bor.vi tage den samlede debat om Nordsgafta-
len pa fredag, hvor vi ogsa har B 7 til anden be--
handling og endelig vedtagelse, for da de tre
forslag udger en helhed, er man nedt til at have
hovedingredienserne, som netop eriB 7, med i
den samlede debat, da det vil veere det rigtigste
ifelge Folketingets forretningsorden. Derfor skal
jeg nejes med at sige, at Socialdemokratiet stot-
ter-begge de to forslag, der er til behandling her.
L 48 indeholder en forleengelse af koncessio-
nen for den nuveerende bevillingshaver, 6g som
det er fremgéet af tidligere debatter, er Socialde-
mokratiet tilhaenger af en-aftalemeessig forlen-.-
gelse. Vi tror pé, at vi gennem den metode far-
det bedste udgangspunkt for at & flest muligt af
de ressourcer, der tilherer den danske befolk-
ning i den danske undergrund, op til feelles.- -
gavn. Og derfor vil vi i naturlig forleengelse af -
den holdning ogsa stemme for L 48. -

KI. 14.45

Nar vi tﬂsvarende ser pa L 62, som er skatte-
delen i den her pakke af lovforslag og beslut-
ningsforslag, stemmer Socialdemokratiet ogsa
der for. Det gor vi, fordi vi ikke er:i tvivl om, at
det skatteforslag, som ligger her, er bedre end

det, der erstatter, at der efter vores opfattelse

ikke sagligt ber kunne seettes spergsmélstegn
ved, at en vedtagelse af L 62 vil betyde, at Dan-
mark far en sterre andel af det, der findes i den
danske undergrund. ’ :

Da det har vaeret vores serinde helt fra starten

© af, ligger det i naturlig forleengelse af den hold-

ning, at vi ogsa stemmer for L 62. Det betyder ik-
ke, at vi ikke har nogle kritiske bemeerkninger.
Der er ting; vi synes méske er for gunstige i for-
hold til den fordeling af ressourcerne, som ligger
i aftalen, men det Vender vi alt sammen tﬂbage
til pé fredag,.

Den sidste bemaerkmng, jeg skal g;are til L 62,
er, at vi undrer os sare over de besvarelser, vi har
faet fra skatteministeren og fra ekonomi- og er-
hvervsministeren, som siger, at bestemmelserne
om 250 pct. fradrag i sig selv-er problematiske,
fordi fradraget er alt for hejt, og derudover giver
anledning til skatteteenkning. Det fremgar direk-
te af besvarelserne underskrevet af ministrene,
at de pageeldende regler vil kunne bruges til
skatteteenkning. @konomi- og erhvervsministe- -
ren har endda udtalt sig sa firkantet to gange her

* iFolketingssalen, harjeg registreret, at hvis man

overhovedet betalte den skat, sa skulle man -
neermest have sine skolepenge tilbage.

Detrfor ma vi altsd undre os over, at regerin- -
gen lader disse bestemmelser sté for alle andre .
koncessionshavere. I den debat, vi havde for et

‘gjeblik siden om L 27, hvor vi jo kan citere stats-
- ministeren ~ vi kan finde det rigtige skriftsted i

Folketingstidende — at ethvert skattehul skal
lukkes, og det skal lukkes med det samme, har
regeringen altsd selv sagt, at der er et skattehul,
som er udsat for skatteteenkning, men alligevel
siger regeringen, at den intet vil foretage sig. Det
er end ikke lykkedes at fa et svar under et &bent
samrad i Folketingets Energiudvalg fra hverken
skatteministeren eller skonomi- og erhvervsmi-
nisteren, som begge var i samrdd, om en lukning
af det hul ville veere i strid med regeringens
skattestop, som regeringen definerer det. Det sy-
nes jeg viser, hvad det er for et problem, regerm—
gen.ogsd-har pd det her punkt.

Men konklusion: Socialdemokratiet vil stem-
me for sével L 48 som L 62. De sendringsforslag,
der er stillet, er, s& vidt vi kan leese, for at sikre,
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at forslaget kommer frem til tredjebehandlingen
i den bedst mulige form. Derfor vil vi ogsa kun-
ne stotte disse aendrmgsforslag

Forste naestformand (Svend Auken)
S4 er det hr. Morten Homann som ordf;arer

Morten Homann (SF):

SF vil ved tredjebehandlingen stemme imod
béde L 48 og L 62, og jeg skal lige gore nogle
korte bemeerkninger specielt omkrmg L62 he1 .
ved andenbehandlingen.

Grunden til, at SF afviser. I 62, som selvfalge-
lig ogs4 irideholder fornuftige elementer, det
skal selvfolgelig 31ges, er, som hr. Ole Stavad
gjorde opmeerksom pa for et gjeblik siden, at det
er en del af et samlet storre kompleks, som ogsa
aftalen, herunder kompensationsbestemmelsen,
er en del af. L 62 leegger, uanset at der matte
veere forbedringer, dermed beskatningen af. - -
nordsgaktiviteterne fast for en neesten 40-arig,
periode pa et niveau, som klart er til fordel for -
DUC, og som simpelt hen giver staten, giver -
samfundet giver den danske befolkning for lidt.

KL 14.50

Samudlg er det 1kke lykkedes under udvalgs-
arbejdet at give et betryggende svar pa, om -
kombinationen af, at man nedseetter kulbrinte- - -
skattesatsen og sa det gamle store kulbrintefra-
drag pé 250 pct., vil give nogle muligheder for at
lave spekulationer. Endelig er det, som ogsa hr.
Ole Stavad gjorde opmeerksom pé, blevet gan-
ske klatt under udvalgsarbejdet, at der er indtil
flere skattehuller tilbage i den her lovgivning.

54 uanset at der ogsé kan veere positive ele-
menter i det her; er den samlede afvejning for
SF's vedkommeide, nar det drejer sig om skatte-
delen, ogsé faldet ud til fordel for at stemme :
imod lovgwmngen

Dertil kommer sa de tmg, som vi ogsa Vender
tilbage til under debatten pa fredag ved behand-
lingen af B 7, nemlig spergsmalet om, hvorvidt
det er rimeligt at foreere Meersk Olie og Gas en
sé stor del af Danmarks undergrund og binde
fremt1d1ge Folketing, fremtidige generationer de
neeste 40 &r frem i tiden til den her aftale, som
Kklart er til ugunst for den danske befolkning og.-
til fordel for Marsk Olie og Gas.

(Kort bemaerkhing) ’

Ole Stavad (S):- :

Kun lige for at undga en misforstdelse eller en ri-
siko for en misforstaelse. :

Hr. Morten Homann:sagde, at vi:med vedta-

~ gelse af L 62 fastlagde beskatningen 40 ar frem i

tiden. Hvis det havde veeret indholdet af L 62, s&
havde Socialdemokratiet stemt imod.

Der et intet i det forslag, der leegger noget -
fast, leengere end til Folketinget matte beslutte
sig for at eendre. Men det risikerer at blive fast,
hvis man vedtager B 7 pa fredag. Deter B7.

Derfor vil Socialdemokratiet ogsé stemme
imod B 7, som indeholder de bindinger, der leeg-
ges pa Folketinget, pa befolkningen ved alle
kommende valg frem til 2042, fordi man ikke -
kan sendre, end ikke lukke huller uden at blive
stillet over: for et modkrav. ,

- Men det er ikke indeholdt i L 62. Det synes
jeg er meget vigtigt, s& der ikke opstér misforst-
elser om Socialdemokratiets tilkendegivelse.

(Kort bemeerkning). -
Morten Homann (SF):
Jeg kan berolige hr. Ole Stavad med, at jeg 11<ke
tror, der.er risiko for, at der opstar tvivl om So-
cialdemokratiets tilkendegivelser. I s fald er det
ikke undertegnedes fortjeneste. . - :
Det-er fuldsteendig korrekt, at den bmdmg,
der ligger, formelt set ligger i B 7, som bliver be-
handlet p4 fredag. Min bemaerkning var blot, at.
L 62 indgér i det samlede kompleks. Og uanset
at den beskatning, som ligger i L 62, som pé
nogle mader er en forbedring, pa nogle mader.
indeholdet problematiske elementer i sig selv
ville kunne zendres af kommende Folketing, vil
den utilstraekkelige beskatning set i sammen- .
heeng med B 7 blive 1ast fast i det naeste par &r. . .
Det er den baggrund, der er, for at SF er ndet -
frem til den konklusion, at vi vil stemme 1mod
L62.- .
Men j jeg har fuld forstaelse f01, at hr Ole Sta-
vad har en anden vurdering og derfor alene vil .
stemme imod: B 7, som selvfelgelig indeholder
bindingen og kompensationsklausulen de neeste
40 &r frem i tiden. ‘

(Kort bemeerkning).
Ole Stavad (S): :
Jeg har tilsvarende respekt for, at SF og andre
partier har.valgt en anden vurdering, s man si-
ger: Vi vil betragte de tre forslag som en pakke
og stemme samlet om de tre forslag. ‘
Socialdemokratiet har bare valgt at sige, at vi
ikke vil stemme imod et skatteforslag, som rent
faktisk treekker i den retning, som Socialdemo-
kratiet har ensket, og som bidrager med yderli-
gere gkonomi til det danske samfund fra den .
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danske undergrund. Derfor stemmer vi for det
forslag.

Men man kan begrunde noget andet ogsa.
Det har SF valgt. Socialdemokratiet har valgt at
sige, at vi ikke vil g& imod et yderligere bidrag
fra den danske undergrund til det danske sam-
fund, som vi har arbejdet iheerdigt for.-

Forste nestformand (Svend Auken):
Sa er det hr. Keld Albrechtsen som ordferer.

Keld Albrechtsen (EL):
Jeg vil allerferst gerne takke hr. Ole-Stavad for
den meget klare tilkendegivelse i forbindelse
med det forslag til skatteloveendring, som ligger
her, og som méske bliver vedtaget pa fredag.
Det geelder jo, indtil et nyt Folketing matte ved-
tage et andet skattelovforslag. Det synes jeg er
en meget vigtig tilkendegivelse fra Socialdemo-
kratiets side.

KL 14.55

Det Radikale Venstre har jo ogsa tilkendegi-
vet, at der efterfolgende kan blive tale om at sen-
dre skattelovgivningen. Det synes jeg er vigtige
tilkendegivelser, bade fra Det Radikale Venstre
og fra Socialdemokratiet med henblik pé at hol-
de fremtiden aben.

Det, vi har oplevet efter forstebehandlingen,
har jo veeret, at det er blevet krystalklart, tror jeg,
for alle, der har fulgt den her debat, at de to lov-
forslag, der nu ligger til behandling, indeholder
et meget kraftigt gaveelement. Der er en bestemt
skatteyder her i Danmark, som nu kan se frem
til at fa en kolossal julegave, nemlig ejeren af

Dansk Undergrunds Consortium. Endda enju- -

legave, som er langtidssikret naesten 40 ar frem i
tiden. Man har i hvert fald gjort sig alle taenkeli-
ge anstrengelser for at prove at forhindre, at der
i fremtiden kan komme en mere rimelig aftale. -
Men det, jeg s& ogsa synes kan understreges,
er, at det under den udvalgsbehandling og den
hering, som vi jo fik — ganske vist ikke den he-
ring, som vi havde foreslaet fra mindretallets
side i Folketinget, men en hering, som flertallet
vedtog dagsordenen for — pa trods af alle flertal-
lets bestraebelser pa at forhindre, at der kom vae-

sentlige ting til diskussion alligevel jo ikke kun- -

ne holdes tilbage, at det generelle indiryk var, at
de eksperter, der udtalte sig, fastslog, at den af-
tale, ministeren har indgéet med A.P. Meller, er
uforstaelig.

Det er en aftale, som er bygget pa en frem- -
gangsmade, som normalt anvendes i de mest
politisk ustabile stater her i verden, hvor rege-

~ ringer somme tider foler sig tvunget til at indga

aftaler med multinationale selskaber pa meget,
meget ufordelagtige vilkar.

Regeringen her i Danmark har jo sa felt, at
den stod i en.sddan ydmygende situation som. -
f.eks. regeringerne i Kasakhstan og Georgien, og
har derfor valgt at give A.P. Meller — Mzersk-sel-
skabet en keempestor julegave.

Viandre havde ikke den bedemmelse, at den
danske regering stod i en sddan hables forhand-
lingsposition. Vi havde faktisk lagt op til — op-
rindelig sammen med et flertal her i Folketinget,
som eksisterede i fordret — at regeringen skulle
gé til forhandlinger pa det grundlag, at der var
et flertal, der ville have en ordentlig aftale. Det
ville regeringen s ikke.

I'den forbindelse har jeg jo med interesse
fulgt den debat, der sa efterfelgende har veeret-
om det hdndtag, som Det Radikale Venstre me-
net, der er i denne aftale. Jeg sa, at fru Marianne
Jelved i Politiken i et interview ganske vist hav-
de ikke sa helt nemt ved at forklare teknikken i
dette handtag. Men jeg lagde meerke til, at hun
fastholdt, at der var et sddant hdndtag. Og hun
fastholdt, at hvis det nu skulle vise sig, at aftalen
ikke blev sa god, som Det Radikale Venstre hav-
de hébet, sa var Det Radikale Venstre indstillet
pé at bruge handtaget.

Jeg synes, det er positivt — det vil jeg gerne
sige — at Det Radikale Venstre efterfelgende er
indstillet pd at lave den her aftale om, men det
vanskelige for Det Radikale Venstre vil efter min
opfattelse vaere at overbevise nogen om, hvor.
det handtag er. Fru Marianne Jelved blev bedt
om at beskrive det, men det synes jeg ikke rigtig
hun var i stand til.

54 har jeg ogsa et sporgsmal til Venstres ord-
forer i den her sammenheeng. For det er jo frem-
géet af sammenhaengen, at regeringens forhand-
linger har veeret fort af en uhyre snaever kreds.
Det har officielt veeret begrundet med hensyn til
bershemmeligheden, som man har sat over hen-
synet til Folketinget. Men noget tyder pa, at man
ogsa har sat det over hensynet til partiet Venstre.

Jeg vil bare i al stilfeerdighed sporge Venstres
ordferer, om.Venstre var involveret i de afslut-
tende forhandlinger om indgaelsen af aftalen.

Kl. 15.00

Sa vil jeg godit stille et par spergsmal til mini-
steren, for efter min opfattelse har ministeren i
den sidste fase her, hvor han skulle forsege at
bringe sammenhsenge ind i sine forklaringer,
veeret ude i en reekke manipulationer med talle-
ne, en reekke manipulationer, som jeg synes vi
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skal have mulighed for at £ afklaret, inden der
kan blive tale om, at denne sag skal afsluttes.

Ministeren har beregnet den sdkaldte interne
forrentning, én beregning, som efter min opfat-
telse er ren manipulation. Ministeren har ogsé .
beregnet A.P. Mellers forventede fortjeneste,
som ministeren fremstiller som neermest falden-
de.

Jeg synes, at disse beregninger — vi har bedt
om at fa yderligere besvarelser, og de spergsmaél
har vi fremsendt til ministeren i dag — ber vi -
have en grundig redegerelse fori udvalget in-
den tredjebehandlingen, for det, ministeren gjor-
_ de, var, ati stedet for at tage afseet i de 30 mia.

kr. i veerdi eller akitiver, som A.P. Moller-selska-
berne ifelge ministerens egen forklaring har
teenkt sig at bogfere i veerdi, har han-antaget, at
de tre selskabers veerdier i dag udger 60 mia. kr.,
og det er klart, at ndr man sammenligner det for-
ventede overskud med en veerdi pa 30 mia. kr., .
sa giver det et ganske andet tal, end hvis man
sammenligner med en veerdi pa 60 mia. kr: Fak-
tisk betyder det, at ministeren fik reduceret afka-
stet af olieaftalen til kun 9-10 pct. og ikke 28 pct.,
som regnestykket ville have vist, hvis man hav-
de taget udgangspunkt i de vaerdier, der rent
faktisk var bogfert.

Sédan forsgger ministeren gennem sine be-
regninger at sminke den her aftale for at f& det
til at se ud, som om-det neermest er en foreering

fra A.P. Mailler til det danske samfund og ikke
omvendt. Det synes jeg ikke er tilfredsstillende..

Ministeren havde ogsa lavet en beregning -

vedrerende selve forrentningen og risikopreemi-

en. Med hensyn til risikopreemien har oliebran-
chen i gjeblikket normalt en risikopraemie pa ca.
3 pct. Nu kommer den sd-op pé 7 pet. - altsa en
meget kraftig forogelse.

* Jeg vil godt sperge ministeren, om den eneste .

risiko, som A.P. Meller lgber, i virkeligheden
ikke er, at der er mere olie. Hvad er det egenilig
for en risiko? Hvis man sammenligner den inve-
stering, A.P. Meller har foretaget, s har selska-
bet allerede i forvejen faet pengene hjem gen-
nem enorme fradrag. Ministeren har selv i for-
bindelse med skatteforslaget understreget disse
enorme fradrag, som skulle vaek. 5S4 pengene er
allerede betalt tilbage til A.P. M;aller, til Dansk ‘
Undergrunds Consortium. -

Derefter siger man nu, at man skal acceptere.
en risikopraemie — altsd ud over det, der'svarer
til forrentningen af en almindelig statsobligati-
on, skal man acceptere en risikopreemie pa hele

- 7 pet. Og det siger ministeren s& oven i kebet er

et fald, for ministeren har ogsé her lavet en ma-
nipuleret beregning, som har fiet bragt denne
forrentning i perioden fra 1982 til 2003 op pa 8
pct.; sddan at han kurme a1ge, atnu er der et fald-
til 7 pct. -

Hyvis han derimod havde lavet den rigtige be—
regning fra 1962 og frem til 2003, s& havde det
givet et andet billede, for s havde risikopreemi-
en kun veeret 5 pct., og sd ville det reelle billede,
nemlig at man nu forhejer den fra’5 pct. til 7 pet.,
veere kommet frem.

Dér er det, man ma sige: Nu, hvor der 1kke
leengere er en risiko — for hvem ter g herop og
pasta, at DUC har en risiko ude i Nordseen,
bortset fra den risiko, at de kan finde endnu
mere olie - i den situation accepterer Folketin-
get, at man seetter risikoprocenten op fra reelt 5
til 7; altsé en pr aemieiing for en sékaldt risiko,
som ikke ek31sterer, og sd saettes risikoprocenten
tilmed op.

Kl 15.05

Jeg kan godt forsta, der er radikale medlem-
mer, der klgger med undren pa det, jeg siger he,
for de er jo af ministeren blevet bibragt det ind-
tryk, at det var en fantastisk god aftale. Den er i
hvert fald fantastisk god for Dansk Under-
grunds Consortium, som pa den made far ad-
skillige procent ekstra forrentning — oven i en
peen, almindelig forrentning — som skulle veere -
begrundet i en risiko, der ikke eksisterer. Det sy- .-
nes jeg altsé-er noget der burde belyses meget al-
vorligt i udvalget, og iseer bor det ogsé belyses,
hvorfor ministeren har grebet til sddanne mani-
pulationer i et forsgg pé at fa tingene tll at haen—
ge sammen. .

En tredje manlpula‘aon skal jeg blot naevne,
nemhg at ministeren jo har haevdet, at staten fik
en ekstra indteegt pa godt 30 mia. kr. To tredje-
dele af denne ekstraindtaegt skyldes alene en pa-
stand om, at det forhold, at man foreerer A.P.
Moller eneretsbevillingen fra 2012, skulle give -
en hgjere olieproduktion:

Den péstand har vi forsegt at fa dokumentatl-
on for. Det har naturligvis ikke kunnet lade sig -
gore, for ministeren siger samtidig, at de nuvee-
rende fradragsregler gar, at selskaberne vil inve-
stere sig ud af skatten forat undgé at betale skat.

. Hvis det er rigtigt, sa er det den nuvaerende afta-

le, der g1ve1 mere produktlon, og ikke ministe-
rens.

Det er igen et eksempel pa, at ministereni
hele sagsbehandlingen i denne her sag kaster 51g
ud i den ene manipulation efter den anden for at

-fa det til at fremst& som en paen og god aftale.
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Men det kan alts4 ikke lykkes, hr. minister, for
nu har vi altsé siddet i udvalget og gennemgéet
disse her ting meget omhyggeligt tal for tal, og
gang pé gang falder tallene altsa fra hinanden,
nar vi far dem gennemlyst og gennemregnet.

Hvis man sa tager de 21 mia. kr. veek, som
alene skyldes en péstand om, at det skulle give
mere olie at overlade det hele til A.P. Meller i
2012, sé er der 10 mia. kr. tilbage. Vi er naesten
nede i den sterrelsesordenen, hvor selve den
regneusikkerhed, der er tilbage, skulle vaere for-
delen ved den her aftale.

Derfor har det ogsé overrasket mig meget, at
Kristendemokraterne og Det Radikale Venstre
tilsyneladende vil indskibe sig i den, men det
har de jo mulighed for — Det Radikale Venstre
dog heldigvis med den klausul, at de efterfel-
gende vil lave den om. Det kan man jo godt un-
dre sig over logikken i, men i hvert fald gleede
sig over, at de vil lave den om efterfolgende.

Vi synes fra Enhedslistens side, at der er me-

getiden her aftale, som treenger til- en grundige- -

re belysning, inden man med rimelighed kan
vedtage den.

Vi har jo foresldet, og det vil jeg opfordre t11 at
alle Folketingets medlemmer overvejer meget
ngje, at hvis man pé fredag vil vedtage en bin-
ding af Folketinget i s3 mange ar frem i tiden, en
binding, som felger af besluiningsforslag nr. B7
med den klausul, som er deri, og man samtidig
med det forslag til undergrundslov, som her er
til behandling, vil bortforeere veerdierne til A.P.
Maoller-selskaberne fra 2012 og helt frem til 2042
og dermed afskeere kommende Folketing fra at
gribe ind, s& burde man lade befolkningen tage
stilling, inden man vedtager det her endeligt, og
det er der mulighed for, for sa vidt angér under-
grundsloven, for hvis et mindretal i Folketinget,
60 medlemmer, underskriver et gnske herom
ved tredjebehandlingen eller senest 3 dage der-
efter, s& vidt jeg husker reglerne, sd vil det veere

muligt at fa en folkeafstemning om forslaget om -

bare at foreere A.P. Maller eneretsbevillingen.
Det synes ]eg eerlig talt befolkningen godt kunne
have krav pa. Eftersom det er befolkningens
veerdier, man foreerer vaek, sa kunne man da i
det mindste sporge befolkningen. Det vil da

veere rimeligt nok, fordi man jo afskeerer befolk- - .

ningen fra gennem deres stemmeafgivning ved
folketingsvalgene efterf;algende at kunne sendre
tmgene

K1 15.10

HV1s sagen ikke bliver ordeniligt belyst frem

til tredjebehandlingen, og hvis ministeren bliver-

ved med at manipulere med tallene, s& synes jeg
ydermere, at jeg gerne vil opfordre Folketingets
medlemmer til, ifald udvalgsarbejdet ikke fér af-
klaret de her ting, da at benytte den bestemmel-
se, der er i Folketingets forretningsorden om, at
man kan kreeve en sag udsat fra anden behand-
ling til tredje behandling i 12 segnedage. Det in-
debeerer ganske vist den risiko, at Folketinget s&
kan komme til at skulle arbejde mellem jul og
nytdr, men det er vel noget, vi kan klare, hvis det
er nedvendigt, s& det synes jeg i hvert fald ikke
skal veere et selvsteendigt argument imod det
forslag.

Det vil jeg bede om til ovelve]else, og derfor
vil jeg anmode om, at det her forslag sendes til-
bage til udvalgsbehandling mellem anden og
tredje behandling.

Foarste naestformand (Svend Auken):
Jeg skal gore opmeerksom pa, at vi behandler to
lovforslag; det er derfor, der er udvidet taletid;
faktisk har hver ordferer 20 minutters taletid, og
det overskred hr. Keld Albrechtsen ikke.

Hr. Kim Andersen som ordferer.

Kim Andersen (V):
Nar vi behandler de to lovforslag her, er det nyt-
tigt, tror jeg, at have historikken med.

Der var et markant folketingsflertal, der den
20. februar i &r palagde regeringen at serge for,
at det danske samfund pé en samfundsekono-
misk afbalanceret made fik en sterre andel af
veerdierne i Nordseen, og at man samtidig kun-
ne drofte mulighederne af at forleenge koncessi-
onsperioden, som udlgber i 2012.

Det er det; skonomi- og erhvervsministeren
har gjort, og som har resulteret i den aftale, som
ministeren lagde frem for Folketinget den29.
september, g som er udmentet i beslutningsfor-
slag nr. B 7, i undergrundslovforslaget, L. 48, og i
kulbrinteskattelovforslaget, L 62. De skal natur-
ligvis ses som et samlet hele.

Jeg havde forstaet det sédan, at der var nogle
i salen, der ville have den generelle debat om
dette store sagskompleks pa fredag, hvorefter
man s& beder om ordet og dbner op for alt, hvad’
man har pa hjerte, og alt, hvad der métte veere af
negativ kritik, og sa forventer, at debatten i ov- .
rigt ligger stille til fredag. Jeg havde gerne ac-
cepteret den afgraensning af debatformen, men
pa den anden side set: Nar man ikke selv vil hol-
de den og alligevel aser af karsken beelg af, hvad
man matte have imod den her aftale, sa skal det
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. ikke std uimodsagt hen, sa vil vi gerne give dem
et svar med pa vejen. :

I Venstre synes vi, der er tale om en overor-
dentlig god, fornuftig og velafbalanceret aftale,
god for det danske samfund og rimelig for A.P.
Mgller — Meersk, en aftale, som. sikrer; at man
ved, under hvilke vilkdr man har at drive sin
virksomhed, og kan optimere sine investeringer
i efterforskning og teknologiudvikling, samtidig
med at man far en gennemgribende reform af
hele beskatningssystemet, som sikrer det danske
samfund et ikke blot storre, men ogsa ligeligere
fordelt provenu hen over arene. '

Der er fra alle parter udvist stor seriesitet og
rettidig omhu i forbindelse med disse forhand-
linger og den endelige aftales indgaelse. Det er
vi i Venstre overordentlig godt tilfredse med.

Vi er ogsa meget tilfredse med, at aftalen i sin
substans lever op til det, som Folketingets flertal
bad om. Det ger den jo til fulde. Vi far over &re-
ne-et government take til det danske samfund ...
Hr. formand, jeg tror, der er en ordferer, der ger-
ne vil skrives op p4 talerlisten p4 et tidspunkt.
Vi far et government take til det danske sam-
fund i sterrelsesordenen 61 pct., 10 pct. mere,
end hvad den Socialdemokratiske formand her i
forsommeren bad om. Den socialdemokratiske
formand, hr. Mogens Lykketoft, har i adskillige
interviews tilkendegivet, at for ham og Socialde-
mokratiet var en rimelig aftale en aftale, der'ba-
lancerede omkring 50, maske godt 50 pct. til
samfundet. Nu f&r vi altsd 61 pct. set over aftale-
perioden. Vi fr en mervzrdi til samfundet fra
den 1. januar 2004 og frem til 2012, hvor aftalen -
udleber - vel at meerke i de ar, hvor den store
produktion fra Nordsgen finder sted.

, KL 1515
- Det er set med vores gjne meget tilfredsstil-
lende og helt i overensstemmelse med de inten-
tioner, som folketingsflertallet den 20. februar
pélagde regeringen.
Aftalen er jo en aftale mellem den danske stat

repraesenteret ved regeringen og en privat afta- -

lepartner. Det er altsd regeringens ansvar at fore
disse forhandlinger, det er regeringens ansvar.
og pligt at indga aftalen, og den kan s& f4 et fler-
tal med sig eller mod sig — sédan er det.
Regeringen og skonomi- og ethvervsministe-
ren har fra et tidligt tidspunkt valgt at give den-
ne sag sterst mulig dbenhed, og jeg ma sige, at
ndr nogle i dag taler om, at man ikke har faet al-
ting belyst, og at der ikke har vaeret en saglig og
rimelig behandling, s& synes jeg, det er overor-
dentlig hul tale. Denne sag har veeret placeret

- hejt pa Folketingets dagsorden siden folketings-

samlingens start; der har veeret megen offentlig
debat om sagen; ministeren har besvaret i alt
mere end 230 spergsmdl; forslagene har-veeret
behandlet i seks udvalgsmeder; der har veeret
samrad, og der har ogsa veaeret en hering, som vi
fra regeringspartiernes side imgdekom oppositi-
onen med pd alle de omréader, det overhovedet
var muligt, s lang tid vi ikke skulle kraenke en
privat aftalepartners rettigheder. :
S& kommer man nu og siger, at man ikke har
faet tingene belyst, og Enhedslistens hr. Keld Al-
brechtsen rumler med nogle fantasier omkring

.en folkeafstemning og indsamling af 60 under-
~ skrifter. Det er jo retorik, der vil noget, og det er

ogsé en gratis omgang, for nér man ser pa be-
teenkningerne, og hvad der er tilkendegivet her
fra de politiske partier om, hvordan man vil
stemme, er det jo hinsides al fornuft og alt, hvad
der er hold i. Der kan naturligvis ikke veere bag-
grund for en folkeafstemning om det her.

Det er en sag, der er grundigt belyst, og som
har faet en serigs behandling i Folketinget, i ud-
valget, og som i.den grad er blevet besvaret til
fuldkommenhed fra ministrenes side. Ministe-
ren har oven i kebet efterfalgende lavet et resu-
mé af de gkonomiske konsekvenser af aftalen,
0g jeg er bekendt med, at ministeren er pa trap-
perne med ogsa at komme med en redegorelse
omkring kapitel 6 i selve aftalen, det kapitel, der
omhandler selve kompensationsbestemmelsen.

Vima sige, at vii Venstre synes, vi har-en afta-
le, der lever op til folketingsflertallets udtrykte
enske. Vi har en aftale, der giver samfundet et
storre provenu pé et samfundsekonomisk afba-
lanceret grundlag, og vi har med nogle lovfor-
slag at gore, som er blevet overordentlig demo-
kratisk behandlet, og hvor tingene er foregaet i
dbenhed og alle de meget vanskelige og kompe-
tente spergsmal, der er stillet, er blevet serigst
og grundigt besvaret.

Tilbage star for os i Venstre blot at sige, at vi
naturligvis stetter L 48 og L 62 og de af ministre-
ne stillede sendringsforslag, og jeg skal gerne af-
slere, at nar vi pa fredag ogsa skal behandle B.7,
selve-aftalen, s& vil vi stotte det forslag. Vi synes,
der er tale om sammenhzeng og helhed, og det
er ganske fornuftigt bade for det danske sam-.
fund og for A.P. Meller ~ Meersk, det, der her er
aftalt. Sddan skal det ogsé veere, nar det er en
god aftale, som oven i kobet er indgaet ad frivil-
lighedens vej. ,

Det, der stér tilbage at konstatere for os, er, at
indvendingerne fra Enhedslistens side, fra SF's
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side, fra Socialdemokratiets side bedst kan ka-
rakteriseres med den gamle historie om reeven -
og de sure rennebeer. V, K og regeringen har le-
veret varen. Socialdemokratiet har tilkendegi-
vet, at det i hej grad lever op til den arkitektur,
man havde forestillet sig, og endda overkom-
penserer i forhold til den deal, man ville have
mellem rettighedshaverne og samfundet, men
man har alligevel fundet et hir i suppen, man
ikke er tilfreds med. Det er den gamle historie
om reeven og de sure ronnebeer. C
Men det skal ikke reducere vores gleede og til-
fredshed med aftalen og mied den behandling,
som den har féet her i Folketinget. Det er og har

veeret overordentlig tilfredsstillende. - :
‘KL 15.20

(Kort bemaerkning).

Ole Stavad (S): '

Jeg vil stadig veek bestraebe mig pé at undgé en
lang polemik. I den udstraekning, hr. Kim An-
dersen har brug for det, vil jeg foresl4, at vi hen-
leegger den til pa fredag. :

Men jeg vil godt gere en enkelt bemeerkning i
forhold til hr. Kim Andersens endnu en gang
forseg pa at tilleegge Socialdemokratiet syns-
punkter, Socialdemokratiet ikke har og aldrig
har haft. Hr. Kim Andersen kan ikke finde et
eneste sted, hvor Socialdemokratiet er kommet
med et beleb, der er pé niveau med eller mindre
end det, som kommer ud af den her aftale efter
regeringens egne beregninger, tveertimod er det
vaesentlig sterre beleb. Derfor synes jeg, at hr.
Kim Andersen skulle holde sig for god til at bli-
ve ved med at treekke den der gamle slidte krik-
ke, som efterhanden ikke kan ga leengere, ud af
stalden. '

Jeg vil s& godt stille et enkelt spergsmél til hr.
Kim Andersen, men hvis det er sddan, at hr. Kim
Andersen ikke kan besvare det og ministeren
hellere vil, sa er det i orden for mig. -

Hr. Kim Andersen neevnte kompensationsaf-
talen og den fortolkning, som vi blev lovet. Den
fortolkning var vi jo lovet inden andenbehand-
lingen, og jeg undrer mig over, hvorfor den ikke
er kommet, og hvorfor ministeren ikke har levet
op til det lofte, han har givet Folketinget, for det
er jo faktisk et ganske vigtigt dokument i for-
hold til hele den debat, vi har her, til forstaelse af
den del af aftalen, hvor selv de eksperter, vi hav-
de indkaldt, strakte armene i vejret og sagde: Vi
har meget, meget sveert ved at forsta det. = .

Tirsdag den 16. december 2003 (L 48-0g L 62)

(Kort bemeerkning).

~ Keld Albrechtsen (EL):

Det overrasker mig, at hr. Kim Andersen kan
fremfore den pastand, at den her sag skulle veere
s& overordentlig grundigt behandlet, at der ikke
var behov for yderligere for at kunne tage stil-
ling.

Nu neevner hr. Stavad, at der faktisk er et helt
samlet notat, der mangler her ved andenbe-
handlingen. Det er ogsd bl.a. af den &rsag, jeg sy-
nes, det er fornuftigt at f& en ny udvalgsbehand-
ling mellem anden og tredje behandling. Hr.
Kim Andersen mé vel dog trods alt give mig ret
i, at det ikke er heldigt, at vi ndr frem til anden
behandling, uden at de afgerende besvarelser
ligger pé bordet.

Jeg neevnede ogsé de tilfeelde, hvor der fra
ministerens side efter min opfattelse blev mani-
puleret med en reekke tal for at forsege pa at
sminke aftalen. Sa jeg synes, der er god grund til
at fortsatte et iheerdigt arbejde i udvalget, og det
haber jeg hr. Kim Andersen er med pa.

Sa vil jeg bare sperge en gang til: Var Venstre
involveret i de afsluttende forhandlinger? Var
Venstre repreesenteret pa nogen made i de af-
sluttende forhandlinger?

(Kort bemaerkning).

Svend Auken (S):

Jeg er stadig af den opfattelse, at vi ikke skal
tage debatten i dag. Hr. Stavad gjorde pé sin
vanlige korte og uprovokerende facon netop det
synspunkt geeldende, at vi ikke tager debatten i
dag; han meddelte bare, hvad vores stilling var
til lovforslagene. Hr. Keld Albrechtsen har holdt
et stort indleeg om sit partis synspunkt, men vi
har altsé ikke ensket at holde vores; vi synes, det
er rigtigt, at det sker i forbindelse med hovedsa-
gen, somer B 7. « :

I den forbindelse vil jeg gerne understrege
det, hr. Stavad sagde: Ministeren har lovet ud-
valget, at der vil blive givet en udferlig redege-
relse svarende til den, vi netop har faet som svar
pé vismeendenes kritik, om de samfundsekono-
miske virkninger, om afsnit 6 i aftalen, nemlig
den sakaldte kompensationsaftale. Og det er jo
umuligt at gennemfere en behandling om det,
der er blevet hovedspergsmélet, for vi har fdet
denne redegorelse.

Derfor er det altsa stadig veek mit hab, at vi .
her i Folketinget forst far debatten, nér vi har
faet det fuldsteendige beslutningsgrundlag, her-
under den af ministeren lovede store redegorel-
se om kompensationsbestemmelserne.
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Kl 15.25

(Kort bemeerkning). -
Kim Andersen (V):
Hr. Stavad var i god gammel polemlsk st11 frem-
me med nogle bemeerkninger om, at hvis Kim .
Andersen havde brug for, at vi ventede til fredag
med debatten, si gjorde man gerne det. Det er jo
en udmeerket lille, illustrativ vinkling pa, hvor-
dan hr. Stavad formar ikke mindst i den her sag
at manipulere og gere sort til hvidt og hvidt til -
sort og f& tingene sat fuldsteendig pa hovedet.
Jeg bliver altsa nedt til at minde hr. Stavad
om, at det faktisk var Socialdemokratiet, der lag-
de op til, at vii dag skulle have haft en debat om
L 48 og L 62 og ikke hele aftalen. Det er ikke no-
get, som hverken V eller K ... (Tilrdb). Na? N4, si-
ger jeg bare. Det var ikke noget, som V og K hav-
de bedt om. Vi tager gerne den store debatidag,
og vi tager den ogsa gerne pa fredagom B7. S&
det er der ikke hold i, hr. Stavad, ligesom der
heller ikke er hold i, at vi ikke er kommet med
den redegprelse, som er lovet. Det er rigtigt, at
ministeren har lovet en redegerelse omkring -
kompensationsbestemmelsen, og den skal na-
turligvis foreligge ved andenbehandlingen af
B7. DeterjoiB 7, kompensationsbestemmelsen
forekommer, hr. Stavad. Og den redegerelse
kommer til at foreligge, hr. Stavad. Den kom-
mer, efter det jeg faet oplyst, til at foreligge i

morgen, séledes at der bliver rigelig god tid til at

leese ogsé den inden anden og sidste behandling
af B7 pa fredag. 54 heller ikke i den sag er.der
noget at misteenkeliggore endsige at komme ef-.
ter. . . ’ o
Til hr. Keld Albrechisen blot denne slutbe-
meerkning: Hr. Albrechtsen mener, der er mani-
puleret med tallene. Jamen det er jo en klassisk
bemeerkning fra hr. Keld Albrechtsen. Hr. Keld.
Albrechtsen er altid sa dybt bekymret og foruro-
liget og har aldrig hert eller set mage, og nu er

~ der s& ogsa manipuleret med tallene. Jamen det
er jo én lang perlersekke af talemader fra hr.
Keld Albrechtsen.

Jeg kan sige til hr. Albrechtsen, at der ikke er -
manipuleret med et eneste tal. Og hvis der skul-

le veere et enkelt tal eller to, hr. Keld Albrechtsen
ikke har kunnet forsta eller gennemskue, sa har
der jo veeretrig, rig mulighed for at stille supple-
rende spergsmal i udvalget, ligesom der har vee-
ret mulighed for at f4 eventuielle tvivlsspergs-

mal opklaret i de samrad, der har veeret med de

-respektive ministre i denne sag. Der er ingen

grund til mytedannelse, sagen er veloplyst og
helt klar.

(Kort bemaerkning).

" Ole Stavad (S):-

Jeg er ked af, at jeg blev misforstdet af hr. Kim
Andersen. Vi startede faktisk med at sige, at vi
syntes, vi skulle tage hoveddebatten pa fredag,
for det er jo der, vi har de samlede tre forslag.
Derefter bredte hr. Kim Andersen sig i sit indleeg
ganske bredt. Det, jeg jo sddan set i al stilfeerdig-
hed gjorde opmeerksom pa, var, at det agtede jeg
sddan setikke at teende pé ved at ga ind i en
lang polemik, men at jeg godt ville gendrive en
enkelt pastand, som jeg mener er forkert, og s&
stillede jeg et, synes jeg, helt ordentligt spargs-
mal til en redegerelse, som ministeren har lovet

~ o0s,0g som ud fra den opfattelse, jeg har féet, var

stillet os i udsigt skulle veere til stede, inden vio
tog debatten her i dag. ‘
Bare for nu ikke at se sp;agelser ved hejlys
dag vil jeg sige, at det sddan set var det serinde,
jeg havde. Og det undrer jeg mig lidt over at hr.
Kim Andersen kunne taende sd voldsomt pé.

(Kort bemeerkning).

Svend Auken (S):

Med en bleesekraft, som md gore ethvert meka-
nisk orgel misundeligt, kaster hr. Kim Andersen
sig nu over Socialdemokratiet.

Vi ensker ikke debatten, for vi har alle oplys-
ninger, ligesom vi har lagt veegt pa ikke at treeffe
vores beslutning, fer vi havde faet svar pa alle
vores spergsmal. Vi synes, vi skal fa den redegfa-
relse, som ministeren har bebudet, og som vinu
forstar pa hr. Kim Andersen kommer i morgen.
Den vil vi behandle sagligt og fornuftigt; og-sa
vil vi tage den store diskussion pa fredag.

Det, der er magtpaliggende for Socialdemo- :
kratiet, er ikke at udstille hr. Kim Andersen eller
for den sags skyld ministeren; det er der sa rig
lejlighed til andre gange i folketingsarbejdet her-
inde. Det, vi vil beskeeftige os med, er, hvordan
det danske samfund er stillet, henholdsvis ved
at man gennemforer den aftale, eller at man si-
ger nej til at gennemfere denne aftale. Det er det,
der optager os. Alt det der med Venstre osv. mé
vi vente med til bedre lejligheder. Det er alt, alt

for alvorligt for det danske samfund.
B ~ K1 1530
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(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg lagde meerke til, at hr. Kim Andersen ikke
kom med svar pa spergsmalet om, hvorvidt -
Venstre var involveret i de afsluttende forhand-
linger. Det synes jeg da er et interessant spergs-
mal, hvis det viser sig, at det er sddan, at mini-
steren ikke engang har inddraget det sterste re-
geringsparti i de afsluttende forhandlinger. Det
er der jo &benbart noget der kan tyde pa.

Nu siger hr. Kim Andersen, at jeg kommer
med péstande om manipulationer. Det plejer jeg
ikke at gare, det ved hr. Kim Andersen ogsa
godt. Det er en alvorlig pastand. Derfor kom jeg
ogsé med nogle meget praecise eksempler, f.eks.
at ministeren har lavet en helt ussedvanlig perio-
deopdeling med henblik pd at f& det til at se ud,
som om der med aftalen sker et fald i A.P. Mol-
lers risikopreemie, et fald fra 8 til 7 pct., mens-
man ved den korrekte periodeopdeling nar frem
til, at der tveertimod er tale om en stigning fra 5
til 7 pet., altsd at A.P. Meller faktisk far en hejere
risikopreemie fremover, selv om der ingen risiko
er leengere, og ikke et fald, som ministeren har
forsegt at give offentligheden og Folketinget
indtryk af. Det er da en manipulation. Det er et
helt konkret eksempel pa en manipulation. Det
vil jeg godt bede hr. Kim Andersen bekreefte.

(Kort bemaerkning).
Kim Andersen (V):
Jeg er glad for at kunne konstatere, at hr. Stavad
og hr. Auken nu bekreefter, at det, der har veeret
tilkendegivet i forbindelse med en redegarelse
omkring kompensationsafsnittet i kapitel 6 i af-
talen, er det, der vedrerer det, som vi behandler
iB 7, altsa selve aftalen, og at den andenbehand-
les pé fredag, og at denne redegarelse altsd skal
foreligge inden den behandling. S& der er altsd
ikke tale om ting, der ikke er overholdt i den for-
bindelse.

Sa vil jeg gerne sige til hr. Auken, at vi er gan-
ske enige i, at det er vigtige ting, vi har med at

gore. Det betyder meget for vores velfeerdssam-

funds udvikling og vores skonomiske mulighe-
der i de kommende ar. Det er ogsa derfor, vi har
sa ufattelig sveert ved at forstd, at Socialdemo-
kratiet i den grad lever op til historien om raeven
og de sure ronnebaer i denne sag, nar Socialde-
mokratiets egen formand har sagt, at omkring
50 pct. ville veere en fair deal, og vi s kommer
med et resultat, der over alle &rene viser et |
government take pa omkring 61 pct.

Til hr. Keld Albrechtsen vil jeg gerne sige, at
Venstre har vaeret involveret i disse dreftelser pa
mange forskellige leder og kanter hele vejen
igennem forlebet fra for, vi vedtog folketings-
vedtagelsen den 20. februar, og hen over forr -
og sommer og efterdr. Vi foler, vi har veeret me-
get godt informeret og veeldig godt involveret i
de dreftelser, der har fundet sted, og vi feler, at
ministeren ogsa pa vores vegne har leveret et re-
sultat, som er overordentlig afbalanceret, som
lever op til folketingsvedtagelsens intentioner,
og som giver koncessionshaveren sikre og for-
nuftige vilkar at arbejde under i fremtiden.

Tredje nestformand (Kaj Ikast): .
Hr. Martin Lidegaard som ordferer.

Martin Lidegaard (RV):
Det Radikale Venstre har med stor interesse
fulgt den offentlige og politiske debat siden for-
stebehandlingen af de tre forslag, der er tilknyt-
tet Nordseaftalen. Badde debatten og besvarelsen
af de mange spergsmal har bekreeftet os i, at der
her er tale om en god aftale med en rigtig arki-
tektur og et robust skattegrundlag, og vi kan
derfor stadig tilslutte os de to lovforslag, som vi
har til diskussion i dag.

. KL1535

Mange har spurgt — ogsé i dag — hvordan De
Radikale kunne melde sa hurtigt ud om denne
her arkitektur, men da den neje svarer til det, vi.
pa forhand havde meldt ud at vi enskede, og
den ligger ganske teet p& Kulbrintebeskatnings-
udvalgets anbefalinger, sa fandt vi det ikke s&
sveert. Vi har ogsa noteret os, at Socialdemokra- -
tiet af de samme grunde har valgt at statte bade
L48ogL 62.

Langt den sterste del af den politiske debat
har derfor koncentreret sig om den sdkaldte
kompensationsaftale, og her deler vandene sig
som bekendt, og her har De Radikale en anden
vurdering end de partier, som vi normalt er eni-
ge med i energipolitikken. .

Vores stotte til den her kompensationsaftale

far virig lejlighed til at diskutere pé fredag, men

hr. Keld Albrechtsen er kommet med nogle kon-
krete sporgsmal i dag, som jeg synes lige fortje-
ner en kort besvarelse. Nar vi stetter ogsé kom-
pensationsaftalen, skyldes det helt kort tre ting.
For det farste opfatter vi skattedelen, forleengel-
sen af koncessionen og kompensationsaftalen
som en del af det samme aftalekompleks. Vi me-
ner sddan lidt populeert sagt ikke, at vi kan tage
det sede uden ogsa at tage det sure. Den kom-
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pensationsaftale er det, som staten har givet for
at kunne sikre en forsvarlig udvinding af olien
bade for og efter 2012 og med et betydehgt mer-
provenu inden 2012.

For det andet giver kompensatlonsaftalen en
sikkerhed for koncessionshaveren, som vi ogsa
tror vil fere til automatisk investering i ny forsk-
ning og udvikling af sveert tilgeengelig olie ogsé
til gavn for staten. -

For det tredje — og det har veetet nok s meget
diskuteret — mener Det Radikale Venstre, at hvis
alle disse forudseetninger skulle briste, hvis sta--

tens andel pludselig ikke bliver som béeregnet af -

regeringen, hvis et stort skattehul skulle vise sig,
sa har staten flere handtag til at fa parterne tilba-
ge til forhandlingsbordet.

Lad mig bare neevne to af disse hindtag her :

Som det ogsé blev papeget under den offentlige
hering, er der principielt intet til hinder for, at
staten, hvis dens indteegter f.eks. kun bliver40
pct. af overskuddet i stedet for 57 pct. frem mod
2012, haever kulbrintebeskatningen, s& den bade
kan betale kompensatlonen og fd et ekstra pro—
venu.

Denne muhghed kan man ikke diskutere
hvorvidt der er — det er der. Men man kan selv-
folgelig diskutere, om man vil benytte den. Her
har mange skeptikere méaske ret i, at det er mest
sandsynligt, at man vil benytte sdédan en regel
frem til 2010 og 2012, hvor kulbrintebeskatnin-
gen skal over:100 pct. for at fa et merprovenu til
staten. Men heller ikke efter 2012 er der princi-
pielt noget som helst til hinder for at gere det,
for nettobeskatningen vil jo stadig veere langt
mindre end 100 pct. som felge af kompensati-

“onsaftalen. Det er ét eksempel. o

.Et andet handtag er faktisk et, som Socialde-
mokratiet har preesenteret i deres eget skattefor-
slag om at indfere et generelt arbejdsgiverbidrag
pa 10 pct., der opkreeves af den lensum som
virksomhedernes kapitalafkast, eller et generelt
arbejdsgiverbidrag pé.5 pct. opkreevet af virk-
somhedernes kapitalafkast. Begge disse forslag
vilramme A.P. Moller forholdsmeessigt hardere
end resten af erhvervslivet, men de vil ikke krae-
ve kompensatlon, da der er tale om generel lov-
givning.

Det Radikale Venstre ;ansker kun at benytte
disse muligheder, hvis forudseetningerne skulle
vise sig at briste, men vi finder det veesentligt-at
pdeleegge billedet af en fuldsteendig forsvarsles -
stat, der ingen virkemidler har, efter at denne af-
tale er blevet indgaet. :

Endelig star sa tilbage hele diskussionen af,
om forudseetningerne er gode nok, altsi om sta-
ten far et tilstreekkeligt udbytte. Her er det iseer
tiden efter-2012, der har veeret diskuteret. Det -
Radikale Venstre mener, at 67 pct. til staten er en
rimelig fordeling, der ogsé vil sikre et incitament
hos koncessionshaveren t11 fortsat at investere i -

~udvindingen. -

Men hvis vi foretager et tankeekspenment og
seetter andelen efter 2012 til 80 pct. i stedet for,
hvad vil det 54 betyde for statens indteegter? Ja,
ifelge den vurderede middelproduktion fra mi-
nisteriet vil det betyde omkring 10,5 mia. kr. eks-
tra til staten i hele perioden mellem 2013 og 2042
svarende til ca. 360 mio. kr. ekstra om aret. Det -
er selvfelgelig mange penge, men det er efter
vores bedste vurdering ikke neer sd mange, som
staten far ud af, at olien udvindes hensigtsmaes-
sigt, og at den samlede kage bliver sterre.

Indremmet, det er meget sveert at foretage de
her beregninger, og derforbliver det jo ogsé i

* sidste ende en politisk vurdering. Den ma vi sa

foretage hver iseer, men vel at meerke med ud-
gangspunkt i nogle belrab der har de rigtige pro-
portioner. -
~ Til sidst vil jeg gerne gentage, hvad jeg allere-
de har sagt for i debatten, nemlig at det efter Det
Radikale Venstres mening har fyldt alt for lidt,
hvad vi egentlig gor, nér produktionen af olie
begynder atfalde inden for en meget overskue-
lig fremtid. Det vil 4 ekonomiske konsekvenser,
og det vil fa energipolitiske konsekvenser for
Danmark, som vi ber forberede os optimalt pa.
Derfor vil Det Radikale Venstre, som det frem-
gar af vores beteenkningsbidrag, foresla nedsat-
en oliekommission, der skal analysere konse-
kvenserne for det danske samfund og fremkom-
me med anbefalinger til, hvordan vi kan forbere-
deos pa denne situation. ;
‘K. 15.40

Vi Iaegge1 stor vaegt pa, aten sadan kommissi-
on bliver nedsat i enighed med det bredest taen--
kelige mandat fra Folketinget, og er derfor selv- -
folgelig meget interesseret i at hore, hvad mini-
steren og de andre partier'mener om den tanke,
da vi pd den baggrund agter at fremseette et
egentligt beslutningsforslag i det nye ar.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL): .
Diskussionen om, hvad der kan og ikke kan .
gennemferes under den nye aftale, og kompen-
sationsbestemmelsen, vil jeg gemme til pa fre-
dag. Men jeg har opfattet det sidan — og det sy- -
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nes jeg af hensyn til fremtiden er et meget vig-
tigt spergsmal — at Det Radikale Venstre af mini-
steren har faet en oplysning om, at der bliver en
bestemt fordeling mellem staten og selskaberne,
som jeg husker det, var det 61 pct., men hvis den
fordeling forrykker sig til ugunst for staten, vil
Det Radikale Venstre veere indstillet pé at ga ind
via skattelovgivnmg eller pa anden vis og fa ret-
tet op pé det i igen.

Det synes jeg er' en meget vigtig melding af
hensyn til fremtiden, for der kan jo komme en si-
tuation, hvor Det Radikale Venstre igen er tun-
gen pa vaegtskalen her i Folketinget, og s er det
jo vigtigt, at Det Radikale Venstre ikke har bun-
det sig til ikke at rette op pa de fejl, som man har
teenkt sig at bega pa fredag.

Forste naestformand (Svend Auken):

Hr. Morten Homann for en kort bemeerkning og
derefter er det hr. Martin Lidegaard. Og sa tror
jeg, vi naermer os tiden for afstemning.

(Kort bemaerkning).

Morten Homann (SF): .

Jeg vil sige pa SF's vegne, at vi er positive over
for hr. Martin Lidegaards forslag om at nedseette
en oliekommission, som skal belyse det her om-
rade. Jeg vil godt vende sporgsmalet om og
sporge hr. Martin Lidegaard: Hvor meget nytte
har vi af en oliekommission, som skal kulegrave
det her omréde, hvis vi har bundet os selv —det
nuvaerende Folketing og kommende Folketing —
denaeste 39 &r pd heender og feddér med hensyn
til at tage konsekvenserne af de ting, som olie-
kommissionen métte finde frem til?

Jeg ved godt, at hr. Martin Lidegaard har be-
givet sig ud i en teoretisk udredning om, hvor-
dan man vil kunne haeve skatteprocenten til om
nedvendigt flere tusinde procent for at sikre, at
man ikke var s& bundet, som alt tyder pa, og
som de to ministres svar ogsa tyder pa, sddan
som det ligger lige nu. Men hvad mener hr. Mar-
tin Lidegaard man skal bruge alt det fine udreg-
ningsarbejde til, hvis man alhgevel har bundet
dette og fremtidige Folketmg pa ‘heender og fod-
der?

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV): ‘
Forst til hr. Keld Albrechtsen: Det er rigtigt, at
det fremgar af ministeriets beslutningsgrundlag,
at staten vil f& omkring 57 pct. af overskuddet
frem til 2012 og derefter omkring 67 pct., i snit
ca. 61 pct., og det er de forudseetninger, som Det

Radikale Venstre har sagt ja til aftalen pa, og
hvis de sendrer sig veesentligt, vil vi aktivt arbej-
de for, at staten kan komme op pa den andel,
som har ligget i forudsaetnmgeme Det er rlgtlgt
forstéet.

Til hr. Morten Homann V1l jeg bare sige, at
med hensyn til udvindingstakten i Nordseen,
altsd hvor hurtigt de forskellige felter skal saettes
i gang, og hvordan de skal udnyttes, er der jo in-
tet eendret i den fremgangsmade med den nye
aftale. Det skal jo stadig godkendes i Energisty-
relsen. Sa staten skal jo stadig godkende, om jeg
s& ma sige, udviklingen i de enkelte felter og
fortsat fremover. S& pa den méde er der jo ikke
noget aendret i forhold til det gamle aftalegrund-
lag.

Okonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

Hr. Keld Albrechtsen gnsker jo, at sagerne gar
tilbage til fornyet udvalgsbehandling. Det, jeg
har forstaet, i hvert fald ved at here pé Socialde-
mokratiet her i dag, er, at man er klar til at afgive
den tilleegsbeteenkning efter udvalgsbehandlin-
gen i morgen. Og det er s3 det, jeg ogsa kan for-
std pa hr. Svend Auken at man er enig'i bade i
Skatteudvalget og ogsa i Energipolitisk Udvalg.

Vi har afleveret et notat om samfundsgkono-
mien i den her aftale. Det har Jergen Birk Mor-
tensen kvitteret for. Jeg skal lade veere med i dag
at blande mig i den store diskussion, for den ta-
ger vi pd fredag. Sé jeg vil respektere det, hr. Ole
Stavad har sagt om, at lad os nu f& kompensati-
onsnotatet pa bordet. Det kommer i morgen, og
s& tager vi diskussionen pa fredag.

Men jeg er nedt til at komme med nogle fa
kommentarer til den spandfuld kritik, hr. Keld
Albrechtsen heelder ud, om, at kompensations-
aftalen skulle vaere uforstéelig, og at aftaler af
den her karakter kun kunne forega i steder som
Kasakhstan og andre steder, ustabile stater i ver-
den, tror jeg hr. Keld Albtechtsen siger. Jeg er
nedt til at sige, at jeg beklager at hr. Keld Al-
brechtsen er hoppet pa sadan en limpind, for det
er det jo.

o K1 15.45

Begrebet kompensationsaftaler stir beskre-
vet i kulbrinteudvalgets rapport pa side 15. Her-
udover kendes princippet om kompensationsaf-
taler jo ogsa fra DONG- og DUC-kontrakterne,
hvor parterne har aftalt, at eventuelt nye skatter,
som péleegges DUC som gasproducent, kan
overveeltes pd den pris, DONG betaler for gas-
sen. 54 jeg er nodt til at sige til hr. Keld Albrecht-
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sen, at man altsa ikke behover gé leengereend til

Nordsgen for at finde en sddan aftale.

Hele diskussionen omkring terminalvaerdien
pa elenienterne ude i Nordseen kan vi ogsé tage
pa fredag. Det er jo et ganske normalt sken, at
man vurderer, hvad veerdierne er. Og der er det
sken, der kommer fra os, pa 60 mia. kr.

Nar man sa igen taler om'den her 7-pct.s-
greense, er jeg nedt til at sige til hr. Keld Al-
brechtsen, at ndr vi har beregnet den fra 1982 og
frem til 2003, er det, fordi det er i den periode,
der er produceret olie. Det er vel nedvendigt, at
man beregner den ud fra den periode..

Jeg vil ogsa gerne sige til hr. Keld Albrecht- -
sen, at den her risikoprocent ogsa indbefatter, at
der gores et nyt fund i Nordseen. I det mid-
delscenarie, der ligger, er der jo indbefattet et
nyt fund, og det giver en sget produktion. Og sd-
vil jeg gerne sige til hr. Keld Albrechisen, at En-
hedslisten veelter sig i manipulerende péstande.
Heldigvis er pastandene jo sa tykke, at enhver
kan se, at de er helt gale.

Udsagnet om, at der af de 30 mia. kr. t11 forde-
ling faktisk kun er 10 mia. k. tilbage, har vi ogsa
diskuteret her i salen gentagne gange. Det er sd
forudsat, at der ligger en kulbrintebeskatning,
der er af en storrelsesorden omkring de 25 mia.
kr., sa vidt jeg erindrer, og alle ved jo, at derer -
betalt 1 mia. kr. hidtil.

54 vil jeg ogsa sige til hr. Keld Albrechtsen, at
hr. Keld Albrechtsen jo udmeerket godt ved, at
- havde det skatteregime, der nu bliver indfert,
veeret geeldende i 2001, 2002 og 2003, s& havde
der veeret 7,3 mia. kr. Hvis hr. Keld Albrechtsen
ville bruge det til hjemmehjzelp eller noget an- -
det, sé giver det en del, hvis man regner knap
7,5 mia. kr. om til hjemmehjeelpstimer i Dan-
~ mark.

Det eneste, vi ikke har hert i dag, er den her
messen fra hr. Keld Albrechtsen om, at det hele
er grundlovsstridigt. Den er dog forstummet. El-
lers er samtlige postulater tilbage. Men lad os
tage debatten pa fredag,.

(Kort bemzerkning). :

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg skal gerne vende tilbage til de sp@rgsmal om
manipulation med tallene pé fredag.

Det er altsa et fif, ministeren bruger, nar han
tager den periode, hvor man har lavet hele efter-
forskningsindsatsen med henblik pé at forbere-
de en olieproduktion, for det er jo der, den virke-
lig store risiko er, og s& med et snuptag flar den

ud af sin beregning ved s& kun at leegge den ef-
terfalgende periode til grund.

Deter pa den méde, han far det fremstlllet,
som om der nu sker et fald i A.P. Mellers risiko-
preemie, hvor realiteten er, at hvis han havde ta-
get hele perioden med, kan man se, at der sker
en stigning fra 5 pct. til 7 pct., og det endda i en
situation, hvor der ikke leengere overhovedet er
en risiko, og hvor de investeringer er llge 58 sik-,
re som statsobligationer. :

Derfor vil jeg da godt sperge ministeren: .
Hyvorfor skal der overhovedet veere en risiko-
preemie i en situation, hvor papirerne, hvor in-
vesteringerne er lige sa sikre som danske stats-
obllgatloner7

(Kort bemeerkning).

Qkonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen): ,

Jeg vil sige til hr. Keld Albrechtsen, at detjo kun-
ne veere en lille smule gavnligt, hvis han tog det
notat, der ligger om samfundsekonomien i afta-
len, og bare brugte en lille smule tid pé at leese
side 3, hvor man kan se den historiske produkti-
on og den prognose, der ligger, for s§ kunne de-
batten f4 en anden karakter.

Hr. Keld Albrechtsen ved jo udmaerket at det
forst er fra 1980 og fremad, at produktionen
sker. Hr. Keld Albrechtsen ved ogsé, hvornér
den topper, og hvornér den gar ned igen. Hr.
Keld Albrechtsen ved ogsa, at halvdelen af de
veerdier, der ligger i Nordseen, er oppe i 2012.

54 det er lidt et sporgsmal, om det ikke var
rettidig omhu at se at fa lavet en aftale, for nu at’

bruge Esplanadesproget.
) : Kl 15.50

Forste nastformand (Svend Auken):
Hr. Keld Albrechtsen, den sidste korte bemaerk-
ning, og sd stemmer vi.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Det gar op for mig med den besvarelse, ministe-
ren nu kommer med, at ministeren slet ikke har
forstaet begrebet risikopreemie. Risikopreemie er
noget, man leegger ovenpa i tilfeelde, hvor der er
en risiko. Det er derfor, man ikke far risikopree-
mie pé en statsobligation, for der er ingen risiko.
Og sa er det, jeg siger, at sa skal man da ferst og
fremmest regne den periode med, hvor efter- -
forskningen efter olie finder sted, hvor man ikke
engang ved, om der er olie, og der kan man da
argumentere for, at der er en risiko.
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Jeg siger bare, at ministerens svar altsa tyder
pa, at ministeren har misforstdet begrebet risiko-
preemie. Jeg skal sandelig give lofte om, at jeg
skal vende tilbage til det pa fredag, siledes at vi
kan f§ afklaret det sporgsmal, men realiteten er,
at ministeren har givet en stigende risikopreemie
i en situation, hvor risikoen neermer sig nul.

(Kort bemeerkning).

QOkonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

Jeg vil gerne sige til hr Keld Albrechtsen, at nar
vi regner pa risikopreemien fra 1982 til 2003, s -
er den ca. 8 pct. I den aftale, der er 1ndgaet nu, er
den pd 7 pct., og i de 7 pct. er der indbefattet, at
der findes mere olie. Der er ogsa indbefattet det,
at beregningerne for 2004 og til 2042, hvis vi ke
rer videre uden aftalen, giver en risikoprocent, -
der er 2 pct. storre. Den er faktisk pa 9 pct.

Det vil alts4 sige, at den aftale, der er indgaet
nu, opererer med en mindre risikopreemie end
tidligere, ogsa hvis vi kerte videre uden. Dertil -
er der ogs4 at sige til hr. Keld Albrechtsen, at nar
DONG gar ind i nye kontrakter pa Nordseen, s&
regner de med en r131kopraemle i det niveau, der
er lavet en aftale pa.

Forste naestformand (Svend Auken):

Ja, der er ikke flere, som jeg kan se, der ikke har
haft tre korte bemaerknmger, men kom sé&. Hr
Keld Albrechtsen.

(Kort bemeerkning).
Keld Albrechtsen (EL):
Tak, hr. formand. , : ‘
Det er kun, fordi ministeren nu faktisk er gaet
i det faktuelt forkerte. Derfor var jeg nedt til at
bede om ordet, for hvis man beregner risikopree-
mien for-den periode, hvor investeringen har - -
veeret foretaget, fra den periode, hvor man be-
gynder efterforskningen, og sé frem til i dag, sa
er den 5 pct., og sa stiger den nu til 7 pct. Mini-
steren bekreeftede selv de 7 pct., som den nu sti-
ger til. Men i ministerens talmanipulationer har
han faet det til at se ud, som om nslkopraemlen
nu falder fra 8 pct. til 7 pct: :
Det er bare det, jeg hge onsker at sige. ]eg er

naturligvis glad for, at jeg fik lov til at fd denne -

her bemeerkning. Jeg synes ikke, det kan vaere
rigtigt, at denne her andenbehandling-skal af-
sluttes med, at ministeren giver en faktuelt for-
kert fremstilling af sagen over for Folketinget. -

(Kort bemeerkning).
Okonomi- og erhvervsministeren (Bendt

. Bendtsen):

Sa er det jo rart, at jeg kan sige t11 hr Keld Al-
brechtsen, at der ikke skete noget p& Nordsgen -
af nogen sterre karakter, for vi kom frem til
1982. Det ved hr. Keld Albrechtsen, og det er
derfor, vi bruger den periode til at regne pa. Det
var jo der, man begyndte at foretage 51g noget pa
Nords;aen :

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning i

Der foretoges forst afstemrung vedmrende 10V~
forslag nr. L 48: - :
Forslag til lov om aendring af lov om anvendelse
af Danmarks undergrund (Implementering af
aftale af 29. september 2003 mellem skonomi-
og erhvervsministeren og A.P. Moller — Meersk -
A/S om efterforskning og indvinding af kuil-
brinter i Danmarks undergrund). - :

Zndringsforslaget Védtoges uden afstemning. -

Lovforslaget overglk derefter til tred]e behand- .
ling. :

Fm‘ste naestforinand (Svend Auken): -

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til fornyet .
behandling i Det Energipolitiske Udvalg. Hvis

ingen ger indsigelse, betragter jeg det som ved~
taget. ( Ophold) Deter Vedtaget

Der foretoges dernzest afstemning Vedrfarende
lovforslag nr. L 62: :
Forslag til lov om sendring af kulbrinteskattelo-
ven og lov om anseettelse og opkreevning m.v: af
skat ved kulbrinteindvinding. (Endringer af
skattelovgivningen, som er lagt til grund for af--
tale af 29. september 2003 mellem gkonomi- og
erhvervsministeren og bevillingshaverne i hen-
hold til eneretsbevillingen af 8. juli 1962 til efter-
forskning og indvinding af kulbrinter i Dan-
marks undergrund) .

ZEndrmgsforslag nr. 1,2-5 og 6 Vedtoges uden
afstemning,

Lovforslaget overg1k derefter t11 tred]e behand-
ling.
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Forste nastformand (Svend Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til fornyet:
behandling i Skatteudvalget. Hvis ingen ger
indsigelse, betragter jeg det som vedtaget ( Op-
hold) Det-er Vedtaget :

Den naeste sag pa dagsordenen var:

15) Anden behandling af lovforslag nr. L 86
Forslag til lov om aendring af lov om afgift af -
ol, vin og frugtvin m.m. samt emballageafgifts-

loven.- (Konkurtenceforbedrmg for visse green-‘

sehandelsvarer).

Af skatteministeren (Svend Erik Hovmand)
(Fremsat 19 /11 2003. Foiste behandlmg 27/11
2003. Betaenkmng 11 / 12 2003)

Der var stillet 13 aend1mgsforslag i beteenkmn—
gen. ‘
Uden for betaenknmgen var der ikke stillet 2en-
drmgsforslag . :

Lovforslaget og aendrmgsforslagene sattes til
fmhandlmg under et. -

Forhandling -
K1.15.55

Erlk Mortensen (S) . ' '
I forbindelse med betaenknmgsafglvelsen i ud—
valget meddelte Socialdemokratiet, at vi ville re-
deggpre for vores stilling her ved anden behand-
ling af L 86, som jo primeert omhandler greense-
handelsproblemet.

Med baggrund i det fremsatte forslag og de
stillede spergsmal samt de afgivne svar kan So-
cialdemokraterne konstatere, at fra savel centra-
le som 1eg10nale branchekilder forventes forsla-
get pd ingen méde at lose problemet med graen-
sehandelen, at fokus ikke er rettet mod de egent-
lige arsager til den skeeve greensehandel, nemlig
den manglende héndhzevelse af den tyske dése-
pant og den lavere tyske moms, og at den fore-
sldede lettelse af emballageafgiften derfor kun
marginalt afhjeelper greensehandelsproblemet.

Og at lettelsen ogsa kun har en marginal be-
tydning i forhold til den sakaldte flaskefidus, og
at det forventede mersalg af daseel i danske bu-
tikker oger affaldsmeengden, ligesom oget brug

af engangsemballage i forhold til returflasker - -
har en negativ miljpvinkel. Og at der ikke kan
gives sikkerhed for, at pantsatsen for returfla-
sker ikke nedseettes, hvorfor netop en nedseettel-
se vil ege meengden af uensket daseaffald, og at
det forventede totale mersalg har et uensket
sundhedsmeessigt aspekt.

Og at de mindre bryggerier generelt mister
markedsandele i det omfang; de ikke har en da-
seproduktion, og at den glidende skala for alko-
holafgift rammer de mindre bryggeriers pilsner-
typer, som hidtil har befundet sig i skatteklasse’
1, selv om de har haft et margmalt hajere alko- -
holindhold.

I forbindelse med de to sidste pinde vil vi si-
ge, at regeringen selviglgelig via andre t11tag
derfor ber sikre fair konkurrence for de sma
bryggerier p& hjemmemarkedet, f.eks. via kon-
kurrencelovgivningen.

Men sammenfattende kan Soc:laldemokl atiet
konstatere, at de positive tiltag, der métte veere i
forslaget, opvejes af de negative inklusive de
usikre momentet, f.eks. pantsatsen.

Med det seneste svar, der er givet fra ministe-
ren sa sent som her i weekenden, ma vinok kon-
statere, at netop nedseettelse af pantsatsen er
neert forestdende. Og som jeg neevnte i et af.
mine begrundelsespunkter her, er netop en ned-
seettelse af pantsatsen for returemballage be- .
stemt ikke med til at fremme de mlljtamaesmge
forhold. - :

Sa altialtma vi fra Soc1a1demok1 atiets side-
konstatere, at vi 11<ke kan stemme for fo1slaget

Hermed sluttede forhandhngen

Afs&emning

Zndringsforslag nr. 1 forkastedes, idet 8 stemte
for, 99 imod; 2 stemte hverken for eller imod.

}Endringéforslag nr. 5 forkastedes uden afstem-
ning,. : ‘

}Endrmgsforslag nr. 2- 4 og nr. 6 13 Vedtoges
uden afstemmng

Lovforslaget overglk de1efte1 t11 tred]e behand—
ling. : .

Forste naestformand (Svend Auken): . :
Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.



