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mende, sé& vi kan se, hvilke lgsninger der er fun-
det der? Og s vil jeg sige tak for den positive og
imedekommende tone og héber, at vi kan finde
nogle lesninger for de mennesker her. -

Hermed sluttede spergsmalet.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

2) Sporgsmaél om fremme af foresporgsel nr.

F 60:

Forespeorgsel til udenrigsministeren [om for-
handlingerne mellem pa den ene side Dan-
mark og Grenland og pa den anden side USA
vedrerende en eventuel opgradering af Thule-
radaren].

Af Troels Lund Poulsen (V), ]eppe Kofod (S), Pe-
ter Skaarup (DF), Gitte Seeberg (KF), Holger K.
Nielsen (SF), Niels Helveg Petersen (RV), Keld
Albrechtsen (EL) og Jann Sjursen (KD).
(Forespergslen anmeldt 13/5 2004).

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Hyvis ingen geor indsigelse mod fremme af denne
forespargsel, betragter jeg Tingets samtykke

dertil som givet. (Ophold). Det er givet.
K1.13.35

Den neeste sag p& dagsordenen var:

3) Anden (sidste) behandling af beslutnlngs-
forslag nr. B 27:

Forslag til folketingsbeslutning om nedsattel-
se af et »forkommissionsudvalg« vedrerende
folkekirkens fremtidige forhold til staten m.v.
Af Karen J. Klint (S) m.fl.

(Fremsat 30/10 2003. Ferste behandling 27 /11
2003. Beteenkning 5/5 2004).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Karen J. Klint (S):

Jeg vil gerne sige tak til det flertal i Kirkeudval-
get, der vil veere med til at give opbakning til, at
vi fér en eller anden form for en bred debat og et
udvalg, der skal veere ansvarlig for at samle op
pa den kirkedebat, der nu har kert i-mange ar,
men sddan at vi ogsa far handling som felge af
debatten.

Jeg tror, vi skal vende tilbage, for der er jo et
mindretal i udvalget, men det mindretal udger
jo sa et flertal her i salen. Sa jeg tror, at vi, der’
udger et flertal i udvalget, skal teenke os godt
om hen over sommeren og sa se, om vi kan kom-
me med en tekst, sd vi kan samle Folketinget om
en model for, hvordan vi kommer videre.-

Men tak for den positive opbakning fra de
partier, der har givet den.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslaget til folketingsbeslutning forkastedes,
idet 46 (S, SF, RV og KD) stemte for, 57 (V, DF og
KF) imod.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

4) Anden behandling af lovforslag nr. L 177:
Forslag til lov om teknologioverfersel m.v. ved
offentlige forskningsinstitutioner.

Af videnskabsministeren (Helge Sander).
(Fremsat 10/3 2004. Forste behandling 30/3
2004. Beteenkning 13/5 2004).

Der var stillet 5 eendringsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet sen-
dringsforslag.

Lovforslaget og eendringsforslagene sattes til
forhandling under et.
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Forhandling

Jesper Langballe (DF)

Jeg sammenfattede ved f@rstebehandlmgen
Dansk Folkepartis forhold: til den nye lov som
efterteenksomt positivt. -

Det er klart, at der er nogle advarselslamper,
der blinker, ndr man fornemmer, at man er i
naerheden af at kommercialisere forskningen i
en sddan grad, at man i hvert fald leber ind i-en
risiko for, at det gar ud over forskningsfriheden.

P& den anden side er det klart, at selve forma-
let at formidle viden fra forskningen uden-une-
dig spildtid ud til det erhvervsliv, der skal bruge
den, er et udmeerket forslag. .

- Undervejs er der kommet et hrarmgssvar fra-
Magisterforeningen, som pa en meget, meget
preecis made har sat fingeren pa nogle gmme .
punkter og ganske specielt et, nemlig at der i be-
meerkningerne til § 2, stk. 2, star, at de § 4-selska-
ber, som skal formidle forskning fra universite-
ter og sektorforskningsinstitutioner ud i er-
hvervslivet, kan drive opsagende arbejde i
forskningsmiljeet.

Der kunne man godt veere lidt bange for, at
det maske kunne ga imod det, der var hensig-
ten, nemlig at det kunne blive til en slags spio--
nageparagraf, som beted, at man s at sige ved
tvang kunne hive en spirende forskning, som
ikke var moden, ud af forskerne, for hurtigst
muligt at fa den omsat til erhvervslivsresultater.
Og man kunne forestille sig i forbindelse med en
universitetslov, der har lavet universitetsbesty-
relser med eksterne flertal, at der sé vil komme
denne tilbagemelding til forskeren: Kan du ikke
lige dreje det der en lille smule, sa det bhver :
mere salgbart.

HeldlngS mener jeg, at vi fuldstaendlg har
faet rede pa sagen, sddan at den risiko undgas.
Ministeren er kommet med et bidrag til betaenk-
ningen, hvori der bl.a. stér, at den dialog, der - -
skal komme ud af, at § 4-selskaberne driver op-
segende virksomhed i forskningsmiljeet, skal
veere et tilbud til forskerne og ikke en forpligtel-
se, i hvert fald ikke ud over, hvad geeldende lov-
givning allerede foreskriver. Ogjeg mener, at -
der derved i hvert fald er sat en 1&s pa, sddan at
man ma sige, at forsknmgsfrlheden ogsa pa det

punkt er sﬂ<ret
. K1 1340

Anden naestformand (Poul'Nedgaard):
Fru Anne Grete Holmsgaard som ordfbrer.

Anne Grete Holmsgaard (SF):- : '
Jeg synes, det er overordentlig godst, at det fak-
tisk er Iykkedes at f& et eendringsforslag til lov- -
forslaget frem, som ogsa har bred tilslutning fra
Folketinget. Det betyder, at universiteterne vil fa
mulighed for at danne helejede selskaber, de kan
bruge til projektmodning, nar de har ideer, hvor
det er vigtigt for dem at kunne laegge det indi
en sddan konstruktion.

Hvis man tager de store umver51teter, 58 deek-
ker de s& mange omrader, at det i mange tilfeelde
ikke vil veere fornuftigt for dem-at skulle lave
projektmodning i ét selskab nemhg det, der her
hedder et § 4-selskab.

‘De kan-ogsa udmaerket std iden s1tuat10n, at
det er overordentlig vanskeligt at tiltreekke kapi-
tal til selv gode ideer. Hvis universiteterne skal .
have bare en' rimelig mulighed for, at de kan -
modne deres ideer frem til et tidspunkt, hvor de
synes, at de nu har den rigtige investor, eller at
detnu er godt for dem at give slip pa ideen, sé er
det vigtigt, at man har muhgheden for at etable—
re helejede selskaber. :

Den diskussion har vi brugt rigtig meget tid
pa bade under en teknisk gennemgang og et ef-
terfolgende samrad. Og jeg er glad for, at vi er-
ndet frem dertil, hvor det er regeringen, der stil-
ler et eendringsforslag, sa det her bhver en mu-
lighed.

Jeg synes ogsé det er godt, at det er blevet
preeciseret via bilagene til forslaget, at nar et
universitet overgiver en idé til et § 4-selskab el-".
ler man giver den idé videre, sé er det ikke sa-
dan, at der skal penge over bordet. Det er man
ikke tvunget til. Sddan kunne man godt opleve -
teksten i selve lovforslaget, hvor der stdr, at det -
skal forega pa markedsvilkdr. Men nu er det ble-
vet preeciseret og gjort klart, at det, man kan ga-
re, og det, jeg typisk tror man vil gere, er, at man
laver en deling af, hvem der skal have hvilke -
indkomster, hvis og nar der overhovedet méatte
komme indkomster fra en idé, der kommer vi-
dere og maske i bedste fald kommer ud ien
egeritlig produktion. e

Jeg vil desuden godt fremhaeve, at det er ble- -
vet- meget klart, at der ikke i dette her lovforslag
ligger nogen begreensninger af forskernes ret til
at offentliggere og publicere deres forskningsre-
sultater. Den begraensning, der ligger, ligger i
opfinderloven,‘ hvor det er en 2-méneders-be-
graensmng Og sd ligger der en generel begreens-
ning i offentlighedsloven, som ogsé mdgar iuni-
versitetsloven. :
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Jeg ville egentlig saette pris pd, at ministeren
ville komme herop og bekreefte, at der skal me-
get, meget tungtvejende arsager til, at man kan
anvende offenthghedsloven til at leegge be-
graensmnger pa en forsker.

Nar jeg sperger om det, s& er det, fordi der
har veeret en diskussion frem og tilbage, og fordi
jeg selvfolgelig synes, det er uhyre vigtigt, at -
man kun laver begraensninger i helt, helt seerlige
tilfeelde, og at det hver gang er seerdeles velbe-
grundet.

Jeg vil ogsa sige, at jeg haber at mange ud
over os Vil folge det her omréde teet, sa vi ikke
risikerer, at man f&r en praksis, hvor man kan
leegge begreensninger ind i den almindelige fri-
hed og abenhed, for det er jo fuldsteendig afge-
rende, at vi har den frihed, for at universitets- -
miljeer og ogsa sektorforskningsmiljeer kan tri-
ves og fungere og blive gode og dygtlge og steer-
ke.. - .

Hanne Severinsen (V): v :
Jeg vil egentlig bare gerne takke de ordferere,
som har gjort et keempe arbejde i udvalget. Det
er tit nok i Folketinget, at der er uenighed, men
her synes jeg, at vi har demonstreret, at det er sa-
gen, det drejer sig om, og at vi har kunnet fort-
seette den tradition, som vi egentlig har haft pa
forskningsomradet, med meget stor og bred
enighed om at preve at na det bedste resultat.
Og det synes jeg ogsd vi har ndet i det her tilfeel-
de. 54 jeg vil gerne takke ordfererne.
: - K1 13.45

Videnskabsministeren (Helge Sander). .

Jeg vil gerne forst og fremmest generelt sige tak
for det samarbejde, der er omkring dette forslag,
og kvittere for den samme vilje, som jeg herte
udvalgets formand give udtryk for, nemlig en
vilje-til, at vi skulle nd et feelles resultat. Det er jo
altsé lykkedes, for syv partier stir bag det for-
slag, som vi andenbehandler her i.dag. Jeg sy-
nes, det er utrolig vigtigt, at det'er blevet s&
bredt, si vi hermed kan sende et meget klart og
positivt signal til forskningsverdenen, nemlig at
vi mener det alvorligt, nér vi siger, at ideer fra
og opfindelser i forskningen skal komme sam-
fundet til gode. :

For klarhedens skyld vil jeg ogsa gerne hge
sige et par ord om Socialdemokraternes, SF's og
Det Radikale Venstres bemeerkninger i beteenk- -
ningen, for sa vidt angér de 100 mio. kr., som - .
man gnsker afsat i en pulje:

Nu er vi jo enige om, at det ikke er finanslo-
ven, vihar til debat her i dag, s& den slags dref-
telser gar jeg ud fra vi vender tilbage til, hvis der
er et enske om det. Men der er maske grund til
netop ilyset af den debat, vi har haft de seneste
dage, at forteelle, at der allerede i dag i finanslo-
ven er afsat midler bade til teknologioverforsel
og til innovationsmiljgerne. Det drejer sig i &r
om henholdsvis 12 mio. kr. og 122 mio. kr. Som
sagt, skal der flere penge til, ma det ske i forbin-
delse med de store politiske dreftelser til efter-
aret, hvor det drejer sig om husholdningsbud-
gettet.

I beteenkningen omtaler Socialdemokraterne,
SF og De Radikale ogsa begrebet markedsvilkér,
jeevnfer det, der er omtalt i lovforslagets § 3. For
god ordens skyld vil jeg gerne gentage, hvad der
star anfort i bemaerkningerne, nemlig at vi ikke
med denne lov kan zendre de generelle regler for
offentlige institutioners kab og salg af ydelser til
private. Disse spilleregler folger i forvejen af
konkurrencelovgivningen og EU's statsstotte-
regler.

54 vil jeg gerne i samme forbindelse have lov
til lige at henvise til den besvarelse, som jeg gav
af udvalgets spergsmal nr. 6. For s vidt angar
det med, at institutionerne har lov til suveraent
selv at bestemme, om de ensker at etablere sel-
skaber, ellef hvilke aktiviteter de ensker at pla-
cere i disse, vil jeg gerne bekreefte her i dag, at -
regeringen ikke ensker at tvinge nogen til det.
Lovforslaget er, som det ogsa blev udtrykt af en
af ordfererne her, alene et tilbud og ikke et pa-
bud,

-Til slut til.de bemaerknmger der er faldet her
af hr. Jesper Langballe og fru Anne Grete
Holmsgaard: Her kan jeg sa ogsé bekraefte, som
det ogsa fremgér af svaret pa spegrgsmal nr. 27,
der er optrykt i beteenkningen, at lovforslaget
ikke'medferer eendringer i de regler, der om-
handler forskernes ret og pligt til at publicere.

Jeg vil ogsé gerne sige i forleengelse af fru.
Anne Grete Holmsgaards bemeerkninger om
dels offentlighedsloven, dels forvaltningsloven,
som er omtalt i det optrykte svar, at begge geel-
der forbade universiteterne og sektorforsknin-
gen og dermed altsd ogs4 for det, vi taler om her.
Jeg vil gerne understrege, at jeg synes netop, at
der i det svar, der er genoptrykt, meget klart bli-
ver givet udtryk for fra regeringens side, at det
kun er i meget specifikke og begraensede seerlige
tilfeelde, det kan komme p4 tale. Det vil jeg selv-
folgelig gerne bekreefte nu, da fru Anne Grete
Holmsgaard enskede, at det skulle ske her.
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Samilet set synes jeg, at vi er ndet frem til et rex
sultat, som jeg héber kan nd den nedvendige -
godkendelse i EU, saledes at vi kan f& loven til at
traede i kraft hurtigst muligt. Jeg ved, det er et
forslag, som man venter spsendt pa ude i milje-
etne, dels p& universiteterne og pé sektorforsk-

nihgginstitutionerne, dels i erhvervslivet.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

ZEndnngsforslag nr. 1 5 vedtoges uden afstem—‘
ning. :

Lovforslaget overgik derefter til tred]e behand—
lmg ,

Anden nees’tfor‘mand (Poul Nedgaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tredje -
behandling uden fornyet udvalgsbehandling,
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. ( Ophold) Det er Vedtaget ;

Den neeste sag pa dagsordenen vai: ‘

5) Anden behandling af lovforslag hr. L 100;
Forslag til lov om hold af dyr.

Af fodevareministeren (Mariann Fischer Boel).
(Fremsat 26/11 2003. Forste behandling 10/12
2003. Beteenkning 24/3 2004). :

Der’,var ikke stillet aendfingsforslag.»
Lovforslaget sattes til forhandhng

Ingen bad om ordet o

Lovforslaget overglk derefter til tred]e behand—
ling. :

Afstenining . 7
A‘ndeﬁ naestformand ’(i’(‘)ul vI\’Itadgvaay‘r(‘i): ‘

Jeg foreslér, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling..

Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. ( Ophold) Det er vedtaget
K1.13.50

Den neeste sag pa dagsordenen var:

6) Anden behandling af lovforslag nr. L 101:
Forslag til lov om dyrleger.

Af fodevareministeren (Mariann Fischer Boel).

(Fremsat 26/11 2003, Foiste behandhng 10/12

2003. Betaenkmng 21/4 2004). -

Der var ikke stillet aendrmgsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandhng

Ingen bad om ordet: - -

Lovforslaget overgik derefter til tred]e behand—
ling.

Afs‘terﬁning‘ H

Anden nastformand (Potil Nadgaard)

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje

behandling uden fornyet tidvalgsbehandling;
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som

vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Deti nizeste sag pa dagsordenen vat:

7) Anden behandling af lovfoislag nt. L 112:
Forslag til lov oin drift af landbrugsjorder.

Af fodevareministeren (Mariann Fischer Boel).-
(Fremsat 12/12 2003. Fotste behandhng 21/1
2004‘ Betaenkmng 28/4 2004). ,

Der var 1kke st111et aendrmgsforslag
Lovforslaget sattes il forhandhng
Ingen bad om ordet

Lovforslaget overglk derefter til tred]e behancl- »
hng : , !



