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der skal have hjeelp, endnu leengere pé afstand,
fordi hun ved, at hun risikerer at blive undergi-
vet en tvang, hun ikke gnsker, hvis hun henven-
der 51g til det offentlige behandlingssystem. Det
ved vi ogsa fra Norge. .

Vi var deroppe med Folketingets Soc1alud—
valg for 4-5 ar siden, hvor vi spurgte, kan jeg hu-
ske, hvad der sker med dem, der ikke gnsker at
blive undergivet tvang, om de ikke forsvinder.
Og svaret er i sagens natur: Jo.

Dermed risikerer vi at std med et af de eksem-
pler, hvor man ville ét, men kom til at fremme
det stik modsatte. Det synes jeg maske ogsa vi
under udvalgsarbejdet skulle kigge lidt nejere
pa.

Tak til stegtten fra fru Margrethe Vestager, som
jeg synes, ogsé med hensyn til nedvendigheden
af at etablere en livline til en person, man har til-
lid til, fik sagt nogle meget rigtige ting. Jeg ser
ogsa det her i meget klar forleengelse af det radi-
kale forslag om udvidet fodselsforberedelse og
ser frem til, at vi kan tage fat pa det i satspul;e—
sammenhaeng

Tak ogsa til fru Lirie Barfod for stetten, hvor
jeg synes, at der i fru Line Barfods bemeerknin-
ger ogsa 14 noget, der er vigtigt, nemlig at der er
et hensyn bade til moderen og den gravide. Jeg
synes, det bliver et r&t menneskesyn, hvis vi
ikke i denne her diskussion er optaget af begge,
men kun betragter moderen som en, der skal
fode og ikke som et menneske i sig selv. Jeg ved
godt, at vi spiller om det ufgdte barn, men vi
spiller ogsa om et andet menneske i denne her
diskussion.

Tak til fru Videbaek, som ogsa godt ville over-
veje, om det her var den rigtige model, eller om
der var andre modeller. Det er for os ikke det af-
gorende. Det afgerende er, at vi under udvalgs-
arbejdet prover at lave den analyse, der afklarer,
om stotteforlebene i f.eks. 50 tilfeeldigt udvalgte
sager med gravide misbrugere er sdan, at vi sy-
nes, at den gravide misbruger reelt far h]aelp
Hyvis det ikke er tilfeeldet, hvad er det s&, vi har
behov for at etablere, for at vedkommende reelt
far hjelp?

Der tror jeg, at det her forslag om en stotte-
person, der har de kendetegn, at vedkommende
béade hjeelper i med- og modspil, hjeelper med at
rede det vaeld af vanskelige spargsmél ud, man
stdr med, bade ndr man er misbruger og i endnu
hejere grad, nar man er gravid misbruger, ogat
vedkommende prever at hjeelpe, sddan at ogsa
den gravide er sikker p4, at her er en person, der
ikke har andre hensigter end de hensigter, der

hedder at hjeelpe mig, vel vidende at det netop
er bade i et med- og modspil.
‘ KI. 15.50

Sa tak for debatten, jeg haber, at vi kan bruge
udvalgsarbejdet til at besvare nogle af de
spergsmal, som jeg feler ikke var et forseg pa at
komme uden om forslaget her, men en reel usik-
kerhed med hensyn til, hvordan vi bedst leser
opgaven. ’

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Tredje nestformand (Kaj Ikast):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Socialudvalget. Hvis ingen gor ind-
sigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

14) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 179:

Forslag til folketingsbeslutning om bedre og
billigere daginstitutioner m.v.

Af Villy Sgvndal (SF) m.fL.

(Fremsat 14/4 2004).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Socialministeren (Henriette Kjeer):

Regeringen har mange gange sagt, at den ensker
at gere en indsats for at forbedre bernefamiliers
vilkar, og vi er i fuld gang.

Dette beslutningsforslag bestdr af en reekke
delforslag, og flere af forslagene har vi allerede
droftet i denne sal. Lad mig henvise til, at deri
denne folketingssamling er fremsat flere beslut-
ningsforslag, som ligner nogle af de delelemen-
ter, der er med i beslutningsforslaget her.

P4 det seneste har vi her i Folketinget f.eks.
ferstebehandlet B 141 om gratis skole- og insti-
tutionsmad til alle bern samt B 139 om sikring af
reel valgfrihed for bernefamilier gennem garanti
for pasningstilbud til bern over 6 maneder; og
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for bare 2 dage siden forkastede et flertal i Folke-
tinget B 111 omi suridhedsplejens og daginstituti-
onernes rolle 1 bekeempelse af den riegative so-
ciale arv samt B 119 om nedsat foreeldrebetaling
i kommuner med pasningsgaranti.

Det sidste af de forkastede forslag gik ud pa
en nedsettelse af foreeldrebetalingen fra 33 pct.
til 30 pct. i de kommuner, hvor der er pasnmgs—
garanti.

Nu kommer SF 54 med et andet og langt mere
vidtgdende forslag til nedseettelse af foreeldrebe-
taling. Sa er det, jeg mé sporge, hvad det egent--
lig er, SF vil pa det her omrade.

Detm4 i QfVI‘Igt veere forslagsstillerne be-
kendt, at regeringen er i gang med at overveje
og har taget initiativ til at sikre mere fleksibilitet
for sméabernsfamilierne..

Endvidere vil jeg gerne nevne, at der frem-
over skal udarbejdes paedagogiske leereplaner
for det enkelte dagtilbud, det synes jeg jo giver
mere kvalitet i dagtilbuddet, og endelig synes
jeg da ogsa, vi skal neevne KiD-projektet; som et
bredt flertal i Folketinget star bag, og som har
koncentreret sig om at udvikle kvaliteten inden -
for dagtilbudsomradet.

Jeg vil ogsd gerne pege p4; at regeringen ined
de kommuneaftaler, der blev indgdet sidste ar,
har givet kommunernie mulighed for at priorite-
re dagtilbudsomradet. Sa der er altsa ikke tale
om, at skattestoppet udhuler de kommunale ser-
viceomréder, som man ellers kan f& indtryk af
ved at lzese beslutningsforslaget: .

Regeringen har som bekendt ogsa nedsat et
ministerudvalg om bedre vilkér for bernefamili=
er. Det udvalg skal s vurdere mulighederne for
at skabe nogle bedre rammer for bernefamilier-
e, og det har vi ogsa diskuteret mange gange
her i salen.

Men netop det beslutningsforslag, der hgger
her fra SF, kan regeringen ikke stotte. Det rum-
mer ogsd mange forslag, der gar i vidt forskellig
retning. Nogle af forslagene er jeg imod, fordi de
er meget detailregulerede, f.eks. forslaget om
mere plads til at lege og udfolde pa sig inde og
ude. Det synes jeg méske kunne blive lidt pro-

- blematisk, hvis vi herfra skulle bestemine, for
det m4 jo betyde, at vi skulle fastseette graenser
for kvadratmeter pr. barn.

Jeg kan huske, jeg engang har faet en sag til-
sendt om enh kommune, der ville'etablere en
girdbernehave: De havde fundet en nedlagt
landbrugsejendom, og alle var glade, fordi s&
kunne bernene rigtig komme ud, og der var me-
get natur, og der var ogsa meget plads, men der

var noget med, at loftet manglede 10 cm i at
véere hejt nok. Det er selvfelgelig regler, vihar i
et helt andet regi nemlig pa grund af brand, og
hvad ved jeg, men alligevel var det jo sergerligt,
at man ikke kunne etablere et godt tilbud i gode
rammer, fordi der s var det her. Her synes jeg,
vi kan risikere at komme ud i at hindre nogle
gode tilbud, fordi vi herindefra har fastsat nogle
greenser.

Sa synes jeg, der er andre forslag, der virker.
ret luftige, f.eks. forslaget om kvalitetsudvikling
pa den enkelte institution. Det er jo meget luf-
tigt, for hvad skulle det s indeholde?

Kl. 15.55

S4 er der ogsa gode forslag, det medgiver jeg,
s&som pasningsgarantien, men der kender ht.
Villy Sevndal ogsa mit-svar pa det. Jeg er ved at
se pa det. Vi kommer med et samlet udspil.

Sa alt i alt md regeringen afvise forslaget.

Jan Kristiansen (V):

Da Venstres ordferer, fru Eva Kjer Hanser, ikke
kan veere til stede, skal jeg pa hendes vegne
fremfore f@lgende

Det er ingen hemmehghed at SF har svaert
ved at finde flertal for sine beslutningsforslag.
Jeg vil selviglgelig gerne anerkende den iheer-
dighed, der udvises fra SF's side i form af frern-
seettelse af forslag, men det er méske lidt uned-
vendigt at freinseette et opsamlingsforslag, hvoi-
af mange af elementerne allerede er — og éendda -
for nylig — behandlet i Folketinget.

Ud over at de enkelte forslag er gengangere,
sa er der ogsd en rundhéndethed med pengene i
gentagelsen: 1 mia. kr. til nedseettelse af foreel-
drebetaling, op til 100 mio. kr. for at heeve fri-
pladsgreensen, 500 mio. kr. til bedre pladsfor-
hold m.v. og 3,2 mia. kr. til bedre daginstitutio-
net;, herunder ca. 1,5 mia. kr. til gratis mad.

Det nye i dette forslag er, at SF har fortrudt, at
partiet stemte imod lov om paedagogiske laere-
planer. SF's ordferer forte sig ellers gevaldigt
frem som modstander af leereplanerne, dd rege-
ringens forslag var til behandling, og det er ikke
leenge siden — det var den 25. marts = at forslaget
blev vedtaget ved tredje behandling, hvor SF
stemte imod. Der stod i bemeerkningerne til det-
te forslag bl.a., at Folketinget ber vedtage et po-
litisk ambitiorisniveati 0g en hational kvalitets-
vision for, hvordan dagtilbuddene til bgrnene
kan forbedre de kvalitetskrav, der er opstillet i

. § 81loven om social setvice.

Jamen hvad er det, der er sket i SF i lobet af
disse fa uger? .
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Med regeringens lov om peedagogiske leere-
planer er der netop sat fokus pé en styrkelse af
kvaliteten og indholdet i dagtilbuddene. Det er
en opfelgning pa formdélsparagraffen fra 1998
om at stette og stimulere barns evner, sa vel de
intellektuelle og felelsesmeessige som de sociale
kompetencer.

54 jeg konstaterer, at SF har fortrudt, at de
stemte imod loven om peaedagogiske leereplaner,
men det er i og for sig jo kun positivt.

Med disse ord skal jeg pé Venstres vegne afvi-
se forslaget.

Lotte Bundsgaard (S):

Der er ingen tvivl i vores sind: Bernene er de
vigtigste medborgere i vores samfund. Alle for-
eeldre og bedsteforeeldre ved det ogsa. Hverda-
gen fungerer kun, hvis vores bern og bernebern
har et godt liv. Derfor skal vi gere alt, hvad vi
kan, for at sikre vores bern en god tilveerelse.

Men hvad kreever et godt berneliv? Det kreoe-
ver forst og fremmest den keerlighed og omsorg
fra foreeldre, som vi ikke kan lovgive os ud af.
Det gode berneliv kreever ogsa, at rammerne om
vores berns liv er i orden, at daginstitutionerne
er af hgj kvalitet, at paedagogerne er godt ud-
dannet, og at der er rum og plads til bernenes
udfoldelse.

Det gode barneliv kreever, at foraeldrene har
tid til bernene, ndr barnene har behov for det.
Nar bernene er syge, nar de skal starte i skolen
eller bare har en dag, hvor de har brug for mor
eller far, sa skal vi kunne vaere der. Derudover
kreever det gode borneliv, at foraeldre har en
wkonomi, der gor, at de ikke er alt for presset i
hverdagen. Det nytter ikke noget, at foreeldrene
skal arbejde alt for meget for at betale bernenes
daginstitutionsplads.

Der er altsa meget, der skal gores. Derfor er vi
ogsé overordentlig glade for, at SF med dette be-
slutningsforslag endnu en gang saetter fokus p4,
hvordan vi kan forbedre vores berns vilkar.

Da det her beslutningsforslag indeholder en
lang reekke delforslag, vil jeg forsege at give en
kort kommentar til hvert enkelt forslag.

Vi Socialdemokrater er meget enige med SF i,
at det er dybt problematisk, at regeringen forer
en gkonomisk politik, der presser kommunerne
til at skeere ned pa de grundleggende velfeerds-
ydelser. Vi Socialdemokrater er enige med SF 1,
at vi hele tiden skal udvikle kvaliteten i vores
pasningstilbud. Den udvikling er der i mange
kommuner ikke mulighed for, fordi regeringens
ekonomiske politik ger, at kommunerne bliver

presset til at skeere ned pa bl.a. daginstitutioner-
ne.

Dog er vi lidt i tvivl om, hvorvidt vi specifikt
skal saette flere penge af til samarbejdet mellem
peedagoger og foraeldre. I dag er der tid til pee-
dagogernes foreldresamarbejde, og SF mener
vel ikke, at vi foraeldre skal have penge for at
deltage i udviklingen af vores berns hverdag. SF
teenker maske i denne del af forslaget for lidt p3,
hvordan vi som samfund kan stille krav til for-
eldrene. Det at f& bern er jo ikke kun et ansvar
for samfundet. Méske ville det hjeelpe, hvis vi
ogsd begyndte at mane til lidt mere samfunds-
sind og ansvarlighed hos alle de velfungerende
foreeldre.

K. 16.00

Vi Socialdemokrater er enige i, at bern fra be-
lastede familier skal have mere opmaerksomhed
end bern fra velfungerende familier. Derfor har
vi ogsa sat penge af til forbedring af den sociale
arv i bl.a. de mest belastede daginstitutioner.
Men heldigvis prioriterer nogle af kommunerne
ogsa institutioner i belastede omrader hojere
end institutioner i velfungerende omrader, pé
trods af at regeringen hele tiden presser dem
gkonomisk.

Et godt eksempel er Vollsmose'i Odense. In-
stitutionerne i Vollsmose har bedre forhold end
institutionerne i resten af Odense. De har et stor-
re grundtilskud end andre institutioner, de har
en lavere normering, og man har ekstra ressour-
cer til at seette ind i de kritiske situationer.

Men vi er som sagt meget enige i, at vi fortsat
skal prioritere dette omréde.

Sé til forslagets del om plads, stej og norme-
ring. Vi Socialdemokrater er enige i, at bern har
behov for at have plads og ro til at kunne laese
eller lytte, sa sprogets mangfoldighed kan ud-
vikles. Og bern har krav pa, at indeklimaet ikke
er til skade for deres helbred. Vi er derfor meget
interesseret i at fortseette debatten, og ikke
mindst er vi interesseret i at skabe tiltag, der kan
forbedre forholdene i institutionerne.

Dermed ogsa sagt, at vi synes, det kunne
veere interessant, hvis man kunne tage inspirati-
on fra undervisningsmiljeloven, der giver pligt
til at undersege det fysiske, det psykiske og det
aestetiske miljo samt pligt til opfelgning.

Vi Socialdemokrater er enige med SF i, at vore
bern i bade skoler og daginstitutioner skal have
mulighed for et sundt maltid mad. Men pa
grund af tiden mé jeg henvise til den debat, vi
havde for f& uger siden om netop dette forslag.
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Vi er ogsa enige i, at der skal indferes en pas-
ningsgaranti. Vi forstar ikke, hvordan man iseer i
Venstre kan veere imod det ~ Venstre, som ellers
pastar, at de arbejder for det frie valg.

Sidst, men ikke mindst, mener vi, at det skal
veere billigere at f passet sine bern i daginstitu-
tionerne. Derfor har vi ogsa fremsat forslag om,
at det maksimalt skal koste 1.000 kr. at fa sit barn
passet. Vi stetter derfor SF's forslag om, at foreel-
drene skal betale mindre for at fa bernene pas-
set. Samtidig hdber vi dog p4, at SF sammen
med os vil tage det naeste skridt og nedseette
daginstitutionstaksten til 1.000 kr.

Alti alt kan vi Socialdemokrater altsd stotte
store dele af, men ikke hele dette beslutningsfor-
slag. Men vi ser meget frem til et godt udvalgs-
arbejde.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):

Der er vist ikke nogen korte bemaerkninger. Det
vil sige, at det er fru Pia Kristensen som ordfe-
rer. ’

Pia Kristensen (DF):

Jeg ma da indremme, at SF er aktive, nir det
drejer sig om at fremszette beslutningsforslag, i
serdeleshed pa daginstitutionsomradet. I det
forslag, vi behandler her i dag, er der bade gen-
fremszettelser af tidligere forslag, og sa er der
nye tiltag.

Hyvis vi skal starte med de gamle forslag, sa
handler det om sundere milje for barn og paeda-
goger, om gratis mad til alle bern i daginstitutio-
ner, om nedsat foreeldrebetaling, pasningsgaran-
ti osv. osv. Vi synes eerlig talt, at det her forslag
indeholder sd mange ting. Nogle af forslagene er
gode, andre synes vi ikke om.

Vi er helt enige med forslagsstillerne, nér det
bliver sagt, at vores bern sammen med uddan-
nelse er de to vigtigste steder at investere. Det er
vi enige i, for vores bern er Danmarks fremtid,
og det er vores bernebern ogsé. Sa vi skal selv-
folgelig som foreeldre og bedsteforaeldre bestrae-
be os pa at give de kommende generationer de
bedst mulige forhold. Det er faktisk noget, der
optager os alle sammen.

Hvis man som foraelder eller bedstef01ae1der
opdager, at kommunerne sleekker pa bernepas-
ningsomradet, ja, s& er vi helt fremme pa banen,
nar vi star over for de kommunale budgetfor-
handlinger. S& demonstrerer vi, og vi ytrer os, og
vi rdber kommunalpolitikerne op. Bernene har
altsa et talerer, og det bevirker selvfolgelig ogsa,

at kommunalpolitikere sjeeldent skeerer ned pa
dette omrade. Det er i hvert fald mine erfaringer.

I Dansk Folkeparti mener vi, at danske barn
har bade plads og rum til at udfolde sig. Der kan
vaere institutioner, det medgiver vi, hvor forhol-
dene skal forbedres. Men det er alts& kommu-
nalpolitikernes opgave at sikre, at forholdene pa
institutionerne er optimale.

Nar det sa er sagt, er der s4 tid til undren, det
mé jeg godt nok sige. Forslagsstillerne ensker vi-
sionsmal, som angiver en ensket kvalitetsudvik-
ling for dagtilbuddene, det vil sige en linje for,
hvilken kvalitet og retning peedagogerne skal
streebe efter i deres daglige arbejde. Forslagsstil-
lerne leegger dermed op til at give en politisk be-
stemt retning for de veerdier, normer m.v., der
skal praege dagtilbuddenes arbejde med kvali-
tetsstandarder.

Jeg mé sige igen, at jeg er mélles. SF stemte
nej til, at der skulle indfores paedagogiske leere-
planer i berneinstitutionerne, men de paedago-
giske leereplaner legger jo netop op til, at bern
skal have nogle sociale:og personlige kompeten-
cer, at give born fornyelse, fordybelse, foran-
dring og stimulering. Jamen er det da ikke lige
preecis det, SE efterlyser i dette forslag? Det lig-
ger jo i de paedagogiske leereplaner.

Kl 16.05

Nar man ser pa de forskellige pinde i forsla-
get, s fremgar det jo, at man skal fremme en al-
sidig personlighed hos det enkelte barn, at man
skal udvikle bern til selvsteendige, demokratisk
teenkende mennesker, at man skal udvikle berns
personlige og sociale kompetencer osv. osv. Igen
maé jeg sige: Det er det, der ligger i de peedagogi-
ske leereplaner.

Ja, undskyld, men jeg forstar simpelt hen ikke
SF's antipati imod de leereplaner, for det er jo so-
cialistiske tanker.

Jeg har kun til slut at sige, at Dansk Folkepar-
ti afviser dette forslag. Vi har jo afvist flere af
pindene ved tidligere lejligheder, hvor vi har be-
handlet beslutningsforslagene, og sa ma jeg sige:
Der er blandet s meget sammen i det her for-
slag, at vi ikke kan stotte det.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Tak til fru Pia Kristensen. Fru Charlotte Dyremo—
se som ordferer.

Charlotte Dyremose (KF):

I Det Konservative Folkeparti satte vi os sddan
set ogsa ned og kiggede lidt, da vi sd det her for-
slag. Sandheden er jo den, at utrolig mange af de
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elementer, der behandles her, har vi jo faktisk
dreftet for ganske nylig her i Folketingssalen.

Vi har ogsa dreftet det ministerudvalg, som
regeringen har nedsat, og hvor vi arbejder pa at
forbedre forholdene netop for bernefamilierne.
Vi har dreftet skonomien pé daginstitutionsom-
radet og néet frem til den klare konklusion, at de
kommunale rammer er steget &r efter ar, og at
kommunerne derfor har mulighed for at udvikle
kvaliteten i dagmstltutlonerne

Vi har ogsa dreftet leereplanerne, og som fru
Pia Kristensen ganske rigtigt var inde p4, s& kan
vi da kun gleede os over, at SF nu bakker op om
kvalitetsudvikling i daginstitutionerne, netop
som der leegges op til med de leereplaner, som vi
jo har gennemfert, hvor vi sikrer os, at vi-hjeel-
per bernene med at f& udviklet deres kompeten-
cer.

Vi har dreftet, at det ma veere foraeldrenes
forpligtelse at serge for, at deres bern far mad,
og vi har samtidig drgftet, at det er fremragen-
de, at vinu har dbnet op for flere muligheder for,
at man netop kan lave feelles madordninger i
daginstitutionerne, hvis det er det, foraeldrene
onsker. .

Vi har ogsa droftet tankerne om, hvor hgj for-
eldrebetalingen skulle veere. Vi kan s& sent som
i dag i Politiken se, at foreeldrene faktisk ensker
kvalitet frem for lavere priser, sa hvorfor ikke
give kommunerne de muligheder, de har i dag i
forhold til, hvor meget de vil tage i foreeldrebe-
taling, og sé give dem mulighed for at seette det
kommunale serviceniveau sddan, som deres
borgere gerne vil have det?

Men jeg synes, at det sidste punkt i forslaget
faktisk leegger op til en meget relevant dreftelse
om omfordelingen i vores samfund om, hvem
det egentlig er, der skal hjeelpes, og hvor meget
de skal hjeelpes. Og et eller andet sted var jeg
nedt til at kigge lidt pé tallene, kigge pa forskel-
lige greenser i lovgivningen og se pa, hvad det
egentlig et, SF her foreslar.

Situationen er nemlig den i dag, at er man en-
lig, eller er det kun den ene, der arbejder, og den
anden har valgt-at gd hjemme, ja, sa har man
faktisk stadig veek delvis friplads i daginstitutio-
nen til sit barn, selv om man betaler topskat. Si-
tuationen er altsd allerede, som reglerne er i dag,
den, at man kan f et ekstra gkonomisk tilskud,
fordi man er gkonomisk belastet, samtidig med
at man bidrager ekstra til statskassen, fordi man
er s skonomisk velstillet - ja, samtidig, den
samine person.

Situationen er den, for at give et eksempel, at
hvis man f.eks. lige er ndet derop, hvor man be-
gynder at betale topskat, altsa den sakaldte rig-
mandsskat, og gar ens barn sa i en institution,
hvor foreeldrebetalingen er 3.000 kr. om méne-
den, ja, s& kan man fa 900 kr. i tilskud, samtidig
med at man altsa er begyndt at betale rigmands-
skat. Er man ndet derop, hvor man kun lige far
de sidste par kroner betalt af sin delvise friplads,
ja, s& kan man komme til at betale omkring
12.000 kr. i topskat, altsd den skat, man betaler,
nar man er szrlig velstillet.

Det siger altsa noget om graden af omforde-
ling i vores samfund. Det siger noget om, at de
mennesker, som SF her siger skal have lidt mere
hjeelp, vi skal haeve graensen lidt mere, altsé er
de samme mennesker, om hvem vi allerede si-
ger, at de er sa steerke gkonomisk, at de har rad
til at bidrage lidt ekstra til vores samfund.

Det synes vi er en relevant diskussion at tage,
om det nu skal veere rigtigt. Men en ting er helt
sikker: I Det Konservative Folkeparti kan vi i
hvert fald ikke bidrage ekstra til, at vi har en sa-
dan situation i vores samfund, og derfor kan vi

heller ikke stgtte den pind i SF's forslag.
K1 1610

Anden naeétformand (Poul Nedgaard):
Tak til fru Charlotte Dyremose. Fru Margrethe,
Vestager som ordferer.

Margrethe Vestager (RV):

Det er et dejligt forslag. Det er et rigtig, rigtig
dejligt forslag. Man far det godt, nar man har
leest SF's forslag: tid, rum, plads, mad, garantl og

- gratis.

Vi skriver 1kke sa tit sadan nogle i Det Radi-
kale Venstre, og jeg blev faktisk helt misundelig.
En gang imellem kunne jeg ogsa godt teenke mig
at fremsaette sadan nogle dejlige forslag, som
gor, at man bliver glad, at man far det godt, og at
man er sikker pd, at der er nogle, der vil vores
born det godt ivores samfund.

Derfor si bare denne mdlednmg for at sige, at
det vil vi andre ogs4, ogsé selv om vi ikke er helt
enige med SF i dette dejlige forslag. En del af vo-
res indsigelse kommer af, at nogle af tingene ef-
ter vores mening faktisk er opfyldt i gjeblikket.

- Formalet i serviceloven i forhold til daginsti-
tutioner kommer faktisk meget teet pd en natio-
nal vision. Der er rigtig gode ord, som giver
plads til mangfoldighed, til et stort, rummeligt,
udviklende berneliv. Og kvalitet kan heldigvis
udvikles pd mange méder.
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Jeg synes, der er sagt helt uretfeerdige og -
vaemmelige ting om SF her fra Folketingets ta-
lerstol i dag, som om dette dejlige forslag skulle
leegge op til, at man stemte for noget sa centrali-
stisk og ensrettende som nationale laereplaner
Nee, tveertimod.

Der kan vi sagtens falge SF Muligheden for -
at udvikle kvaliteten kan netop geres meget
godt pa den enkelte institution, som eksemplet-
er i nogle af de nordjyske institutioner, som ek-
semplet er i KiD-projektet. Dermed ogsa sagt, at
det gar imod ideen om, at det kun er det, der
males, der har veerdi, at det'er kun det, som er

 talesat, for at sige det pa nudansk, eller som er
skrevet ned, som vi kan paskenne.

Vi synes, det er et dejligt forslag. Nogle af tin-
gene har vi stottet i forskellige sammenheenge,
men vi stotter dem som regel, nar vores kommu-
nalbestyrelsesmedlemmer seetter daginstitutio-
nernes muligheder pa dagsordenen i den kom-
mune, hvor de har mdﬂydelse

Derfor haber jeg ogsd, at det her gode forslag
er noget, som vil blive distribueret rundtom-
kring i kommunalbestyrelserne, sddan at man
der kan f& en diskussion om, hvordan vi ger det
her lokalt, hvordan vi fér det her til at blive til en
mulighed, som faktisk er 1elevant for vores -
bern.

Og sa bare sagt'i en parentes: V1 synes, det er
lidt eergerligt, hvis det her forslag giver det ind-'
tryk, at vores daginstitutioner i dag er rigtig dar-
lige, for der er rigtig mange gode institutioner -
med tid, med rum, med plads, med mad, og rig-
tig mange kommuner med pasningsgaranti og
rigtig mange kommuner med takste1 som ogsa
er til at betale.

Det seetter jo fokus pa, at Folketmget istedet
for igen at lave landsdeekkende, forholdsvis de-

. taljerede regler sa retter spotlightet mod de -
kommuner, hvor demokratiet 8benbart ikke er
sé velfungerende, sa bernefamiliernes vilkar
kan komme i centrum. Det er helt centralt.

Vi haber meget, at vi uanset kommunalre-
form, nar vi kommer dertil, far en kommunal
valgkamp, som saetter de her forhold i fokus, og
som sikrer, at de bernefamiliers vilkar ikke bare
bliver varetaget i en debat i Folketingssalen af en
times varighed en mere eller mindre tilfeeldig
torsdag, men at det kommer til at sta helt cen-
tralt p& den kommimale dagsorden.

Jeg haber meget, at det ogsa bliver en del af
diskussionen om gkonomien i kommunerne.
Den diskussion skal vi have i morgen, og jeg hé-

ber meget, at SF vil bidrage til, at vi ogsa far sat
det her p& dagsordenen i den sammenheeng.

Pa det forelobige grundlag kan Det Radikale
Venstre ikke stotte forslaget men vi gleeder os
over, at vi har haft en s& de]hg dlskusswn om
det.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):
Tak til fru Vestager. Sa er det fru Line Barfod
som ordforer.

Line Barfod (EL):

Enhedslisten stotter bestemt ogsa intentionen
med dette forslag om at f& nogle meget bedre
vilkér for vores bern. For selv om jeg er enig
med fru Margrethe Vestager i, at der findes utro-
lig mange gode institutioner og mange kommu-
net, der har lagt nogle rigtig gode rammer, sa er
der desveerre ogsa mange steder, hvor der er
skaret s& voldsomt, at det er-svaert for paedago-
gerne at f& dagligdagen til at heenge sammen og
sveert at nd at gere-alle de gode ting, som man
gerne vil.

De1fo1 erdet utrohg V1gt1gt atvi sﬂ<rer, atder
kommer flere penge, ligesom det er vigtigt, at vi
sikrer, at der er nogle ordentlige fysiske rammer..
Og derfor har vi fra Enhedslistens side jo ogsé-
igen og igen fremsat forslag om en miljelov for
barn, der sikrer, at de fy51ske rammer skal veere i
orden. ‘

: * K. 16.15

" Vi haber, at det, ndr der forhdbentlig snart-

kommer et valg og et nyt flertal, sa kan lykkes,
og at vi bliver enige om at'f4 fastsat nogle fysi-
ske ramumer, at vi bliver enige om at f4 sikret, at
der er god mad til bernene, som ogsé fremgar af
SF's forslag her; alle de mange ting, som vi gerne
vil gennemfere for at sikre, at bernene far nogle
ordentlige forhold. :

Med hensyn til spergsmélet om friplads vil
jeg sige, at jeg synes, det er veesentligt at se pa.
Jeg sé allerhelst, at det var gratis at have bernene
idaginstitution, ligesom det er gratis, at bernene
gar i skole. Men i hvert fald mener jeg, at det er’
meget vigtigt at sikre, at der ikke er nogen bern,
der af gkonomiske &rsager 1kke kommer i vug—
gestue eller barnehave.

Nu var fru Charlotte Dylemose frar sa optaget
af i forbindelse med de ganske f4 tilfeelde af hejt-
lonnede enlige forsergere, at man bade kunne’
betale topskat og f& noget nedsat betaling i en
daginstitution. Jeg er sddan set mere optaget af
de mange situationer, hvor der er to dagpenge-
modtagere; som ikke kan fa fuld friplads: Det -
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synes jeg sddan set er et langt sterre problem,
som kan have konkret betydning i nogle berne-
familier, og som man burde se pa at fa sendret.

Hvad angér spergsmalet om visioner for,
hvad det er, barnene skal opleve i deres hver-
dag, s4 er vi meget optaget af at holde fast i, at
bernene skal have lov til at lege, at det er meget
vigtigt, at vi ikke fastseetter noget som helst om
leereplaner eller andet som det, flertallet jo des-
veerre har vedtaget. Vi mener, det er vigtigt at
holde fast i, at bern skal have lov til at veere
bern, indtil de starter i skole, at de skal have lov
til at lege s& meget som overhovedet muligt,
uden at man fastseetter nogle konkrete mal for,
hvad det enkelte barn skal na.

Derfor er vi ogsé lidt bekymrede for, hvad der
egentlig ligger i de her visioner, hvad det politi-
ske ambitionsniveau, som SF stiller op, mere
konkret indebeerer. Vi er enige i, at vi selvfalge-
lig politisk helt overordnet i serviceloven skal
fastsaette, hvad det er for visioner, vi har for vo-
res tilbud til bern, ligesom vi ger pa en reekke
andre omrader. Men vi mener, det er vigtigt, at
vi holder fast i den mangfoldighed, vi i dag har
af forskellige institutioner pa forskelligt peeda-
gogisk grundlag osv., hvor man har mulighed
for i den enkelte vuggestue eller bernehave for-
eeldre og paedagoger sammen at diskutere, hvad
det er, man synes vil veere det bedste for barne-
ne, hvad det er for nogle paedagogiske veerkte-
jer, man gnsker at arbejde med. Vi mener, det er
vigtigt at sikre, at vi fortsat kan have den mang-
foldighed.

Det tror vi heller ikke at SF vil a2endre pa, og
derfor er det mere et sporgsmal om at f& disku-
teret eventuelt under udvalgsarbejdet, hvad det
mere preecis er, der ligger i det.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Fru Tove Videback som ordferer.

Tove Videbak (KD):
Kristendemokraterne er positive over for inten-
tionerne i SF's forslag om bedre og billigere dag-
institutioner. Iszer er vi meget positive over for
den del af forslaget, som har med indholdet og
kvaliteten af dagtilbuddene at gore. Denne del
af forslaget heenger nemlig rigtig godt sammen
med og eri trdd med Kristendemokraternes eget
forslag om en miljelov for bern i daginstitutio-
net, B 151, som vi fremsatte sidste &r. Det forslag
stemte SF for, og det var vi meget glade for.

Vi ville egentlig ogsa gerne stemme for det
her forslag, for vi er enige i, at der skal mere tid

og flere penge til kvalitetsudvikling pa den en-
kelte institution. Vi er enige i, at der skal veere
mere tid til bernene, altsé bedre normering, flere
voksne, iseer i daginstitutioner, hvor der er man-
ge udsatte born, og vi er enige i, at der skal mere
plads til at lege og udfolde sig inde og ude. Alt
for mange bern har for lidt plads at beveege sig
pa. Vier ogsé enige i, at der skal vaere sundere
milje for bern og paedagoger og sundere mad.
Det er vi helt, helt enige i.

Men punkterne om gratis mad, om nedsat
foreeldrebetaling og fuld pasningsgaranti fra 0
ar kan vi simpelt hen ikke gé ind for.

Endvidere stér der i bemeerkningerne, at for-
slagsstillerne leegger op til at give en politisk be-
stemt retning for de veerdier, normer m.v., der
skal preege dagtilbuddenes arbejde. Det er jeg
ikke helt sikker pa at vi er enige i. Maske menes
dernoget andet end det, vileeser i det. Men vier
faktisk lidt undrende over for den seetning, og vi
kan i hvert fald ikke leese sadan noget som
mangfoldighed i den.

KL 1620

I de kommende &r far vi ferre born i gruppen
0-6-arige, og det mener ogsa vi at vi ber udnytte
som en gylden anledning til at skabe bedre for-
hold for vores bern. Minimumsstandarder for
forholdene i daginstitutioner er vi helt med pa.
Det drejer sig bl.a. om kvadratmeter, mere plads
til bernene; det drejer sig om nedszettelse af sto-
jen eller et maksimumsstejniveau; det drejer sig
om sikkerhed pé legepladserne osv. osv. Det
stemmer helt overens med vores eget forslag.

Born er i gennemsnit i de forste 6 levear i dag-
institution 10.000 timer, sa det siger jo sig selv, at
det betyder utrolig meget, at der er gode og sun-
de forhold for bernene disse steder. Sa egentlig
ville vi gerne stemme for forslaget, men da der
er enkelte dele i det, som vi ikke kan stotte, kan
vi desveerre ikke gore det.

Vi kan ogsé se, at den undersogelse, som
BUPL og Vilstrup Research har lavet i samarbej-
de, og som er blevet offentliggjort i dag, faktisk
afslerer, at hovedparten af landets foreeldre me-
ner, at politikerne primaert ber rette fokus mod
kvalitet og indhold og ikke s& meget pa billigere
pasning. 54 dermed mener vi ogsa, at Kristende-
mokraterne er pa rette vej.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Ordfareren for forslagsstillerne, hr. Villy Sgvn-
dal.
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Villy Sevndal (SF):

Tak for en god debat om bedre og billigere dag-
institutioner. Dermed ogsa veere antydet, at det,
vi har veeret optaget af i det her, jo er at koble en
reekke forskellige elementer af daginstitutions-
omrddet sammen i et forslag. Man kan sige, at
det er et forslag, der samler meget af det op, vi
har beskeeftiget os med, og tilfgjer en del nyt.

Jeg synes til gengeeld, man ma sige, at vi er
ndet langt i forhold til regeringens bud pa en
bedre bernepolitik. Jeg herte — og det kan godt
vaere, jeg ikke horte det tydeligt nok — socialmi-
nisteren sige, at regeringens bud var de paedago-
giske leereplaner og sd et ministerudvalg, der ax-
bejder. Det er ikke at bidrage voldsomt, synes
jeg. Der ma man sige, at det her forslag jo er me-
get mere omfattende.

Hz. Jan Kristiansen pegede pé, at han syntes,
vi var for rundhédndet med pengene. Det er jo
rigtigt. Vi har valgt med det her opleeg at inve-
stere i bern, og det kan man selvfelgelig altid sy-
nes er for meget. Men det skyldes jo f.eks., at re-
geringen kastede 9 mia. kr. ud i panikpakken
her for nylig for at rette lidt op pa galluptallene,
som man stort set ikke far noget for.

Der vil vi jo hellere bruge penge til at frem-
tidssikre vores samfund ved at investere slet
ikke s& meget som 9 mia. kr., men et langt min-
dre beleb i bernene. Jeg synes egentlig, det er
fantastisk, hvor meget vi far for dem.

Man kan sige, at det meget godt viser forskel-
len pé Venstre og SF. Og det synes jeg ikke man
skal bebrejde Venstre, for vi er to forskellige par-
tier. Venstre er i feerd med at skeaere den offentli-
ge sektor ned, SF vil en steerk offentlig sektor, og
det er jo en hovedforskel pa de to partier. Jeg sy-
nes, det er fint, at en debat som den i dag klarer
det af. '

S4 er det rigtigt, at vi er imod forslaget om lze-
replaner. Der er himmelvid forskel pé en centra-
listisk tanke om at kunne bestemme og male
bern og bestemme, hvad de skal lave, og sa det
her forslag, der har en vision om, hvad vi godt
vil med vores barn. <

Det sidste bygger jo pa grundtvigske tanker
om frihed, det andet bygger, som jeg tror, fru Pia
Kristensen fik sagt, pé socialistiske tanker fra
den strukturelle peedagogik i 1970'erne i Sovjet.
Det tror jeg fru Pia Kristensen har helt ret i. Men
vi har aldrig i SF veeret tilheengere af den slags
strukturelle peedagogiske tiltag. Vi har altid vee-
ret et frihedselskende parti, og det er vi fortsat,
og derfor gik viimod de paedagoglske leerepla-
ner.

Til fru Lotte Bundsgaard skal jeg sige tak for
stetten. Fru Lotte Bundsgaard havde et enkelt
spergsmdl, nemlig om det var foreeldrene, der
skulle betale for mere tid. Nej, det er det ikke.
Hvis man leeser bemeerkningerne gverst side 3,
forste spalte, sa star der:

»Forslagsstillerne vil give paedagogerne mere
tid til bernene. Bern fra belastede familier har
seerlig brug for en god pasning i bernehaver og
skolefritidsordninger.«

Sa det, vi vil, er jo at dbne op for den neen-
somhed, der engang var over for bern, men som
er svundet, fordi bernene jo har betalt den pris
for nednormeringer pé daginstitutionerne, at
der i dag er langt feerre voksne omkring det en-
kelte barn, end der var ved starten af 1990'erne.
Detbetaler de bern, der har mest brug for stabile
voksne rundt om sig, den hgjeste pris for, og det
er det, vi med forslaget her gerne vil gore op
med.

Men ellers til fru Lotte Bundsgaard: Tak for
stetten. SF og Socialdemokratiet ligger jo meget
teet pd hinanden i det her, og jeg synes altid, det
er speendende at konstatere, at vi ligger teet pa
hinanden, for det betyder jo, at vi efter et valg,
nar den nuveerende regering er blevet oppositi-
on, sa vil ga i gang med at virkeliggore nogle af
de her ting.

. Kl 16.25

Fru Pia Kristensen fra Dansk Folkeparti gjor-
de den rigtige iagttagelse, at SF er meget aktiv
pa berneomréadet. Det er rigtigt. Vi er i det hele
taget et meget aktivt parti, men vi er meget opta-
get af bernene, og det er klart, at det er selvfel-
gelig noget, man vil bemeerke i Dansk Folkepar-
ti, som jo har andre interesser.

- Nar fru Pia Kristensen siger, at kommunerne
efter hendes opfattelse sjeeldent skaerer ned pé
berneomradet, tror jeg til gengeeld, det skyldes
uopmeerksomhed. Den undersegelse, BUPL la-
vede om budgetleegningen sidste efteréar, viser,
at syv ud af ti kommuner skeerer ned, dvs. at 70
pct. af kommunerne skeerer ned pa daginstituti-
onsomradet i form af dérligere normeringer,
indsneevret abningstid osv. osv., sd det er sim-~
pelt hen ikke rigtigt, at kommunerne ikke skee-
rer ned pa dagpasningsomradet. De er fanget af
regeringens og Dansk Folkepartis skattestop,.
bernene betaler prisen, og det er selvfelgelig
den udvikling, vi ensker at vende med vores
forslag

Fru Charlotte Dyremose var optaget af fri-
pladsgreensen og synes, at vi er for naensomme
over for smaindkomsterne, hvis vi vil ga endnu
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leengere med at haeve fripladsgreenserne. Jeg sy-
nes nu stadig, at et foreeldrepar, der lever af to
gange dagpenge, er relativt darligt stillet rent
ekonomisk, og vi vil godt forleenge streekket, sa
en sddan familie blev helt fri for at betale for en
daginstitutionsplads. Vi vil nemlig godt bruge
pengene meget socialt mélrettet, og det gor man
efter vores opfattelse bedst ved at forleenge fri-
pladsstraekket. Det er méske en lidt teknisk dis-
kussion, som vi kan vende tilbage til i udvalgs-
arbejdet, men det er nu engang sadan, at nar
man forleenger fripladsstreekket, kommer det
lavindkomstgrupperne til gavn, og det er den
mest kendte metode pé daginstitutionsomrédet
til at hjeelpe lavindkomstgrupperne.

Til fru Margrethe Vestager vil jeg sige, at vi er
altid glade i SF, nar vi kan sprede glaede, ogsa’
hos De Radikale. Jeg synes, man kunne meerke
en umiddelbar overstremmende og stor gleede i
De Radikales ordfererindlzeg, der karakterisere-
de forslaget som et rigtig, rigtig, rigtig dejligt
forslag. Der var méske en smule ironi i det, men
jeg synes bestemt, indleegget var béret af glaede
over forslaget, og jeg er slet ikke i tvivl om, at
nar fru Margrethe Vestager siger, at vi andre
ogsa vil bernene det godt, er det rigtigt. Det er -
jeg ikke et gjeblik i tvivl om, og det synes jeg er
dejligt, for nar den nuveerende regering om kort-
tid er i opposition, er det jo os, der skal til at vir-
keliggore de bernepolitiske ting, og sa synes jeg
ikke, det er et problem, at vi pa mange punkter
er teet pa hinanden. Tveertimod synes jeg, det er
en veeldig fordel.

Fru Line Barfod var lidt bekymret for, om det
vil blive for stift med hensyn til, hvad vi vil for
bernene. Jeg vil citere fra bemeerkningerne, for
jeg synes ikke, det kan udtrykkes bedre, end vi
skriver pé side 2, anden spalte gverst: ‘

»Bern skal lege, udforske, undersoge og eks- -
perimentere. Barndommen har en veerdi i sig
selv og er ikke kun en forberedelse til voksenli-
vet. Derfor skal daginstitutionerne heller ikke
veere rene treeningslejre til voksenlivet.«

Heri ligger der et bernesyn, som jeg synes ad-
skiller sig meget fra det meget instrumentelle
bernesyn, der karakteriserer regeringens forslag
om leereplaner pa daginstitutionsomréadet. -

Fru Tove Videbeek syntes, der var gode ele-
menter i forslaget. P4 enkelte punkter syntes
hun, vi gar for langt, men det er jo fint nok, og -
hun havde et enkelt uafklaret punkt, som jeg
gerne vil bidrage til, at vi far afklaret under ud-
valgsarbejdet.

Summa summarum: Tak for debatten. Jeg sy-
nes, at i gjeblikket er det s& decideret venstreflo-
jen i Folketinget, der byder ind, nar det-drejer
sig om bernepolitiske tiltag. Der er nogle, der
synes, vi kommer med lidt for mange, men det
tror jeg vi fortseetter med ud fra den forudseet-
ning, at vi synes, bern pd mange mader repree-
senterer fremtiden. Hvis det skal lykkes at beva-
re et produktivt samfund, er vores allerbedste
bud at sikre bern opveekstvilkar, der ger, at
langt flere bern ogsa er aktive resten af livet og
kommer til at bidrage til bade deres egen udvik-
ling og dermed ogsd i heq grad til samfundets
udvikling,.

Tak for debatten.

Anden nzstformand (Poul Nedgaard):
Der er en enkelt kort bemeerkning.

(Kort bemeerkning).
Charlotte Dyremose (KF): -
Det er klart, at man altid kan drefte hvordan og
hvorledes med graenserne, men det, jeg sadan
set forspgte at illustrere i mit indleeg med hen-
syn til greenserne, er de uhensigtsmaessigheder
dernogle gange opstar, nér man treekker gene-
relle greenser.
Kl. 16.30

SE ple]er joat fremstllle sig som et parti, som
netop overvejer at hjeelpe de svageste, og derfor
vil jeg sperge: Er det ikke et problem, at vi gene-
relt har et system i Danmark, der faktisk ger, at
nogle mennesker kan blive betragtet som oko-
nomisk ekstra steerke og samtidig skonomisk
ekstra svage? Skal vi netop ikke passe pa ikke at
videreudbygge, at vi faktisk har et samfund, der
siger til mennesker, at de pd samme tid er 11ge :
og fattige?

(Kort bemeerkning).
Villy Sevndal (SF):
Det vil i hvert fald medfere betydelige vanske--
ligheder at mene det uden samtidig at komme
med en lang forklaring, og det er ogsa derfor, vi
har veeret sd optaget af, at forslaget understre-
ger, at der skal passes pa med overferselsind-
komster, der tildeles velhavende, f.eks. borne-
checken. Selv om man har en arlig husstands-
indkomst pd 2 mio. kr., modtager man barne-
checken, og det synes vi som sagt ikke er klogt.
Men ndr vi diskuterer fripladser, er sagen, at
man i SF's gjne ikke kan karakterisere et segte-
par, hvor begge er pa dagpenge, som velhaven-
de. Det tror jeg ikke engang De Konservative vil
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mene, og det er derfor, vi siger, at det ville veere
fornuftigt at forleenge fripladsstreekket, s& det
sikres, at den type lavindkomstfamilier — vikan

ogsé tage et aegtepar, hvor en kassedame er gift .

med en lavtlennet kommunalt ansat, de er jo
heller ikke velhavende - ogsa bliver omfattet af
det. Det er jo en handsreekning, som virker me-~
get direkte, nar det gelder om at sikre lavind-
komstgrupperne lidt mere rdderum.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.
Afstemning

Anden nastformand (Poul Nédgaard):
Jeg foreslér, at forslaget til folketingsbeslutning

henvises til Socialudvalget. Hvis ingen ger ind-

sigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Meddelelser fra formanden

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Der er ikke mere pé dagsordenen.

Folketingets neeste mode afholdes i morgen, fre-
dag den 30. april 2004, k1. 10.00.

Angaende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der ér opsléet i salen.

Maodet haevet k1. 16.32



