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ter et beslutningsforslag; nemlig for at vi vil
“bede skatteministeren sammen med sine em-
bedsmaend lave det helt rigtige forslag, der loser
det her problem. Det kunne man have gjort. Jeg
har aldrig fer hert, at Skatteministeriet ikke kun-
ne lave et lovforslag fra en minister, hvis mini-

steren gnskede det, og med dethelt rigtige ind- -

hold. Det har disse kreative folk altid kunnet
gore i en hvilken som helst anden sammen- -
heeng. Det har veeret min oplevelse ar-efter ar.
Derfor mé det undre, at man ikke ensker at tage
det ngdvendige initiativ: v

Jeg synes, det er misforstiet staedlghed, og .
det hjzelper jo hellér ikke, at skatteministeren
ringer til nogle af borgerne deroppe og siger, at
det er jo ikke godt det her, og vi forstar jer jo
godt osv. osv. Jeg vil bare sige; at det kan borger-
ne altsa ikke bruge til noget som helst, nér de
har en regning i den storrelsesorden, der ligger,
og som de ikke ved, om de skal betale eller j.

Det er pa tide at handle for skatteministeren i
den her sag, og der er muligheder endnu. Men
endnu en gang tak til dem, som har forstaet al-
voren i det problem, som er skitseret i det her-
beslutningsforslag.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning ‘
Anden nwstformand (Poul N@dgaal d):

Jeg foreslar at forslaget til folketmgsbeslutnmg
henvises til Skatteudvalget. Hvis ingen ger ind-
sigelse, betragter jeg det som vedtaget ( Ophold)
Det er vedtaget

Den sidste sag pé dagsordenen var: :

6) Farste behandling af beslutnmgsforslag nr.
B 170:

Forslag til folketingsbeslutning om en mll]a-
venlig omlagning af registreringsafgiften.

Af Anders Samuelsen (RV) og Marianne Jelved
RV).

(Fremsat 13/4 2004).

Forslaget sattes til forhandling.
KI.16.15

Forhandling

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand):

Det Radikale Venstre ensker, at registreringsaf-
giften omlaegges i en mere miljevenlig retning,
hverken mere eller mindre. Registreringsafgif-
ten skal omleegges i en mere miljevenlig retning.

Jeg vil gerne sige med det samme, at regerin-
gen er fuld af sympati over for de gode intentio-
ner, der ligger i forslaget, men desveerre er vir-
keligheden ikke sa enkel som beslutningsforsla-
get. Det vil jeg godt vende tilbage til.

Registreringsafgiften er en afgift baseret pd
bilens veerdi. Det vil sige, at for en billig bil bli-
ver afgiften mindre end for en for en dyr bil. Re-
gistreringsafgiften er endvidere progressiv, sale-
des at for bilens veerdi op til en vis greense som
udgangspunkt betales 105 pct. i afgift, og for bi-
lens veerdi ud over denne greense som udgangs-
punkt betales 180 pct. Satserne 105/180 er mak-
simumsatser, der reguleres hver maned i takt
med prisudviklingen pa nye biler.

Disse regler er faktisk meget miljevenlige.
Der er en stor sammenheeng mellem bilers veer-
di, deres storrelse, deres miljebelastning. En lille
bil vil som oftest veere billig og derfor blive be-
lagt med mindre registreringsafgift end en dyre-
re og som regel sterre bil.

Det vil selvfolgelig altid veere muligt at finde
eksempler, hvor det ikke er tilfeeldet, hvor afgif-
ten ud fra en ren miljemeessig betragtning synes
urimelig. Og selv om afgiften-allerede er milje-
venlig, s8 kunne det jo godt veere, man kunne
gore det bedre. Derfor nedsatte regeringen efter
sin tiltreedelse en arbejdsgruppe med det formal
at udarbejde forslag til omleegning af registre-
ringsafgiften i en mere miljovenlig retning.

Jeg har som sagt sympati for de gode intenti-
oner i beslutningsforslaget, og det er ikke bare
noget, jeg siger, det var jo derfor, at regeringen
netop tog dette initiativ. Arbejdsgruppens rap-
port viste imidlertid, at en omlegning ikke vil
vaere helt sd enkel og ukompliceret. En omleeg-
ning ville pavirke miljget, bilpriserne, det offent-
lige provenu og hele samfundsekonomien.

For nu at tage miljeet forst, s& vil den milje-
maessige gevinst veere beskeden. Ved den mest
drastiske omlegning af dem, der er undersegt,
vil gevinsten for miljeet veere 6 kr. pr. bil ar. Jeg
gentager: 6 kr. pr. bil pr. ar.

Et forbedret miljo er ikke, hvad mange &ben-
bart tror, kun et spergsmal om at reducere CO,-
emissionen. Miljebelastningen kommer ogsa fra
partikler, kulbrinter og NO, er. Det hele skal
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samvejes, og arbejdes der malrettet mod at redu-
cere CO,-emissionen, risikerer man at for@ge
emissionen af de gvrige. .

Hvad angar bilpriserne, vil en omleegning . -
fore til store prisforskydninger mellem bilerne. I
Skatteministeriets rapport om omlaegning af re-
gistreringsafgiften er det dokumenteret, at den
meget omdiskuterede omleegning af en teknisk
baseret afgift ville medfere voldsomme prisstig-
ninger pa familiebiler i gkonomiklassen. Disse
biler er en nedvendighed for at fa en hverdag
med arbejde, bernepasning, indkeb til at haenge
sammen for mange familier.

K. 1620

' Lad mig give nogle eksempler pa b11er dervil

stige ved en omleegning: Peugeot 206 516 vil sti-
ge fra 162.990 kr. til 180.031 kr. En Skoda Octavia
1.6 Classic vil stige fra 180.000 kr. til 200.980 kr.
En Kia Shuma 1.6 LS vil stige fra 154.999 kr. til
196.613 kr. Omvendt ville store luksusbiler falde
ipris. Jeg kan f.eks. naevne, at en Porsche Box-
ster 2,7 ville falde fra 850.697 kr. til 576.150 kr.,
eller tag en BMW 320, som ville falde fra 429.000
kr. til 364.100 kr. Jeg siger det bare.

Priseendringerne ville endvidere 2 betydnmg
for mange bilejere, der allerede har kebt bil, og
som risikerer, at deres nye bil er meget mindre
vaerd. De familier, der allerede har kebt en milje-
venlig bil, vil fa de sterste kapitaltab. :

-En omlaegning vil ogsa pavirke det offentlige
provenu. Selv om omlsegningen er provenuneu-
tral. Hvad angar registreringsafgiften, vil den
fore til lavere indieegter fra ejerafgiften og
breendstofafgifterne. Jeg kan neesten here nogle
hviske, at det er klart, at hvis bilen kerer leengere
pa literen, sé falder disse indteegter jo. Det er
nermest meningen med det hele. ;

Svaret er, at provenutabet skal ses i forhold til
miljegevinsten, og provenutabet kan blive stort -
ved en omleegning, mens miljegevinsten som. -
neevnt er meget lille, nar man tager mere end
blot CO,-reduktionen med i betragtning. .-

Det forer til den sidste, men ikke mindst vig-
tige konklusion. Ogsa de samfundsekonomiske
omkostninger ved en omlegning vil veere i stor-
relsesordenen 6.000-9.000 kr. pr. t CO,-redukti-
on. Det er faktisk en meget kostbar investering
for samfundet. Der kan opnas COy-reduktioner:
langt billigere, f.eks. arbejdes der i klimastrategi-
en med reduktioner pd op til 120 kr. pr: t i kost-
pris. 120 kr. holdt op imod 6.000-9.000 kr. Der er-

faktisk en forskel, nr man ensker at f& mest mil-

jo for pengene.

En omlegning af registreringsafgiften vil der-
for ikke veere en omkostningseffektiv méde at
nedbringe bilernes miljgbelastning pa. Derfor. -
afviste regeringen for godt et ar siden en omlaeg-

- ning af registreringsafgiften, og det star vi ved. -

Regeringen er altsé i en situation; hvor vi ikke
kan stette beslutningsforslaget:

(Kort bemeerkning). »

Anders Samuelsen (RV):

Jeg vil bare gerne have at vide, om skattemini-
steren mener, at vi t11faeld1gv1s pa nuvaerende
tidspunkt i danmarkshistorien har fundet den
ideelle model for paleggelse af afgifter pa biler.
Sadan herer jeg det. Der findes simpelthen ikke.
bedre modeller-end det, vi har p& nuvaerende
tidspunkt. Er det rigtigt? Er det ministerens helt.
grundleeggende opfattelse, at det simpelt hen
ikke kan geres bedre end det, der blev opfundet

“af SR-regeringen?

(Kort bemeerkning). - : :
Skatteministeren (Svend Erlk Hovmand)

Hvor er jeg glad for at f4 det spergsmal, for hele
den her diskussion gar jo pa noget teknik, nem-
lig hvordan vi har indrettet vores afgiftssystem -
og sddan noget og ikke sa meget pa niveauet i
det hele taget. Grundleeggende merier jeg, der er
mange skatter i Danmark, der er for heje, mange
afgifter i Danmark, der er for heje. Her taler vi
om et omrade, hvor vi er alt, alt for hejt oppei -
niveau efter min opfattelse. At man skal betale
for tre biler for at £ en, det.synes jeg er helt, helt
forkert.

Men vihar altsa mattet veelge i denne her re-
gering, hvor vi kan prioritere vores mulighed
for at seette skatterne ned, og der har vi valgt.at
seette dem ned pé arbejdsindkomsterne. Det er
her, vi har gennemfert en skattenedseettelse. Der
er mange andre omrader, vi ogsé gerne ville -
have gjort noget pa, men vi har altsé ikke mulig-
hed for at gore alt sammen pa en gang

(Kort bemaerkmng)

Anders Samuelsen (RV)

Jeg tror, skatteministeren skal veere glad for, at
han ikke er i feengsel af flere gruride. Der var en
gammel udbryderkonge fra Horsens Statsfeeng-
sel, som hver gang han forlod feengslet ad alter-
native veje efterlod en seddel, hvor der stod: .
Hvor der er vilje, er der vej. Den seetning kan..
skatteministeren simpelt hen overhovedet ikke
leve op til. Skatteministeren har ingen vilje til at
lave det her om. Det er det, der er problemet.
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Man agter ikke at forsege at forbedre miljeet i
Danmark: ved at lave en ny og bedre reglstre-
ringsafgift.

Det er simpelt hen det mest dbne beslutnings-
forslag, man leenge har set. Der stér bare her, at
det paleegges regeringen, at man leegger det her
om i en mere miljovenlig retning. Der er ikke
lagt nogen begreensninger pa. Man kan gore det
fuldsteendig sadan, som man nu synes, med alle
de kreefter, man har i ministeriet til at hjeelpe sig,
men det afviser man at gere. v
KI. 16.25

Et sa abent beslutningsforslag som det heraf-
viser man pa nogen made at folge op pa, pd
trods af at der oven i kebet ligger nogle modeller
i forvejen, som viser sig stort set ikke at koste
noget. Det koster ca. 20 mio. kr. om aret for at fa
en mere miljovenlig retning, sadan at f.eks. en .
Toyota Prius, som man har set en del af i tv, vil
komme ned i et helt anderledes prisleje.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Hr. Anders Samuelsen, taletiden er for leengst
udlebet. '

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand):

Hvis hr. Samuelsen mener, at jeg ikke har nogen
vilje, sé taler han imod bedre vidende, eller ogsé
har han i hvert fald ikke hort efter, hvad jeg har
sagt. Jeg har netop understreget, at jeg som no-
get af det allerforste, da jeg tiltradte som skatte-
minister, nedsatte en arbejdsgruppe med hen-
blik p4 at se pd mulighederne for en omleegning
til en mere miljovenlig retning.

Vi har faet resultatet. Jeg har her i dag rede-
gjori for resultatet. Jeg har i dag fortalt Folketin-
get, hvad der kan leegges om, hvordan vi kan
gore det, hvilke konsekvenser det har, og hvor
stor miljegevinsten er i forhold tilalle de sam- -~
fundsgkonomiske gevinster og i forhold til pris-
udv1khngen for den almindelige familiebil. -

Det, jeg konkluderer, er altsa; at hvis man -
gennemforer den model C, som jeg tror ligger i
hr. Samuelsens tanker, hvad betyder det s&? Ja,
sa betyder det meget store omlaegninger med
store konsekvenser til folge for ganske alrmnde—
lige familier i Danmark. :

(Kort bemaerkning)

Jens Peter Vernersen (S): i

Det var méske bare et slag i luften, da skattemi-
nisterens parti i april 2000 bidrog til en:debat her

i Folketingssalen om regisireringsafgift, eller var
det méske bare for at genere den daveerende re-
gering, man gjorde det? Man bidrog til en debat,
der endte i en vedtagelse, som skatteministerens
parti stemte for som alle partier bortset fra
Dansk Folkeparti, der sagde, at inden for en pro-
venuneutral ramme skal man preemiere miljo-
rigtige biler.

. Der ligger en fuldsteendig klar vedtagelse pa
det her omréde. Skatteministerens parti var ak-
tivt for det, det var der ogsa andre partier, der
var, men-det var méaske bare et slag i luften? Det
var ikke noget, man i gvrigt havde teenkt sig at
gore noget ved, ud over at man dengang méske
mente, at man kunne genere regeringen ved det.

(Kort bemeerkning).
Skatteministeren (Svend Erik Hovmand): '
Nu ville det selvfelgelig ligge mit parti fjernt at
ligefrem genere en regering, selv om den har en
anden farve. Vi gar efter sagen og ikke efter
manden. Men her lige her, jeg tror, det er npd-
vendigt for hr. Vernersen at se pa, hvad det
egentlig er, jeg har sagt her fra talerstolen; Hvad
er det, jeg har sagt? ‘

Jeg har sagt, at netop ensket om omlegning i
en mere miljgvenlig retning var det, der preege-
de mig, da jeg tiltradte som skatteminister, og

‘netop af samme grund nedsatte jeg et udvalg

med henblik pa at lave en undersegelse af mu-
lighederne for en omlzegning. Det blev jeg i ov-
rigt bebrejdet for af hr. Vernersens parti, fordi de
mente, at der var undersegelser nok osv. osv.,
men ]eg nedsatte altsa udvalget alligevel. Nu
har vi altsa faet en dugfrisk undersggelse tilveje-
bragt her for et halvt ars tid siden, og jeg har re-
degjort for, hvad den indeholdt.

(Kort bemeerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Jamen de synspunkter, skatteministeren har nu,
mé man.da have veeret fuldsteendig bekendt
med, da man bidrog til den vedtagelse, som bin-
der Folketinget. Det kan da ikke veere noget,
man bare gjorde for sjov. Det endte jo med, at
alle stemte for. Socialdemokratiet stemte for, Det
Radikale Venstre stemte for, SF stemte for Ven—
stre stemte for.

Sa bliver det daveerende folketingsmedlem
skatteminister, og sé er det ligesom, at det var sa-
det. Var det-bare et slag i luften, eller var der re-
elt mdhold idet? ‘
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(Kort bemeaerkning).
Skatteministeren (Svend Erik Hovmand)
Nej, det var ikke det, som hr. Vernersen siger.
Det var hverken et slag i luften eller forsam-
lingshustale, eller hvad hr. Vernersen normalt
plejer at give det udseende af. Det var faktisk et
pnske om rent sagligt at f& undersragt, hvad der’
er i denne her sag, og det gjorde vi sa. Det var
det forste, vi gjorde, da vi tiltrddte. Vibad om at
4 lavet en ny undersegelse baseret pa de aller-
nyeste erfarmger, og vindede frem til de resulta-
ter, som jeg nu har redegjort for her fra Folketm—
gets talerstol. S

vKL 16.30

(Kort bemaerkning). -
Jacob Buksti (S):
Jamen det passer jo smipelt hen ikke, det, mini=
steren star og siger. Det, som vedtagelsen V 80
fra 27. april 2000 gik ud p4, var, at et flertal be-
stdende af alle partier bortset fra Dansk Folke-
parti palagde den daveerende regering at frem-
komme med en rapport, der skulle belyse for-
skellige modeller for en miljovenlig omlegning
af reglstrermgsafglften, og at den rapport skulle
forehgge senest den 1. juni 2001. Den forela alt-
sa.

5& kom regermgssklftet\ Sa nedsaetter mini-
steren et nyt udvalg med nzesten ordret det sam-

me kommissorium, der er- kun en-enkelt passus, ‘

der er sendret, ellers er det ordret det samme.
Det vil altsa sige, at det ikke handlede om, at mi-
nisteren skulle sidde og bringe klarhed over no-
get, nej, det handlede om, at ministeren skulle
have tiden til at g&. Det var jo belyst, og det er-
ogsa belyst i den forste rapport, og der er ingen
forskel fra den og s4 til. den neeste rapport. Det
trot jeg ministeren bliver nodt til at bekreefte. -

(Kort bemaerknmg)
Skatteministeren (Svend Erik Hovmand)
Til det er jo kun at sige: Jamen 0.k, sd har vito .
rapporter, der viser, at det at leegge om altsa ikke
er noget, man ger uden konsekvenser pa en
reekke omrader. v

Vi har her belyst en raekke af de konsekven--
set, det vil f4 for samfundet, for den nye iljo-
politik, for spergsmalet o mere miljg for-pen- .
gene, spergsmdl om en réekke andre hensyn, der
skal indg, hvis man skal vurdete det miljerrices-
sigt. Det er jo ikke bare et spergsmal ot CO,,.
det er ogsa et sporgsmal om NO % 08 de andre
emissioner, som vi taler om. ' :

Jeg synes altsg, at det er nodvendigt at sige
ogsd pa baggrund af den mere aktuelle debat,
der har veeret om modeller fra Norge og fra an-
dre lande, at vi selvfelgelig har fundet det rig-
tigt, efter at vi tiltrddte som ny regering at sige:
Jamen o.k., sa lad o5 fa det hele pa bordet, lad os
£a alle de nye aspekter med. Og vi er altsd néet
til det resultat, som hr. Buksti kender, som Fol-
ketinget kender, og som har fert til det, jeg har.
neevnt i min indledende tale.

(Kort bema‘erkning)». .
Jacob Buksti (S):

"Det var jo.ikke det, der var s1tuat10nen, ma ]eg

sige til ministeren. Det var sddan, at der i den
rappott, som den daveerende regering blev pa-
lagt at udarbejde ogsa med De Radikales og So-
cialdemokratiets stemimer, var modeller. Det da-
veerende flertal, som altsd 0gsé bestod af Venstre
og De Konservative, er jeg ret sikker p4, for jeg

" sad selv i den pageeldende regering, havde ikke

den samme fleksible opfattelse af, hvordan og
hvorledes verden ser ud, som ministeren har fu.

Derfor blev de modeller, der dér blev lagt
frem, ogsd behandlet pa et koordinationsud-
valgsmede i den daveerende regering den 17.
marts, hvor man traf besluthing om, hvilke mo-.
deller man skulle arbejde videre med, fordi der
netop fortsat var et flertal for at sikre en omlaeg-
ning i-en miljovenlig retning.

Men er probleimet ikke, at bade ministereiis
parti og iseer det andet parti i regeringen i valg-
kampen var-sa langt fremime med, at man skille
sikre en omlegning af registreringsafgiften, at
man blev nedt til at lave en ny rapport for at
komme veaek fra de valglefter; man havde givet?

(Kort bemeerkning).. - -

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand)

Hvad der er sket i den tidligere 1eger1ngs tid og
ikke mindst i den tidligere regerings koordinati=
onsudvalg, vil jeg slet ikke beskeeftige mig med,
for det synes jeg af mange grunde vil veere
uhensigtsmeessigt.

- Men jeg kar i hvert fald konstatere, at den
tidligere regering ikke kom med noget udspil,
som loste et problem for bilafgifterne i Dan-
mark. Og jeg kan konstatete, at vi i.en situation,
som vi et i1 Danmark med de meget heje bilaf-
gifter, der er tale om, skalpasse meget pé og se,
hvilke konsekvenser en omleegning har for den
ganske almindelige familiebil. Jeg siger det bare,
og jeg tror, hr. Buksti deler mit standpunkt, nem-
lig at der altsa er.greenser fot, hvor meget vi kan
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lave om, ogsa nér vi ved, at miljegevinsten er s&
ringe, som tilfeeldet ville veere.

Anden neestformand (Poul Nedgaard): -
Sa er det hr. Peter Christensen som ordferer.

Peter Christensen (V):

Venstre pnsker at gennemfere en politik, hvor vi
fér mest muligt milje for pengene. Det er ikke
tilfeeldet med det forslag, vi stér med her i dag.

Men for at starte med det positive: Meningen
med De Radikales forslag er god nok, vi skal -
passe pé miljeet, det kan vi skam ikke veere -
uenige i. Men desveerre er prisen alt for hej, ge-
vinsterne tvivlsomme og sideeffekterne negative
inetop det forslag. Lesningen er altsd ikke helt
sa enkel, som det maske ser ud.

Regeringen har tidligere nedsat en arbe]ds—
gruppe, som det blev diskuteret for, hvis mal var
at finde en mere miljovenlig registreringsafgift.
Rapporten, som arbejdsgruppen kom med, in-
deholdt ikke nogen modeller, som vi umiddel-
bart har fundet«brugbare

K1 16.35

De Radikales beslutnmgsforslag, som bygger
pa én af rapportens modeller, vil hverken med-
fore en vesentlig miljegevinst eller for den sags
skyld give den gennemsnitlige forbruger en bil-
ligere bil, tveertimod.

Forslaget rammer langt forbi de mél, og der-
for har jeg store forbehold. For det forste synes
jeg, det er relevant at se pa prisen, for pa trods af
onsket fra forslagsstillerne om det modsatte, sa
er omleegning ikke gratis. Tages felgevirknin-
gerne med som f.eks. lavere indtaegt fra ejeraf-
gifter og breendstofafgifter, vil provenutabet pa
lang sigt veere ganske omfattende. Det har en
naturligvis en betydning, nar en analyse i den
grad sar tvivl om effekten. Miljegevinsterne er jo
usikre, da omleegningen kun tager hejde for
COy-reduktionen.

Det leder mig videre til det neeste problem.
Der er ingen tvivl om, at omleegningen vil redu-~
cere bilsalget. Det vil ikke blot veere problema-
tisk for landets bilforhandlere, det vil naturligvis
veere et storre problem for de familier, der ikke
leengere har rad til at kebe en bil. Deres alterna-
tiv er jo ikke en miljevenlig bil, for den vil de -
fortsat ikke have rad til.

De Radikale forseger at fa befolkningen til at
tro, at'det bliver billigt at kebe en miljevenlig bil,
men det er jo altsa ikke sandheden. Og det ber
altsd ikke negligeres, at forslaget vil medfore, at
mange relativt billige familiebiler vil blive noget

dyrere, end vi kender i dag. S4 taberne vil veere
familierne, der har sveert ved at fa en travl hver-
dag til at fungere uden en sadan bil.

En miljevenlig bil vil alts& pa trods af forsla-
get stadig veere dyr. Dermed fratages mange
danskere, som f.eks. har langt til arbejde, den
fleksibilitet, de har ved at have den bil. Det vil
samtidig betyde, at de danskere, der pa nuvee-
rende tidspunkt har kebt en miljevenlig bil, alt-
sd allerede har en, vil miste penge, fordi den vil .
falde i veerdi.

Sa de, der egentlig vil f4 den sterste gevinst
umiddelbart, vil jo vaere folk, der star over for at
skulle kebe en dyr bil. For det er nemlig de efter-
tragtede biler, de store biler, som vi kender: Por-
sche, BMW, Mercedes og den slags, der vil blive
markant billigere. Det er dem, der virkelig har
en gevinst ved at lave den her omlaegning. Og
de almindelige biler vil altsa blive dyrere.

54 med de konsekvenser synes vi, at den sam-
fundsmeessige pris er alt for hej og den milje-
meessige for lille til, at vi kan stette forslaget.

(Kort bemaerkning).

Anders Samuelsen (RV):

Det er simpelt hen noget gedigent vrevl, Ven-
stres ordferer stdr og siger fra Folketingets taler-
stol. Hvorfra ved Venstres ordferer, at det vil
veere sddan? Der star da ikke noget i forslaget -
her om, at nogle biler vil blive meget, meget dy-
rere og nogle vil blive meget meget billigere, og
at familier vil blive bragt pa fallittens rand, og
jeg ved ikke hvad.

Der star bare her, at Folketinget .palaegger re-
geringen senest den 1. november 2004 at frem-
seette lovforslag, der omleegger registreringsaf-
giften i en mere miljgvenlig retning. Alle dere er
dbne. Man kan da veelge den model, man har
Lyst til. Der er ikke defineret nogen bestemt mo-
del. Vi har peget pa, at der er en model, som
man kunne tage udgangspunkt i, og sd kan man
justere i forhold til, hvad der kunne vaere rege-
ringens ensker osv. Men der er da ikke lagt no-
gen som helst model fast.

Kan Venstres ordferer bekreefte, at hvis vi
skal have en omleegning af registreringsafgiften
i en mere miljovenlig retning, sa kreever det et
regeringsskifte?

(Kort bemeerkning).

Peter Christensen (V):

Jeg synes, det er lidt besynderligt at fa at vide, at
det er noget vrovl, at man forholder sig til kon-
krete muligheder for, hvordan det kunne ske.



(1177)

Onsdag den 28. april 2004 (B 170)

9409

Efter at vi lige har haft en lang debat her i sa-
len om, at der har veeret hele to rapporter, hvori
man har veeret inde at kigge pé& konkrete model-
ler, s tillader jeg mig i den debat, vi nu har, at
preve at kigge lidt pa, hvad der egentlig er af
forskellige muligheder.

Hr. Anders Samuelsen vil hellere fortseette en
debat, der er fuldsteendig sveevende, s& ingen
ved, hvad det er, vi taler om, men man kan give
indtryk af, at man kan opna detinden for en
provenuneutral ramme, vel vidende at der indtil
videre ikke er blevet fremlagt nogen model der
lever op til de forhold.

Jeg beklager, at hr. Anders Samuelsen i den
grad neermest vil kore frem med lofter til veel-
gerne om, at man kan f& det hele uden at pavise
hvordan. Jeg forholder mig til de konkrete mo-
deller, der har veeret til diskussion, og kan bare
se, at ingen af de modeller, hvis de skal vaere
provenuneutrale, kan leve op til en omlaegning,
hvor vi ikke far nogle ret uheldige negative bi-
virkninger.

S4 kunne man have en anden diskussion, hvis
vi havde haft en halv, en hel eller m&ske 3-4 mia.
kr. til at seenke registreringsafgiften for. 54 kun-
ne man jo lave nogle gode modeller, men det er
en generel seenkning af afgifterne. Preemissen
for vores debat nu er, at den skal vaere provenu-
neutral.

Kl. 16.40

Anden nzstformand (Poul Nedgaard):
Sa er taletiden for leengst udlebet.

(Kort bemeerkning).

Anders Samuelsen (RV):

Jeg vil bare gerne have, om Venstres ordferer
kan bekraefte, at det kreever et regeringsskifte at
fa lagt registreringsafgiften om i en mere miljo-
venlig retning.

(Kort bemeerkning).
Peter Christensen (V):
Det synes jeg er et besynderligt spergsmal, for
under den tidligere regering, hvor De Radikale
havde stor indflydelse, kom der ikke nogen om-
leegning, og jeg kan i hvert fald sige, at vores

- mélseetning er, at vi ikke far stigninger inden for
de her afgifter. Det garanterer skattestoppet.

Jeg sé faktisk ogsa gerne, at vi kunne saenke
registreringsafgiften, men det kreever altsa nogle
penge. Og jeg tror, alle er enige om, at de penge
ikke er til stede, sa det er ikke en reguleer seenk-
ning af afgifterne, De Radikale foreslar. Nej, de

foreslar, at man-inden for de samme midler skal
kunne lave en omleegning, og det betyder jo, at
hvis de miljemeessige biler, som i dag er meget
dyre, skal blive lidt billigere, s& er der alts& nog-
le andre biler, der skal blive dyrere: Og i de mo-
deller, der er lagt frem her, er det altsa storre fa— :
miliebiler. - !

Der er det, jeg siger, at Venstre V11 ikke veere:
med til, at det er bernefamilier, som -har hardt -

* brug for plads i bilen, der kommer til at betale

gildet, mens en reduktion vil sige; at det vil veere
de allerdyreste biler, der s& kan have en fordel.
Sandheden er jo, at den sterste miljggevinst i det
her forslag er; at folk ikke far r&d til at kere i bil
leengere, og det synes viikke er en made at ltase
miljeproblemet pa. :

Anden nzstformand (Poul Nedgaard):
Derer ikke flere korte bemeerkninger, og s er -
det er hr. Buksti som ordf:arer :

Jacob Buksti (S): : :

Det forslag fra Det Radikale Venstre, som vi her
behandler, og som vi i Socialdemokratiet klart -
kan stotte, er desveerre et udtryk for den noget
saerpraegede mekanisme, der synes at gaelde pa
visse omrader i dansk politik, nemhg atjo bre- -
dere flertal, der star bag en sag, og jo flere gange
det vedtages, jo mindre er sandsynhgheden for,
at det gennemfares. . _

Allerede under en foresp;argselsdebat heri -
Tinget den 27: april ar 2000 rejst af de nuveeren-
de regeringspartier og CD viste der sig et bredt
flertal bestaende af CD, Socialdemokratiet, Ven-
stre og De Konservative og Det Radikale Ven-
stre, Kristeligt Folkeparti og Frihed 2000 om en
vedtagelse, der palagde den davaerende SR-re- -
gering at fremleegge flere alternative modeller til
beregningsgrundlag for registreringsafgiften i
forbindelse med en sendring af den danske bil-
park i en-mere miljovenlig retning. Modellerne
skulle udarbejdes.inden for en provenuneutral
ramme. Rapporten blev fremlagt i juni 2001,
men arbejdet blev bremset af folketmgsvalget i
november 2001.

Derfor er det greensende til det uacceptable at
here, at Venstres ordferer stir her og siger, at
den davaerende regering ikke kom med noget
forslag. Man var faktisk i gang med at arbejde
med et forslag, og der var 0gsa udstukket ret-
ningslinjer for, hvordan det skulle se ud, ud fra
den betragtning at Venstre og Konservative den-
gang ikke var néet til den erkendelse, som man
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er ndet til nu, at det var et slag i luften at keempe
for miljevenlige biler. =~ - .- .-

:Dennye regering fik sa kolde ffadder i forhold
til den vedtagelse, man selv havde staet fadder
til, og derfor nedsatte man i foraret 2002 en ny .
arbejdsgruppe til at undersege i princippet fuld-
steendig det samme, som det tidligere udvalg : .
netop havde afgivet rapport om, nemlig en om-
leegning af registreringsafgiften, sa.den i hejere
grad afspejler mll]tszelastnmgen Rapporten her-
om forelé i april 2003.. - -

JImidlertid indgik. regermgen nu aftale med
Dansk Folkeparti-om blot-at leegge loft over regi-
streringsafgiften, og hvor ovérvejelserne om en
miljevenlig omleegning:af registreringsafgiften
inden for en provenuneutral ramme blev drop-
pet.

Derfor star vi nu-i den situation, som De Ra-
dikales beslutningsforslag afspejler, nemlig at
miljevenlige biler udseettes for en-urimelig be-~
skatning i forhold til de store miljosvinere. Det
modvirker direkte en fornuftig udskiftning af -
bilparken,.der ville kunne medvitke til at ned-
bringe trafikkens miljebelastning. : :

Soc1aldemokrat1et kan derfor stotte forslaget

(Kort bemaerknmg)

Peter Christensen (V)

Mit spergsmal gar pa, at nér nu hr. ]acob Bukstl
har veeret med til at lave rapporter og har leest -
den, regeringen har lavet, s kunne jeg godt -
teenke mig at here et bud p4, hvilken model hr.
Jacob Buksti synes.er mest tiltalende i de par
rapporter, hr. Jacob Buksti sa harleest. . -

(Kortbemeerkning). :
Jacob Buksti (S): .
Det har jeg sadan set ikke noget bud pa. ]eg har
bare den opfattelse-af, at vi stadig veek ma arbej-
de efter at fi en anden omleegning af registre-
ringsafgiften, séledes at miljovenlige biler be-
skattes anderledes-end i dag. Det er en- fuldstan-
dig urimelig diskussionsmade, man betjener sig
af fra Venstres og ministerens side, nar man an-
leegger betragininger om bestemte modeller i
det radikale beslhitningsforslag. Som det allere-
de er papeget af hr.-Anders Samuelsen, star der
jo ingenting om nogen konkret model. Der stér
bare, at der skal ske en omlaegning i miljgvenlig
retning, og-det:henholder jeg mig til. -
) R - - . .. KL1645

Anden nestformand (Poul Nedgaard):

Jeg tror, hr. Peter Christensen skal g& ned pa sin
plads. Der er.-noget med teknikken, s& man skal
tale fra sin plads, sd vi venter lige et lille gjeblik.
(Ophold). Sa er det hr. Peter Christensen til hr.
Buksti. ;

(Kort bemeerkning).
Peter Christensen (V):
Jamen s& haber jeg, at teknikken v1r1<er herfra.

Jeg synes, det er bemeerkelsesveerdigt at h@re,
at det er urimeligt at sporge.

Vi har faet at vide, at der sandelig er kommet-
hele to rapporter, og at nu' ma vi altsd skride til
handling. For jeg blev medlem af Folketinget,
var der en debat om sagen, og dengang var der
ikke nogen rapporter. Men nu ligger der to, og
sa tillader jeg mig at sperge: Nar nu vi er blevet
dobbelt sa oplyste, hvilken af modellerne synes
Socialdemokratiet sd, det skal ende med, at vi
veelger? Man ma da have skelet lidt til de to rap-
portet, og man ma i hvert fald kunne sige, hvil-
ken af modellerne som maéske skal pudses lidt
af. Jeg kunne godt teenke mig at fa lidt at vide .
om, i hvilken retning Socialdemokratiet synes vi
skal g8, og s& kunne man da pege pa en af de
modeller, der er i rapporterne.

(Kort bemeerkning).
Jacob Buksti (S):
Ja, det kunne man jo godt men det gor man ikke
i forslaget.

Nu er det jo ikke os, der har fremsat forslaget.
Vi har bare sagt, at vi stetter forslaget, og derfor
er det fuldsteendig urimeligt at sige, at vi med en
eller anden sikkerhed skal leegge os fast pa en af
de modeller, der findes. Det mé jo veere op til
skatteministeren eller det flertal, som i givet fald
matte gé ind for forslaget, at serge for, at der
kommer et egentligt lovforslag. :

Det nytter ikke noget, at man kommer og si-
ger, at man har regnet ud, at nu koster det plud-
selig en hel masse at lave en miljevenlig omleeg-
ning. Der findes jo mange forskellige mulighe-
der for det, ogsé muligheder, som ikke er analy-
seret i de modeller, vi har her, sd det er kun fan-
tasien, der seetter graenserne. .

(Kort bemeerkning).
Kristian Jensen (V):
Numa hr. ]acob Buksti altsa veere lidt mere pree-
cis.

Soc1a1demokrat1et‘ siger, at man stetter forsla-
get, og at man gerne vil have en omleegning i en
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mere miljovenlig retning. Der er kommet nogle
rapporter med en reekke forskellige forslag til,
hvordan en sédan omlaegning kan se ud, og sd
siger Socialdemokratiet: Nej, vi ved sddan set ik-
ke, hvad vi vil, vi vil bare have en eendring. Det.
er det, jeg herer hr. Jacob Buksti sige: Man kan
ikke pege pa nogen bestemt model, men man v11
bare have en omlaegning.

Jeg vil gerne sperge: Vi Soc1aldemokrat1et
kun have en omlaegning, en sendring, for sen-
dringens skyld, eller hvad er det, Socialdemo-
kratiet vil? Jeg vil bede Socialdemokratiet blive
lidt mere praecist med hensyn til, i hvilken ret-
ning man vil ga.

(Kort bemeerkning).
Jacob Buksti (S): :
Jeg er lige-ved at sige: Ja, vi vil gerne have en
eendring bare for aendrmgens skyld, for det er ]0
det, forslaget gar ud pa

Forslaget gér ud pa, at der skal laves en sen-
dring i mere miljevenlig retning — punktum! Det
kan man enten tilslutte sig eller ikke tilslutte sig,
og hvorfor kan det sd-veere, at vi nu skal til at
diskutere helt praecise, konkrete modeller? Dem
kender jeg godt, og de bliver maske skudt ned.
Men som hr. Anders Samuelsen sagde: Hvis det
er sddan, at der er den samme vilje til stede, som'
de nuveerende regeringspartier havde for valget
og under valgkampen, ma man da kunne lave
det. Sa derfor: Ja, det er zendring for aenchmgens
skyld det gar ud pa

(Kort bemeerkning).
Kristian Jensen (V): o
Efter at vi har faet to rapporter, ved hr ]acob
Buksti altsd overhovedet ikke noget om, i hv11—
ken retning Socialdemokratiet ensker at ga pa. -
dette omrade. Man vil bare have en anden mo-
del end den, vi-har nu. : s
Jeg forstér simpelt hen ikke, at Soc1a1demo-‘
kratiet overhovedetikke kan sige, i-hvilken ret-
ning man forestiller sig, en sddan sendring skal -
g&. Det er meget, meget upreecist og meget, me--
get svagt at sige, at man gerne vil have noget an-
det, men at man sidan setikke ved, hvad dette
andet skal vaere. Hr. Jacob Buksti mé altsa kom~
me med et bud: Hvilken af modelleme er det?
De erjo vidt forskelhge »

(Kort bemeerkning):

_Jacob Buksti (S): P SRPR
Det er sddan, at hvis et beslutmngsforslag bhver
vedtaget, er det dem, der skal udmente beslut-

ningsforslaget, somi skal lave noget som lever
op til forslaget. " =

Nar: beslutnmgsforslaget her er udformet
som det er, 0g ikke bygger pé specielle modelle1,
er det jo.netop;fordi vi har-haft denne diskussi--
on far, og-derfor-er det fuldsteendig urimeligt - -
over for forslaget; som alene gér udipé-at om-'
leegge bilafgifterne i en mere'miljovenlig retning:
—det er det eneste, det gar ud pa +at forlange; at
vi skal leegge os fast pa en bestemt model.

Hvis det er sddan, at der ef flertal for forsla--
get, ma ministeren da komine med en udment-
ning af det. Det er ikke os, somistetter forslagets
indhold, der skal udmente:det, for s& kortslutter:

" vi da:processen. S& kunne Vl hge sd; godt selv

have lavet.et lovforslag . :
! Kl 16 50

Anden naestformand (Poul N@dgaald)
Sa er.det hr Dencker som ordfﬂrer

M1kkel Dencker (DF) T e
Det Radikale Venstrevil med dette beslutn1ngs~'
forslag pélaegge regeringen; at registreringsaf-
giften omleegges i en mere miljovenlig retning;:
Formalet er; at mere miljevenlige biler skal blive
billigere, mens biler:med ringe miljeegenskaber .
skal blive dyrere, 0g det:formdl-er-der:vel ingen:
der som udgangspunkt kan veere uenige i. Det'+-
er et faktum, at bilkersel forurener, s& hvorfor
ikke favorisere de biler, der udseetter miljoet for
de mindste belastninger. Undertegnede har ogsé
iden.debat, der har kert et'stykke tid, luftet den.:
holdning; at:man ved -en omleegn'ing af registre--
ringsafgiften i givet fald ogsa kunne tage h;a]de
for bilernes sikkerhedsniveau. - « - ;

‘Siden'midten ‘af marts har der med ]aevne
mellemruim kert en debat i dagspressen om deén-
ne foresldede omleegning, og i den periode hax-
jeg,bl.a: pa veghe af Dansk Folkeparti, givet-ud-
tryk for, at vi sympatiserer veeldig meget med -
hensigterne i det radikale forslag. Undervejs i
debatten er det ogsa kommet frem i visse'medi-"
er, at en gennemferelse af-forslaget muligvisvil
medfere, at.de billigste biler'pa:markedet:vil sti-
ge'irpris, fordi de har de ringeste miljgegenska-
ber, iseerset i forhold til:de allerdyreste biler. I . -
den forbindelse skaljeg bemeerke, at Dansk Fol-i
keparti har som sit overordnede mal; at det ge- -
nereltiskal blive billigere at ansKaffe:sig en bil,. ;-
fordi det-at have enbil:skal veere et gode, somren
storre del af befolkmngen skal have adgang t11
end tllfaeldet er i dag !
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Hyvis det bliver tilfeeldet, at en gennemforelse
af det radikale forslag betyder, at de billigste bi-
ler vil blive dyrere, betyder det, at forslaget di-
rekte modvirker vores overordnede méalseetning,
som jeg netop neevnte. Det er et meget relevant
spergsmal, som jeg vil have afklaret i'lobet af
udvalgsarbejdet, og jeg kan derfor ikke melde
noget endeligt ud om vores stillingtagen til be-
slutningsforslaget. :

(Kort bemeerkning).

Anders Samuelsen (RV):

Jeg er halvvejs tilfreds med ordferertalen, i den
forstand at der ikke er en afvisning af forslaget.
Sadan herer jeg det fra Dansk Folkepartis side,
og jeg haber selvfalgelig, at man vil holde fast i,
at man ikke afviser forslaget.

Der er nogle ting, som Dansk Folkeparti ger-
ne vil have belyst i lebet af udvalgsarbejdet; og
jeg vil sige helt abent fra Det Radikale Venstres
side, at vi er villige til at se pa, om der skal seet-
tes nogle flere seetninger ind for at preecisere den
meget abne tilgang, vi har valgt til projektet,
hvis det er det, der skal til for at f& Dansk Folke-
partis stotte.

Kan jeg fa et tilsagn fra Dansk Folkeparti om,
at man vil komme med nogle bud i lebet af ud-
valgsbehandlingen pa, hvad der skal med for at
sikre, at Dansk Folkeparti kan stette forslaget?

(Kort bemeerkning).

Mikkel Dencker (DF):

Jeg vil ikke give noget tilsagn om det, hr. Samu-
elsen spurgte til. Jeg ma henvise til det, jeg sagde
i min ordferertale, som netop var, at hvis konse-
kvensen af gennemforelsen af det radikale for-
slag bliver, at de billigste biler bliver dyrere, sa
det generelt vil blive svearere at anskaffe sig en
bil for folk, som ikke har en hej indteegt, kan vi
ikke stotte forslaget. Det er konklusionen af min
ordferertale.

(Kort bemzerkning).
Anders Samuelsen (RV): :
Hvis det bliver tilfeeldet, at nogle billige biler bli-
ver lidt dyrere, og andre billige biler bliver billi-
gere, hvordan stiller Dansk Folkeparti sig s&?
Det er jo sadan, at f.eks. efter model C er der fak-
tisk nogle af de billige biler, som bliver billigere,
og nogle af dem bliver dyrere; det er rigtigt nok.
Men det er jo, fordi man omlaegger afglften i
mere miljevenlig retning. ,

Hvis det er det, der bliver tilfeeldet, er det vel
ikke nogen forhindring set fra Dansk Folkepartis

side? Alternativet er jo, at hvis alle billige biler
pr. definition skal blive billigere, bliver vi nedt
til at bryde skattestoppet, og det har vi forsegt at
undga at leegge op til, netop for ikke at presse
Dansk Folkeparti, som vi ved har afgivet et lofte
til regeringen om, at man ikke vil veere med til at
bryde skattestoppet.

Kan jeg fa bekreaeftet, at hvis det bliver tilfael-
det, at nogle af de billige biler bliver dyrere, og
nogle bliver billigere, er det helt fint, og sé er det
o.k. for Dansk Folkeparti, bare der stadig er ad-
gang til billige og helst meget miljgvenlige biler
for den del af befolkningen, der métte enske
det?

(Kort bemaerkning).

Mikkel Dencker (DF):

Jeg vil sige, at det er et meget hypotetisk sporgs-
mal pa baggrund af, at der ikke foreligger svar
pa nogen spergsmal, sa jeg ma sige, at lige nu
kan jeg ikke svare pa hr. Samuelsens spergsmal.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
54 bliver det fru Charlotte Dyremose som ordfe-

rer.
K1 16.55

Charlotte Dyremose (KF):

I Det Konservative Folkeparti ved vi, at mange
danske familier er helt og aldeles afheengige af
bilen som transportmiddel for at f& hverdagen
til at heenge sammen.

Vi Konservative mener, at der er en reekke
uhensigtsmeessigheder i den nuveerende sam-
mensaetning af afgifterne p& keb og brug af biler.
Visé f.eks. gerne, at afgifterne pa biler generelt
var lavere, sd danske familier kunne skifte bilen
ud lige s& ofte som i mange af de lande, vi sam-~
menligner os med. Nye biler er nemlig som re-
gel bdde mere miljevenlige og sikrere end gamle
biler, og derfor fremlagde De Konservative da
ogsé for en del ar siden et udspil til en lavere re-
gistreringsafgift, der pa samme tid skulle tage
hensyn til bdde bilens miljepavirkning og dens
sikkerhedsniveau.

Derfor ser vi naturligvis det radikale forslag
som et sympatisk forslag. Vi kan kun veere enige
itanken om at gere bilparken sa miljgvenlig som
muligt, men vi mener dog, at det radikale fokus
pa miljeet er for ensidigt.

Vi ser ogsa gerne, at en eventuel omleegning
af bilafgifterne far et sikkerhedsmaessigt per-
spektiv. Vi mener nemlig, at man ma se pa bade
milje og sikkerhed, ndr man overvejer, hvordan
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bilafgifterne skal skrues sammen, og af samme
arsag keempede vi Konservative sidste ar for at
f& indfert fradrag for det sdkaldte ESP-system,
der kan forhindre mange udskridningsulykker.
Systemet havde vist sin veerdi i bl.a. Sverige, og
regeringen var heldigvis med pa den konserva-
tive idé og fremsatte lovforslag om et sddant fra-
drag. Det beted et lille, men veesentligt frem-
skridt for sikkerheden pa de danske veje.

Samtidig har vi Konservative i forbindelse
med aftalen om lettelser af skatten pa arbejde
sikret os, at der nu er lagt loft over registrerings-
afgiften. Hvis bilpriserne stiger voldsomt, felger
registreringsafgiften ikke med op, og den aftale
har i det mindste sat en prop i de stadig stigende
afgifter, vi overtog fra den tidligere regering.

Kort sagt har vi Konservative altsd sympati
for at aendre tankegangen om afgifter pa biler. Vi
ser en reekke problemer i de meget heje afgifter
og i den made, afgifterne er skruet sammen pé i
dag. Som neevnt er det lykkedes for os at rette op
pa enkelte hjerner af problemerne, men ellers
skal det ikke veere nogen hemmelighed, at vi i
regeringssamarbejdet har haft andre prioriterin-
ger, der kom fer registreringsafgiften. Vi har
f.eks. gennemfort markante lettelser af skatten
pa arbejde, og i disse dage er vi stolte af, at den
konservative kongstanke om amternes nedleg-
gelse nu er blevet regeringens politik — blot for
at neevne et par eksempler.

Som det fremgaz, deler vi Konservative altsa
intentionerne i det fremsatte forslag, selv.om vi i
vores oprindelige udspil og ogsé i dag leegger
veegt pa det sikkerhedsmeessige perspektiv. Men
det eendrer ikke ved, at'det er vores stalsatte
overbevisning, at et sd omfattende forslag om en
eventuel omlzegning af registreringsafgiften kun
ber gennemfores, hvis det kan geres som en del
af regeringens samlede prioriteringer og som et
udspil fra en samlet regering, og derfor mé vi
Konservative afvise det radikale forslag.

(Kort bemeerkning). -

Anders Samuelsen (RV):

Jeg har stor sympati for, at 51kkerheden ogsa er
et spargsmal, som er i hfa]saedet hos Det Konser-
vative Folkeparti. Vil det sige, at hvis der blev
vedtaget et eendringsforslag til beslutningsfor-
slaget om, at der skulle omleegges i en mere mil-
jovenlig og sikkerhedsmeessig retning, kunne vi
f& Det Konservative Folkepartls stotte til forsla-
get?

(Kort bemeerkning).

Charlotte Dyremose (KF):

Der er ingen tvivl om, at vi ville have endnu
storre sympati for forslaget, hvis der ogsa kom
et sikkerhedsperspektiv ind i det. Men som jeg
ogsé sagde i min ordferertale, er det altsa sidan,
at vi er af den stdlsatte overbevisning, at et s&
omfattende forslag om en eventuel omlegning
af registreringsafgiften kun ber ske, hvis det kan
gores som en del af 1egermgens samlede priori-
teringer.

(Kort bemeerkning).

Anders Samuelsen (RV):

Da jeg kan forstd, at den konservative ordferer
ikke gnsker at stotte en omleegning af registre-
ringsafgiften i en mere miljovenlig retning, som
der er lagt op til i forslaget, vil jeg sperge: Da
man har et stort enske i Det Konservative Folke-
parti om at gere noget ved registreringsafgifter-
ne, kan vi sé £ leftet en lille flig for et konkret
initiativ, som Det Konservative Folkeparti vil
praesentere Folketinget for, f.eks. inden for den
naeste maneds tid, bare for at fa at se, at der er
veegt bag ordene om, at det har hej prioritet for
Det Konservative Folkeparti? Kan vi fa et kon-
kret bud pa, hvad De Konservative har teenkt sig
atlaegge frem inden for f.eks. den neeste méaneds
tid?

Charlotte Dyremose (KF):

For os Konservative har det den allerhe]este pri-
oritet, at vi indgér i et ansvarligt regeringssam-
arbejde, og der er ingen som helst tvivl om, at
hvis vi fremseetter forslag, ger vi det pa den
samlede regerings vegne. -

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Sa er det hr. Aage Frandsen som ordferer.
. . . K1..17.00

Aage Frandsen (SE):

Hvis kort er godt, er det et godt forslag, men jeg
synes, det er lige kort nok med et beslutnings-
forslag, hver man overlader noget til en rege-
ring, som man i evrigt ikke har den bedste tiltro
til. Hvis forslaget kommer til afstemning i Folke-
tinget inden sommerferien, vil jeg derfor opfor-
dre forslagsstillerne til at lave en beteenkning,
som. praeciserer forslaget, s& det ikke ender med
den model, som skatteministeren beskrev som et
reedselsbillede: At man nu foreerer de menne-
sker, der keber de dyre biler, ganske mange pen-
ge_ . .. .
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Jeg kan sige, at vi er tilhaengere af tankegan-
gen i forslaget. Vores preemisser skal for det for-
ste, svarende til forslaget, veere, at det i hvert
fald skal veere provenuneutralt; der skal ikke
mistes penge pa grund af forslaget. For det an-
det skal det have det miljemeesige sigte, som
ogsa forslagsstillerne leegger ind i det, og for det
tredje skal den progressive beskatningsform sta-
dig tilgodeses, hvilket der jo ikke er tale om i alle
modellerne. ‘ ‘

Jeg mener, det er rigtigt at understrege det i
denne forbindelse. Hvis skatteministeren skulle
udmente forslaget pa baggrund af, at et flertal i
Folketinget stotter det, vil jeg nemlig foretraek-
ke, at Folketinget har hand i hanke med det i ste-
det for bare at lade skatteministeren fa lov til at
udmente det, som det passer skatteministeren.

Med de bemeerkninger kan jeg sige, at vi un-
der de forudseetninger kan stotte forslaget.

(Kort bemeerkning).

Anders Samuelsen (RV):

Jeg forstar sddan set godt forbeholdet, og jeg kan
sagtens dele beteenkeligheden. Men pointen er
jo lidt i retning af, at det er nedvendigt at f&
tvunget regeringen i arbejdstajet, og SF far jo
endnu en mulighed for at tage stilling til, om
forslaget er godt nok. Hvis det lykkes at f& p&-
lagt regeringen at komme i arbejdstejet og leegge
et forslag frem for Folketinget, kan man jo pa det’
tidspunkt tage stilling til, om man synes, det er
godt nok. '

Jeg forstér ikke helt, hvorfor man vil reekke
regeringen en hjeelpende hidnd ved at tage det
forbehold, som SF ger her. Man kommer jo ikke
leengere i retning af en mere miljovenlig omlaeg-
ning af registreringsafgiften, hvis man leegger
lige netop et forbehold ind, som sikrer, at der
ikke kan skaffes et flertal uden om regeringen
for at paleegge regeringen at komme i arbejdste-
jet.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Jeg har ikke indtryk af, at et sdidant forbehold
eendrer regeringens opfattelse af spergsmalet,
og jeg er overbevist om, at det heller ikke sen-
drer Dansk Folkepartis opfattelse. Vi har aldrig
nogen sinde her i Folketinget haft et stotteparti-
til en regering, som i den grad felger regeringen
i'stort set alle sporgsmal undtagen i det pageel-
dende partis kernespargsmal, sé jeg tror ikke,
det har nogen betydning. Men under alle om-
steendigheder synes jeg; at vi i forbindelse med -

behandlingen i udvalget skal se pa, om der over-
hovedet er noget at gore i den forbindelse.

Jeg kan ikke lide at vedtage noget, nar jeg
overhovedet ikke ved, hvad det egentlig er, der
bliver vedtaget. Selvfolgelig kan man sige, at vi
jo kan tage stilling til det senere her i Folketin-
get. Det kan ogsa godt veere, men sa kan det jo
veere, at det netop er noget, jeg ikke kan gé ind -
for, og sa er der et andet flertal, der vedtager det
med bl.a. Det Radikale Venstres stemmer, fordi
Det Radikale Venstre méske ikke har den samme
tilgang som os til det progressive. :

Anden nestformand (Poul Nedgaard):
Sa bliver det hr. Keld Albrechtsen som ordferer.

Keld Albrechtsen (EL):

I Enhedslisten synes vi, det er positivt, at denne
debat er blevet rejst, og det skal Det Radikale -
Venstre have tak for. Vi hdber ogsa, at vi kan f&
afklaret de problemer, som hr. Aage Frandsen
var inde p4, for efter at have hert skatteministe-
rens udleegninger behever man altsd ikke veere
nogen stor profet for at forudse, hvordan et lov-
forslag vil blive udformet, hvis et flertal i Folke-
tinget paleegger ministeren at udarbejde et sé-
dant forslag, ndr teksten i beslutningsforslaget
ikke indeholder mere vejledning end pé nuvee-

-rende tidspunkt.

K1 17.05

Det vil blive et forslag om omleegning af af-
gifter, der er s& kropumuligt, at regeringen kan
hébe at blive stemt ned pé det, og sa er regerin-
gen sluppet af med den sag. Derfor er det efter
vores opfattelse nedvendigt, at vi far arbejdet
med teksten og preeciseret de ting, der skal pree-
ciseres, sd det bliver et godt forslag, Folketinget .
beder regeringen om at udarbejde. ,

Enhedslisten vil gerne medvirke til et forslag,
der omlaegger bilparken, s den bliver mere mil-
jevenlig. Men vi skulle gerne undgg, at det forer’
til en samlet stigning af bilparken, og vi er heller
ikke seerlig interesserede i, at det erider med
stotte til den mest velhavende del af befolknin-
gens indkeb af dyre biler. Derfor er det meget
vigtigt, at forslaget bliver udformet pé en sddan
made, at det ikke bliver resultatet, og i udvalget
vil vi meget gerne prove at medvirke til at fa op-
stillet den rigtige model. :

Det er muligt, at Venstres ordferer har ret i, at
forslaget rent faktisk vil medfere et faldende an-
tal biler. Det er efter Venstres ordferers opfattel-
se uhyggeligt, hvis det sker, men jeg vil sige, at
det er det absolut ikke set fra Enhedslistens
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synspunkt. Vi har allerede alt for mange biler,
iseer i de store byer. Der er ikke plads til dem, de
giver forstoppelse i trafikken, sa hvis det virke-
lig er rigtigt, at forslaget medferer et samlet fald
i antallet af biler ud over at medfere en mere
miljgvenlig fordeling, vil jeg sige, at s& har hr.
Anders Samuelsen ramt det helt rigtige, sa det
argument skal i hvert fald ikke holde Enhedsli-.
sten fra at stette forslaget, tveertimod, Men det
er jo ogsa noget af det, vi kan fa belyst naermere i
udvalget: Om den meget optimistiske bedem-
melse af forslagét, Venstre har, rent faktisk er
rigtig. -

Jeg vil slutte med at sige, at detj joer meget
fint med et sadant forslag, men i virkeligheden
ber vi ogsa se pd, om vi maske kan begynde at
udarbejde en ordning med afgiftsfritagelse for
biler, der ikke bruger fossilt breendstof eller lig-
nende, men er drevet af vedvarende energi. Vi
star jo i den situation, at olieproduktionen snart
ikke kan felge med efterspergslen, og derfor ma
vi regne med, at det ikke varer ret lang tid, for -
benzinprisen begynder at stige meget dramatisk
- afgifter eller ej — og derfor er det jo vigtigt at
begynde en omleegning til transportmidler, som
ikke bruger benzin. Jeg ved ikke, om det allere-
de kan komme med i forslaget her, men biler,
der kan basere sig pa vedvarende energi, burde i
ganske seerlig grad have en afgiftslettelse.

Jeg forstar slet ikke, at skiftende regeringer i
Danmark, iseer i den nuveerende situation, ikke
har forholdt sig til olieproblemet, men har ladet
som om det ikke eksisterer. Man er fuldsteendig
ligeglad med, at.olien slipper op. Man planlaeg-
ger motorveje og bilpolitik, som om man tror, at
der om 10 og 15 &r stadig er massevis af billig
benzin til radighed, selv om alle ved, at det ikke

er tilfeldet. Det er fuldsteendig dybtuansvarligt,

og det er fantastisk, at de storste partier - rege-
ringspartierne, Dansk Folkeparti osv. — ikke ta-
ger det problem alvorligt. Men det gor de helt
abenlyst ikke. De gor alt, hvad de kan for at pro-
ve at undgé at tage bare det mest beskedne initi-
ativ, for jeg tror, at ogsd hr. Samuelsen vil ind-
remme, atiden sammenhaeng er det et beske-
dent forslag set i forhold til det 011eproblem, vi
star over for.

- Jeg ved ikke, om det kan na at komme med
ind i forslaget, men det er i hvert fald en tanke.
Vi er i hvert fald i Enhedslisten meget bekymre-
de over for olieproblemet, og vi sd gerne, at man
kunne komme tidligt i gang med at lose det.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Hr. Sjursen som ordferer.

Jann Sjursen (KD):
Kristendemokraterne kan ikke umiddelbart stgt-
te forslaget, som det foreligger, men det skyldes
ikke, at vi ikke har sympati for hensigten med
forslaget, nemlig at sikre, .at registreringsafgif-
terne bliver omlagt i en mere miljevenlig ret-
mng Det har vi absolut forstaelse for, og vi var i.
sin tid ogs& med i det flertal i Folketinget, der
palagde den daveerende SR-regering at frem-
komme med en rapport, der kunne belyse, hvor-
dan maninden for en miljeneutral ramme kun-
ne sikre en mere miljgvenlig omlsegning.
Kl 17.10

Vores modstand skyldes mere det, som hr.
Aage Frandsen ogsé var inde pd. Vi star over for
et meget kortfattet beslutningsforslag, som sa-
dan set paleegger regeringen at komme med,
havde jeg neer sagt, et skud i den bla luft, alt ef-
ter hvad der nu passer den, og det synes vi ikke
vi vil veere med til. Vi synes, det er fuldt ud ri-
meligt, at ndr Folketinget skal treeffe beslutning
om et spergsmal som omlegning af registre-
ringsafgiften, ma der i det mindste veere nogle
hints om, i hvilken retning det pageeldende fler-
tal i Folketinget ensker at ga

Jeg kan faktisk tilslutte mig de tre hovedpno-
riteter, som jeg herte, hr. Aage Frandsen tilken-
degav ville veere SF's forudseetninger for at kun-
ne statte forslaget. I en eventuel beteenkning
skal det beskrives, i hvilken retning et efterfal-
gende forslag skal ga. Det skal for det forste
veere provenuneutralt, for det andet skal det
have et miljemeessigt sigte, og for det tredje skal
der indferes en progressiv beskatningsform, Det
er tre hovedsynspunkter, som Kristendemokra-
terne udmeerket kan tilslutte sig i forbindelse
med en eventuel beteenkningsafgivelse, som kan
preecisere, hvad forslaget egentlig skal g& ud pa.

Man kunne for den sags skyld ogsa fa nogle
af betragtningerne fra Enhedslisten om benyttel-
se af vedvarende energi ind i billedet. Det ville
maske blive lidt for vidtleftigt set i forhold til,
hvad vi har af arbejde pa nuveerende tidspunkt,
men vi er sddan set principielt positive over for:
det og vil gerne overveje det. 53 kunne vi maske
fa malet fuldt med hensyn til, hvad vi kunne en-
ske os i forbindelse med en omleegning af regi-
streringsafgiften.

Med disse ord vil jeg sige, at vi vil g& positivt
ind i udvalgsarbejdet. Jeg mener, det ma veere
muligt at preecisere forslaget som sddan, men jeg
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synes ogs4, at ikke bare regeringen skal i ar-

bejdstejet i denne sammenheeng, men at Folke-

tinget ogsa skal gere sit arbejde. Nar Folketinget
pélaegger regeringen at komme med forslag, har
det ogsa pligt til at give dessiner om, i hvilken
retning de skal g4, for ellers medvirker Folketin-
get i virkeligheden til lovsjusk, og det vil vi i
hvert fald ikke veere med til.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Sa er det ordfereren for forslagsstillerne.

Anders Samuelsen (RV):
Jeg takker for debaiten og ogsé for modtagelsen
af forslaget.

Jeg kan forstd, at der sadan set hele vejen
rundt er positive tilkendegivelser om retningen,
for det er jo ikke rigtigt, at der ikke er nogen ret-
ning i forslaget. Der star, at det skal vaere en om-
leegning i en mere miljgvenlig retning. Sa kan
man have en reekke gnsker, som man ogsa gerne
vilhave med, og det er vi meget villige til at tage
fat pé fra Det Radikale Venstres side.

Vi har valgt at seette fokus pa miljeet, fordi
det var det tema, som var pd banen i den debat,
der er fort i medierne. En gang imellem er det ef-
ter min mening nedvendigt at leegge forslag af
denne art frem i Folketingssalen for at fa testet,
om de tilsyneladende positive meldinger, der
kommer frem i pressen — det kan veere fra den
konservative ordferer eller fra Dansk Folkepar-
tis ordferer eller fra andre —holder, ndr det kom-
mer til stykket, og der skal trykkes p& knappen.

Jeg er blevet en anelse utryg i dag, for det vir-
ker, som om de Konservative godt nok har nap-
pet en enkelt overskrift i medierne pa, at de er
miljevenlige, men nar vi kommer dertil, at vi
skal trykke pa knapperne, lober de alligevel
skrigende bort. Dansk Folkeparti er ogsa en
anelse pd tilbagetog, men det vil jo vise sig un-
der udvalgsbehandlingen, hvorvidt vi kan holde
dem fast.

Derfor mener jeg og Det Radikale Venstre, at
det er nedvendigt at leegge et sddant forslag
frem, og det har ogsa vist sig tidligere, at det har
en effekt at gore det pa den made. Vi har netop
oplevet, at arbejdsmarkedets parter har indgéet
nogle overenskomster, som indeholder nogle
helt nye tilgange til barselorlovssproblemerne i
forhold til det, vi har oplevet tidligere. Jeg er helt
sikker pé, at en af grundene til, at det overhove-
det er kommet s hejt pa dagsordenen, er, at et
flertal i Folketinget palagde regeringen at kom-
me med et forslag til, hvordan der kunne laves

en central barselfond. Dermed var der sendt et
signal til arbejdsmarkedet parter om, at nu skul-
le der ske noget, hvis det ikke var Folketmget
som skulle levere varen.

Pa samme made mener jeg, at der her ogsé er
en anledning til, at Folketlnget sender et vink
med en vognstang til regeringen. Nu vil man se
noget action og ikke kun nogle udtalelser i pres-
sen, og derfor er jeg ogsé glad for, at der er kom-
met s forholdsvis mange meget positive tilba-
gemeldinger. Jeg tager det helt oplagt til mig
som et bevis pé, at det i udvalgsarbejdet er op-
lagt at se p&, hvorvidt vi kan justere nogle ting.
Jeg har'ingen problemer med hensyn til, om der
stadig vil veere en progressiv profil i forslaget.
Det har vaeret naevnt i debatten, men det vil der
under alle omsteendigheder vaere. Man kan dis-
kutere, hvor kraftig den skal vaere, men det er .
jeg helt med pa at diskutere.

Kl 17.15

Med disse ord vil jeg takke for debatten. I for-
ste omgang er resultatet méske lidt skuffende
for den del af befolkningen, som havde troet, at
nu var der faktisk et flertal i Folketinget for at le-
vere varen. Der er lidt for mange partier, som
har rystet pa hdnden i den sidste ende, men jeg
habe, at de mander sig op, inden vi kommer til
den endelige afstemning, sa det faktisk kan lade
sig gore at fa sendret tingene, for det kan ikke
passe, at vi har den optimale model p& nuvee-
rende tidspunkt. Det havde da veeret noget af et
held, hvis det var lykkedes at finde lige preecis
den mest miljgvenlige model, man overhovedet
kan teenke sig, og det tror jeg simpelt hen ikke
kan veere rigtigt.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Dyremose (KF):

Hr. Anders Samuelsen taler meget om, hvad -
man nu egentlig mener, og om man fér gjort no-
get ved tingene, ndr man nu taler s& smukt om
dem.

Al ere og respekt for, at hr. Anders Samuel-
sen keemper for en ganske udmeerket sag. Det
kan bare undre mig, ndr hr. Anders Samuelsen
taler s meget om at gennemfore de ting, man
arbejder for, at nar Det Radikale Venstre var i re-
gering i et antal ar, hvorfor blev omleegningen sa
ikke gennemfert dengang?

Det er sddan noget, der far det til at virke lidt
iretning af tom snak fra Det Radikale Venstres
side. Det Radikale Venstre har meget travlt med
at tale om, at andre dbenbart ikke vil, men Det
Radikale Venstre ville altsa ikke selv gennemfe-
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re det, og derfor lugter det lidt af, at Det Radika-
le Venstre dbenbart kun har kreative forslag, nar
Det Radikale Venstre ikke har regeringsansVar '
og derfor ved, at de forslag, de kommer med,
1kke nedvendlgws skal ffares ud i Vlrkehgheden

(Kort bemaerkmng) :

Anders Samuelsen (RV): :
Det er neesten det omvendte, der er tllfaeldet
Det Radikale Venstre har kreative forslag, nar.vi
er i opposition, ligesom vi har, nar vi er i rege-
ring, s& det-er faktisk heesten den omvendte ver-
den i sammenligning med De Konservative. Vi
holder ikke op med at komme med kreative for-
slag, fordi vi kommer i regering, men vi prover
faktisk at folge op pa forslagene, ligesom vi gor
her.

Der har ogsa veeret omlegninger i den tidli-
.gere regerings tid. Men det, som der slér hove-
det p& semmet pé& nuvaerende tidspunkt, er ek- :
semplet med Toyota Prius'en, hvor dét blev helt
enormt tydeligt, at vores afgiftssystem er strik-.-
ket helt forkert sammen. En bil, som har lige -
preecis alt det, vi efterlyser, far pa grund af den
made, vi har strikket systemet sammen pa p&d
nuveerende tidspunkt, et ordentligt knald i laget,
og dermed far forbriigerne altsd ogsa et ordent-
ligt knald i l1aget, hvis de ensker at handle milje-
venligt. N&r der kommer et s& tydeligt og mar-
kant eksempel frem, bliver man nedt til at hand-
le, men det gnsker regeringen tilsyneladende ik-
ke, og derfor forseger vi at presse regeringen til
det med et forslag som det, vi har fremsat her. -

(Kort bernaerknmg)

Charlotte Dyremose (KF)

Det er da ogsa udmeerket, og som sagt al aere og
respekt for det. Men vi ma altsa konstatere, at
Det Radikale Venstre ikke kunne fa gennemfort
den politik, da de sad i regering, og derfor h&ber
jeg, hr. Anders Samuelsen har lidt forstaelse for,
at man kan fa lidt af en fornemmelse af, at det er
vigtigere at fore den slags ting frem, nar man
ikke star med et ansvaz, end dengang manien
8-9-arig periode stod med ansvaret og kunne
have gennemfort det.

Nar man forestiller sig, hvor meget det ville
have hjulpet, hvis der for leenge siden var kom-
met et godt og konstruktivt forslag p& omrédet,
og hvor meget det kunne have hjulpet miljget,
mener hr. Anders Samuelsen sa ikke, at det er et
problem, at man ikke fik gennemfort det, den-
gang man sad med regeringsansvaret?

(Kort bermeerkning). -

Anders Samueélsen (RV)

Jeg forstar simpelt hen ikke argumentat1onen,
for der blev jo lavet zendringer i den tidligere re-

.gerings tid. Der blev f.eks. indfort en gran:ejer-:*

afgift, som pressede afgifts’Systemet ienmere
miljevenlig tetning, s det passer simpelt hen ik-
ke. Der blev’ fortaget aendrmger i den t1d11gere re:
gerings tid.: © RERE e ,
Jeg kan slet 11<ke have respekt for argumenta-
tionen, nar-den kommer fra en konservativ ord- -
forer, hvis formand ivalgkampen primeert stille-
de sig opiforanenbil og lod sig fotografere og -
bankede os alle sammen i hovedet med, at nu -
skulle registreringsafgiften leégges om, sa det. .
blev-billigere at kere i'bil. Nu sidder man oven i
kebet pa magten, men det er ikke sket,.og vian-

dre, som ikke sidder-pa magteni gjeblikket, for-

sgger sddan set bare at pavirke udviklingen kon-
struktivt. Der er nogle andre; der-har handlemu-*
lighederne, fordi de'sidder med regeringsmag-

 ten, men der sker ingenting, s& hvad skal man
' egenthg have mest: respekt for7 T

(Kort bemaerkmng) I
Peter Christensen (V) SR
Jeg har ikke bedt om ordet for at blande mig i
debatten om, hvorvidt man skal have respekt for
valgkampe, der bestar i at veere reklamesgijle for
biler, eller- e] Den debat v11 ]eg overhovedet ikke
deltage i.. o a

Men nar hr Anders Samuelsen neevner Toyo—
ta specielt, er jeg lidt interesseret i«at vide, om
man kan statte-en omleegning, som vil betyde, at
en lang raekke almindelige mellemklassebiler. .
bliver s& dyre, at der.simpelt hen vil blive kebt
feerre biler: Tidligere i:debatten matte jegikke '~ -
vaere konkret med hensyn til de modeller, der er
omtalt i rapporterne, men jeg kunne egentlig.- - -
godt teenke mig nogle principielle overvejelser .
om, hvorvidt man kan stette en ordning, hvis
storste miljegevinst bestar i, at folk ikke har rad
til at kebe bil leengere. Kan man stotte en sddan
ordning?

KL 17.20

(Kort bemaerkning).

Anders Samuelsen (RV):

Nej, det er ikke Det Radikale Venstres udgangs-
punkt at forsoge ad omveje at forhindre folk i at
kare bil eller kebe bil — overhovedet ikke. Vi en-
sker bare at fa lagt tingene om, sa det bliver sé-
dan, at hvis man alt andet lige sammenligner to
biler, som i dag koster det samme, bliver den bil,
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som forurener meget, dyrere, og den bil, der
ikke forurener s& meget, bliver billigere: Det er
den omlaegmng, vi efterlyser ' :

(Kort bemaerkmng)

Peter Christensen (V):.

Jeg vil sédan set gerne takke for det svar, for det
bringer os faktisk en hel del videre, og nu er vi
maske mere enige, end vi var, mden debatten
startede.

-De rapporter, der er kommet hvor man har
provet at se p4, om der kunne laves en mere mil
jovenlig omleegning af registreringsafgiften, vi-
ser, at gevinsterne hovedsagelig skyldes, at det
samlet set simpelt hen bliver dyrere at kebe bi-
ler,og at der derfor bliver flere, som overhove- :
det ikke harrad til at kebe en bil. Det er det, der
giver miljogevinsten. Men nu er vi altsa blevet
enige om, at det ikke mé blive tilfeeldet, sd vi har
faktisk faet skdret en lang raekke modeller vaek
og star ni1 i den situation,-at De Radikale snsker,
at vi endnu en gang skal prove at findeenny
model. Jeg kan konstatere, at med de forseg, der
er blevet gjort, kan man ikke finde en model, -
som ikke har den negatwe konsekvens, ]eg
neevnte. " .

(Kort. bemaerkning) :
Anders.Samuelsen (RV): o
Jeg trot, jeg har redegjort meget klart for, hvad
malseetningen er for Det Radikale Venstre pa nu-
veerende tidspunkt. Malsaetningen er at fa om-
lagt registreringsafgiften i en mere miljevenlig
retning, og det-er sddan set ogsa ordlyden af be-
slutningsforslaget. e

Vi har ikke nogen malsae‘mmg om, at der skal
kabes feerre biler. Det kuniie man godthave som
en selvsteendig malseetning, nar inan ser, hvor
stor trafikteetheden eriind mod Kebenhavn, eller.
hvor det nu kan veere, men det et-en anden de-

bat. I gjeblikket diskuterer vi kun, om vi kan om-
leegge registreringsafgiften i en klogere retning,
og efter det, jeg har hert fra regeringsordfererne
og ministeren i dag, mé jeg bare konstatere, at
man ejer ikke evnen, og man ejer ikke viljen.

Jeg tror egentlig, man havde evnen, hvis man
havde viljen. Man har jo et dygtigt ministerium i
ryggen, og det kunne levere varen, hvis man on-
skede at g& den vej. Men. det ensker man ikke;
det er viljen, der mangler.

Hermed sluttede forhandlingen, og foréla;get
overgik derefter til anden (sidste) behandling.
Afstemnihg B

Anden neestformand (Poul Nedgaatd):

Jeg foreslér, at for'élaget til folketingsbeélumiﬂg*
henvises til Skatteudvalget. Hvis ingen ger ind-

. sigelse, betragter jeg det som. Vedtaget ( Ophold)

Det er vedtaget.

Meddelelsér fra form’ahdeﬁ

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Folketingets naeste mede atholdes i morgen, :
torsdag den 29. april 2004, k1. 13.00.

Anggende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opslaet i salen.

Maedet haevet kl 17 23



