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Seren Sendergaard: Man burde have respekteret
Abu Mazens muligheder ved at have leveret
fanger tilbage, sédan som det ogsa var forventet,
og dér forspildte man en chance. S& vore syns-
punkt pa den sag er da vist ganske kendt.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forste naestformand (Svend Auken):
Sa er der ikke flere, der far ordet; der er ikke fle-
re, der har bedt om det.

Afstemningen om det fremsatte forslag til
vedtagelse vil som tidligere meddelt forst finde
sted pa tirsdag den 11. november 2003.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

3) Ferste behandling af beslutmngsforslag nr.
B 16:

Forslag til folketingsbeslutning om en milje-

lov for bern (sikkerhed og sundhed for bm'n i
daginstitutioner m.v.).

Af Line Barfod (EL) m.fl.

(Fremsat 22/10 2003).

Forslaget sattes til forhandling. .

Forhandling

Socialministeren (Henriette Kjeer):

Som der star i bemeerkningerne til beslutnings-
forslaget, har Folketinget mange gange i de se-
nere ar behandlet beslutningsforslag om et
sundt og sikkert milje for bern i daginstitutio-
ner, og forslagene er blevet afvist.

Derfor kan det vel neeppe heller overraske, at
regeringen ogsa denne gang ma afvise forslaget.
Der er ikke sket noget, siden vi sidst behandlede
forslaget, der giver anledning til at zendre hold-
ning.

Regeringen vil naturligvis ikke afvise, at det
skal veere sikkert og sundt at veere i en daginsti-
tution og i skolefritidsordningerne, det kan vi
alle bakke op om, men vi mener ikke, at det skal
ske ved at samle en masse forskellige regler i én
lov. Jeg tror, vi kan risikere at miste noget af den
faglighed og viden, som er forankret i de for-
skellige sektoromrdder allerede i dag. Der sid-
der jo eksperter, der hver iszer arbejder med de
forskellige omrader, og jeg er simpelt hen bange

for, at vi ikke vil kunne drage nytte af den viden,
hvis vi samler det i én lov f.eks. under Socialmi-
nisteriet.

Jeg vil derimod gerne tage initiativ til at fa
ajourfert og udbygget den pjece, som Socialmi-
nisteriet udgav i 1998 om miljeregler for bern.
P4 den made kan vi give medarbejdere og foreel-
dre et godt overblik over de mange regler og ret-
ningslinjer, der findes — og der er mange, det er
jeg helt enig i.

Til forslaget om at opstllle og lovfeeste yderli-
gere regler om sikkerhed og sundhed i alle typer
af institutioner vil jeg sige, at ansvaret for, at in-
stitutionerne er i orden, og at de overordnede
rammer i lovgivningen overholdes, ligger lokalt
hos kommunerne.

Kl.12.35

Det er regeringens holdning, at det fortsat
skal veere kommunerne, der fastleegger det loka-
le serviceniveau naermere, at det er kommumer-
ne, der skal sikre et ordentligt milje i daginstitu-
tioner og i skolefritidsordninger, at finansierin-
gen af det ikke skal ske gennem en seerlig stats-
lig pulje, og at ansvaret for tilsyn med institutio-
nerne fortsat skal ligge hos kommunerne.

Kommunerne og institutionerne kan hente
stotte i en reekke vejledninger og andet stotte-
materiale, der uddyber de lovgivningsmeessige
rammer om sundhed og 51I<kerhed iinstitutio-
nerne.

Det er mit generelle indtryk, at kommunerne
tager deres tilsynsforpligtelse alvorligt. Regerin-
gen er ikke tilheenger af generelt at flytte kom-
munernes tilsynsforpligtelse til embedsleegerne.

Sé vil jeg sige, at jeg ikke ser problemer i, at
forzeldrebestyrelserne tager spergsmal om mil-
joforholdene i dagtilbuddene op i en dialog med
lederen af institutionen eller med de relevante
kontaktpersoner i kommunerne. Det mener jeg
kan ske uden lovinitiativer.

Endelig kan jeg tilfeje, at Kommunernes
Landsforening i hej grad bakker op om, at sik-
kerhed og sundhed for bernene i daginstitutio-
ner og skolefritidsordninger er et vigtigt omra-
de, som kommunerne skal veere bevidst om og
felge op pa.

Afrundende kan jeg kun gentage, at vi ikke
stotter forslaget.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Nar vibliver ved med at genfremszette forslaget,
er det jo, fordi der bliver ved med at veere pro-
blemer.
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Ministeren har jo bebudet, at der vil komme
forslag om fuldsteendig sendring pa daginstitu-
tionsomradet, som &bner for, at der kan komme.
discountmodeller af daginstitutioner, hvor man
kan ga under forskellige staridarder. Derfor sy-
nes jeg, det er ekstra aktuelt at diskutere og fd en
miljglov for bern, der sikrer bestemte standar-
der.

S&j jeg vil godt here: Hvordan har ministeren
teenkt sig, at vi far sikret nogle minimumsstan-
darder for bern, ndr numan &bner for, at der kan
blive forskellige typer af institutioner med for-
skellig standard og forskellig betaling?

(Kort bemeerkning).
Socialministeren (Henriette Kjeer): .
Der bliver pd ingen made lukket op for, at der

kan etableres discountinstitutioner. Det, vi arbej- -

der med, er et forslag, der preeciserer, hvad man
kan med det, der hedder § 26 i serviceloven i
dag. I dag er det jo allerede muligt for foreeldre
at g4 sammen om at etablere en institution pa
egne betingelser. Sddan er det jo i dag, og der
kan jeg ikke se de forskelle, der sd vil komme.

Heldigvis er det jo ogsé sddan — og det er jeg
fuldsteendig enig i~ at der skal veere regler for -
lokalets sterrelse osv. Der er forskellige geelden-
de regler allerede, og jeg synes, de fuldt ud deek-
ker de sptargsmal man kunne forestille sig V1l
komme ogsa i fremtiden. -

- 54 jeg ser ikke noget problem i, at man nu ger
det nemmere for private at komme ind pa mar-
kedet, for der er altsé nogle grundleggende
krav, man skal leve op til.

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL):
Jeg er fuldt bekendt med, at man i dag har man-
ge forskellige muligheder for at lave mange for-
skellige typer institutioner, men det er normalt
forzeldre, der s& gér ind og opretter disse institu-
tioner, eller peedagoger med en bestemt paeda-
gogisk opfattelse. Og selv om standarderne ikke
altid bliver overholdt, sa er der dog, kan man si-
ge, en vis interesse i det. :
Nér ministereri nu &bner for, at private virk-
somheder skal kunne gé ind og tjene penge pa -
institutionerne, sa kunne man jo forestille sig, at
ministeren kunne mene, at der var en lidt sterre
risiko for, at disse private virksomheder maske
kunne have en gkonomisk interesse i at seenke-
standarden lidt for at tjene nogle flere penge. Og
der ville det veere rart med bade nogle klare reg-
ler og et godt tilsyn.

Indgar det slet ikke i ministerens overvejelser
om at indfere denne mulighed for profitberne-
haver, at det s& ogsa stiller nogle krav til en bed-
re sikkerhed for, at vores bern har ordenthge vil-
kari dagmstltutlonerne? \

(Kort bemaerknmg),

Socialministeren (Henriette Kjeer):

Der vil selvfelgelig blive stillet nogle krav til de
akterer, der vil ind pa markedet; der er ikke

fuldsteendig frit slag. Men lovforslaget er ikke

feerdigformuleret endnu, s& det vil der blive ta-
get hejde for. Og brandmyndighedernes og an-
dre myndigheders regler geelder jo altsé o gsa for
private.

S& derfor deler jeg ikke samme frygt. Menjeg
er da enig i, at vi selvfelgelig skal sikre os, at der
bliver skabt et ordentligt milje i de-institutioner,
vihat, og i dem, der ogsa vil komme i fremtiden.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Som ministeren selv er inde pd, er det jo mange
forskellige steder, man skal finde de her regler
om institutioner; der er brandmyndigheder og
fedevaremyndigheder og mange andre.

Kunne ministeren ikke forestille sig, at det
kunne vaere en fordel at have samlet alle disse
forskellige regler i én lov, selv om man stadig -
skal treekke pé ekspertise forskellige steder fra,
at have ét sted, man kunne sla op og se reglerne,
og have én myndighed, der havde det overord-
nede tilsyn, pd samme made som man jo ogsa i
forhold til ministrene har én minister, der er an-
svarlig for ligestilling, én minister, der er ansvar-
lig for handicap osv., selv om det er spredt over
flere forskellige ministeriers ressortomréder?

K1. 12.40

Forste nastformand (Svend Auken):
Sa er det socialministeren, og s& gar vi til ordfe-
rerreekken. :

(Kort bemeerkning).

Socialministeren (Henriette Kjeer):

Jo, jeg synes, det er en god idé, at én myndighed
har ansvaret, og sadan er detjo ogsa i dag; deter
kommunerne, der skal fore tilsyn, og det skal de
jo sa ogsa gere i fremtiden og ogsa i forhold til
private. Men som jeg sagde i min ordferertale,
synes jeg, det er en god idé, at der er ét sted,
man kan s1a op og finde reglerne og forhabentlig
ogsd overholde dem, og derfor vil jeg gerne op-
datere den vejledning, vi sendte ud, som jeg me-
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ner er fra 1998, sadan at der kommer et nyt ma-
teriale, der er let og overskueligt.

Men i 1999 havde man et udvalgsarbejde un-
der det daveerende Arbejdsministerium, der net-
op sa pa, om det var hensigtsmaeessigt at lave en
feelles miljoregel, der skulle geelde for daginsti-
tutioner, og det, man kom frem til, var, at det var
det ikke, for der ville altsd g& en masse vigtig vi-
den tabt. De medarbejdere, der arbejder med det
til daglig, sidder rundtomkring i forskellige sty-
relser og ministerier, og hvis ansvaret 14 ét sted,
s& ville deres ekspertise simpelt hen g tabt.

Derfor synes jeg, systemet er ganske udmeer-
ket, som vi har det i dag, hvor det ligger under
de forskellige myndigheder, der har med det at
gore. Vi skal s& veere bedre til at opdatere den
vejledning, der skal sendes ud, for det er rigtig
nok, at nu er der gaet de her 5 &r, og sa er det pa
tide. S& det er jeg altsé fuldsteendig enig i.

Forste naestformand (Svend Auken):
Sé er det hr. Flemming Meller som ordferer.

Flemming Meller (V):

Som Enhedslisten selv bemeerker i forslaget, er
det ikke forste og sikkert heller ikke sidste gang,
det bliver fremsat.

Enhedslisten ensker at indfere en miljelov for
bern, hvori eksisterende regler for sikkerhed og
sundhed samles. Som en del af forslaget enskes
en ny tilsynsmyndighed opbygget, og der en-
skes en pulje pa 500 mio. kr. til statslig medfi- -
nansiering af de kommunale institutioner.

Jeg har ligesom ministeren sveert ved at se, at
der er noget, der har eendret sig veesentligt, si-
den forslaget sidst blev afvist her i salen.

Men spergsmalet om sundhed og velveere for
bern er altid et vigtigt emne. Derfor har regerin-
gen ogsa netop fremlagt udspillet »Bedre sund-
hed for barn og unge«. Dette udspil indeholder
bl.a. en certificeringsordning, en slags smiley for
institutioner kan man kalde det, som vil lette al-
mindelige menneskers indsigt i institutionernes
sundhedsmeessige kvalitet.

Men ansvaret for drift og tilsyn ligger lokalt
i kommunerne, og dér ligger det godt. Vi skal
ikke uddelegere en del af ansvaret til andre
myndigheder. Det er kommunerne, der har an-
svaret for at sikre og finansiere et ordentligt
sundhedsmaessigt miljo for bernene.

Det geelder selvfolgelig om at holde dem fast
pa det. Men her er det Venstres klare opfattelse,
at foraeldrene gerne tager ansvaret for at holde
de lokale myndigheder til ilden. Udviklingen af

yderligere kontrolsystemer finder vi derfor
uhensigtsmeessigt, da foraeldrene og deres re-
preesentanter stadig vil veere det bedst motive-
rede tilsyn.

Venstre har stor tiltro til, at man lokalt kan
klare de lobende problemer gennem samarbejde
mellem kommune, institution og forseldrebe-
styrelse. Venstre har ogsa tiliro til, at den nye
smileyordning vil blive efterspurgt af berne-
familierne og dermed blive et aktiv i de enkelte
kommuners bestraebelser pa at tiltreekke beorne-
familierne. :

Fra Venstres side kan vi ikke stotte forslaget.
Vi vil hellere sikre kvaliteten gennem det lokale
demokrati og gennemsigtighed for forbrugerne
end gennem nye kontrolsystemer.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL): .

Det gleeder mig da, at Venstres ordferer talte om
det lokale demokrati, men da han s& lige bagef-
ter talte om forbrugere, blev jeg temmelig meget
itvivl om, hvorvidt Venstre opfatter det sddan,
at nér vores bern gar i daginstitution, s er vi
borgere, der deltager i et demokrati, eller forbru-
gere, der keber ind i et supermarked, som hr.
Flemming Oppfeldt tidligere har givet udtryk
for.

Det, jeg egentlig gik herop. for at sperge til, er
spergsmalet om tilsyn. Hvorfor mener Venstre
ikke, at man kan bruge embedsleegen pa berne-
omradet, i modseetning til plejehjem, hvor man
jo for nogle ar siden indferte, at embedsleegen
forer tilsyn. Hvad er forskellen? Hvorfor er det
ikke kommunerne, der skal fore tilsyn med ple-
jehjem, men kommunerne, der skal fore tilsyn
med institutioner med bern, hvoraf nogle af in-
stitutionerne jo er kommunens egne?

Forste neestformand (Svend Auken):

54 gar vi videre i ordfererraekken.
Kl. 12.45

Jette Bergenholz Bautrup (S):

Jeg vil godt starte med at takke Enhedslisten for
at genfremseette dette forslag, for pa den méde
holdes fokus pé bernenes vilkar.

Vi deler i Socialdemokratiet bekymringen for
de rammer, samfundet byder vore bern i dagin-
stitutionerne. Regeringens nedskeeringspolitik
over for kommunerne har bestemt ikke styrket
netop dette omréde. Born har krav pd dagtilbud,
der ikke giver dein stress, born har behov for at
have plads og ro til at kunne leese eller lytte, s&
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sprogets mangfoldighed kan udvikles, og barn
har krav pa, at indeklimaet ikke er til skade for
deres helbred.

Viber ogsa se pd, om der er udendersarealer,
s bernene kan udfolde sig motorisk og fysisk
og derigennem f4 en storre kropsbevidsthed.

Det er ligeledes vigtigt for os, at antallet af
voksne er i overensstemmelse med den kvalitet,
vi forventer af indholdet i vores institutioner.

Alle disse temaer bergrer beslutningsforsla-
get, og derfor er vi ogsd meget interesserede i at
fortseette debatten og ikke mindst at skabe tiltag,
der kan forbedre forholdene i daginstitutioner-
ne. Vi bliver ogsé forargede, nar vi herer histori-
er om overfyldte og stejpreegede daginstitutio-
ner. Og vi erkender, at der er behov for forbed-
ringer pa netop dette omrade.

Darligt indeklima og milje i gvrigt vil ramme
de socialt udsatte bern ekstra hardt, og derfor
haenger denne diskussion i vore gjne neje sam-
men med diskussionen om bekeempelse af den
negative sociale arv. I vores forslag til finanslov
ligger, at vi vil afseette 500 mio. kr. arligt til lesft
af kvaliteten i daginstitutionerne. Vi vil bruge
disse penge til méalrettet at give udsatte bern

bedre vilkar. Pengene skal bruges til at forbedre -

kvaliteten, indemiljeet og personaleindsatsen
netop med henblik pa at bekeempe den negatlve
sociale arv.

 Hovedansvaret for b;arnepasmngen mener Vi
ligger i kommunerne, og de fysiske rammer bli-
ver kun optimalt sikret gennem et samspil mel-
lem paedagoger, forzeldre og lokale politikere.
Det vil ikke veere.optimalt, hvis vi gennem reg-
- ler presset ned ovenfra forseger at skabe en ens-
retning over hele landet, og man risikerer, at det
lokale foraeldreengagement bliver mindre. Det .
vil veere i strid med forslagets intentioner, og det
vil efter min opfattelse ogsé veere brandeerger-
ligt, da vijo er helt enige i méalseetningen.

Derfor er vi ogsa som udgangspunkt bekym-
ret over at oge den statslige styring pa dette
punkt, og derfor har vi ogsa veeret skeptiske
over for dette punkt ved tidligere behandlmger
af forslag af 11gnende art.

Dermed siger jeg ogs4, at jeg finder systemet

med institutionsbestyrelserne godt og velfunge--

rende. Gennem bestyrelsesarbejdet har foreel- -
drene rimelig bred indflydelse pa institutioner-
nes indretning og daglige drift.

Jeg har veeret i kontakt med forskellige forael--

drebestyrelser om netop dette forslag, og mel-
dingen har stort set veeret enslydende; de finder,
at de netop har, man kan sige albueplads, at de -

ogsé har rimelige veerktojer, sd de kan fremfore
de ting, de har lyst til p& bestyrelsesmederne, og
at de ogsa skenner, at der er geher for det. Vi fin-
der derfor ikke som forslagsstillerne, at mulig-
hederne for foreeldreengagement er for ind-
sneevrede. Forslaget leegger ogsa op til at udvi- -
de embedsleegernes kompetence i forhold til in-
stitutionerne. Vi er ikke i Socialdemokratiet be-
kendt med, at der har veeret eksempler pé, at
embedslaegernes henstillinger er blevet over-
hert. P4 den led mener vi, at embedsleegerne al-
lerede i dag fungerer som vagthund. Derfor har
vi lidt sveert ved at se behovet for at udvide
kompetencen, som forslaget leegger op til: Vi er
bestemt ikke afvisende pa forhand, men vil se
frem til, at Enhedslisten under udvalgsarbejdet
kan gare os lidt klogere pa det og komme med
konkrete eksempler pd omradet, hvor man ikke
fra institutionernes og fra kommunernes side li-
gesom har hert og ogsé veaeret inde omkring at
gore nogle tiltag, nér der er kommet eksempler
frem og der er blevet palagt dem noget.
K. 12.50

"Vi synes, det er et meget sympatlsk forslag,
og med disse bemeerkninger vil vi ga meget po-
sitivt ind i udvalgsbehandlingen, men vi har

" ogsé nogle kritiske punkter.

Pia Kristensen (DF):
I de senere ar har vi mange, mange gange be-
handlet forslag om en miljelov for bern i dagin-
stitutioner. I Dansk Folkeparti har vi afvist alle
forslagene, og vi mener fortsat, at det er en kom-
munal opgave at sikre, at der er et sundt og et
godt milje i institutionerne.

Jeg vil gerne understrege, at Dansk Folkeparti

_ ikke et gjeblik er uenig i, at bern i daginstitutio-

ner og skolefritidsordninger skal have de bedste
vilkar. Det er vigtigt, og det er som sagt kommu-
nernes opgave at sikre det; det er kommunernes
ansvar, det er kommunerne, de1 skal fore tilsy-
net.

De fysiske rammer og det psyklske milje skal
veere i orden, og jeg synes faktisk, at der i de se-
nere &r har veeret megen fokus pa omradet, og
det skal der selvfelgelig fortsat veere.

Vi mener, at hovedansvaret for bernepasning
er og skal veere et lokalt ansvar, og kommunerne
skal selvfelgelig overholde den lovgivning, de
regler og de retningslinjer, der er udstukket.

Af serviceloven fremgar det klart, at det er
kommunerne, der har det overordnede ansvar
pa dagtilbudsomradet, af retssikkerhedsloven
fremgér det, at kommunerne skal fore tilsyn
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med dagtilbuddene og sikre et ordentligt milje,
og i bygningsreglementet er kravene til de fysi-
ske rammer for dagtilbud formuleret.

Nar vi taler om det psykiske miljg, er det
kommunen, der fastseetter de overordnede mél
for dagtilbud, og det er foreeldrebestyrelserne,
der fastseetter principperne for de paedagogiske
metoder.

Foreeldrebestyrelserne er demokratisk valgte
organer, de er deres ansvar bevidst, og sammen
med peedagogerne skal de tage stilling til even-
tuelle forbedringer og sendringer. Vi synes, for-
eeldrebestyrelserne gor et stort arbejde, og at de
er meget interesserede i det arbejde.

Dansk Folkeparti ensker ikke at indskreenke
kommunernes selvstyre péa dette omrade. Nér
det er sagt, s& ved vi godt, at der er enkelte kom-
muney, der ikke overholder deres forpligtelse pa
omradet, men s& ma det indskeerpes over for de
kommunet, at de skal overholde deres forpligtel-
se.

Dansk Folkeparti stotter socialministerens
initiativ til at f& ajourfert og udbygget pjecen om
miljeregler for bern, sa foreeldre og medarbejde-
re kan fa et overblik over de geeldende regler og
retningslinjer. Det synes vi er sund fornuft.

Vi kan ikke stotte dette beslutningsforslag.

Stiig Waver (KF):

I den konservative folketmgsgruppe er vi staerkt
optagede af berns sikkerhed, velfeerd og trivsel.
Born er som bekendt kun bern én gang i livet,
og derfor skal vi voksne sikre, at deres forhold i
bl.a. daginstitutioner og skolefritidsordninger er
af en bade sund og god kvalitet.

I den lgbende udvikling af daginstitutions-
og skolefritidsomradet er sikkerhed, rummelig-
hed og sunde miljger vigtige parametre at stille,
og derfor gleeder vi os over at kunne konstatere,
at det ogsa er det billede, der tegner sig generelt
pa omradet.

For tydeligt er det jo, at peedagoger, foreeldre
og kommunalbestyrelser alle er ivrige efter at
opfylde og arbejde konstruktivt med krav og
standarder pa omradet, og til selv samme ind-
sats er der jo netop i forhold til sikkerhed og
trivsel udarbejdet en lang raekke pjecer, hvor der
kan indhentes inspiration og stotte til det sam-
me.

Borns bedste vil vi alle, og det samme gaor sig
naturligvis ogsa geeldende for institutionsledere,
foreeldrebestyrelser og kommunalpolitikere. 1
Det Konservative Folkeparti er vi overbeviste
om, at arbejdet med sikkerhed og sundheds-

maessige udfordringer udvikles bedst hos dem,
der har fingeren pa pulsen, dvs. ude i marken, i
den enkelte institution, underlagt det lokale ser-
viceniveau fastlagt af den lokale kommunalbe-
styrelse.

Som Folketing skal vi derfor veere pépasseli-
ge med at ville detailstyre, men fastholde, at det
primeere ansvar for daginstitutionsomréadet og
skolefritidsordningerne ligger hos kommuner-
ne. At fratage kommunerne tilsynspligten og
metodefriheden til i samarbejde med institutio-
nerne at udvikle arbejdet med heje standarder
mener vi vil veere et tab for vores bern, og af

neevnte arsager kan vi ikke stette forslaget.
Kl. 12.55

Villy Sevndal (SF):

Det er jo meget relevant at gendiskutere et for-
slag, netop nar der ikke er sket sa meget i mel-
lemtiden. Meget er der sket, men alt sammen
noget, der beveeger sig i den forkerte retning,

Det er klart, at det, vi kunne se ved sidste ars
budgetlegning, og som vi kan se gentaget ved
det her ars budgetleegning, er, at daginstitutio-
nernes gkonomi er forringet; sidste &r med 0,5
mia. kr. og i ar med et beleb af cirka samme stor-
relsesorden.

Nér man star og skal pr1or1tere s& héardt, som
en reekke kommuner har skullet i det her efterar,
og skal veelge mellem at skeere ned pa meget fol-
somme omréder, der direkte gér ud over bgrne-
nes normering, &bningstid osv. for at finde pen-
ge til ting, der sikrer daginstitutionerne en milje-
lov som her foresldet, sd er det klart, at det her
omréde bliver skudt bagleens, og at der ikke sker
noget. Og derfor er der god grund til at gendis-
kutere forslaget.

Det, vi ogsé kan se ud over det, er jo, at stadig
flere bern bliver proppet ind pa stadig mindre
plads i vores daginstitutioner med de konse-
kvenser, det har med hensyn til sundhed og
med hensyn til mulighederne for at udvikle sig.

Jeg synes ogsa, det er meget relevant at disku-
tere, nar nu socialministeren har den tanke, at
private skal ind og drive daginstitutioner rundt-
omkring, uanset de darlige erfaringer, der har
veeret. Det er jo prevet af i Skovbo Kommune,
det er provet af i Assens Kommune osv., og alle
steder blev forzldrene s vrede, fordi tilbudde-
ne var sd darlige, at de private akterer trak sig
ud igen.

Men ministeren er jo meget iheerdig, og deter
neesten blevet en fortryllende tvangstanke hos
ministeren, at det her skal gennemfores for en-
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hver pris. Forskellen er, at nu vil ministeren ogsa
lukke op for, at der kan tjenes penge. Profitber-
nehaver — hvorfor ikke? Men der er det ogsé
klart, at risikoen for, at:man s& ogsé konkurrerer
pa kvalitet, pa darlig kvalitet, nar profitmotivet
kommet ind, bliver langt mere neerliggende.
Derfor forstdr jeg ikke ministerens afvisning af
at diskutere det forhold. Men jeg forstar, at mi-
nisteren vil veere opmeerksom pa det, nér hun
kommer med sit lovforslag. Det ma vi andre jo
sa kigge efter.

Ellers indeholder forslaget fra Enhedslisten-
fem elementer: :

Et element gar ud pa at samle de eksisterende
regler for bern i ét regelseet. Det synes vi i SF un-
der alle omsteendigheder er meget fornuftigt;
det har vi ingen problemer med. ‘

Det andet element i forslaget er at stille nogle
krav om plads til bern. Det synes vi-er en rigtig
god idé. Det er jo sddan, at de ansatte i daginsti-
tutioner er beskyttet af de almindelige arbejds-
miljeregler, hvor de voksne sikres plads. Nér
man kender bern og ved, at de har meget brug
for plads, er det egentlig lidt underligt, at vi er
sa forsigtige med at formulere nedvendigheden
af, at bern ogsa har ret til at have plads til at rere
sig pd. Det samme geelder krav om udearealer-
ne, som ogsa er en del af forslaget het, og det sy-
nes vi ogsa er en god idé. Krav til materialer
osv., den del statter vi ogsa.

Vi er mere usikre over for forslagets tredje del
om at lade embedsleegeinstitutionen g ind og
lave et uvildigt eftersyn og vil egentlig hellere
koble det sammen med det femte punkt i En-
hedslistens forslag, nemlig at sikre, at foreeldre-
bestyrelserne far en meget mere direkte adgang -
til ogsa i forhold til miljedelen at £ storre indfly-
delse, sa vi undgar at skulle have en ekstern
partner ind. »

Derimod synes jeg, Enhedslisten f01t]ener
meget ros for det fjerde led i forslaget, nemlig at
afseette 500 mio. kr. 54 ville daginstitutionerne

dog hente lidt ind af, hvad de har mistet de sid-

ste 2 &r. Det kan sa bruges béade til at forbedre de’
fysiske forhold og til at sikre, at der er flere voks-
ne rundt om bernene, og dermed sikre, at det;
som regeringen jo siger, den gerne vil, nemlig
bekeempe den negative sociale arv, bliver mere
end ord, at der ogsé felger lidt handling med.

Sa med enkelte reservationer vil vi stette for-
slaget her. Vi vil ga meget konstruktivt ind i ud-
valgsarbejdet og maske ogsa veere med til at dre-
je det i en lidt mere udviklingsorienteret retning,

hvor vi sikrer, at dagmshtutlonernes udv11<11ngs—
muhgheder bhver det primeere.

Margrethe Vestager (RV):
Jeg tror, det er kendetegnende for omrédet med
sikkerhed og sundhed i berneinstitutioner, sko-
ler og andre steder, hvor bern opholder sig de
bedste af deres vagne timer, at det er et omréde,
som alle interesserer sig for. Det har ogsé veeret
kendetegnende for samtlige ordferertaler indtil
nu, at man finder, at det er et Vlgtlgt og endda et
meget Vlgtlgt omrade. -

Kl 13 00

Pa det punkt tror jeg, at politikerne her i salen’
en for en ligner de borgere, der i gvrigt har med
omrédet at gore de steder; hvor de matte have et
medansvar for det. Dermed ogsa sagt, at vier
imod tendensen til at temme det lokale demo-
krati for det ansvar, det er at forholde sig til for-
holdene rundtomkring i vore berneinstitutioner.

I Det Radikale Venstre er vi sddan set enige i,
at der er forhold, der er kritisable, der er forhold,
der kunne veere bedre, og at der er ting, man
burde forholde sig anderledes til. Men vi aner-
kender, at det ikke er sikkert, at vi altid her i Fol-
ketinget har evnen til at mesterteenke, hvordan
verden skal se ud andre steder. Derfor synes vi,
det er helt afgarende at holde fast i, at man har
dette ansvar, og at det er et ansvar i det lokale
demokrati at prioritere forholdene for.sma og
sterre bern og for unge.

Samtidig synes vi, det er helt afggrende, at
man understgtter de ting, som er nedvendige,
for at ansvaret kan loftes, nemlig gennemsigtig-
heden, dbenheden og muligheden for rent fak-
tisk at fa en diskussion om det. Dermed ogsa
sagt,.at vi synes, det havde veeret mere interes-
sant, hvis man havde taget inspiration fra un-
dervisningsmiljeloven, der giver pligt til at un-
dersoge det fysiske, det psykiske og det aeste-
tiske undervisningsmiljes samt pligt til opfelg-
ning. P4 den made forholder man sig konkret og
direkte til, hvordan forholdene faktisk er, sd man
far en gennemsigtighed og kan se, hvordan der
prioriteres rundtomkring i kommunerne, og det .
synes vi er en god idé.

Men det at blive ved med at anke til Folketin-
get om, at man gerne vilhave, at der bliver fast-
sat minimumsregler, er vi uenige i, bl.a. fordi vi
synes, det er en tilbagefaldsregel, og at der i ste-
det ber keempes meget konkret for at sikre, at
alle de steder, hvor mennesker har mulighed for
at veere borgere, fremmes de gode forhold. Vi ser
jo desveerre den stik modsatte tendens: at bor-
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gerne i stedet skal definere sig selv som forbru-
gere, der ikke har nogen holdning, ikke har no-
gen indflydelse og ikke har noget ansvar for den
feelles opgavelesning, men i stedet skal flytte sig
med den ene fod foran den anden hen til de ting,
som matte veere mest tiltalende pa de forskellige
hylder.

Derfor synes vi, det er meget afgerende at
holde fast i det ansvar, man har som borger og
som forelder. Dermed ogsa sagt, at vi synes, at
det mest interessante og det, vi ville kunne stotte
i forslaget, er punkt 5, nemlig at styrke foraeldre-
nes indflydelse de steder, hvor denne foraeldre-
indflydelse matte veere for lille, og samtidig ser-
ge for, at bestyrelserne og de, som bruger insti-
tutionerne, f&r mulighed for at kunne gennem-
skue, hvad det er, de har med at gore.

Vi har som de gvrige ordferere stor stette til
den gode intention, men vi kan ikke statte for-
slaget i sin helhed.

Forste naestformand (Svend Auken):
Sé er det ordfereren for forslagsstillerne, fru
Line Barfod.

Line Barfod (EL):

Jeg vil gerne takke for debatten og selvfelgelig
iseer takke SF for deres stotte og ogsa Socialde- -
mokratiet og De Radikale for delvis opbakning
til elementer i forslaget.

Jeg héber, vi under udvalgsarbejdet méske
kan fa nogle elementer pa plads, sa vi kan sige,
at nar vi neeste gang fremszetter forslaget, er no-
get af det opfyldt, s& vi kun behever at fremsaet-
te en del af det. Jeg haber iseer, at det kan lykkes
os at finde nogle penge, s man pa naeste érs fi-
nanslov kan f4 afsat penge til, at der ude i kom-
munerne rent faktisk kan blive gjort noget, for li-
gegyldigt hvor mange tiltag vi far lavet, og hvor
mange lovkrav vi féar stillet: Hvis ikke der folger
nogle penge med til at opfylde lovkravene, hjeel-
per det ikke meget

Det er ogsa derfor, vi har anset det element
for at vaere vaesentligt i forslaget og ikke har ne-
jedes med kun at se pa foraeldreindflydelse, til-
syn osv., for det koster altsa penge, hvis man
skal indrette daginstitutionerne. Men i disse ar,
hvor bernetallet falder lidt, har vi jo netop mu-
lighederne for at sikre, at vi far nogle bedre for-
hold i daginstitutionerne, hvis kommunerne far
de nadvendige gkonomiske midler.

Jeg kan forstd, at selv om regeringspartierne
og Dansk Folkeparti har sympati og siger en
masse paene ord om, at bern skal have det godt,

er det, de tilbyder, at vi skal have en smileyord-
ning for bernehaverne, og sé er vi tilbage i den
debat, vi har haft tidligere med regeringspartier-
ne om, at hvis man er utilfreds med sit barns
bernehave, flytter man sit barn hen til en anden
bernehave - ligesom hvis man ser, ndr man
kommer hen til slagteren, at der er'en sur smiley,
gér man hen til en anden slagter.

Jeg tror, det er her, den helt grundleeggende
uenighed ligger mellem partierne her i Folketin-
get: hvorvidt vores bern er varer i et supermar-
ked, som vi skal flytte rundt fra den ene borne-
have til den anden, eller om vi er borgere, der pa
demokratisk vis skal serge for, at vores berns
bernehave er bedst mulig og gere noget for at
forbedre forholdene, hvis de viser 51g ikke at
veere-gode nok.

K. 13.05

Det gleeder mig selvfalgehg, at ministeren vil
revidere pjecen fra 1998, sd man far de nyeste
loveendringer pa forskellige omrader med, ogsa
vidt jeg forstod, lover ministeren, at den jeevn-
ligt vil blive revideret. Men det ville maske give
en storre klarhed om lovkravene, hvis man ser-
gede for, at der var én feelles lov, pd samme
méde som vi jo for nylig samlede reglerne om
fertidspension i en feelles lov.

Som jeg var inde pa i min korte bemaerkmng
til ministeren, har man jo pd andre omrader set,
at det kunne veere fornuftigt at have én minister,
der er ansvarlig for ét omrade, der ligger i flere
ministerier. Selv om man har eksperter siddende
i de forskellige ministerier, f.eks. pd handicap-
omréadet, har man én minister, der er ressort- -
ansvarlig og skal holde de andre ministre i arene
for at sikre, at der stilles nogle ordentlige krav.
Pa trods af at vi har diskuteret det omrade man-
ge gange, og at der er mange, der er opmaeerk-
somme pa det, gar det jo desveerre den forkerte
vej. Der er ikke noget, det tyder pé, at bernene
far seerlig meget bedre vilkar ude i bernehaver-
ne og daginstitutionerne i det hele taget, og slet
ikke nu, hvor flere kommuner er begyndt at tage
hul p& udvidede SFO-ordninger, hvor de, viel- -
lers opfatter som bernehavebern, bliver puttet
ind i skolefritidsordningerne, som i forvejen er
dem, der har de elendigste vilkér.

Heller ikke de forlydender, der er om, at mi-
nisteren vil abne for profitbernehaver, hvor pri-
vate virksomheder altsa skal afveje, hvad de
selv kan f& ud af deres bernehave rent gkono-
misk, hvis de seetter lidt darligere standarder
end dem, der egentlig er optimale for bernene,
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er opmuntrende. De problemer, der er i berne-
haverne, er nemlig fuldsteendig uacceptable.

Hvis man bruger Arbejdstilsynets regler, som
jo tager udgangspunkt i voksne.og slet ikke er
indrettet efter born, der kan have en langt sterre
udsathed for og maske ofte er teettere pé stej end
de voksne, er der altsa 7 pct. af vuggestuerne,
hvor stejen er s& hej, at man skal baere hore-
veern. Jeg gér ikke ud fra, at der er nogen her,
der ensker, at vi skal have en situation, hvor pee-
dagoger og barn gér rundt i vuggestuerne med
herevaern pa.

Men hvad er det s4, vi skal gore? ]a, vores for-
slag er altsd, at vi helt grundleeggende tager fat
pa at sikre penge til, at der bliver bedre plads til
bernene. Det haber jeg det pa et tidspunkt kan
lykkes at samle opbakning til, selv om det des-
veerre ser ud til, at regeringen og Dansk Folke-
parti veegter det at dele pengegaver ud til de ri-
geste i samfundet hojere end at sikre, at vores
bern ikke bliver tvunget til at ga med hereveern.

Man kunne ogsé se helt bredt ekonomisk pa
det: Hvis vi sergede for, at der var ordentlige
forhold i daginstitutionerne, kunne vi nedbringe
sygefraveeret bade blandt de ansatte og blandt
bernene. Nar barn er syge, er det jo ikke sadan,
at foreeldrene lader dem ligge alene derhjemme,
og slet ikke hvis vi taler om vuggestuebern eller
bernehavebern. Nej, s er forseldrene ogsa nedt
til at blive hjemme, og da sygefraveer generelt
er et stort problem i det danske samfund, kunne
det veere, vi skulle begynde at se p nogle bereg-
ninger af, hvor meget vi egentlig kunne spare
rent samfundsekonomisk pé sygefravaeret, hvis
vi sergede for at fa ordentlige forhold i daginsti-
tutionerne, sa vores bern og de ansatte ikke blev.
syge sd ofte. Det kunne i hvert fald veere en
made at se lidt mere kasseoverskridende pa det
istedet for at se pd hver kasse for sig, og deter
noget af det, vi hdber, vi kan fa belyst under ud—
valgsarbejdet.

S& har der veeret nogen dlskussmn om tilsy-
~ net. Jeg kunne forstd, at De Konservative var

bange for at lade embedsleegerne fore tilsyn, for-
di det ville indskreenke kommunernes metode-
frihed, og her vil jeg i hvert fald meget gerne be-
rolige med, at et tilsyn indskreenker ikke meto-
defriheden. Man vil stadig have mulighed for at
have mange forskellige peedagogiske metoder:
Man kan veelge at bruge skovbernehaver, gard-
bernehaver og alle mulige andre forskellige pee-
dagogiske metoder pa trods af, at man har et til-
- syn, der sikrer, at man opfylder nogle mini-

mumskrav, f.eks. til hvor mange kvadratmeter
der skal veere til hvert barn.

Det er ikke indskreenkning af metodefrlhe—
den, der ligger i et tilsyn. Formalet med et tilsyn
er simpelt hen at sikre; at de fysiske rammer er i
orden, og at arbejdsforholdene for bernene ogsd
er i orden, og vi haber, det kan lykkes at finde
penge til det, s& vi kan f4 et ordentligt tilsyn, der
sikrer forholdene, p4 samme méde som vi har
faet embedsleegerne ud, nar det geelder de eeldre
og plejehjemmene. Vi tror nemlig ogsa, at det
med de gkonomiske stramninger, der lebende -
gennemfores over for kommunerne, desveerre er
nedvendigt at have et tilsyn, som er gkonomisk
uafheengigt af kommunerne og ser pa vilkarene
med udgangspunkt i barnene.

Men som sagt: Vi hdber, vi kan nd et stykke
videre med udvalgsarbe]det denne gang, og vi
kan i hvert fald love, at vi holder fast i sagen.

KL 13.10

Hermed sluttede forhandlingen, og for: élaget
over glk derefter til anden (s1dste) behandling.

Forste naestformand (Svend Auken)

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Socialudvalget. Hvis ingen ger ind-
sigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 18:

Forslag til folketingsbeslutning om afvikling
af grundtakstmodellen pa det sociale omrade.
Af Villy Sgvndal (SF) m.fl.

(Fremsat 22/10 2003).

Forslaget sattes til forhandling. -

Forhandling -

Socialministeren (Henriette Kjeer):
Med dette forslag til folketingsbeslutning en-
sker forslagsstillerne, at regeringen inden den
1. januar 2004 fremsaetter et lovforslag om afvik-
ling af grundtakstmodellen.

Efter geeldende lov skal grundtakstmodellen
revideres i folketingsaret 2004-05. Dette sker pa



