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(Kort bemeerkning).

Birthe Skaarup (DF):

Ganske kort: Har ministeren teenkt sig til at-

fremszette det her med hensyn til § 25, stk. 2, i

leegeloven som et selvsteendigt forslag pa bag-

grund af det spergsmal, der blev besvaret netop

dengang? Jeg synes bare, at der selvfelgelig var

en god grund til her at ga ind og eendre det, ogsa

fordi naleakupunktur efter min klare vurdering

jo ikke regnes for et operativt indgreb.

. Sd vil jeg ogsa sige, at der er mange akupunk-

- terer, der har en langt, langt bedre uddannelse

pa det her omrade end eksempelvis en leege.

(Kort bemaerknmg)

Indenrigs- og sundhedsmmlsteren (Lars Lokke
Rasmussen):

Jeg vil meget gerne fortsat diskutere den sag
med fru Birthe Skaarup, ogsa i forbindelse med
det udvalgsarbejde, vi nu saetter gang i. Men af
de grunde, jeg angav fer, tror jeg ikke, at det er i
forbindelse med lovforslaget her, at vi skal een-
dre leegelovens § 25, stk. 2. Det skal vi gere ved
forst givne lejlighed, hvor det i evrigt bliver re-
- levant at se pa leegelovens bestemmelser.

Regeringen har ikke nogen planer om at kom-
me med lovforslag i indeveerende samling, og
jeg vil ikke st& her og binde mig hundrede pro-
cent til, at det fremgar af regeringens lovkatalog
for neeste samling, for det kreever nok en lidt
grundig overvejelse at tage stilling til, hvordan
det lovkatalog skal se ud. Men det kunne da me-
get vel vaere, at det blev der, at chancen for-at se
P4 § 25, stk. 2, kom. Sa sddan et imgdekommen-
de svar vil jeg gerne give.

Som sagt vil jeg meget gerne fortsat diskutere
den sag bade med fru Birthe Skaarup og med
andbre, der har en interesse i det, for skal vi bryde
det monopol, som laegerne har i leegeloven, s&
skal vi jo gere det pa en teenksom méde, hvor vi
sa far afgreenset den gruppe mennesker, der pé
linje med leegerne skal have adgang til'at bruge
akupunktur.

‘Det er en selvsteendig diskussion, som har et
andet indhold end diskussionen her om, hvor-
dan vi laver en registreringsordning for alterna-
tive behandlere. Jeg tager den gerne, og kan vi
finde hinanden i den sag, ja, sé er det jo siddan
set en smal sag ogsa at fa fulgt op rent lovgiv-
ningsmeessigt. Men det bliver jo: 1k1<e for i naeste
samling.

Formanden:
Tak til indenrigs- og sundhedsministeren. 54 er
det hr. Kamal Qureshi i anden runde.

Kamal Qureshi (SF):
Det er simpelt hen, fordi jeg har fet at v1de, at

- jeg pa vegne af Enhedslisten skulle sige, at de

stotter forslaget

Hermed sluttede forhandhngen, og lovfor: slaget
overgik derefter til anden behandling. -

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Sund-
hedsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse, betrag-
ter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get. ‘ C : ‘

Den neeste sag pa dagsordenen var:

10) Forste behandling af beslutnmgsforslag nr.
B 118:

Forslag til folketingsbeslutning om at give -
kommunerne bedre muligheder for at samar-
bejde om myndighedsopgaver. . :

Af Mogens Nergard Pedersen (KD) m.fl.
(Fremsat 4/2 2004).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

K1 11.40

- Indenrigs- og sundhedsmmlsteren (Lars Letkke

Rasmussen): :

Kristendemokraterne har her. st111et et forslag
om, at kommunerne skal gives bedre mulighe- -
der:for at samarbejde om myndighedsopgaver -
vedrerende kontanthjeelp, aktlvermg af kontant-
hjeelpsmodtagere, milje, byudvikling og bohger
samt kommunalt redningsberedskab.

Forslaget betyder, at kommunerne skal kunne
overlade myndighedsopgaven inder for disse -
omréder til en aiiden kommune, s& medalbe]— :
derne fra én kommune treeffer afgerelser, der
vedrarer borgere i en anden kommune. Hensig-
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ten med forslaget er, at de mindre kommuner
skal kunne lose specialiserede opgaver pé en bil-
ligere og bedre méde end i dag. Det betyder ifel-
ge forslagsstillerne, at det derved kan undggas, at
de sma kommuner bliver presset til kommune-
sammenlaegninger.

Jeg ma sige med det samme, at regeringen
ikke kan stotte beslutningsforslaget. Der er jo
med heringen over Strukturkommissionens be-
teenkning, som leber frem til den 7. april, og
hvor alle - sagt i en parentes — er meget velkom-
ne til at komme med deres bidrag, igangsat en
proces, der vil munde ud i et regeringsudspil
sidst i april vedrerende den kommunale struk-
tur og opgavefordeling inden for den offentlige
sektor.

Strukturkommissionen har som bekendt pe-
get pa, at der er behov for, at de mindre kommu-
nale enheder gores storre for at sikre, at alle
kommuner kan lgse de kommunale drifts- og
myndighedsopgaver pé en tilfredsstillende ma-
de. P4 baggrund af Strukturkommissionens be-
teenkning, heringssvarene og den debat, der har
veeret siden beteenkningens offentliggerelse, og
~ den debat, der fortsat pagér i et stort omfang, vil
regeringen bl.a. overveje et behov for aendrmger
i kommunestorrelsen.

Regeringen forventer, som jeg antydede fer,
at feerdiggere sit udspil inden udgangen af april,
og det er regeringens ambition, at der inden
sommer skal veere indgaet en politisk aftale om
den fremtidige kommunale struktur og opgave-
fordeling. Vi er altsd med andre ord netop nu i
en fase, hvor vi bl.a. skal overveje opgaveforde-
lingen og kommunernes fremtidige storrelse, og
derfor er det ikke det rette tidspunkt nu losrevet
at give kommunerne bedre muligheder for at
samarbejde om myndighedsopgaver for at und-
gd kommunesammenlegninger.

Vi ber have en politisk aftale om den fremti-
dige kommunale struktur pa plads, for viser pa,
om der eventuelt er behov for at udvide mulig-
hederne for samarbejde om kommunale myn-
dighedsopgaver, noget, jeg ikke pa forhand stér
her og afviser. Efter regeringens opfattelse laeg-
ger Kristendemokraternes forslag op til, at dref-
telserne tages i en forkert reekkefolge.

Lad os nu ferst koncentrere os om dreftelser-
ne om den fremtidige kommunale opgaveforde-
ling og struktur. Det er den opgave, der stér
forst for. Det er min forvenining, at resultatet af
disse dreftelser vil kunne lose en reekke af de
problemer, der lige nu giver sig udslag i et anske
fra mindre kommuner om bedre muligheder for

samarbejde om lesningen af myndighedsopga-
ver. Og i det lys ma regeringen altsd afvise det af
Kristendemokraterne stillede forslag.

(Kort bemeerkning).

Mogens Norgard Pedersen (KD)

Nu er det her forslag jo ikke blot spillet ind i de-
batten omkring kommunalstrukturen, for efter
vores opfattelse er det faktisk et forslag, der ud-
meerket kan fungere, ogsé selv om der skulle ske
en omleegning i strukturen.

Men nér ministeren s& nu afviser forslaget
med den begrundelse, at der er en strukturaen--
dring i gang, hvad er sa &rsagen til, at regerin-
gen ikke har sat en bremse for udbyggelse af de
kommunale samarbejder, som jo fortsat bliver
udbygget? Jeg teenker her pa skat og integration.
Der er fortsat kommuner, der etablerer samar-
bejde, ogsé i den her periode.

(Kort bemeerkning).
Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):
Jo, det er da ganske rigtigt. Men det er jo altsa et
samarbejde, der sker inden for de eksisterende
lovgivningsmaessige muligheder. Og det, der er
Kristendemokraternes gerinde her, er jo at udvi-
de disse muligheder, sd man kan samarbejde pa
omrédet for myndighedsudevelse, som jo i vir-
keligheden er en af grundene til, at hele den her
strukturproces er sat i gang. Det er den bl.a. for-
di man fra forskellige sider har udtrykt bekym-
ring ved det demokratiunderskud, som risikerer
at opstd, hvis man veelger politikere til én kom-
mune, og det sa de facto er sddan, at man som
borger bliver medt af afgerelser, der har rets-
virkning, som er truffet i princippet med afseet i
politiske overvejelser i en anden kommune. Det
er jo hele det problemfelt, der har fert til, at vinu
har de her samlede overvejelser.
K1 1145

Det, der har veeret vores position, mens hele
den her strukturdebat har pagaet, har jo veeret,
at kommunerne fortsat skulle agere fremadret-
tet, og derfor har jeg da set med sindsro p4, at
kommunerne, siden Strukturkommissionen
blev nedsat for et par ar siden, har ageret fornuf-
tigt inden for lovgivningens rammer. Det kan
dog ikke reekke til, at vi nu her 1 maned, for ho-
ringsfristen udleber, og en 2-3-4 maneder, for vi
far en politisk afklaring, pludselig skal pille ved
de lovgivningsmaessige rammer isoleret. Det gi-
ver ikke nogen, synes vi, seerlig god mening.
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(Kort bemeerkning).

Mogens Nergard Pedersen (KD)

Men det betyder jo sd, at kommunerne i den pe-
riode, vi er inde i, etablerer samarbejder, som ef-
terfelgende skal opleses, fordi der bliver en an-
den kommunalstruktur. Mener ministeren ikke,
at det er uheldigt?

(Kort bemeerkning).

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):

Jeg kan i hvert fald slutte mig til, at hr. Mogens
Norgérd Pedersen ikke mener, det er uheldigt,

- for 54 ville man vel ikke have fremsat forslaget
her. 53 jeg kan egentlig ikke forstd, hvis hr. Mo-
gens Norgard Pedersen er sé interesseret i at f&
mig til at st& og sige, at noget, hr. Mogens Ner-
gard Pedersen selv gar ind for, skulle kategorise-
res som uheldigt.

Jeg synes snarere, at.det bekraefter regerin-
gens kereplan, nemlig at nu har vi startet en dis-
kussion, som er tredimensional, som bade hand-
ler om opgaver i én dimension, kommunester-
relser i en anden dimension og spilleregler i en
tredje dimension, og det her forslag fra Kristen-
demokraterne er jo i princippet et forslag om
spillereglerne for kommunestyret. Vi har altsd
en sammenheengende diskussion, der handler
om alle tre dimensioner. Den diskussion skal
ogsé landes ad én omgang.

Derfor ser jeg frem til at indlede dreftelser
ogsad med hr. Mogens Nergard Pedersens parti i
kelvandet pa den hering, der nu leber ud den 7.
april, for at finde ud af, hvad det er for et fremti-
digt kommunestyre vi vil have med en kombi-
nation af opgavefordeling, volumen og spille-
regler. Jeg kan jo ud af beslutningsforslaget her
afleese med hvilken indfaldsvinkel, hr. Mogens
Norgard Pedersen meder op til forhandlinger-
ne, og dem ser jeg frem til.

Formanden
Tak til ministeren. Sa er det fru Inger Stajberg
som ordferer.

Inger Stejberg (V):

Vi lever for gjeblikket i en meget spaendende
kommunal tid, hvor alle er segende og mange
visioneere. Landet over debatteres der livligt, og
alle venter pa regeringens udspil til en ny kom-
munalstruktur. For lidt siden herte vi da ogsa

indenrigs- og sundhedsministeren sige,.at. han
forventer et udspil inden leenge. :

Netop detfor synes vi i Venstre, at dette’ be— '
slutningsforslag fra Kristendemokraterne om at-
forbedre mulighederne for samarbejde om myn-
dighedsopgaver kommer p4 et forkert tids-::" .
punkt. Nu.geelder det:den fremtidige kommus-.
nale struktur - hvilke opgaver skal leses hvor .
med hvilken geografi og ikke mindst med hvil-
ket befolknmgsgrundlag

I Venstre ensker vi med andre ord en. anden '
reekkefelge 1 tingene, siledes at vi forst far den
nye kommunale struktur pa plads og dermed .
forhabentlig leser de problemstillinger, der rej-
ses her af Kristendemokraterne.

Venstre kan dermed 1k1<e stotte beslutnmgs— :
forslaget. S

(Kort bemeerkning).

Mogens Nergard Pedersen (KD): .

Kunne fru Inger Stejberg ikke forestille:sig, at
man nu far nogle kommuner, som eksempe1v1s
er pa 10.000-15.000 indbyggere, og sa ville det -
veere ganske-udmeaerket at have de muligheder -
for samarbejde, som beslutningsforslaget leegger
op til? P4 den made var vi pé forkant med tiden,
for der er jo ingen, der siger, at kommunerne bli-
ver pa 20.000-30.000 indbyggere..Om de sa skul-
le gé hen og blive det, hvad vijo bestemt ikke . .
ensker, sd vil der vel fortsat.veere mulighed eller
behov for et kommunalt samarbejde. -

(Kort bemeerkning). -

Inger Stejberg (V): 3

Jeg har en fornemmelse af, at hr. Mogens Ntzt1~
gard Pedersen er fuldsteendig enig med mig 1, at
det er alt for tidligt at sige noget om kommune-
storrelser pa nuveerende tidspunkt,-og derfor
ville det ogsa veere alt for tidligt at treeffe beslut-
ning 'omkring det her nu. r Co

(Kort bemaerkmng)
Mogens Nergard Pedersen (KD)
Betyder det, at fru Inger Stejberg mener, at alle
opgaver skal lesés enten i nogle ensartede kom-
muner eller nogle ensartede amter, og at der slet
ikke kan veere opgavelesninger, der om jeg s
ma sige, storrelsesmeessigt ligger derimellem?
Hvis vi skal tage hele landet, er der jo forskellige
hjerner, som man godt kan forestille sig at der.
skulle laves specielle aftaler for. Er fru Inger
Stejberg og-Venstre ikke aben for det? . .
' o - K1-11.50
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(Kort bemaerkning). ke af de samarbejder kan give en uigennemsig-
Inger Stejberg (V): tighed, som er problematisk.

Nu forstar jeg det her forslag som et forslag om
at udvide mulighederne for feelles kommunale
samarbejder, og debatten i dag méa derfor ogsé
omhandle det. Derfor synes jeg, at hr. Mogens-
Norgard Pedersen tager opgaverne her lidt pa
forskud og tager diskussionen her lidt pa for-
skud. Lad os nu f& den kommunale struktur pé
plads. Derneest kan vi tage debatten om, om der
skulle gives muligheder for feelleskommunale
selskaber i nye former eller hvordan og hvorle-
des. Jeg synes, at hr. Mogens Nergard Pedersen
tager tingene i en lidt forkert kadence her.

Formanden: - - .
Sé er det hr. Ole Stavad som ordf;arer

Ole Stavad (S):

Som jeg laeser forslaget fra Krlstendemokrater-
ne, er det vel med det udgangspunkt, som jeg
forstar man egentlig kommer helt rettidigt med.
Jeg forstar det sddan; at for Kristendemokrater-
ne er det her ikke et indspil i strukturdebatten
som s&dan, men man mener, at i stedet for at
gennemfere en strukturreform, s& vil man, hvis
man vedtager et forslag af den her karakter, -
kunne undgd at lave en egentlig strukturreform,
men man er dben over for, at kommunerne kan
vaelge at organisere sig, leegge sig sammen pa en
anden made, end tilfeeldét er i dag. -

Det er sddan, jeg leeser det. Om det er r1gt1g
forstaet, ved jeg ikke. Seti det lys er det jo, kan
man sige, helt rimeligt og fornuftigt, at Kristen-
demokraterne kommer med et forslag af denher
karakter.

Vi har i Socialdemokratiet lidt den anden ind-
gang til debatten om struktur. Vi er bekymrede
for, at den i hvert fald nogle steder neermest eks-
plosionsagtige udvikling inden for forskellige
former for feelleskommunale samarbejder er
med til at skabe en uigennemsigtighed,.som ger,
at borgerne har sveert ved at se; hvem det egent-
lig er, der har ansvaret, at demokratiet i en eller
anden udstreekning bliver undergravet af den
udvikling, vi oplever inden for en reekke omra-
der, som ogsd opgavemaessigt breder sig. -

Derfor er det for os et vigtigt argument for at
gd ind positivt, som vi har gjort, og som vi gori
strukturdebatten, at vi gerne vil sikre; at beslut-
ningerne i storst mulig udstreekning treeffes i det
&bne rum, at det er gennemsigtigt for borgerne,
hvem der har ansvaret. Der mener vi, at en.reek-

Derfor har jeg da ogsa noteret mig, at punkt 5
i Kristendemokraternes forslag siger, at myndig-
hedsopgaver omhandlet af dette forslag ikke ma
overfores til et kommunalt feellesskab. Det op-
fatter jeg egentlig, som om vi har en feelles be-
kymring, hvad angar uigennemsigtigheden og
en felles bestracbelse pa at teenke i demokrati.

Derfor vil vores reaktion her og nu veere, at vi
synes, at det er en spaendende debat, men at vi
godt vil afvente, hvordan vi nu far landet og af-
talt hele strukturdebatten, inden vi tager endelig

stilling. Jeg afviser ikke, at et forslag af denne
karakter ogs& med en strukturreform kan blive
aktuelt. Eksempelvis—uden overhovedet at give
nogen lofter til nogen - har vi jo nogle sma
pkommuner, der har en seerlig problemstilling,
som man godt kan f& behov for at finde nogle
seerlige losninger for, hvor de ogsa kan overlade
opgaver til andre. Der vil et forslag af den her
karakter jo i en sddan lesningsmodel godt kun-
ne blive aktuel at diskutere.

Men vores reaktion her og nu er, at nu skal vi
lige se, hvordan vi far hdndteret strukturdiskus-
sionen. I den udstrackning vi s& far behov for at
vende tilbage til denne her problemstilling, er vi
ikke afvisende over for, at den kan bruges til los-
ning af noget helt konkret. Men det liggeri en
lidt senere fase end den debat, vi har i gang i gje-

blikket.
K1. 1155

Formanden:
S& er det hr. Uno Larsson som ordferer.

Uno Larsson (DF)

Forslaget til folketmgsbeslutmng om at give
kommunerne bedre mulighed for samarbejde
om myndighedsopgaver og uddelegering af
myndighedsopgaverne eksempelvis pd kontant-
h]aelpsomradet kreever lovh]emmel I dag findes
der hjemmel i lovgivningen pa skatte- og inte-
grationsomradet.

Forslagsstillerne foreslar en uddelegering af
myndighedsopgaverne pé felgende omréder:
kontanthjeelp, aktivering af kontanthjeelpsmod-
tagere, miljg, byudvikling og boliger samt kom-
munalt redningsberedskab.

Vil det betyde, at mindre kommuner far bed-
re mulighed for at udfere specielle opgaver pa
en billigere made end i dag? Hvordan med bor-
gerriés retssikkerhed? Her teenker jeg iseer pa
forslaget om at uddelegere kontanthjeelpsomra-
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det samt aktivering af kontanthjeelpsmodtagere.
Ifelge forvaltningslovens § 28, stk. 1, mé oplys-
ninger om enkeltpersoners private forhold som
udgangspunkt ikke videregives til en anden of-
fentlig myndighed, alts4 til en anden kommune
end hjemkommunen. Samtidig vil det fortsat
veere borgerens hjemkommune, der har det
overordnede ansvar. Altsé betyder det, at en
eventuel klage skal behandles i hjemkommu-
nen.

Dansk Folkeparti mener derfor ikke, at der
kan veere besparelser i forslaget pa nuverende
tidspunkt. ‘

Som bekendt star vi over for en ny kommu-
nalreform. Regeringen kommer med sit bud her
iapril 2004. Fer den tid er der ingen, der kender
det nye danmarkskort. Det kan betyde, at pro-
blemerne med de sma kommuner loser sig selv
pa lang sigt. Men alt andet lige mener Dansk
Folkeparti ikke, at det er omréde, der ber lovgi-
ves om pa nuveerende tidspunkt. Den enkelte
kommunalbestyrelse har det direkte ansvar over
for borgerne p.t.

Dermed har jeg ikke udelukket, nar vi kom- -

mer til et slutresultat pé et eller andet tidspunkt,

og nogle smé kommuner eksempelvis kommer i

klemme, at vi skal have nogle af de her ting ind.

Maske kan det blive disse eller andre ting, vi

skal have ind for at hj aelpe de smd kommuner.
Men vi stemmer nej til forslaget.

(Kort bemaerknmg) v

Mogens Norgard Pedersen (KD):

Hr. Uno Larsson har da ret i betaenkelighederne
omkring retssikkerheden, og det har vi ogsa i
beslutningsforslaget provet at tage hejde for.
Men hvordan kan hr. Uno Larsson og Dansk
Folkeparti s4 tillade, at der sker feelleskommu-
nalt samarbejde om skat? Vil der ikke ogsé veere:
de samme beteenkehgheder dersa? :

(Kort bemaerknmg)

Uno Larsson (DF): .

Det synes jeg ikke. Lad os nu hge vente lidt. "
Man kommer ind ad bagvejen med det her for-
slag, som jeg har sagt her i talen. Jeg synes, at vi
skal vente og se, hvad der sker ude i kommuner-
ne, sa kan vi bedre forsta og lovglve bageftel

(Kort bemaerknin ) '

Mogens Nergard Pedersen (KD)

Men hr. Uno Larsson'ma da give rmg ret i i, at
Dansk Folkeparti accepterer, at der er et felles-

kommunalt samarbejde omkring skat. Strider
det ikke mod Dansk Folkepaltls opfattelse af
retssikkerhed?

(Kort bemeerkning).

Uno Larsson (DF):

Nej, det gor det ikke. Det er jo trods alt en feelles
opgave, kommunerne har for at f& en bedre ad-
ministration af told- og skattekontorerne: Det er
sadan, det ligger i dag ude i kommunerne. Det

" erjoikke et spergsmal om, at-man udleverer -

folks navn og adresse og cpr-nummer over hele
landet til andre kommuner. Det gor man ikke,
det beholder man inden for Told og Skat som

-sagt.

Formanden
Hr. Knud Erik Klrkegaald som ordfmel

Knud Erik Klrkegaard (KF) : ‘
Det er naturligvis prisveerdigt, at Krlstendemo-
kraterne interesserer sig for forholdene i den
kommunale verden og har fremsat beslutnings-
forslaget her. Jeg tror, det geelder samitlige Folke-
tingets partier, at man er optaget af den kommu-
nale diskussion, og det erselvfelgelig ogsé bag-
grunden for, at Strukturkommissionen er ned- .
sat, og'at vi nu spaendt afventer heringssvarene,
for der kommer en egentlig p011t1sk afklarmg
her i Folketinget.

P4 den baggrund s& kan viiDet Konservatlve
Folkeparti ikke stotte beslutningsforslaget fra -
Kristendemokraterne. Den problemstilling, som’
Kristendemokraterne naevner, mé ses i sammen-
heeng med den samlede kommunalreform, og sa
ma vi.se, om der bliver behov for initiativer af
denne her karakter.

Hr. Ole Stavad var inde pé spergsmalet om -
de mindre skommurier. Hvis man skal gere en
indsats for, at de kan bevare stillingen som selv-
steendige kommuner, kan det da godt ske, at
marnibliver nedt til at gere sig sddanne overve- .
jelser: Det er’bare ikke nu, det errhenne i den po-
litiske fase om nogle maneder. 5a pa nuvaerende’
tidspunkt finder vi det-helt forkert, hvis Folke-
tinget ville vedtage beslutningsfer slaget fra Kri-
stendemokraterne .

S Kl 12.00

Formanden . :

Tak til hr. Knud Erlk Klrkegaard ]eg skal her afw
bryde forhandlingen og, udsezette medet. Det: .
genoptages i dag kl. 13.00: ‘
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Madet udsat k1. 12.01 .

Medet genoptaget kl. 13.00

Forhandlingen genoptoges

Forste naestformand (Svend Aukeh)
Madet er genoptaget og fru Line Barfod er ord-
forer. S

Lme Barfod (EL)
Enhedslisten synes, at det er et sympatlsk for-
slag, Kristendemokraterne har fremsat. Vi har en
reekke spergsmal og ting, som vi gerne vil drofte
neermere under udvalgsarbejdet, bl.a. spergs-
maélet om, hvorfor det lige er de her opgaver,
man har valgt ud, altsd kontanthjeelp, milje, by-
udvikling, boliger og redningsberedskab. .

Vi synes umiddelbart, at et omrade som f.eks.
kontanthjeelp maske er lidt meerkeligt.at leegge

ud til et storre kommunalt samarbejde, fordi der

her er tale om noget lovbundet, hvor man kan
sige der maske ikke er brug for sd meget faglig-
hed, hvis vi snakker ren udbetaling af kontant-
hjeelp.- , :
Omvendt kunne der veere andre omrader,
hvor visyntes det kunne veere veesentligt at se
pa, hvordan man kan styrke fagligheden bedre,
f.eks. er der jo store debatter om anbringelse af
bern, om, hvordan vi tager os af handicappede
osv. 5S4 vi synes, det er en god idé at se pd, hvilke
omréder der kunne vaere behov for at se pd, men
vi mener selviglgelig ogsé, at det ma afvente, at
viiforbindelse med strukturreformen far disku-
teret, hvordan opgavefordelingen bliver, hvad

det er for opgaver, der ligger i kommunerne ef- .

ter en strukturreform.

Sa vil vi ogsa gerne have en neermere dr:aftel—
se af, hvad konsekvenserne af det her er, hvilke
erfaringer vi har fra skatteomrédet, hvad det -
egentlig vil betyde pa de omrader, man s& valg—
te, at &bne for mere fleksibilitet.

Enhedslisten er helt enig med Kristendemo-
kraterne i, at vi skal gere, hvad vi overhovedet.
kan for at undgé kommunale faellesskaber. Vi
mener, det er en-uskik at have velfeerdsopgaver,
offentlige opgaver liggende under nogle, der- - .

ikke er direkte demokratisk valgte, under nogle, :

som man-ikke kanstille direkte til ansvar. Det. . -
bliver en meerkveerdigansvarsforflygtigelsei

mange sammenheenge, og det giver store pro-
blemer med mange af de kommunale feellesska-
ber, man har kastet sig over ude i kommunerne.

Omvendt er det jo ogsd meget tydeligt, at der
pé mange omrader er et behov for at styrke fag-
ligheden i mange mindre kommuner, at der er
omréder, hvor det i dag kreever sa stor specialvi-
den, at det simpelt hen ikke er muligt for sma
kommuner at have en tilstreekkelig faglighed.

K1. 13.05

Derfor er noget af det, som vi ogsa diskuterer
i Enhedslisten i forhold til hele spergsmélet om
strukturreform, muligheden for en mere fleksi-
bel opgavéfordeling, muligheden for, at-man
kan lave rejsehold af eksperter, eller kan gere
det, som man foresldr i forslaget her, have et
bedre samarbejde pa tveers af kommunegreen-
serne osv. Vi synes, det er meget vigtigt, at vi far
diskuteret, hvad der er af andre lesninger.

Efter det, man herer rundtomkring i landet,
ser det jo ud, som om den eneste saliggerende
lesning er, at alting nu bare skal vaere sa stort
som muligt. Vi herer om de her keempekommu-
ner pa 100.000 indbyggere, som lige pludselig
skulle veere meget bedre for alle borgerne.

Hvis man ser pé, hvordan opgaverne bliver
lost i en reekke af de store kommuner, vi hari .
dag, sé er det jo ikke, fordi man kan sige, at
hverken Kebenhavn eller Odense - for at tage
dem som eksempler - ligefrem altid ger det seer-
lig godt for borgerne. Hvis man ser pa den be-
handling, som mange far i sociale sager, s er det
ikke sddan, at vi kan sige, at de store kommuner
er langt bedre end de mindre kommuner til at
behandle borgerne ordentligt og respektfuldt.

Derfor mener vi, at det er godt at drefte andre
muligheder, se pé, hvad det er for andre lasnin-
ger, der er, sd vi far en bedre afklaring af, hvad
det er, vi skal gore i forhold til en strukturre-
form, i stedet for bare at tro, at stort er godt.

Vi er sympatiske over for forslaget, men der
er mange ting, vi mener vi skal drefte neermere.

qusfe nastformand (Svend Auken): .
Sa-er det ordftztreren for. forslagsstﬂlerne

Mogens Nﬁrgard Pedersen (KD)

Jeg vil da gerne indledningsvis starte med at
sige tak for debatten og tilkendegivelserne. Vi
havdejo i og for sig heller ikke forventet i den si-
tuation, vi er i nu-med strukturdebatten, at-alle
bare streekker armene op og:jubler over sddan et
forslag, men vi syntes, at det var et vaesentligt
indspark i debatten, ogsa fordi det-er vigtigt for
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os at fa sat fokus pd, som ogsé Enhedslistens
ordferer neevnte, at der maske ogsé var andre
maéder at skrue tingene sammen pa end det, som
erispil rundtomkring ilandet i gjeblikket. Den
debat beerer vi jo ogsé gerne ved til med et be-
slutningsforslag som det her. S4 tak for debatten
og tak for de positive tilkendegivelser, der trods
alt ogsa har veeret fra Socialdemokraterne, De
Konservative og Enhedslisten.

Vi har jo ikke grebet ideen ud af den bla luft.
Det er faktisk sddan, at i publikationen »Frihed i
den kommunale opgavelesning« er der et for-
slag om et storre samarbejde pa myndigheds-
omrader, s& ude i landet er der altsé ogs4 et on-
ske om, at man kan udvide samarbejdet pé visse
omréder. ‘

Vihar sd valgt at begreense det til de ting, som
er nevnt i beslutningsforslaget, og jeg er da helt
enig med Enhedslistens ordferer i, at det ogsd er
noget, vi kan diskutere under udvalgsarbejdet,
hvad det s er for nogle omrader, der i givet fald
skal samarbejdes om. Vi har bare valgt de her
omrdder, fordi vi syntes, at det var de mest op-
lagte, men der kunne sagtens veere andre syns-
punkter, man ogsa kunne gore geeldende.

Det store forslag ville jo veere, at man skulle
kunne samarbejde om alle myndighedsopgaver,
men det synes vi sa nok i hvert fald i ferste om-
gang er for vidtgéende.

Det er jo rigtigt, som det ogsé blev sagt ide-
batten, at Kristendemokraterne ogsa gerne vil
veere med i den debat, som pagar, selv om jeg er-
kender, at det her forslag jo ikke nedvendigvis,
som ogsé Socialdemokraternes ordferer var inde
pa, skal kobles sammen med den aktuelle struk-
turdebat. Det er jo egentlig et forslag, som jeg
ogsé tidligere har givet udtryk for kan bruges, -
uanset hvordan den kommunale struktur bliver.

Vi er-optaget af, at vi nuskal skrue en ny
kommunalstruktur sammen, for det skal vi, vi er
begyndt, og det er klart, at der m& komme nogle
eendringer. 5S& p4 den méde er vi ikke bare bag-
streeberiske og siger, at der ikke skal ske noget,
for naturligvis skal der ske noget, men-vi er op-
taget af; at der fortsat i det kommunale landskab
er en alsidighed, sddan at kommunerne ikke
presses til sammenleegning, og sddan at vi sam-
tidig skaber gode vilkar for kommunerne, og det
mener vi faktisk at sddan et beslutnmgsforslag
her kan veere med til.

Deter dog trods. alt ogsé sadan, atien lang

reekke kommuner har man et samarbejde. Der er -

faktisk en undersegelse fra 2000, hvor Kommu-
nernes Landsforening har spurgt, hvor mange -

kommuner der har samarbejde om myndig-
hedsopgaver, og hvor mange der er i gang med
at etablere det, og der er det faktisk 100 kommu-

" ner, som har etableret et samarbejde, eller som

har planer om at gere det.
Kl 13.10

Vi vil fortsat veere optaget af, at der ikke kom-
mer en sddan ensartethed i det kommunale
landskab, men at der er plads til alsidighed, for
det land, vi har, er alsidigt; det har et Bornholm,
et Nordjylland, et Vestjylland og alle smaeerne
og de selvstaendige skommuner. P4 den made er
vores land altsé alsidigt, og det er vi selvfelgelig
nedt til at tilpasse den kommunale struktur ef-
ter, og det mener vi faktisk at sddan et beslut-
ningsforslag som det her kunne veere med til at
lose op for.

Men tak for debatten.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget .
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Forste naestformand (Svend Auken):

Jeg foreslaz, at forslaget til folketingsbeslutning

henvises til Kommunaludvalget. Hvis ingen gor
indsigelse, betragter jeg det som Vedtaget (Op-

hold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pé dagsordenen var:

11) Forste behandling af beslutmngsforslag nr.
B 120:

Forslag til folketmgsbeslutmng om tilbud om
helbredsundersegelse til flygtninge og ind- :
vandrere fra tredjeverdenslande. . . .. ,
Af Lotte Bundsgaard (S) m.fl.

(Fremsat 6/ 2 2004).

Forslaget sattes t11 forhaﬁdling.

Forhandling

Indenngs- og sundhedsmlmsteren (Lars Lekke
Rasmusseny): ‘ ,
Jeg vil gerne starte med at suge atvii 1ege1 ingen
har stor sympati for intentionen bag forslaget - -
om at tilbyde helbredsundersegelser til perso--. -



