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komme hvert andet ar, og sé& skal man redegore
for situationen med hensyn til ligestilling af de
etniske mindretal blandt de kommunalt ansatte.
Redegerelsen skal indeholde oplysninger om,
hvorvidt kommunen har formuleret en politik
for ligestilling af etniske mindretal, og hvad det
neermere indhold af denne er, samt andre for-
hold, der skennes at have betydnjng for vurde-
ringen af kommunens indsats pa omr adet for li-
gestllhng af etniske mindretal.

For mig at se er det ganske, ganske klart, og
det er ikke et opleeg'til debat, men simpelt hen
bare et opleeg til en eendring af den kommunale
styrelseslovgivning. Fru Gudrun Laub har vist
viklet sig ind i noget, hun ikke rigtig kan vikle
sig ud af igen.

Sa til hr. Per Dalgaard: Antallet af arbejdslese
ingeniorer bestar stort set kun af folk fra etniske
mindretal eller folk, der har passeret 55 &r. Hvis
det er ikkediskrimination, s& kender jeg ikke be-
grebet diskrimination.

Jeg forstar simpelt hen ikke, at hr. Per Dal-
gaard kan fastholde den der fuldsteendig frit i
luften sveevende opfaitelse af, at mennesker af
anden etnisk baggrund er totalt ligestillet, nar
de seger stillinger. Men selvfelgelig, ellers kan
Dansk Folkeparti jo heller ikke have den politik,
de generelt har over for etniske mindretal, sa pa
den méade heenger det jo sammen.-

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

_ Afstemning

Anden neestformand (Poul Nedgaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Kommu-
naludvalget. Hvis ingen ger indsigelse, betrag-
ter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get. '

Den naeste sag pa dagsordenen var:

4) Farste behandling af lovforslag nr. L 90:
Forslag til lov om sendring af lovom kommu-
nernes styrelse. (Afskaffelse af dobbeltmanda-
ter som borgmester og folketingsmedlem eller
medlem af Europa-Parlamentet). -

- Af Klaus Heekkerup (S) m.fl.

(Fremsat 13/11 2002).

Lovforslaget sattes til forhandling. :
K1 15.40

Forhandling

Indenrigs- og sundhedsmlnlsteren (Lars Lokke
Rasmussen): -
Socialdemokratiet har fremsat et forslag til sen-
dring af den kommunale styrelseslov, som vil
medfare et forbud mod, at medlemmer af Folke-
tinget eller af Europa-Parlamentet kan veelges til
borgmester, magistratsmedlem eller udvalgsfor-
mand i kommuner, hvor udvalgsformanden har
den gverste daglige ledelse af en'del af kommu-
nens administration. , _
Bemeerkningerne til lovforslaget, som jeg har
leest med stor interesse, efterlader det indtryk, at
forslaget skyldes dels etiske betragininger ved-

rorende aflenning af folketingsmedlemmer og

borgmestre, dels at de enkelte folketingsmed-
lemmers og borgmestres opgaver og ansvar har
et sddant omfang, at hvervene ikke vil kunne va-
retages samtidig.

Det kan neeppe komme som nogen stor over-
raskelse, at regeringen ikke er enig i forslaget.
Kigger man neermere pé forslagsstillernes argu-
mentation vedrerende den dobbelte aflonning,
vil man opdage, at det er sveert preecist at fa
hold pé, hvad der efter forslagsstillernes opfat-
telse egentlig er problemet. :

Det star nogenlunde klart, at vederleeggelsen
af folketingsmedlemmer og borgmestre hver
iseer efter forslagsstillerens opfattelse afspejler
arbejdsbyrdens omfang og karakter, og at der er
tale om lenninger, som hver iseer giver mulig-
hed for at opretholde en almindelig levestan-
dard. Det er jeg som udgangspunkt helt enig i:

Men forslagsstillerne konkluderer herefter, at
det manglende forbud mod dobbeltmandater -
ikke kan begrundes i ringe vederleeggelse af fol-
ketingsmedlemmer eller borgmestre. Der star i
bemaerkningerne: Det ikkeeksisterende forbud

~ mod dobbeltmandater kan s&ledes ikke begrun-.

des i ringe vederleeggelse af borgmesteren.
Forslagsstillerne mener altsa, at det er det
manglende forbud, der skal begrundes, og at
denne begrundelse ikke kan sgges i, at vederla-
gene til borgmestre og folketingsmedlemmer er
for smé. Derfor ma der indferes et forbud. Det er
det manglende forbud, der skal begrundes. Jeg
vil gerne sige, at det er en form for argumenta-
tion, som jeg og regeringen er helt uenig i. Ud-
gangspunktet er forbud, forbud, forbud, med-
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mindre vi kan begrunde, at der ikke skal veere
et.

Det forhold, at to hverv naturligvis ferer til et
samlet hejt vederlag, er der efter min overbevis-
ning ikke noget seerlig underligt i, og det kan ef-
ter min mening heller ikke begrunde et forbud.

Hyvis det er et selvsteendigt problem for for-
slagsstillerne, at et folketingsmedlem eller en
borgmester tjener mere, end folketingsmedlem-
mer henholdsvis borgmestre tjener efter de geel-
dende vederlagsregler, s burde der jo i stedet
indfgres et generelt forbud mod ekstra indtje-
ning, det vil sige regler om, at folketingsmed-
lemmer ikke ma tjene penge uden for Folketin-
get. Det kunne f.eks. veere kombineret med en
konkret vurdering af, om den ekstra indtjening
hidrerer fra et fuldtidsjob.

Eller hvad med nogle regler om, at borgme-
stre ikke ma tjene penge uden for rddhuset f.eks.
ved selvstaendig virksomhed, ved bestyrelsesar-
bejde, medlemskab af bestyrelsen for kommuna-
le selskaber, bestyrelsen for H:S eller HUR, eller
hvad man ellers kunne neevne?

Jeg tror, at forslagsstillernes argumentation
vedrgrende dobbelt vederlag reelt skal soges et
andet sted end i bemeerkningerne til lovforsla-
get. I en pressemeddelelse pa Socialdemokrati-
ets hjemmeside er hr. Klaus Heekkerup citeret

for felgende vedrerende lovforslaget: Det sveek- -

ker befolkningens respekt for det politiske arbej-
de, hvis veelgerne far den opfattelse; at politike-
re er mindst lige sa interesserede i at styrke de-
res privatekonomi som i at varetage deres arbej-
de ordentligt.

Her tones der jo rent flag. Det er Socialdemo-
kratiets opfattelse, at hvis man bade er folke-
tingsmedlem og borgmester, sa teenker man
mere pa privatekonomiend péa at varetage sine
hverv. Det er en holdning, der er til at forstd.
Men det er en holdning, som jeg og regeringen
ikke er enig i. .

Maé jeg sa tilfeje, at.jeg nok kunne komme i
tanker om et par nuveerende og tidligere borg-
mestre, nok egentlig ogsa bade tidligere og nu-
veerende borgmestre fra Socialdemokratiet, som

har tjent og som tjener en peen klatskilling uden. -

for raddhuset. Jeg gér ikke ud fra, at forslagsstil-
lerne vil misteenke dem for at teenke mere pa
privatekonomi end pa at passe deres arbejde.
o © KL1545
Forslagsstillernes andet argument for forbud
er ifglge bemeerkningerne, at de to hverv hver
iseer har et sddant omfang og en sddan karakter,

at hvervene ikke vil kunne varetages samtidig
pa en tilfredsstillende méade.

Jeg er enig i, at det er arbejdskreevende bade
at veere borgmester og folketingsmedlem. Men
det.er min og regeringens klare opfattelse, at
vurderingen af, om folkevalgte kan varetage de-
res hverv pd tilfredsstillende méde, er en sag
mellem de folkevalgte og veelgerne.

Folketinget skal saledes efter regeringens op-
fattelse ikke fastseette regler, der har til hensigt
at prioritere de folkevalgtes tid. I gvrigt vil et
eventuelt forbud, som foresldet af Socialdemo-
kratiet, ikke pa nogen made sikre, at borgmestre
henholdsvis folketingsmedlemmer far den for-
nedne tid til at varetage deres hverv pa tilfreds-
stillende vis. '

Hvis forslagsstillernes argumentation skal
folges, bar der da i det mindste indferes regler,
der i det hele taget forbyder folketingsmedlem-
mer og borgmestre at have andre hverv, f.eks.
selvsteendig erhvervsvirksomhed, bestyrelsesar-
bejde eller andre former for lennet beskeeftigel-
se. Det er ikke regeringens gnske.

Regeringen kan saledes ikke stotte forslaget.
Tveertimod er det regeringens opfattelse, at Fol-
ketinget kan have god gavn af, at der indimel-
lem er medlemmer af Folketinget, som ogsé har
udsigt over den kommunale verden fra en borg-
mesterstol.

Hvis man kerer sig om veelgernes og befolk-
ningens respekt, som jeg forstér ordfereren for
forslagsstillerne ger, jf. det citat, jeg bragte tidli-

“gere, s er det mest respektfulde vel i virkelighe-

den at lade befolkningen bestemme, at lade veel-
gerne tale. Det synes regeringen skal geelde ogsé
pé dette punkt.

(Kort bemeerkning).
Klaus Haekkerup (S):
Det var jo ikke nogen saetlig venlig modtagelse
fra regeringens side. Jeg vil endda sige, at det
var en staerkt polemisk modtagelse, som inden-
rigs- og sundhedsministeren vovede sig ud i.
Han brugte en stor del af sin argumentation
til at sige, at s& skal der i stedet indferes et gene-
relt forbud mod ekstraindteegter for folketings-
medlemmer og borgmestre, og sd brugte han
lang tid til at polemisere mod det. Det er slet
ikke det, der stédr i lovforslaget. Det er en ud-
meaerket taktik, at man skyder det, man ikke kan
lide, noget andet i skoene, og sa angriber man
det for det, man har skudt det i skoene. Det er
bare ikke det, vi og Folketinget skal tage stilling
tili dag.
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Det samme geelder selviolgelig ogsd, nér mi-
nisteren citerer fra min pressemeddelelse og sa
lige giver den en lille drejning, og sé kan man

" igen polemisere. ’

Men det, der undrer mig mest er, at ministe-
ren slutter af med at sige: Det her skal vi trygt
overlade til vaelgerne. M4 jeg sé sperge: Hvorfor
har Venstre og De Konservative sa i Folketingets
Europaudvalg tilsluttet sig, at der skal indferes
et forbud mod, at man kan sidde i Folketinget
og samtidig sidde i Europa-Parlamentet? Hvor-
for kunne det ikke ogsa veere overladst til veelger-
nes afgerelse? Hvorfor er der lige noget pa dét
omrade, hvor Venstre synes, at her.skal vaelger-
ne ikke have lov at bestemme, her skal vi regule-
re?

(Kort bemeerkning).. ~

Indenrigs- og sundhedsmlmsteren (Lars Lokke
Rasmusseén): .

Nu mestrer jeg ikke disciplinen polemlk pano-
get seerlig hojt niveau. Sa det var ikke et pole-
misk indleeg, jeg holdt. Det var et logisk indleeg,
jeg holdt. Hvad er beskyttelsesformalet? Hvad
er det, man vil opnd med lovgivningen? Og hvis
man kerer sig om, at folketingsmedlemmer skal
have tid til at veere folketingsmedlemmer og
derfor ikke kan veere borgmestre samtidig, ma
man jo forfelge det logisk. Hvis folketingsmed-
lemmer er beskeeftiget med andet ved siden af
folketingshvervet, sa skal vi vel ogsa pé jagt ef-
ter det?

Hvis det er det modsatte, der gor sig geelden-
de, nemlig at det er et problem, at borgmestrene
ikke kan passe deres borgmesterjob, fordi de. -
samtidig skal veere i Folketingssalen, sa er det .
vel lige sa stort et problem, at en borgmester er
neestformand for Kommunernes Landsforening
eller bestyrelsesformand for KommuneKredit,
Kommunedata, Kommunernes Revision eller alt
muligt andet, der ogsa tager tid. Det er da logik.

K1 15.50

Ma jeg sa ikke sige til spergsmélet om dob-
beltmandater i relation til folketingsarbejdet og
Europa-Parlamentet, at der jo altsa er den meget
store forskel, at Europa-Parlamentets veesentlig--
ste aktiviteter udfolder sig i henholdsvis Bru-
xelles og Strasbourg, som er lokaliseret et stykke
vk fra de danske kommuner, hvorimod afstan-
den mellem alle danske kommumner og dette par-
lament jo i det forhold er ganske beskeden. Det
er en veesensforskel i de grundvilkar.

Men hovedpointen er altsd, at hvis man vil
veere respektfuld over for veaelgerne, skal man

vel lade veelgerne bestemme det. Jeg tror ikke, at
folketingsmedlemmer generelt har noget enske
om, at vi skal indfere praecise regler om tilstede-
veerelse og fremmedeprocenter. Det er vel ikke
tanken med folketingsarbejdet, at vi skal instal-
lere et stempelur nede ved deren, og sa skal man
kunne dokumentere et eller andet bestemt fysisk

-neerveer. Jeg tror ikke, det er det, veelgerne hono-
- rererisidste ende.’ :

(Kort bemeerkning).
Klaus Haekkerup (S5):
Jeg forstar simpelt hen ikke, hvorfor mdenngs—

-og sundhedsministeren taler om stempelur nede

ved indgangsderen til Folketinget, boitset fra at
jeg forstar, at der er en fleksordning for de ansat-
te her i huset — og s argumenterer han imod

" det. Det er jo slet ikke noget, vihar fremlagt ivo-

res forslag.
Hvorfor kan mdenrlgs- og sundhedsmunste—
ren ikke forholde sig til det forslag, vi har frem-

- sat, istedet for at skyde os alt muligt andet i sko-

ene og s& polemisere imod det?

Lad mig sa sige: Jeg synes nok, at begrundel-
sen med, at man gér ind for forbud mod dob-
beltmandatet, nar det geelder Europa-Parlamen-
tet og Folketinget, i forhold til en borgmester og
Folketinget, nemlig det, at afstanden er meget,
meget leengere fra Folketinget til Bruxelles, end
den er fra en kommune og ind til Folketmget

- godt nok er langt ude. Det er muligt, at den &n-

delige afstand er storre, det skal jeg ikke bestri-
de, men fysisk kan jeg ikke se, at det kan beere
en selvsteendig begrundelse. :

(Kort bemeel kning).

Indenrigs- og sundhedsmlmsteren (Lars Lfakke
Rasmussen):

Det sidste kan jeg ikke forsta. Jeg kan da i dags-
pressen se, at der helt aktuelt er to danske euro-
paparlamentarikere, den ene vist i gvrigt fra hr.
Klaus Heekkerups eget parti, som har den hold-
ning, at det slet.ikke kan lade sig gore at bestride
hvervet i Europa-Parlamentet, medmindre man-
ligefrem flytter til Bruxelles. S& der mé da veere
et eller andet med afstanden, der har en'betyd- -
ning.

Jeg forholder mig til det, som Socialdemokra-
tiet foreslar. Socialdemokratiet anferer, at det er
uetisk, at man tjener et beleb, der matcher ve- -
derlaget for en borgmesterstilling, og et folke-
tingsvederlag. Det er ikke rimeligt; det er det,
der er udgangspunktet. Og det andet udgangs-
punkt er det med tiden. Og sa er det, jeg siger:
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Veer dog logisk omkring det. I forhold til, om
man passer sit borgmesterjob, skal man vel be-
demmes pa den méde, man forvalter sin borg-
mestergerning pé.

Hyvis der er et problem med fysisk fraveer, er
det vel principielt i forhold til vurderingen af
borgmestergerningen ligegyldigt, om det fysiske
fravaer fra borgmesterstolen knytter sig til, at
man varetager velbetalte hverv i arbejderbevee-
gelsen eller i feelleskommunale selskaber eller
andre interessesammenslutninger, eller om man
varetager et hverv i Folketingssalen. Det er vel
ligegyldigt, og ligesddan den anden vej rundt.
Det er derfor, jeg siger, at hvis man skal veere lo-
gisk omkring det, medmindre det bare er mis-
undelseslovgivning eller et eller andet, s& ber
man da veere konsekvent.

Regeringen har den holdning, at vi ikke skal
seette det parlamentariske arbejde pd et tidsske-
ma, men at det er veelgerne, der bestemmer,
hvem vealgerne ensker valgt til dette parlament.
Det er respektfuldt over for veelgerne, og vi en-
sker altsa ikke at ekskludere en gruppe menne-

sker fra at kunne opnd valg til dette Ting.
KI. 15.55

(Kort bemaerkning).

Arne Toft (S):

Jeg vil godt sige, at for mig er det da underligt,
at ministeren ikke vil sammenligne en borgme-
ster med et medlem, der sidder i Bruxelles. Jeg
sidder i Jylland. Jeg har ikke mulighed for at
veere i Jylland hele tiden. Jeg kan ikke arbejde,
hvis jeg skal transporteres 5 timer hver dag, s&
jeg har en lejlighed i Kebenhavn. Det er vel pa
samme méde som de to andre medlemmer i
Bruxelles har valgt at sige: Vi kunne godt kom-
me hjem hver dag, hvis vi ville det, men vi en-
sker ikke at flyve frem og tilbage.

Sa vil jeg godt sige ogsd: Forskellen pa en
borgmester og'et almindeligt byrddsmedlem er,
at for en borgmester preeciseres deti§ 16 b, stk.
1, i den kommunale styrelseslov, at borgmeste-
ren ikke har ret til fraveer fra arbejdet efter stk. 1,
jf. § 16 b, stk. 2. En borgmester har ikke ret til fra-
veer fra arbejdet.

(Kort bemeerkning).

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):

Jeg kunne slet ikke dremme om at blande mig i,
hvor meget hr. Arne Toft opholder sig i Keben-
havn eller Nordjylland, hvor der overnattes eller
ikke overnattes, eller hvilke adresser man ophol-

der sig pa. Jeg kunne slet ikke drgmme om at
blande mig i det, og det er jo op til hr. Arne Toft
selv at vurdere, om hr. Arne Toft har den ar-
bejdsmeessige kapacitet til at forvalte andre stil-
linger ved siden af hvervet som folketingsmed-
lem. Det overlader jeg trygt til hr. Arne Toft.

Det er ogsé derfor, jeg er helt tryg ved, at hvis
der er personer, der mener, at de har arbejdska-
paciteten til at have hverv ved siden af folke-
tingsarbejdet, sa skal det da sta dem frit for. Sa
er det i regeringens optik ligegyldigt, om det er
et erthverv, der knytter sig til et tillidshverv i ar-
bejderbeveegelsen ellér undervisningsaktivite-
ter eller valg til et andet politisk organ. Det kla-
rer veelgerne. Det er da noget underlig noget at
skulle ophgje sig selv pa den made og pé veel-
gernes vegne fastleegge sddan et regelseet. Lad
os trygt overlade det til veelgerne.

Hr. Arne Toft har jo selv veeret borgmester.
Det kan man ogsd veere pd mange méder. Man
kan sidde pa sit kontor, eller man kan sidde i
den anden ende af en telefonledning. Det ma
man jo forvalte, som man bedst selv synes, man
skal forvalte det, og hvis man forvalter det godt,
opnér man nok den gunst at man bliver gen-
valgt. S& lad nuogsa veelgerne klare det sporgs-
mal.

Gudrun Laub (V):
Socialdemokraterne har fremsat dette forslag
om afskaffelse af dobbeltmandater som borgme-
ster og folketingsmedlem eller medlem af Euro-
pa-Parlamentet.’ .

Venstre har ingen modvilje mod dobbeltman-
dater og stemmer naturligvis imod forslaget.
Forslaget her er muligvis inspireret af Europa-

" Parlamentets vedtagelse om, at hvervet som

medlem af Europa-Parlamentet er uforeneligt
med hvervet som medlem af et nationalt parla-
ment fra ar 2004. EU-vedtagelsen bergrer imid-
lertid ikke de nationale forhold.

Forslaget er vist i overensstemmelse med So-
cialdemokraternes interne partiregler. Hvordan
Socialdemokraterne eller andre partier organise-
rer sig, skal vi ikke blande os i. Derfor finder jeg
det ogsd ejendommeligt, at Socialdemokraterne
vil have deres egne snzerende interne regler gjort
til lov, s& de ogsé skulle geelde for os andre.

Nér Venstre gér ind for dobbeltmandater, er
det, fordi vi ser en veerdi i, at man har den naere
kontakt mellem Folketing og amtsrad og kom-
munalbestyrelser. Det giver en god vekselvirk-
ning, at der altid er folketingsmedlemmer med,
som har den direkte feling med, hvordan lov-
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givningen virker ude’i amter og kommuner. Det
giver dynamik i debatterne, og det finder vi
veerdifuldt.

Venstres mening om dobbeltmandater er vel-
kendt. Venstres organisationsfolk har det med i
overvejelserne ved opstilling af kandidater. Og
hvad der nok er det vigtigste: Venstres holdning
til dobbeltmandater er velkendt af veelgerne.
Her kommer den anden og nok vigtigste grund
til, at Venstre mé afvise dette socialdemokratiske
forslag: Det er veelgerne, der bestemmer.

I bemeerkningerne til forslaget fremferer So-
cialdemokraterne som et argument mod dob-
beltmandater, at det kreever fuld tid at vaere MF,
og at der gives vederlag til MF'erne, som svarer
til en vellonnet fuldtidsstilling. )

' ' K. 16.00
Vi tror i Venstre pd, at folk er forskellige. Vi

- mener at vide, at vi tror pd individualismen. Det
er forskelligt, hvor meget den enkelte kan over-
komme. Nogle bruger megen tid p4 folketings-
arbejdet, og andre bruger mindre tid pa det. Det
behgver ikke at have nogen direkte sammen-
heeng med den politiske indflydelse, det enkelte
folketingsmedlem har, og det er ikke noget, der
kan geres op i penge. 54 det er simpelt hen uti-
dig sammenblanding af problemstillinger.

Vi vil ikke seette begreensninger p4, om folke-
tingsmedlemmerne har et erhverv ved siden af
folketingsarbejdet, som de endda kan tjene pen-
ge pa. Vi vil heller ikke blande os i, om nogle er
valgt til flere offentlige tillidshverv. Det er op tit
hver enkelt, om man vil patage sig et eller flere
hverv, og det er op til partiorganisationerne,
hvem de vil stille op og til hvad. Et folketings-
mandat er ikke et anseettelsesforhold. Det er et
tillidshverv, og hvordan det enkelte medlem til-
retteleegger sin tid og sin varetagelse af opgaver-
ne, er op til den enkelte.

Men ferst og sidst er det altsa veelgerne, der
afger, hvem der skal sidde i Folketing og i amts-
rddene og i kommunalbestyrelserne. Det at veere
folkevalgt er et tillidshverv, og det er veelgernes
tillid, der er afgerende. Det kan Socialdemokra-
terne ikke lave om p4, heldigvis.

Venstre stemmer imod forslaget. -

(Kort bemaerkning).

Arne Toft (S):

Det er da rlgtlgt at det er en tillidserkleering f1a
veelgerne, ndr man skal veelges til noget. Det kan
vi godt blive enige om. At den neere kontakt |
mellem kommuner og Folketing er vigtig, jamen
det er da helt sikkert. Jeg tror nu ogsé4, at den

kan fas p& andre mader, selv om man ikke pree-
cis selv har veeret begge steder.

Man siger, at megen tid er mindre tid. Jeg har
jo de erfaringer fra den korte tid, jeg har siddet
herinde, at der er nogle, der bluger meget lidt
tid. Der er talt meget om pamperi, nér det drejer
sig om socialdemokrater, og da ikke mindst fra
Venstres side. Jeg ved ikke, om det ikke er pam-
peri fra Venstres side, nar man kan lade en borg-
mester sidde i Folketinget, der overhovedet ikke
kommer.

Jeg vil godt sperge fru Gudrun Laub, om ikke
det er maerkeligt,'at man ikke kan sidde som
amtsborgmester og borgmester.

Jeg vil ogsd godt sperge fru Gudrun Laub:
Nar nu man er borgmester og samtidig sidder i
Folketinget, sidder man s ikke som sin egen ar-
bejdsgiver, nir man sammenligner det med det
tilfeelde, hvor man som borgmester i en kommu-
ne ikke samtidig kan virke som leerer i samme
kommumne?

(Kort bemeerkning).

Gudrun Laub (V):

Som jeg allerede sagde i mit ordfererindleeg, er
det hvert enkelt folketingsmedlems egen for-

pligtelse at varetage opgaven her pa den made,

som man finder rigtig, og hvordan man har det
med sit partitilhersforhold er jo altsd noget, som
afgeres, ikke af Folketinget, men af partierne, og
det ma hvert enkelt parti finde ud af med sig
selv.

Jeg ved sé ikke helt, hvad hr. Arne Toft sigter
til. Det var maske praktisk, hvis hr. Arne Toft
ville udtrykke sig mere direkte, hvis han ensker
at tage stilling til konkrete forhold.

I Venstres folketingsgruppe er der for tiden to
borgmestre, og det er vi veeldig tilfredse med, og
jeg ved ikke af andet, end at de passer deres ar-
bejde begge steder pa fuldt tilfredsstillende
méde for deres veelgere og for partiet og for sig
selv.

54 hvis hr. Arne Toft har andet i tankerne, s&
mé jeg here det.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Arne Toft som ordferer. (Afbrydelse). Efter-
som der ikke har meldt sig flere til korte be-

~meerkninger, er det hr. Tofts tur. Sadan er det.

Arne Toft (S):
Det er jo klart, at vi kan stette forslaget.

Da jeg kom ind i Folketingssalen for forste
gang som nyvalgt folketingsmedlem, blev jeg
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overrasket over, hvor mange stole der egentlig
fik lov til at samle stev. Men jeg kan godt forstd,
at en person, som bestrider et borgmesterhverv
eller en rddmandspost, ikke har tid til at bruge
sin stol herinde. Vi ved alle sammen, at degnet
kun har 24 timer.

KL 16.05 .

Forslaget her forholder sig til nogle af de pro-
blemer, der er i, at nogle borgmestre har dob-
beltmandater som folketingsmedlemmer.

For mig at se er der tre centrale elementer i .
forslaget, nemlig selve spargsmélet om formelle
forpligtelser, om det moralske dilemma i dob-
beltmandater og spergsmélet om aflenning ifel-
ge dobbeltmandater.

For det forste folger der med de hverv, som
forslaget omhandler, en raekke formelle forplig-
telser og steerke kompetencer og befejelser, for-
pligtelser, der ger, at et borgmesterhverv forud-
seetter daglig virksomhed i kommunen. Derfor
bliver det en umenneskelig opgave at udfylde
béde et hverv som borgmester og som folke-
tingsmedlem pé& én gang.

Jeg vil ikke g& mere ind i diskussionen af de
formelle forpligtelser. De fremgér jo af bemaerk-
ningerne til lovforslaget. Dog vil jeg godt naev- .
ne, at borgmesteren i modseetning til menige -
medlemmer af kommunalbestyrelsen er omfat-
tetaf § 16 b, stk. 1, i den kommunale styrelses-
lov, der preeciserer, at borgmesteren ikke har ret
til fraveer fra arbejdet efter stk. 1,jf. § 16 b, stk. 2.
Jeg forstér ikke, at man kan veere herinde, nar
man har pligt til at veere i sin kommune.

For det andet mener jeg, at der ligger en mere
moralsk diskussion, som grundleggende ogsa
handler om demokrati. Jeg kan endnu en gang
undres over, at en valgt politiker, der ma forven-
tes at drage tilstreekkelig omsorg for sit daglige
fuldtidsarbejde, alligevel siger ja til at patage sig
endnu et fuldtidsarbejde. Men det er maske der-
for, at nogle stole herinde ma sta tomme det me-
ste af tiden.

Jeg vil godt tillade mig at stille spargsmél om,
hvorvidt man som politiker lever op til det an-
svar, som veelgerne har valgt én til. Selvfelgelig
er det en overvejelse, som den enkelte politiker
ber gere op med sig selv, men det ber ikke for-
hindre vedkommende i at have en holdning.

Selvfelgelig kan vi ikke berore personer, der
har beskeeftigelse uden for det politiske liv, med
dette forslag, hvilket heller ikke er hensigten.
Det mé blive op til den enkeltes egen samvittig-
hed, men det mé tjene som en retningsgiver for,

hvad Folketinget forventer af sine medlemmers
politiske fuldtidsarbejde.

For det tredje det, der leder hen til, hvad jeg
opfatter som det tredje aspekt, nemlig aflenning
af personer, der besidder dobbeltmandater. Det-
te h&ber jeg virkelig at Folketinget er lydher for.
Jeg mener ikke, at man ber modtage lenninger
fra to fuldtidsstillinger, som man varetager som
folkets repraesentant. Vi ber som politikere gé
foran og vise, at vi ikke accepterer, at en person
modtager fuldtidslen fra to forskellige politiske
job. Det kan nemlig ikke lade sig gere andre ste-
der. Kunne man teenke sig to anseettelser i to for-
skellige banker?

Selv om vi Socialdemokrater altid har veeret
imod dobbeltmandater, er vi tilfredse med, at
det ser ud til, ikke at regeringen, som jeg egent-
lig heller ikke troede, vil stemme for det.pa
grund af dobbeltmandaterne i Europa-Parla-
mentet, men at Dansk Folkeparti, gar jeg ud fra,
kan se det fornuftige i, at vi undgar, at politikere
har to fuldtidsjob. Det bygger jeg pa hensynet til
dobbeltmandater i Europa-Parlamentet.

Sa vil jeg ogsa godt sige til allersidst, at jeg
mener, at ndr man sidder som parlamentariker
her i Folketinget, s& sidder man reelt som sin
egen chef, nar man ogsé er borgmester i en kom-
mune.

(Kort bemaerkning).

Uno Larsson (DF):

Er det bare ikke i misundelse, det, I kommer
frem med her? I har da selv folk ude i seteren,
der gerne vil og kan have et dobbeltmandat, sd
jeg mener bare, det er en misundelseslov, I vil
have indfort her.

Jeg mener ogsa, at det er en nedgerelse, mest
af de to, som har dobbeltmandater her i Tinget.
Jeg synes, at jeres lovforslag altsa skal leengere
ud pa marken, for at nogen kan se pa det. -

(Kort bemeerkning).
Gudrun Laub (V):
Hr. Arne Toft kalder hvervet som folketings-
medlem for en fuldtidsstilling med fuld len. Ja-
men er det ikke en fuldsteendig misforstelse, hr.
Arne Toft er ude i her, for det er jo et hverv, man
bliver valgt til, og ingen kan afseette én. Man sid-
der der og har pladsen, og det har man sddan
set, ligegyldig hvordan man ter sig, hvis veelger-
ne har sat én ind.

Det er klart, at man jo ikke kan forvente noget
genvalg, hvis man svigter veelgernes tillid, og
det er, hvad enten man skifter parti eller bliver
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partiles, eller man ikke laver noget som helst, el-
ler man siger noget andet end det, man har lovet
at ville arbejde for. Men det er jo netop det helt
specielle ved hvervet som folketingsmedlem, at
man er valgt for sin overbevisning, og at det er
efter grundloven, man har pladsen her, og det er
reguleret pd en made, som ikke har noget med
almindelige anseettelsesforhold at gare.
: KL 16.10

(Kort bemeerkning).
Arne Toft (S):
Til hr. Uno Larsson: Det har ikke noget med mis-
undelse at gore. Vi erkender, at vi i Socialdemo-
kratiet ikke er interesseret i at have dobbeltman-
dater p& nogen omrader, men vi accepterer, at
der kan veere medlemmer af Folketinget, der
sidder i byrdd og amtsrad. Men vi mener bare
ikke, at nogen kan klare at sidde som borgme-
ster og som medlem af Folketinget.

Til fru Gudrun Laub: Fuldtidsjob? Jamen alt-
sa jeg opfatter arbejdet herinde som veerende et

fuldtidsjob. Og jeg opfatter ogsa, at man ikke ef- ‘

ter lovgivningen kan sidde herinde, hvis man
samtidig har pligt til at veere i kommunen, som
det fremgar af § 16.

Jeg synes, deter urlmehgt at man skal kunne
veere bade i Jylland og i Kebenhavn p4 én gang.
Det kan ikke lade sig gare. Jeg ved godt, man
kan sige, at det méa veelgerne selv bestemme,
men jeg synes, vi skulle vaere sa fornuftige at
tage stilling til det. Vi f&r en rimelig lon for beg-
ge job. Vi kan godt nejes med det ene job og s&
udfere vores arbejde hundrede procent.

(Kort bemaerkning).

Gudrun Laub (V):

Som for sagt er det jo meget forskelligt, hvem
der kan klare hvor meget. Til spergsmalet om,
hvad man kan forlange af folketingsmedlemmer
og om placering andre steder, synes jeg, hr. Arne
Toft glemmer, at det er muhgt at passe arbejdet
udmeerket. :

Det er fuldsteendig menmgsl;ast at tro, at man
ikke skulle kunne passe to job pa den méde her.
Hr. Arne Toft forlanger, at man hele tiden, fuld-
tids, skal veere flere steder.

Det er dog ikke sddan, at en borgmester altid
skal veere hjemme i sin kommune. Der er da mu-
lighed for, at man kan lave forskellige ting, og
det er ogsa nedvendigt at gore.

(Kort bemeerkning).’
Uno Larsson (DF):
Til hr.- Arne Toft: Jeg fik ikke rigtig svar p& det
hele. Mener hr. Arne Toft ikke, at det er en ned-
garelse af minimum de to, som jeg i hvert fald
kender, der sidder herinde i Tinget og har et
dobbeltmandat? '
Jeg mener ogsa, at det er en nedgerelse af de
folk, der er ude i vores land og har meget, me-
get, meget mere at lave, meget, meget storre for-
pligtelser og meget andet. De sidder ogsa her i
Folketinget, sa jeg mener, det er en nedgerelse
hele vejen rundt.

(Kort bemaerkning).

Arne Toft (S):

Jeg vil godt sige til fru Gudrun Laub: ]a, jeg me-
ner personlig, at det er nedvendigt, hvis man er
borgmester i en kommune, at man s er til at fa
fat i derhjemme. Man er administrativ, og man
er politisk leder.

Jeg har selv siddet, som-indenrigsministeren
ogsa siger, som borgmester i en lille kommune i
16 &r. Jeg kunne pa ingen mader, hvis jeg skulle
passe mit job derhjemme, bestride et job herin-
de. Det kan godt veere, man sa kan sige, at det er,
fordi jeg ikke var dygtig nok, og det er ogsé ri-
meligt, men det er nu de betragtninger, jeg har.

Fru Gudrun Laub har veeret kollega med en
borgmester ude fra Farum, der viste, at han kun-
ne sidde herinde og passe sit job.

Med hensyn til hr. Uno Larsson, om det er en

' nngeagtelse af de mennesker udeomkring: Det

tror jeg da ikke. Der er der da ikke noget med.
Man overvejer jo selv, hvor meget man skal lave.
herinde som folketingsmedlem. Men hvis man
sidder med vigtige poster, hvor der virkelig er
nogle ting nedskrevet, man skal udfere som
borgmester, sa bestemmer man det alts8 ikke
selv. Det er der lovgivning for.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Fru Gudrun Laub for den tredje og dermed sid-
ste korte bemeerkning til hr. Toft.

(Kort bemeerkning).

Gudrun Laub (V):

Hr. Arne Toft vil maske gerne diskutere folke-
tingsmedlem hr. Peter Brixtofte, som ikke er til
stede? Den pageeldende er jo ikke borgmester.
De borgmestre, som er medlemmer af Venstre i -
dag, er folketingsmedlemmerne hr. Preben Ru-
diengaard og hr. Jens Hald Madsen. Jeg mener,
det er helt urimeligt at begynde at kritisere deres
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pasning af hverv, hvad enten det er det ene eller
det andet sted.
Kl 16.15

Og nér Socialdemokraterne taler om, at der
er mange tomme stole herinde, og at vi kender
noget til clearingsystemer, sa er det jo ikke pa
grund af borgmestetjob alene. Det er da muligt,
at der somme tider er nogle fé ledige pladser,
fordi der er borgmestre, der er hjemme og passe
borgmesterarbejde, men der er sandelig mange
andre grunde til, at der somme tider er tomme
stole herinde. Og det er maske endda ogsé noget
med, at nogle har nogle andre job, hvor de tjener
nogle penge.

Anden neastformand (Poul Nedgaard):
Hr. Arne Toft, og sd tror jeg, vi er pa vej til at be-
vaege os hen i ordfererraekken.

(Kort bemeerkning).

Arne Toft (S):

Til fru Gudrun Laub vil jeg gerne sige, at grun-
den til, at vi havde hébet p4, at ogsa regeringen
var kommet til fornuft, er jo netop, at bdde Ven-
stre og De Konservative har vaeret med til at ac-
ceptere, at man ikke leengere kan sidde i Europa-
Parlamentet og i Folketinget. Og jeg ser ingen
forskel p&, om man skal til Bruxelles, eller man
skal til Kebenhavn. Og nu med transporttiden:
Hvis man er teet pa en lufthavn, s er der altsé
ikke ret meget laengere transporttid til Bruxelles,
end der er til Kebenhavn.

Jeg har intet som helst at sige de borgmestre
pé, som sidder med deres arbejde, for det har jeg
ingen mulighed for at folge med i. Men vi havde
alts& hébet p4, at ndr man kan ga med til det ene,
58 kunne man ogséa ga med til det andet.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Hz. Uno Larsson som ordfgrer.

Uno Larsson (DF):

Dansk Folkeparti mener faktisk, at vi slet ikke
skal blande os i det her, for i sidste ende er det
trods alt borgerne, der bestemmer ude i kommu-
nerne.

Hyvis f.eks. en borgmester stiller sig til radig-
hed for Folketinget, s& er det op til borgerne, om
de ensker en borgmester i Tinget. Rddmeend og
borgmestre, rdidmaend som sagt i Odense, Ar-
hus, Aalborg og borgmestre i Kebenhavn er,
som det er tilfeeldet med borgmestre i alminde-
lighed, tillagt steerke kompetencer og befajelser
samt pligter. Det skal der ikke veere nogen tvivl

om, absolut ikke, det skal der ikke. Men udeier-’
hvervslivet, som vi har veret inde pa, er der
mange, der har meget, meget storre forpligtel-
ser, meget, meget storre. Er det ikke rigtigt der-
nede? Tak!

Der skal der heller ikke veere tvivl om, at de
har store ansvar og forpligtelser, som man siger,
og at de gor et godt stykke arbejde derude i er-
hvervslivet. Sé jeg er da heller ikke i tvivl om an-
det, end at man her i Folketinget har ansvar og
forpligtelser og gar et godt stykke arbejde.

Og jeg er ikke i tvivl om, at de, der stiller op
til dobbeltmandat, er sig deres ansvar bevidst.
Vi har veeret lidt inde pa det. Formandsposter i
de staende udvalg har vi ikke sddan snakket ret
meget om, men jeg synes da trods alt alligevel,
at det ikke kan sidestilles med en fuldtidsstil-
ling. For en formandspost giver f.eks. typisk ca.
30 pct. af borgmesterlennen, sa det er noget helt
andet.

Jeg kalder det her for et misundelsesforslag
og dermed feerdig med det.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):

Hr. Kirkegaard (Afbrydelse). N&, jamen sa méa
man lige markere! Hr. Heekkerup for en kort be-
meerkning. Man ma godt markere lidt for; ellers
giver jeg den neeste ordferer ordet, naturligvis.

(Kort bemeerkning).
Klaus Haekkerup (S):
Men det er jo ogsé formandens opgave.

Jeg vil godt sperge hr. Uno Larsson: Da vi i
Folketinget behandlede aendringen af den kom-
munale styrelseslov 1 1995, som jeg i anden sam-
menheeng har veeret inde pé fer, tog Dansk Fol-
kepartis ordferer, hr. Poul Nedgaard, ordet og
sagde, at de lanstigninger, der var indeholdt her,
var alt, alt, alt for store, alt for store.

Da vi den'9. december 1999 behandlede
sporgsmal om folketingsmedlemmernes veder-
lag, tog Dansk Folkepartis ordferer, hr. Poul
Nedgaard, ogsé ordet og sagde, at de lenninger,
folketingsmedlemmer kom op p4, var alt, alt for
store. Dansk Folkeparti kunne ikke medvirke og
stemme for hverken den eller den anden veder-
leeggelsesforhajelse.

Nu star vi s& med tilfaeldet, hvor man kan
leegge dem sammen og fa endnu mere, fa begge
forhgjelser, og det har vi fremsat et lovforslag,

" der vil forhindre. 54 sperger Dansk Folkeparti:

Er det ikke et misundelsesforslag? Jeg vil godt
sp@rge: Hvordan kan det veere, at Dansk Folke-
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parti ikke kan stotte det lovforslag med den
holdning, man i evrigt har indtaget? .
K1.16.20

(Kort bemeerkning).

Uno Larsson (DE):

Ja, nu skal jeg jo ikke std og forsvare, hvad andre
har sagt 1 1995, men jeg er helt stensikker pé, at
_ den person, der sagde det, gjorde det af en god
mening.

Og det er da ogsé nok rigtigt, at lfanmngerne
maéske er for store herinde. Det er klart, at nar
man skal spare p4 mange omrédder, s& det var
maske ogsa en god ting, at man ogsa sa lidt pa
vores len. Det har jeg absolut ikke noget imod.

(Kort bemeerkning).

Klaus Hakkerup (S):

Jeg vil godt 31ge, at jeg ikke synes, hr. Uno Lars-
son svarede pa mit spergsmal.

Dansk Folkepartis holdning har veeret, at len-
ninger til kommunalbestyrelsesmedlemmer og
borgmestre er for heje, og lenninger til folke-
tingsmedlemmer er for heje. Nu siger vi sé:
Skulle vi sa ikke lave et forbud mod, at man leeg-
ger de to job sammen og dermed fér en alt, alt
for hej len ud af det? Og hvad svarer Dansk Fol-
keparti sa: Nej, det skal man da ikke. Det skal
der da endelig veere adgang til.

Jeg kan god’c sige: Jeg synes ikke, at der er ho-
ved og hale p& Dansk Folkepartis argumenta—
tion.

(Kort bemeerkning).
Uno Larsson (DF):
Der er altsd nogle partier, der har det sddan, at
man far efter indsats, og det-er jo klart, at hvis
man er borgmester, sa skal man have en borg-
mesterlon, og hvis man sidder i Tinget, skal man
ogsd have en len herindefra. Hvis man ger et
stykke arbejde et andet sted, skal man selvfolge-
lig ogsé have en len derfor.

En borgmesterlen er noget, man fér ude i
kommunerne, det her forgar herinde. Det er to
vidt forskellige ting.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Heekkerup, den tredje og sidste korte be-
meerkning.

(Kort bemeerkning).

Klaus Haekkerup (S):

Jeg vil godt bede hr. Uno Larsson svare mig pa
felgende: Man har et fuldtidsjob som folketings-

medlem, det far man en lon for, der er for hoj ef-
ter Dansk Folkepartis mening, man har et job
som borgmester, det fir man en len for, som er
for hej efter Dansk Folkepartis mening.

54 sidder man i en situation, hvor man kan
passe begge jobbene halvt, og sa far man fuld
lon. Er det s& ikke alt for meget?

(Kort bemeerkning).

Uno Larsson (DF):

Nu har jeg veeret erhvervsdrivende, jeg ved ikke
i hvor mange ar. Maske 130 ar har jeg veeret er-
hvervsdrivende, og jeg har aldrig, aldrig, passet
mit job halvt, for det er der nemlig ingen, der
kan leve af, og sddan er dét. Og det er ikke an-
derledes.

Men jeg vil gerne bede hr. Klaus Haekkerup
om at svare pa: Hvem skal betale det her gilde?
Er det kommunerne, eller er det herinde, vi skal
betale, hvis de lenninger skal seettes sammen?

(Kort bemeerkning). -

Ole Stavad (S):

Ja, jeg bad egentlig om en kort bemaerkning for
at rette en misforstaelse i hr. Uno Larssons tale,
nu far jeg sa lejlighed til at rette én mere.

Hr. Klaus Heekkerup har ikke foreslaet nogen
lenninger sat op. Hr. Klaus Heekkerup har alene
pa Socialdemokratiets vegne foresldet, at man
ikke skal kunne besidde to fuldtidsjob som hen-
holdsvis borgmester og folketingsmedlem og
haeve to fuldtidslenninger. Der er ikke nogen
forslag om, at hverken det ene eller andet veder-
lag skal seettes op.

Men nér jeg bad om en kort bemeerkning, sa
var det, fordi jeg lyttede mig til, at hr. Uno Lars-
son méske har misforstaet elementer i lovforsla-

- get. Hr. Uno Larsson sagde, at han ikke kunne

forsta, hvorfor man ikke kunne sidde som ud-
valgsformand, samtidig med at man ogsé kunne
veere her.

Der tror jeg, at der ligger en misforstaelse, for
ndr vi taler om udvalgsformeend i kommuner i
almindelighed, s& svarer de til det, vi i daglig-
tale kalder for borgmestre i de store magistrats-
kommuner, sa er det alts& ogsa fulde job med
fuldt vederlag og med et administrativt ansvar.
54 hvis den misforstaelse har veaeret &rsag til, at
Dansk Folkeparti er-faldet forkert ud i denne her
debat, s& synes jeg, at hr. Uno Larsson skal have
mulighed for at rette det.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Knud Erik Kirkegaard som ordferer.
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Knud Erik Kirkegaard (KF):

I Det Konservative Folkeparti kan vi ikke stotte
dette forslag med forbud mod dobbeltmandater.
Vi har den opfattelse, at hvis man i et parti
ikke gnsker dobbeltmandater, s& har man mulig-

hed for at lave interne partiregler, der forhin-
drer, at dette finder sted, og hvis man som veel-
ger ikke ensker, at en person skal sidde bade
som borgmester og som folketingsmedlem sam-
tidig, ja, sa har man naturligvis mulighed for at
stemme pé en person, der tilkendegiver, at ved-
kommende ikke gnsker at varetage to sddanne
poster samtidig.

, K1 16.25

Nar jeg tager afstand fra lovforslaget, er det
ikke ensbetydende med, at jeg anbefaler brug af
dobbeltmandater. Jeg har selv ved en enkelt lej-
lighed optradt som borgmesterkandidat, ikke
med sterre succes i ovrigt, men jeg tilkendegav
Klart i den forbindelse, at hvis det skulle ga sa-
dan, at jeg blev borgmester, sd ville det naturlig-
vis omgaende have den konsekvens, at jeg ikke
leengere var medlem af Folketinget. Jeg betrag-
ter det ogsa som vaerende overmade besveerligt
at varetage sddanne to job samtidig.

Jeg ved lidt om, hvad det vil sige at lofte ar-
bejdsbyrden som medlem af Folketinget, og vi
har jo ogsé haft lejlighed til i den kommunale
verden at folge borgmestres arbejdsindsats gan-
ske taet. Derfor er det min konklusion, at det er
overmade vanskeligt — det ma det veere — at kla-
re begge job tilfredsstillende.

Ikke desto mindre kan jeg konstatere, at der
er personer, der har formaet at lofte bade opga-
ven som borgmester og som folketingsmedlem
og endda ogsé péa en, sé vidt jeg kan se, fuldt ud
tilfredsstillende made. Jeg forstar ikke person-
ligt, hvordan det kan lade sig gore, men det har
alts fundet sted, og pa den baggrund mener jeg
ikke, vi skal have et generelt forbud mod dob-
beltmandater. Derfor kan vi ikke stotte lovfor-
© slaget. :

(Kort bemeerkning).

Klaus Hekkerup (S):

Jeg vil bare sporge Det Konservative Folkepartis
ordfgrer, som jo da i @vrigt holdt et udmeerket
og meget redeligt indleeg, om, hvorfor Det Kon-
servative Folkeparti s4 kunne stotte forbud mod
dobbeltmandater, nar det geelder Europa-Parla-
mentet og Folketinget.

(Kort bemaerkning).

Knud Erik Kirkegaard (KF):

Jamen det er ingen ny problemstilling for Det
Konservative Folkeparti. Vi har ikke nogen regel
i Det Konservative Folkeparti, der siger, at det er
umuligt at veere folketingsmedlem og borgme-
ster samtidig. Men vi har faktisk siden 1984 haft
en intern skufferegel, der siger, at vi ikke opstil-
ler personer, som har til hensigt at veere med-
lemmer af Europa-Parlamentet og Folketinget
samtidig. Det foler vi er en hensyntagen til den
seerlige arbejdsopgave, det er at varetage jobbet
som europaparlamentariker, som jo nedvendig-
vis hovedsagelig ma foregé i udlandet.

Derfor har vi haft den interne skufferegel, og
det kunne man s sige er lige sa ulogisk, som hr.
Klaus Heekkerup pastér, at vores stillingtagen
her er. Men ikke desto mindzre har vi haft den ud
fra den praktiske overvejelse, at det ville ikke
vaere godt for Det Konservative Folkeparti, hvis
man havde et dobbeltmandat af den karakter.

(Kort bemeerkning).

Klaus Haekkerup (S):

Al mulig respekt for Det Konservative Folkepar-
tis skufferegel, som jeg da i evrigt synes er en
ganske fornuftig regel. Det er selvfolgelig ogsa
derfor, vi har fremsat lovforslag om at gere den
generelt geeldende. :

Der er mig bekendt ogsa i Det Konservative
Folkeparti en skufferegel om, at man ikke er
borgmester og medlem af Folketinget samtidig.
Jeg er i hvert fald bekendt med en borgmester,
der, da han blev valgt til borgmester, udtradte
som folketingsmedlem, en repraesentant for Det
Konservative Folkeparti.

Men det er jo ikke svar pd mit spargsmal, nar
hr. Knud Erik Kirkegaard siger, at Det Konserva-
tive Folkeparti er tilheenger af skufferegler, men
ikke af formelle regler. Hvorfor var Det Konser-
vative Folkeparti sd med til at give mandat i
Europaudvalget til at indfere forbud mod sam-
tidig at veere folketingsmedlem og medlem af
Europa-Parlamentet? Hvorfor mente Det Kon-
servative Folkeparti ikke ved den lejlighed, at
det kunne man bare klare med sine skufferegler?

(Kort bemeerkning).

Knud Erik Kirkegaard (KF):

Jeg vil gerne gentage, at vi mener, at jobbet som
europaparlamentariker har en ganske seerlig ka-
rakter, fordi jobbet nu engang foregér i udlan-
det. Og selv om der ogsd kan vaere lange trans-
porttider indenlands, s ma det generelt vaere
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sadan, at transporten til Bruxelles eller Luxem-
bourg, eller hvor mederne nu bliver afholdt, vil
veere bade besveerligere og dyrere, end hvis det
er internt her i landet, det foregar.
"KL 1630

Og del for foler j jeg 1l<ke, der er nogen som
helst manglende logik i konkret at indtage den
stilling, at den form for dobbeltmandat ensker
vi ikke at stette, men i gvrigt kan vi konstatere,
at der er personer, som klarer de andre former
for dobbeltmandater fuldt ud tilfredsstillende,
sa der er ingen mangel pé logik i det. Det er at
tage hensyn til jobbenes seerlige karakter.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):
Hr. Klaus Heekkerup for den sidste korte be-
meerkning.

(Kort bemeerkning).
~ Klaus Haekkerup (S): ,
Jeg forstér altsd, at det er transporttiden, der er
afgerende for, om Det Konservative Folkeparti
er tilhaenger af lovgivning om dobbeltmandater
eller &j. :

Det vil altsa sige, at borgmestre, der bor i
kommuner, som ligger sd langt veek fra en luft-
havn eller si langt veek fra en station, at de har
en transporttid herind til Kebenhavn, der er
leengere, end det tager at flyve fra Kebenhavn
til Bruxelles og né ind til Europa-Parlamentet, i
princippet sddan set burde veere omfattet af den
samme regel og dermed af forbud mod dobbelt-
mandater, mens borgmestre, der bor sa teet Pa,
at de kunne klare det under den rejsetid, der er
til Bruxelles, ikke burde veere omfattet af det.

Er det sddan, Det Konservative Folkepartis
grundholdning til det her spfargsmal skal for-.
stas?

(Kort bemaerknin, )

Knud Erik Kirkegaard (KF)

Jeg er godt klar over, at man i Socialdemokratiet
elsker regler, finurlige regler, stramme regler, ri-
melige regler, urimelige regler, bare det er regler,
sa er det godt. Vi er altsd kommet frem til den
konklusion, at det er sund fornuft at have et for-
bud mod dobbeltmandater i forhold til Europa-
Parlamentet. Jeg har begrundet hvorfor. -

Vi kan konstatere, at der i hvert fald vil veere
nogle borgmestre, der har en ganske kort trans-
port til Folketinget her, og som er i stand til at
kunne klare opgaven. 54 kan man selvfolgelig
sperge: Jamen burde vi sd ikke have et forbud

mod borgmestre, hvis de har en lidt leengere
transporttid? Ja, det er det, som jeg forstér, at
hr. Klaus Haekkerup mener. -

Og her er det, jeg igen siger: Dette regeltyran—
ni, regler for reglens skyld, er vi altsé ikke til-
heengere af i Det Konservative Folkeparti. Det
overlader vi trygt til Socialdemokratiet, specielt
sa leenge de sidder pa oppositionsbeenkene.

(Kort bemeerkning).
Ole Stavad (S):
Ma jeg ga ind her, for hr. Klaus Haekkerup harj jo
ikke mulighed for at replicere pa det, hr. Knud
Erik Kirkegaard siger.

Jeg synes, hr. Knud Erik Kirkegaard tilleegger
hr. Klaus Heekkerup det, han selv sagde. Social-
demokratiet har kun foreslaet én eneste meget,

- meget enkel regel, nemlig at man ikke kan be-

sidde béade et folketingsmandat og samtidig
vaere borgmester; to fuldtidsjob, der fuldtidsve-
derleegges, som der altsd betales fuldtidslen for

- og endda pa et niveau, som de fleste ville veere

glade for at f& deres byttet om med.
Jeg synes sé i evrigt, at hr. Knud Erik Kirke-

‘gaard i sin ordferertale holdt en rimelig klog ba-

lance og gav en beskrivelse af, hvad der var mu-

ligt, som faktisk ogsa svarer ret godt til min egen

personlige opfattelse. Derfor ma4 jeg bare sige til
hr. Knud Erik Kirkegaard: Mener Det Konserva-
tive Polkeparti, at demokratiet under nogen -
form ville lide skade ved, at vi fik en sddan en-
kel og klar regel, sa vi sikrer, at ogsa det, vi to er
enige om, nemlig at det er stort set umuligt at -
bestride begge job, bliver vaelgerne beskyttet
imod? De ved jo ofte ikke, nar de stemmer, om
det kommer til at ske.

(Kort bemeerkning).

Knud Erik Kirkegaard (KF):

Ja, s& var det jo en specialist i indferelse af regler,
der fik ordet. Hr. Ole Stavad elsker jo regler. Det
gjorde han i hvert fald den gang, han var skatte-
minister, mange regler, s4 mange regler som
overhovedet muligt.

Man kan ikke komme uden om, at det for-
slag, som Socialdemokratiet stiller her, er-et
langt mere vidtgdende regelsaet end den meget
enkle regel, der hedder, at man ikke kan veere
medlem af Europa-Parlamentet og Folketinget
samtidig. Og i evrigt mig bekendt: Den sidste,
der opndede valg til begge poster, trak sig fra sit
medlemskab af Folketinget.

K1.16.35
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(Kort bemeerkning). til at varetage sddanne stillinger, ogsa vil anven-
Ole Stavad (S): de den forngdne tid pa opgaverne.

Hr. Knud Erik Kirkegaard har ret i, at vi tror, der
er nogle steder, hvor det er klogt, at der er feerd-
selsregler. Ellers tror vi, at der eksempelvis vil
ske veeldig mange uheld.

Denne regel er jo ikke en regel — og det er en
meget, meget enkel regel, sagt til hr. Knud Erik
Kirkegaard — der vil genere en eneste dansk bor-
ger, som skal hen at stemme. Den vil alene be-

skytte borgerne imod, at de stemmer uden at vi- .

de, hvad konsekvensen er, for ndr man stemmer
til kommunevalget, ved man ikke, hvem der bli-
ver borgmester. ’

Sidst vi havde valg, stemte vi pa samme dag
til kommunalbestyrelse, amtsrad og Folketing,
og vi har oplevet, at der er nogle, der er blevet
valgt til alle tre ting p& samme dag. Her sikrer
vi 58, at man ikke kan komme til at bestride to
fuldtidsjob med fuldtidslen og fuldtidsopgaver,
fordi det ikke er realistisk, at man kan udfere
jobbene p4 en tilfredsstillende méde, i hvert fald
ikke med de evner, de fleste af os har.

(Kort bemeerkning).

Knud Erik Kirkegaard (KF):

Hvis man i Socialdemokratiet mener, det er
bedst, at man ikke har mulighed for dobbelt-
mandater, er man jo i Socialdemokratiet velkom-
men til at indfere en regel internt. Det har jeg i
pvrigt forstdet, at man ogsa har gjort.

Men jeg vil fastholde, at det ikke ber veere en
generel regel. Det vil veere sddan, at man natur-
ligvis som veelger er klar over, hvem der opstil-
ler til flere forskellige poster. Og vil man veaere
fuldsteendig sikker p4, at problemet med dob-
beltmandat ikke kommer til at opstd, kunne
man jo sperge vedkommende, for man stemte
pa vedkommende.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):
S3 er det neeste ordferer, hr. Morten Homann.

Morten Homann (SF):
Jeg skal pé vegne af hr. Kristen Touborg medde-
le SF’s holdning til det her forslag.

SF er enig i, at dobbeltmandater, som hver
iseer udger noget, som ligner en fuldtidsstilling,
skal afskaffes. Savel hvervet som folketingsmed-
lem eller for den sags skyld europaparlamenta-
riker som hvervet som borgmester anser vi for at
veere stillinger, hvor man md forvente, at der
ydes en heltidsindsats. Derfor kan valgerne
med rette forvente, at personer, som bliver valgt

Dertil kan anfores, at hverken borgmesterlon
eller folketingsvederlag for slet ikke at tale om
EU-parlamentarikeres lon p nogen made kan
sammenlignes med den lon, f.eks. en specialar-
bejder far. Derfor forekommer det os, at man er
lidt for bjergsom, hvis man vil tage to sa hgje
lenninger til sig og samtidig neeppe kan bestride
opgaverne ordentligt.

Derfor kan SF statte forslaget.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):
Og sa er det fru Marianne Jelved som ordferer.

Marianne Jelved (RV):

Det Radikale Venstre mener, at det er godt med
visse regler, ogsa faerdselsregler. Men vi noterer
0s 0gs4, at en af de grundlaeggende feerdselsreg-
ler er: Keor efter forholdene. Det vil jeg gerne
bruge som indledning til at komme med en ven-
lig afvisning af Socialdemokratiets forslag og be-
klage, at Det Radikale Venstre ikke kan stotte
vores tidligere samarbejdspartner i dette forslag.

Jeg bliver ogsa nedt til at bekende, at jeg for
en gangs skyld er enig med ministeren - for en
gangs skyld bare.

Vi mener, det er et meget individuelt anlig-
gende, hvor stor arbejdskapacitet man har. Men-
nesker er forskellige, omsteendighederne er for-
skellige, og der er meget stor forskel p&, om man
f.eks. sidder i en stor gruppe eller en lille grup-
pe, hvis man ved siden af har et byradsarbejde
af en eller anden karakter. Derfor bryder vi os
ikke om en egentlig regel.

Vi er i Det Radikale Venstre heller ikke imod
dobbeltarbejde. Vi er faktisk parat til at lave
skattesystemet om, sé folk far lyst til at arbejde
endnu mere, end de allerede gor, fordi vi gerne
vil have en tilstreekkelig stor produktion, s vi
kan finansiere velfeerdssamfundet i fremtiden.

Omkring europaparlamentsreglen, som jeg
forveriter jeg ellers ville f4 et spergsmal til, og
derfor foregriber jeg lige det, vil jeg sige, at den
har vi meget modstraebende accepteret, og jeg er
lige ved at tro, at udenrigsministeren dengang
var en partifeelle til mig. Jeg mener ogsd, at sa-
gen dengang var, at stort set alle andre lande
lagde et maegtigt pres pa at fa den vedtagelse.

o KI. 16.40

Jeg betragter det som et led i demokratiets
vilkar; at vi bliver stemt ned billedligt talt og
ikke altid kan komme igennem med de aedle og
ideelle bestreebelser. Det ville ogsé betyde, at
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* hvis Socialdemokratiet havde flertal her i Folke-

tinget, métte vi ogsé underlaegge os den regel,
hvis Socialdemokratiet 1 sddan et tilfeelde vedtog
den.

5a den er accepteret i EU~sammenhaenge, for-
di vi ikke kunne andet, men da vi ikke skal
stemme for Socialdemokratiets forslag her og
ikke er afgerende for flertallet, s& slipper vi for
reglen herhjemme, og det er vi sadan set glade
for i Det Radikale Venstre. :

Den fg. formand (Birthe Skaarup):
Og sa er det hr. Mogens Nergard Pedersen som
ordforer. :

Mogens Norgéard Pedersen (KRF):

For at undga koncentration og misbrug af magt
skal der i samfundet ikke bare veere en deling af
magten, sdledes at der er en adskillelse af den
lovgivende 0g udevende og demmende magt.
Vi mener ogsa, at magten skal deles imellem de
forskellige politiske niveauer i samfundet.

Vi mener saledes ikke, at det er formalstjen-
ligt at varetage flere mandater pa en og samme
tid, men samtidig er vi af den overbevisning, at
det er borgerne og de forskellige politiske parti-
er, der selv ma afgere, hvordan man vil agere.

Derfor stotter vi ikke forslaget.

Den fg formand (Blrthe Skaarup)
Og s4 er det ordfereren for forslagsstillerne, hr.
Klaus Heekkerup.

Klaus Haekkerup (S): :

Jeg erjo i den for mig beklagelige situation, at
jeg ikke kan takke for nogen velvillig modtagel-
se af vores i gvrigt, synes jeg selvielgelig, ud-
merkede forslag. Jeg skal dog sige, at jeg synes,
der var gode takter i bade det, hr. Knud Erik Kir-
kegaard og det, hr. Mogens Nergérd Pedersen
tilkendegav som holdninger.

Lad mig allerferst sige til fru Gudrun Laub ~
og rette en misforstdelse — som mener, at det for-
slag, der er fremsat her, svarer til Socialdemo-
kratiets regler, at det gor det ikke. Vores regler er
anderledes og er i virkeligheden meget strenge-
re, skrappere, om man vil. 54 det svarer ikke til
vores regler.

Og sa ma jeg ogsa sige, at der ligesom har vee-
ret en opfattelse af, at det var et andet lovforslag
end det, vi faktisk har skrevet — selv om vi har
gjort os meget umage med det — vi har debatte-
ret i dag. Jeg vil gerne understrege, at det her
lovforslag alene omfatter fuldtidsaflennede hel-

tidsjob i det offentlige. Det omfatter ikke for-
meend for udvalg, bortset fra den der specialitet,
at der er nogle kommuner, hvor udvalgsfor-
meendene er borgmestre, men kaldes udvalgs-
formeend. Det er udelukkende heltidsjob, der er
fuldtidsaflennede, vi 51gter mod med lovforsla-

get.

Nar de to misforstaelser er rettet, vil jeg ogsa
godt sige, at vi synes, det var naturligt at felge
op péd den enstemmighed, der var i Europaud-
valget om at indfere forbud mod dobbeltman-
dater mellem folketingsmedlemmer og europa-
parlamentsmedlemmer, med ogsd at indfere for-
bud mod,.at man kunne veere borgmester i en -
kommune og medlem af Folketinget eller borg- -
mester i en kommune og medlem af Europa-
Parlamentet. Der mé dog veere lige sé langt at
rejse for en borgmester, der er medlem af Euro-
pa-Parlamentet, som for et folketingsmedlem,
der er medlem af Europa-Parlamentet.

Jeg vil ogsa godt sige til hr. Mogens Nergard
Pedersen fra Kristeligt Folkeparti, at netop det
hensyn, som han fremheevede i sin ordferertale,

~ joerdet, der ogsa er taget ved at skrive i den

kommunale styrelseslov, at man ikke kan veere
borgmester i en amtskommune og borgmester i
en primeerkommune samtidig. Her er der fast-
lagt en klar adskillelse. Det var den, vi ogsé hav-
de ensket indfert i evrigt.

Jeg tror, det var fru Gudrun Laub, der ogsa
var inde p4, at de politiske partier og deres med-
lemmer selv ma afgere, om man vil opstﬂle folk
til dobbeltposter eller gj.

Jeg vil for det forste sige, at det godt kan ske,
at man kan afgere, om man vil have dem opstil-
let, men man kan jo ikke afgere, om de bliver
siddende i dem, hvis de bliver valgi til dem.

For det andet har det desveerre vist sig at
veere en alt for usikker kontrolmekanisme, sé-
dan sem vi har set det i Farum for nylig. Hvis
man er i tvivl, og hvis fru Gudrun Laub er i
tvivl, kan hun jo bare sperge de to Venstrefor-
eninger, hvorfor der nu er to Venstreforeninger i
Farum Kommune, nemlig en, der gerne vil have,
at man kontrollerer det, og en, der ikke vil have,
at man kontrollerer det.

’ . Kl 16.45

Med disse bemeerkninger skal jeg sige, at vi
ser frem til udvalgsbehandlingen, og vi skal
ogsé nok bede om ministerens kommentar til -
bade det politiske indhold og det juridiske ind-
hold i lovforslaget. Sa jeg ser frem til en fortsat
behandling af lovforslaget i-udvalget.
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(Kort bemeerkning). som kan veere flere steder pé en gang 08 binde
Gudrun Laub (V): bro ved at flytte sig?

Hr. Klaus Haekkerup fremhaevede, at Socialde-
mokraternes interne regler er betydelig strenge-
re end det lovforslag her, og det tror jeg sdmeend
ogsa er almindeligt kendt. Man kan stille op og
blive valgt flere steder. Hr. Ole Stavad fremhee-
vede, at ved sidste valg kunne man stille op tre
steder og blive valgt tre steder, og forst bagefter
var det kendt, hvem der blev borgmester, og at
det selvfolgelig var besveerligt, og s& matte der
tages stilling.

Det er vel netop vilkédrene i et folkestyre. Me-
ner hr. Klaus Heekkerup ikke, at det kan veere
lidt forkert i forhold til veelgerne, ndr man stiller
op og bliver valgt, at man s ikke ogsa er parat
til at patage sig arbejdet? For man kunne jo lige
s& godt sige, at ndr veelgerne har vist en person
tillid og f.eks. ensker, at en bestemt person skal
sidde tre steder, er det méske netop, fordi de en-
sker den person til stede tre steder.

(Kort bemeerkning).

Klaus Hekkerup (S):

Jo, jeg mener da bestemt, at grundholdmngen
skal veere, at man generelt skal patage sig de job,
man stiller op til. Jeg vil s& bare have lov at spor-
ge fru Gudrun Laub: Var det det, hr. Helge San-
der gjorde, da han kort tid efter, at han var ble-
vet valgt til borgmester, blev minister?

(Kort bemeerkning).

Gudrun Laub (V):

Nu er reekkefglgen vist ikke, at det er hr. Klaus
Heekkerup, der stiller spergsmal til mig, men
omvendt. Men det, hr. Klaus Heekkerup efterly-
ste, var en form for kontrol med dem, der stiller
op og bliver valgt.

Jeg synes, det er noget ufmt iforhold til veel-
gerne, hvis ikke man er klar til ogsé at patage sig
det job, man stiller op til. Nar nu hr. Klaus Heek-
kerup blander hr. Helge Sander ind i det, er hr.
Helge Sander jo ikke medlem af Folketinget. Der
kan ske s& meget i lobet af en periode pa 3-4 ar,
og det kan ske for os alle sammen. Nogle bliver
syge, nogle der, og nogle far andre job, og nogle
rykker til udlandet. Det kan ske undervejs, og
der er jo ikke noget ejendommeligt i, at nogen si-
ger ja til at blive minister, og man kan heller ikke
for et valg vide, om man har mulighed for det.

Men hvis en person har mulighed for at blive
borgmester, mener man sa virkelig ikke, at der
kan veere en vis fordel ved, at der er personer,

(Kort bemeerkning).

Klaus Hekkerup (S):

Jo, jeg kan bekraefte over for fru Gudrun Laub,
at jeg generelt mener og vi generelt mener, at
man skal patage sig de job, man stiller op til. Og
jeg vil ogsa godt sige, vi er helt enige i, at man
skal respektere dedsfald. Vi forlanger ikke, at de
derefter skal fungere.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Birthe Skaarup):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Kommu-
naludvalget. Hvis ingen gor indsigelse, betrag-
ter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get. ‘

Den sidste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af beslutnmgsforslag nr.

B 28:

Forslag til folketlngsbeslutnmg om en enklere
kapitalbeskatning.

Af Anders Samuelsen (RV) og Marlanne Jelved

(RV).

(Fremsat 6/11 2002)

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandhng

Skattemlmsteren (Svend Erik Hovmand)
Ma4 jeg allerforst sige, at regeringen ma afvise
forslaget. Regeringen kan ikke anbefale, at der
sker en forogelse af erhvervslivets omkostninger
gennem darligere afskrivningsregler.
KL 16.50

Regeringen tror ogsd, at man vil kunne for-
enkle reglerne for beskatning af aktieindkomst
pa en mere hensigtsmaessig made. Vi er enige i,
at der er behov for forenklinger i beskatningen
af aktieindkomst, og vi skal ikke underkende
det arbejde, der er lagt i forslaget.



