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Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Afstemning

Forste naestformand (Svend Auken):

Jeg foresldr, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nzeste sag pé dagsordenen var:

20) Anden behandling af lovforslag nr. L 50:
Forslag til lov om @endring af lov om social
pension. (Udvidelse af regler om helbredstil-
leg).

Af socialministeren (Henriette Kjeer).

(Fremsat 7/11 2002. Forste behandling 18/11
2002. Beteenkning 28/11 2002).

Der var stillet 3 eendringsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for betaenkningen var der ikke stillet aen-
dringsforslag. '

Lovforslaget og eendringsforslagene sattes til
forhandling under ét.

Forhandling

Grete Schadts (S):

Jeg erkender, at lovforslaget her drejer sig om at
klargere, hvad man kan sege personlige tilleeg
til. Jeg er skuffet over, at Folketingets Socialud-
valg under udvalgsarbejdet ikke har fundet vo-
res eendringsforslag veerdigt til at stotte, nemlig
den leegeordinerede dieetkost. Jeg synes simpelt
hen, at det er aergerligt, at det ikke er kommet
med, og jeg synes bare, at jeg vil appellere til
Folketingets medlemmer, ridr de afgiver deres
stemme her ved sendringsforslaget, om lige at
teenke sig om en eksira gang, nar de trykker pa
knappen.

Hermed sluttede forhandlingen.

" vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. -

Afstemning

}Endrmgsforslag nr. 1 forkastedes, idet 38 stemte
for, 63 imod.

Zndringsfor slag nr. 2-3 forkastedes uden af-
stemning. . .

Lovforslaget overglk derefter til tred]e behand-
ling. v

Forste haestformand (Svend Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hyvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som

KI. 13.50

Den neeste sag pa dagsordenen var:

21) Anden behandling af lovforslag nr. L 83:
Forslag til lov om aendring af lov om social
pension. (Supplerende engangsydelse til fol-
kepensionister).

Af socialministeren (Henrlette Kjeer).

(Fremsat 8/11 2002. Forste behandling 18/11
2002. Betaenkmng 28/11 2002).

Der var stillet 3 aendrmgsforslag i betaenkmn—
gen.

Uden for beteenkmngen var der ikke stillet aen-
dringsforslag.

Lovforslaget og eendringsforslagene sattes til
forhandling under ét.

Forhandling

Grete Schadts (S):
Som jeg pa Socialdemokratiets vegne tilkende-
gav ved ferstebehandlingen, er vi som udgangs-
punkt enige i at stotte de gkonomisk svagest stil-
lede zeldre.

Denne her julegavecheck pé de 5.000 kr., som
vi har behandlet i udvalget og stillet en raekke
spergsmadl til, synes vi ikke er god nok. Vi en-
sker at malrette arbejdet pa leengere sigt, hvor
man ser pa en sterre losning for de ekonomisk
svage ldre. En engangsydelse af denne her ka-
rakter synes vi ikke er retfeerdig.
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Jeg tilkendegav ogsé ved forstebehandlingen,
at viiSocialdemokratiet ville stille et eendrings-
forslag, nemlig at afgreense den gruppe af folke-
pensionister, der er tilkendt helbredstilleegget. -
Det er den gruppe, der til feelles har grundbele:
bet og pensionstilleegget, og s har de altsd ogsé
veeret sa heldige at optjene lidt ATP pa arbejds-
markedet. Dem tilsideseetter Dansk Folkeparti,
og dem tilsidesaetter regeringen fuldstendig.

Hvis man havde indkredset denne gruppe af
folkepensionister, der er tilkendt helbredstilleeg-
get, ville tingene have vaeret mere retfeerdige. -
Jeg erkender, at der er flere, der sa ville have faet
en mindre check, men jeg mener, at det havde -
veeret vaesentlig mere retfeerdigt. Jeg synes; at
det ville tjene os alle sammen, hvis vi kunne st&
sammen om at stette det eendringsforslag, So-
cialdemokratiet har stillet.

(Kort bemeerkning). -

Troels Lund Poulsen (V): - = .

Jeg vil gerne sporge fru Grete Schedts, om det
stillede eendringsforslag fra Socialdémokratiet,
hvor-man &bner op for, at der skal veere 100.000
flere; der skal have denne ydelse, ikke er med til
at gore, at de allersvageste derved far feerre pen-
ge, end der er lagt op til i det oprindelige for-
slag, og dermed er man faktisk med til at gore
det endnu dérligere for de allersvageste.

(Kort bemeerkning).

Pia Kristensen (DF):

Det var naesten det samme spergsmal, jeg. v111e
stille til fru Grete Schedts. Mener fru Grete - -
Schedts ikke, at det er rimeligt at gd ind og se pa.
den gruppe, der er allerdarligst stillet ekono-
misk? Det ma veere de 124.000 pensionister, der
ikke har indkomster ud over den sociale pensi-
ons grundbeleb og pensionstilleeg. Hvorfor fin-
der.Socialdemokratiet det rimeligt, at man udvi-
der malgruppen, og dermed bliver der faktlsk
meget mmdre til den enkelte7

(Kort bemaerknmg).
Grete Schadts (S): '
Vi har segt at finde frem til en mere retfeerdig -
lgsning,. Derfor har vi mélrettet det til gruppen
af folkepensionister, der ogs4 er tildelt hel--
bredstilleegget.

Man kan altid diskutere, hvem- der er de ;ako-
nomisk svagest stillede. Jeg vil nejes med her at

sige, at vi peger pa maske den gruppe, derer -
darligst stillet, for her er ogsa helbredsbetingede
lidelser med, og det i sig selv kan gere, at den

gruppe her er mere malrettet.

54 vil jeg godt tillade mig at sperge: Nar.‘
Dansk Folkeparti snakker om 122.000 pensioni—
ster, der er gkonomisk svage, mener man s og-
s, at de 4.000 pensionister pa Guldkysten, der
far sendt folkepensionen, er de svageste forde .
erjo ogsa ‘med i forslaget?

KL 13.55

(Kort bemgeerkning).
Pia Kristensen (DF):
Ja, vi mener faktisk i Dansk Folkepartl, at grup-
pen pa de 124.000 personer er den gruppe, der
er skonomisk dérligst stillet. Det, den her aftale
indebeerer, er at sikre, at det er de allerdarligst. -
og vanskeligst stillede pensionister, der far glee-
de af den check.

Jeg synes faktisk, at vi skal gleede os over det
her-forslag. Det ger vi i Dansk Folkeparti. -

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V): :

Jeg kan simpelt hen ikke forsta, at f1u Glete
Schadts kan st& heroppe og sige, at nar man ud-
vider den, s& gor man den mere mélrettet. Jeg
har meget sveert ved at se, hvad det er-for en
storre retfeerdighed, som fru Grete Schedts me-.
ner, at man far ved at udvide den her gruppe. -

Jeg tror i virkeligheden, at det her deckker
over, at Socialdemokratiet ikke aner, hvilket ben
de skal std pé i den her sag, og at de ligesom fo-'
ler, at de er nedt til at stemme for noget, som re-
geringen kommer med, for ellers har man en
dérlig sag, det ved man godt, men sd skal man
prove at lave et eller andet sendringsforslag, for
at man i det mindste har gjort noget.

Det er reaktivt, det er ikke szerlig kent, og jeg
synes egentlig ikke rigtig, at den argumentation,
som fru Grete Schedts bruger hel oppe, holder
Vand

(Kort,bemaerkning) N

Troels Lund Poulsen (V)

Jeg vil gerne bede fru Grete Schedts, Socialde-
mokratiets ordferer, om at bekreefte, at der i So-

cialdemokratiets forslag er lagt.op til, at den en-

kelte zeldre skal have veesentlig mindre end de
5.000 kr. i engangsbelab.
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(Kort bemaerkning).
Grete Schadts (S):
Jeg vil godt give bare et enkelt eksempel pa
hvor skeevt det her rammer, og hvorfor vi netop
har stillet dette aendringsforslag

Jeg vil gore opmaerksom pa, at hvis man er
fortidspensionist og indbetaler til ATP, vil man
ikke som folkepensionist veere berettiget til at f&
del i den her gavecheck: o

Jeg gjorde ogsa opmeerksom pé, at det med
den afgreensede gruppe, der modtager hel-
bredstilleeg ~ ja, det er en sterre gruppe — vil
veere en mindre check end det, regeringen og
Dansk Folkeparti vil give pa 5.000 kr. Men jeg
prover at finde retfeerdigheden i det i gvrigt
uretfeerdige, for hvem er de fattigste? Jeg prover
sadmeend pé at veere behjeelpelig med at give
dem ude i samfundet en handsreekning den ene

gang.

Fjerde naestformand (Margrete Auken):
S4 er det hr. Troels Lund Poulsen for tredje gang.

(Kort bemeerkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Ja, vi prever igen, vil jeg sige til fru Grete
Schedts.

Jeg vil gerne sporge fru Grete Schedts, om det
ikke er korrekt, at der i Socialdemokratiets for-
slag er lagt op til, at man i stedet for de 5.000 kr.
far veesentlig feerre penge, méske helt ned til
3.000 kr., fordi gruppen bliver udvidet med
100.000 zldre. Det synes jeg du skylder at for—
Klare Folketmget

Fjerde naestformand (Margrete Auken):

Jeg tror, jeg ma sige, at ikke alene mé vi ikke bru-

ge direkte tiltale, men slet ikke s& direkte! )
S er det fru Pia Kristensen for den tred]e kor-

te bemeerkning.

(Kort bemaerkning).

Pia Kristensen (DF):

Fru Grete Schedts spurgte, om Dansk Folkeparti

menet, at der er retfeerdighed i det her lovfor—

slag. ‘
Til det mé jeg sige, at der er kun retfeerdighed

i dette lovforslag. Det er en klar forbedring for

en gruppe pensionister, der er skonomisk van-

skeligt stillet. Med det her lovforslag sikres pen- '

sionister med lave indkomster en arlig supple-
rende ydelse pd 5.000 kr. for skat, og det er fak-
tisk et beleb, der pa et meget sparsomt budget

vil give et meerkbart tilskud til skonomien.

Vi siger ikke i Dansk Folkeparti, at det skal
blive ved det engangsbelegb. Vi vil selvfglgelig
fortsat arbejde for en omfattende forbedring af
indsatsen for de svageste seldre. Den gruppe
skal i de kommende &r have en ekonomisk kom-
pensation, som kan rette op pa deres ringe leve-
vilkar.

Men med det her lovforslag er vi kommet et
stort skridt videre. Det er kun starten til noget
bedre.

(Kort bemeerkning).
Grete Schedts (S):
Det er korrekt opfattet, at hvis man malretter det
til gruppen, der far helbredstilleeg, sa er der feer-
re penge til den enkelte, i og med at gruppen er
storre. Det var svaret pa dét. :
KL 14.00
Om jeg er klar over, at s er der nogle, der
maske kun far 3.000 kr.: Jamen sgdeste venner,
det er da lige nejagtig det, der sker i regeringens
eget forslag. Der gradueres ned, hvis man har
lidt ATP ved siden af. Det vil altsa sige, at alle .
mine kammerater, der har veeret p& arbejdsmar-
kedet og optjent ATP, ikke far del i den her gave-
check. Det er da ikke rimeligt.
S4 uanset hvilken model, vi tager, er det
sveert at malrette retfeerdigt, det er erkendt.

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V): : '

Jeg kan godt forstd, at fru Grete Schedis forszger
at blande ting sammen her.

Men kan fru Grete Schedts ikke komme her-
op og bekreefte, at med det eendringsforslag, -
som Socialdemokratiet har, og med den udlaeg-
ning, fru Grethe Schedsts lige har preesenteret
her, sé& betyder Socialdemokratiets eendringsfor-
slag, at de allerfattigste pensionister, som ikke
har andet end folkepensionen, far et meget min-
dre belgb til hver enkelt end det, regeringen og
Dansk Folkepart1 har lagt op til, hvor man netop
malrettet gar efter: Hvem har faerrest penge mel-
lem haenderne?

Det, Socialdemokratiet vil gere, er at glatte
forslaget ud til en meget, meget stor malgruppe,
hvor man far meget mindre pr. pensionist. Det
betydes, at de fattigste pensionister, dem med
feerrest penge mellem heenderne, vil fa et meget
mindre beleb:end det, vi leegger op til her. Vil
Socialdemokratiet ikke godt komme herop og
bekreefte det?
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(Kort bemeerkning).

Grete Schedts (S):

Jeg vil sa bare, hvisjeg kan, afrunde den her de-
bat med bare at erindre om, at det er et engangs-
belob udbetalt i februar méned &r 2003, vi snak-
ker om. Skulle vi nu ikke slutte af her og se lidt
leengere frem og lidt mere malrettet, nar vi kig-
ger pa den samlede gruppe af vore folkepensio-
nister, der er skonomisk darligt stillet?

(Kort bemeerkning).

Pia Kjeersgaard (DF):

Det er altid godt at se langt frem og mere mélret-
tet, ogsa nér det geelder landets folkepensmm—
ster.

Sa vil jeg godt h@re, hvilke tanker fru Grete
Schedts og Socialdemokratiet har gjort sig. Det
er det forste sporgsmal.

Det neeste spargsmal er, at saidan som jeg har
hert debatten indtil nu, ser det ikke ud til, at der
er et flertal for fru Grete Schedts' eendringsfor--
slag om at fordele belabet, s& det bliver mindre
blot til en sterre gruppe. Det er jo ngjagtig det
samme beleb.

Nar nu det aendrmgsforslag ikke bliver ved-
taget, har Socialdemokratiets folketingsgruppe
sa gjort op med sig selv, om man vil stemme for,
nar forslaget kommer til en sidste behandhng7
Eller vil man stemme imod?

Fjerde naestformand (Margrete Auken):

Der er ikke flere, der har bedt om ordet. Fru Ka-
ren Jespersen for en kort bemeerkning til fru Pia
Kjeersgaard. Ja, nu begynder systemet atbryde
sammen, men o. k. .

(Kort bemaerkning).

Karen Jespersen (S):

Jeg vil gerne lige minde fru Pia Kjeersgaard om,
at de, der har oget ulighederne mellem pensio-
nisterne, er regeringen, der sammen med Dansk
Folkeparti er gaet ind og har fjernet det solidari-
ske element i Den Seerlige Pensionsopsparing.

Dette har gget forskellen mellem pensionisterne.

Det, der vil ligge til grund for den langsigtede
losning, vi taler om, er at finde modeller, der
mindsker ulighederne mellem pensionisterne i
fremtidens pensionssystem:. Det ville veere dej-
ligt, hvis vi kunne blive enige om det i stedet for
det her fuldsteendig perspektivlese engangsbe-
lob, som oven i kebet ikke bliver givet til de pen-
sionister, der har en lille smule ATP eller har op-
tjent-en lille smule, eller som frivilligt har indbe-

talt ATP. Det gar oven i kebet ogsé for 20 pct.'s

vedkommende til nogle, der har boligformue.
-S4 lad os lige holde fast i, hvor begreenset og

perspektivlest det her er sammenlignet med en

. langsigtet losning, som méske kan rette op pé de

skeevheder, regeringen har lavet sammen med
Dansk Folkeparti. ;

Fjerde naestformand (Margrete Auken):

Nu er systemet jo blevet det, at jeg forstdr pa re-
geringens ordferere, at de ikke vil tage ordet i
ordfererraekken. Hvis regeringspartiernes ord-
forere vil tage ordet i ordfererreekken, sd tager vi
ikke de her krydsbemerkninger. Men hvis man
ikke vil det, sa er det o.k. Og s far hr. Jens Roh-
de ordet nu, og derefter er der et par korte be-
meerkninger ogsa til hr. Jens Rohde.

(Kort bemeerkning).
Jens Rohde (V):
Nej, jeg har en kort bemaerknmg ]eg har bedt
om en kort bemeerkning til fru Grete Schedts.

Det er jo bare grotesk, at-man skal opleve, at
fru Karen Jespersen sd kommer op og begynder
at tale om i gvrigt noget helt andet, nemlig Den
Seerlige Pensionsopsparing. Det er fantastisk.

Kl. 14.05

Der blev stillet et meget konkret spergsmal af
fru Pia Kjeersgaard til fru Grete Schedts, som
havde vaeret heroppe som ordferer, og det synes
jeg vi savner et svar pa. Hvis det her zendrings-
forslag fra Socialdemokratiet ikke bliver vedta-
get, hvad det formentlig ikke gor, hvad stemmer
Socialdemokratiet s i sidste ende? Hvad stem-
mer Socialdemokratiet til det endelige forslag?
Kan viikke {4 et svar pé det, vil jeg sperge fru
Grete Schedts?

(Kort bemeerkning).

Pia Kjeersgaard (DF):

Sikke noget rod. Man stiller et spﬂrgsmal til fru
Grete Schedts, som har kastet sig ind i den her
debat med meget overbevisende entusiasme, el-
ler jeg ved ikke rigtig, hvad jeg skal kalde det.
Men sé til fru Karen Jespersen, som jeg mé svare
i stedet for: Jo, man kan da godt forsege at af-
spore debatten, nar man ikke rigtig kan svare pa
dekonkrete spergsmal. Hvis jeg skal gé lidt vi-
dere og sige, hvor der er sket en genopretning,
efter at Socialdemokratiet gik af som regerings-
parti, s er efterlevelsespensionen igen blevet
indfert, og sa kan vi tage en debat om alle de an-
dre ting. Men det er bare ikke det, det gér p& nu.
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Der er en gruppe folkepensionister i det her
land, som med finanslovforliget imellem rege-
ringen og Dansk Folkeparti far en forbedring af
deres pension. Mit spergsmal er igen pa samme
vis, som hr. Jens Rohde spurgte: Kan Socialde-
mokratiet finde ud af, hvad de vil stemme? Zn-
dringsforslaget falder; man skal altsé ikke spre-
de det ud pé en stor gruppe. Hvad vil de s& gore
til sidst?

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Zndringsforslag nr. 1 forkastedes, idet 39 stemte
for, 65 imod; 2 stemte hverken for eller imod. .

Zndringsforslag n. 2 forkastedes, idet 39 stemte
for, 63 imod; 2 stemte hverken for eller imod.

Zndringsforslag nr. 3 forkastedes, idet 38 stemte
for, 64 imod; 2 stemte hverken for eller imod.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Fjerde naestformand (Margrete Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pé dagsordenen var:

22) Anden (sidste) behandllng af beslutnings-
forslag nr. B 2:

Forslag til folketingsbeslutning om kommissi-
on til undersegelse af Farumsagen.

- Af Aage Frandsen (SF), Svend Auken (S), Poul
Nedgaard (DF) og Line Barfod (EL).

(Fremsat 2/10 2002. Ferste behandling 20/11
2002. Beteenkning 29/11 2002). -

Der var ikke stillet eendringsforslag. .

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Justitsministeren (Lene Espersen):

Det er ca. 2 uger siden, at Folketinget under en
til tider lidt hard debat forstebehandlede beslut-
ningsforslaget om en kommission til undersg-
gelse af Farumsagen. Jeg vil gerne for en god or-
dens skyld indlede med at udrydde enhver mis-
forstdelse, der matte veere opstiet pa baggrund
af et par af de formuleringer, som jeg anvendte
under forstebehandlingen.

Anklagemyndigheden har ikke truffet afge-
relse om, hvorvidt der skal rejses tiltale mod no-
gen af de bererte personer, herunder mod hz. Pe-
ter Brixtofte. Der pagar derimod for tiden en ef-
terforskning, som har til formal at afklare, om
der vil veere grundlag for at rejse tiltale, men det
er veesentligt for mig, at der ikke hersker usik-
kerhed om dette spargsmal.

Efter forstebehandlingen inviterede jeg med-
lemmer af Udvalget for Forretningsordenen til
en teknisk droftelse af forskellige hovedspergs-
mal vedrerende beslutningsforslaget. Droftel-
serne fandt sted den 26. november. De hoved-
spergsmal, der blev dreftet under den tekniske
gennemgang af beslutningsforslaget, omhandle-
de dels de retlige krav til beskrivelsen af under-
segelseskommissionens opgaver, dels forholdet
mellem den verserende strafferetlige undersg-
gelse og den undersogelse, som forslagsstillerne
ensker.

A K1 14.10

Pa baggrund af disse dreftelser blev det pé
medet aftalt, at Justitsministeriet som teknisk bi-
stand skulle udarbejde en skitse til et kommisso-
rium for den undersepgelseskommission, som
forslagsstillerne ensker nedsat pa nuveerende
tidspunkt. Justitsministeriet har udarbejdet en
skitse til et kommissorium for en undersogelses-
kommission i Farumsagen. Skitsen er sendt til
Udvalget for Forretningsordenen den 28. no-
vember 2002, og sigtet med skitsen er som
neevnt at efterleve de ensker til en undersegel-
seskommission, som forslagsstillerne har givet
udtryk for. Det har jeg ogsé understreget over
for forslagsstillerne under en teknisk gennem-
gang af skitsen den 3. december.

I besvarelsen af udvalgsspergsmal nr. 4 har -
Justitsministeriet knyttet en reekke kommentarer
til skitsen til kommissorium, og jeg vil i det fal-
gende tage udgangspunkt i disse kommentarer.

Jeg vil forst pege pa, at skitsen efter Justitsmi-
nisteriets opfattelse lever op til de retlige krav til
beskrivelsen af en undersegelseskommissions



