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gjort opmeerksom pa vedrerende leegekonsulen-
ternes virke i de forskellige kommuner, s& her
vil jeg i hvert fald hejse et bekymringsflag.

Der star, at kommunerne skal sikre prisaftaler
med et tilstreekkeligt antal leveranderer, sdledes
at pensionisten har en reel mulighed for at mod-
tage den pageeldende ydelse til den aftalte pris
. uden ekstraordineer ventetid eller andre om-
kostninger, og at prisaftalerne ber indgas med
leveranderer, der er placeret i geografisk neer-
hed af de pensionister, der far beregnet hel-
bredstilleeg pé grundlag af aftalen. Ellers er der
ikke tale om, at pensionisterne har en reel mulig-
hed for at modtage den pégeeldende ydelse til
den aftalte pris. Det er alt sammen meget godt,
men der er en reekke spergsmél og problemom-
rader, som er blevet rejst i bl.a. de heringssvar, vi
har liggende, og dem vil vi fra Kristeligt Folke-
partis side se pd under udvalgsarbejdet.

Men Kristeligt Folkeparti ser dette forslag
som en generel forbedring af de eeldres forhold,
og derfor kan vi stette forslaget.

Socialministeren (Henriette Kjeer):

Jeg vil gerne sige tak for den positive modtagel-
se af lovforslaget, og jeg synes, det er godt, vi
kan blive enige om, at der skal strammes op pé
den praksis, man bruger i kommunerne for til-
deling af de personlige tillaeg, som nu stort set
kommer ind under de samme regler som hel-
bredstilleegget.

Der har veeret en masse detailspergsmal, som
jeg synes skal besvares skriftligt til udvalget. Jeg
vil dog meget gerne sla fast her fra talerstolen, at
der bliver tale om et frit valg, men at priserne-
regnes ud pé grundlag af den leveranderpris,
man kan opna. Det sker selvfelgelig for at fa
nogle gode priser, men vi genindferer ikke syge-
kassebrillen. Det er der i mgen der behover at
frygte.

K1 14.55

S& har der veeret en overordnet debat med
spergsmél om dicetkosten. Den diskussion mé vi
selvfolgelig ogsa tage i udvalget, menjeg vil dog
gerne sige, at de sonderinger, vi har foretaget i
Socialministeriet, viser, at hvis man er diabetes
2-patient eller andet, koster den dieetkost, man
kan kebe i dag, ikke mere end almindelig kost.
Det er noget med at skifte pommes frites og
bearnaise ud med hvidkal og kartofler. Det er
ikke nedvendigvis dyrere, men jeg er helt ind-
stillet pa, at vi kigger pa spergsmalet i udvalget
og far en grundig belysning af det.

Men tak for den positive modtagelse af forsla-
get.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemnmg

Anden naestformand (Poul Nedgaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Socialud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pa dagsordenen var:
4) Forste behandling af lovforslag nr. L 83:
Forslag til lov om @ndring af lov om social

~ pension. (Supplerende engangsydelse til fol-

kepensionister).
Af socialministeren (Henriette Kjeer).
(Fremsat 8/11 2002).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Eva Kjer Hansen (V):
Venstre stetter forslaget om at give en supple-
rende engangsydelse til de gkonomisk svagest

- stillede folkepensionister. Forslaget er et led i fi-

nanslovaftalen mellem regeringen og Dansk Fol-
keparti, men jeg haber, at Folketingets gvrige
partier vil stotte denne seerlige indsats over for
folkepensmmsterne

Maélet er at give en skonomisk handsraeknmg
til de folkepensionister, der har svaerest ved at fa
gkonomien til at haenge sammen. De, der vil
modtage belgbet, er folkepensionister, der ikke
har anden indkomst end folkepensionens
grundbeleb og pensionstilleeg, og deres likvide
formue skal veere under 53.000 kr.

Det er helt bevidst, at det er denne model, -
som er brugt. Dermed benyttes et i forvejen
kendt formuebegreb, idet det er det samme, som
bruges ved beregning af pensionstilleeg, og det
samme som det, der blev indfert med reglerne
om helbredstilleeg. Den har yderligere den for-
del, at den forenkler det administrative arbejde,
idet langt de fleste berettigede i forvejen har gi-



1434

Mandag den 18. november 2002 (L 83)

vet oplysninger i forbindelse med tildeling af
helbredstilleeg. For de pensionister, der ikke
modtager fuld folkepension, vil belgbet blive
fastsat i forhold til, hvor meget de pagaeldende
har optjent i folkepensmn

Engangsbelobet pa 5.000 kr. for skat vil for
langt de flestes vedkommende komme til udbe-
taling i februar maned, og det vil veere baseret
pé den pageeldendes situation pr. 1. januar 2003.
Heldigvis har kommunerne jo i de fleste tilfeelde
allerede de oplysninger, der er behov for, men .
jeg vil naturligvis ikke udelukke, at der i nogle
tilfeelde kan vaere behov for, at pensionisten selv
retter henvendelse.

Jeg haber, at dette engangsbelab vil kunne af-
hjeelpe nogle ekonomiske problemer hos de sva-
gest stillede folkepensionister. Det er, synes jeg,
et vigtigt skridt ligesom det lovforslag, vinetop
har haft til behandling, der jo ogsa forbedrer
muligheden for gkonomisk tilskud til bestemte
udgifter. ‘

Det er vigtigt for mig yderhgere at. understre~
ge, at nu skal der iveerkseettes et analysearbejde

for at fa belyst den gkonomiske situation for de

okonomisk svagest stillede pensionister. For mig
at se er det et vigtigt arbejde at tage fat i for at fa
et ordentligt grundlag for at kunne debattere de
eeldres vilkar. Jeg synes, det er vigtigt, at vi far et
deekkende billede, hvor alle ydelser er med,
ogsé’l de forskellige supplerende tilleegsydelser,
sa vi har en ordentlig sammenhaeng at diskutere
vilkérene ud fra.

I'Venstre mener vi, at vi faktisk godt kan vare
vores eldrepolitik i Danmark bekendt. De fleste
har en rimelig ekonomi at gere godt med, men
der er fortsat nogle, som har det skonomisk -
sveert, og vores mal er at afhjeelpe dette forhold
med lovforslaget her og desuden gennem analy-
searbejdet at finde frem til et deekkende billede,
hvorefter vi politisk ma drefte, hvad der eventu-

elt kan veere behov for af eendringer.
- K1. 15.00

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

For nu at f]erne alle hemmeligheder fra start vil
jeg sige, at ndr jeg skal holde min ordferertale,
vil jeg give udtryk for, at vi stetter forslaget Og
derefter til sporgsmaélet. :

Det er en engangsydelse, der er tale om, det
tror jeg ogsé fru Eva Kjer Hansen vil bekraefte.
Det giver jo sa et problem til februar maned nee-
ste &r, derfor vil jeg sperge fru Eva Kjer Hansen:
Kan regeringen og regeringens stotteparti over-

hovedet forestille sig, at man feorst lofter seldre
med 3.000 kr. efter skat om méaneden for efterfel-
gende det folgende ar at seette dem ned pé det
niveau, der var for? Fanger bordet ikke, nar man
laver sddan noget som det her? Det vil jeg mene.
Man kan vel ikke lave sddan en elevatorekono-
mi for de @ldre, der hedder, at det ene ar skal I
s& have 3.000 kr: ekstra, aret efter kerer vi ned
igen, osv. Er det ikke helt naturligt, at der her-
med ogsa ligger et varigt loft, eller kan fru Eva
Kjer Hansen forestille sig, at man drosler ned
igen til det niveau, det var tidligere?

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Enhedslisten har jo leenge arbe]det for, at man
skulle heeve folkepensionen, netop fordi mange
folkepensionister ikke har seerlig meget at leve
for. Derfor er det jo speendende at here, at Ven-
stre nu har sendret holdning. .

Jeg kunne da godt teenke mig at here, hvad
det er, der har féet Venstre til at eendre holdning,
for sa sent som i oktober kan man i et blad fra
Videncenter p& Zldreomradet lese et interview
med fru Eva Kjer Hansen, der afviser aeldre-
checken.

Derfor ville jeg jo godt hare, hvad det er, der
har faet Venstre til at s2endre opfattelse, og om
det betyder, at man generelt mener, at folkepen-
sionister har for lidt, og at man derfor vil serge

for at heeve folkepensionen fremover.

I den forbindelse vil jeg godt here, om man sa
ogsé vil holde op med at stjeele fra folkepensio-
nen, som man jo ger med satspuljen, hvor man
hvert ar tager noget af den forhejelse, der ellers
skulle veere til folkepensionisterne.

(Kort bemeerkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Hz. Villy Sevndal har forstdet lovforslaget fuld—
steendig korrekt. Der er tale om en engangsydel-
se, det vil sige en ydelse, man far udbetalt for
2003, og som man for langt de flestes vedkom--
mende vil £ udbetalt i februar maned.

Hvad der sa yderligere skal ske, vil jeg 1kke
gisne om pa nuvaerende tidspunkt, men henvise
til, som jeg ogsé sagde i min ordferertale, at vi
nu saetter et analysearbejde i gang for at fa et
mere deekkende billede af, hvordan det egentlig
ser ud for landets folkepensionister. Det arbejde
ser jeg meget frem til.

Sa skal jeg til fru Line Barfod sige, at jeg er
meget smigret over, at fru Line Barfod ogsé lee-
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ser de interview, jeg métte give rundtomkring, i
hvert fald det ene, der blev henvist til.

Det er korrekt, at jeg synes, at det ville vaere-,
helt forkert generelt at indfere en hejere folke-
pension, og det, vijo har her, er en engangsydel-
se, der er malrettet mod gruppen af de svageste
pensionister. Det er simpelt hen forskellen i for-
hold til det, jeg svarede pd i det pageeldende in-
terview.

(Kort bemaerkning)

Villy Sevndal (SF): ‘

Tak for emgheden om, at vi leeser forslaget ens,
det glver jo altid den bedste debat. Derfor sav-
ner jeg saddan set ogsa et svar pa mit tilleegs-
spergsmal. :

Kan Venstre, kan fru Eva Kjer Hansen, kan De
Konservative, kan Dansk Folkeparti — nu kan de
jo ikke svare endnu, men senere far de mulighed
for det — overhovedet forestille sig, at man det
ene &r op til jul lefter folk med 3.000 kr. om aret
for det efterfelgende ar igen at seette dem ned?
Mon ikke at mennesker, der har ndet en vis al-
der, synes, at det her simpelt hen er at lave for
meget grin med folk? -

- Betyder det ikke, og det er r mit spergsmal, at
bordet fanger, ndr man siger til folk: Vi lofter jer
nu med 3.000 kr.? Det kan man da ikke kun gere
1 &r. Det er man da ansteendigvis nedt til at gere
ogsa i de kommende &r. Er fru Eva Kjer Hansen
ikke enig i den betragtning?

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL): '

Jeg ville gerne forst here, om fru Eva K]e1 Han—
sen kan lofte sloret for, hvor mange pensionister
der far gleede af det her forslag, for det fremgar
ikke af bemeerkningerne til forslaget? Det er jo
ogsa lidt vessentligt, nar vi drefter forslaget og

reekkevidden af det, sa at vide, hvor mange der -

egentlig kan f4 gleede af det. Det har veeret lidt
sveert at f4 opklaret helt praecis, hvor mange det
er, og hvem det egentlig er, der far glaede af for-
slaget. ,
: - Kl 15.05

5a Vllle jeg stadig gerne here Nar nu det er
gaet op for Venstre, at en del pensionister ikke
har seerlig mange penge, at folkepensionen ikke
er seerlig hej, vil man s holde op med at stjeele
- fra folkepensionen? Vil man sa stoppe satspulje-
tyveriet; som jo foregar hvert &r, hvor man bl.a.
regulerer pensionerne mindre end den pris- og
lenudvikling, der er i samfundet?

- Anden neestformand. (Poul Nedgaard): -

Ja, jeg ma nok sige, at udiryk som tyveri og at
stjeele nok er lige de steetkeste. De ligger i hvert
fald pa greensen, uden at j ]eg skal gﬂre mig helt -

il dommer

(Kort bemeerkning).

Eva Kjer Hansen (V):-

Jeg takker formanden for bemaerkningerne, sa
behever jeg ikke selv at kommentere det yderli-
gere andet end at sige, at satspuljedreftelserne jo
finder sted i forbindelse med et andet lovforslag,
sd dem synes jeg ikke skal kommenteres yderli-
gere her. :

Omkring antallet.er det, sa Vldt ]eg har forsta—
et, en ca. 120.000 til 125.000 pensionister, det dre-
jer sig om: Nu ndede jeg ikke lige at tjekke for-
slagets bemeerkninger, men jeg tror nok, at det
fremgér af bemeerkningerne, som jeg husker det.
Men skidt nu veere med det, det er i hvert fald
det antal, vi forventer vil blive omfattet af lov-
forslaget. .

54 skal jeg til hr. Vﬂly Sfavndal sige, at jeg pa
ingen made gnsker, og jeg synes heller ikke, det
er det, at gore grin med folk, ndr vi fremsaetter
det her lovforslag om en-engangsydelse til de
pensionister, der skonomisk er darligt stillede
og har meget lidt at gore godt med. Jeg mener
det faktisk ret alvorligt, ndr jeg gerne vil gore en
malrettet indsats for at afhjeelpe nogle af de veer-
ste gkonomiske problemer over for denne grup-
pe. : : :
Som jeg har sagt tidligere, vil jeg ikke pa nu-
veerende tidspunkt komme med nogle gisninger
om, hvad der s& métte ske videre. Det, jeg for- ..
holder mig til, er lovforslaget, som gar ud pa at
give en saerhg engangsydelse 12003.

(Kort bemael kmng)
Villy Sevndal (SF): ,
Jeg skal takke for svaret. Jeg mener bestemt hel-
ler ikke, det er at gore grin med folk at give dem
flere penge; bestemt ikke. Jeg tror, jeg fik sagt fra-
starten, at vi vil stette det her forslag, og det vil "
vi gere, fordi sigtet rammer rigtigt, nemlig de
@ldre, der kun har den meget lille indkomst.
Men det, som jeg spurgte om, og som jeg er
ked af at fru Eva Kjer Hansen ikke vil svare pa, -
er, om man virkelig kun kan gere det én gang. .
Nér vi nu er enige i analysen, at der er aeldre, .
der har et meget lavt leveniveau sammenlignet
med det omkringliggende samfunds leveni- .. -
veau, sd behgver man vel ikke lange analyser for
at sige, at det her kan vi ikke kun gere et ar. De
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er lige sa fattige neeste ar, den gruppe, vi taler
om her. :

Derfor ville jeg egentlig bare have en bekreef-
telse pa, at ndr man er startet pa det her, sa fan-
ger bordet, og derfor mé der ogséd neeste &r veere
sikkerhed for, at de seldre ikke bliver skuffede,
for nar de bliver skuffede, bliver de jo meget
vrede. 54 er det, at de feler sig til grin. Derfor-
bare en lille bekreeftelse pa, at det her belob
kommer ogsé de felgende ar, sa er jeg helt til-
freds.

(Kort bemaerkning).

Eva Kjer Hansen (V): .

En gentagelse af de samme spergsmaél kraever en
gentagelse af de samme svar, og det vil jeg s&
komme med til ere for, jeg tror, vist udelukken-
de hr. Villy Sevndal.

Som jeg neevnte i ordferertalen og i en tidlige-
re kort bemeerkning, bliver der nu iveerksat et -
analysearbejde for at f4 en dybtgaende belys-
ning af, hvordan den ekonomiske situation
egentlig er for pensionisterne, hvor viinddrager
alle de forskellige ydelser, de seerlige tilleegs-
ydelser, som jo ogsa spiller ind i forhold til, hvad
det gkonomiske rdderum er.

Jeg gleeder mig til at se resultatet af det analy-
searbejde, for jeg tror, det kan veere et godt
grundlag for en god politisk dreftelse om, hvad
der sd eventuelt skal ske fremover.

Anden nestformand (Poul Nedgaard):
Fru Grete Schedts som ordferer.

Grete Schedts (S):
Som udgangspunkt er Socialdemokratiet enig i
intentionerne om at stette de gkonomisk svagest
stillede eeldre. Initiativet i det her lovforslag har
sendt et signal ud til landets mange tusinde pen-
sionister. Pensionisterne kan se frem til en jule-
gave, som de har ensket sig i mange ar. Det er et
supplerende engangsbelob, en gavecheck pd
5.000 k., som s& udbetales en gang i februar ma-
ned neeste ar. Ja, skatteveesnet skal lige have de
2.000 kr.
Kl 15.10

Der er mange pensionister, enlige som aegte-
par, der har arbejdet, siden de var 14 ax, og har
haft et langt arbejdsliv pa over 50 &r, som har
vaeret'sd heldige at optjene ATP. De er ikke oko-
nomisk darligt stillet ifelge det her initiativ. De
skal ingen gavecheck have.

Der er store forventninger blandt pensioni-
sterne ude i samfundet, men hvor er der dog

mange, der bliver utrolig skuffede. Det drejer sig

nok om ca. 500.000 pensionister, der forgeeves
vil se ned over pensionsmeddelelsen her i febru-
ar méned for at finde belebet pa 5.000 kr.

Er den hjemmegéende husmor, som nu er ble-
vet folkepensionist, og som er gift med efter-
lensmodtageren pa 82 pct. af satsen, darligt eko-
nomisk stillet? Svaret findes i loven. Nej, det er
hun ikke. Vil ministeren give et bud pa, hvem
man preecis kan definere som gkonomisk darligt
stillet?

I Socialdemokratiet er vi ret optagede af at se
hele pensionsomradet efter. Vi ber iszer se pad
den gruppe pensionister, der har store radig-
hedsbeleb kontra de ekonomisk mest svage.

Pensionstilleegget er indtaegtsafheengigt og
bar derfor veere en skrue, man drejer pa, hvis vi
politisk mener noget med at give de skonomisk
darligt stillede et permanent laft. Det vil vi ger-
ne bidrage til. Som det ogsa star i lovforslaget:
Nu seettes der et analysearbejde i gang, og sé ser
vi pa, hvem er de steerke, og hvem er de svage
gkonomisk. .

Vi er ogsé parate til at bidrage med et zen-
dringsforslag, der ligger i trdd med begrebet hel-
bredstilleeg, som vi lige har behandlet. Det er en
begreenset kreds af pensionister, der har segt og
faet tilkendt helbredstilleeg, som efter vores op-

fattelse er meget mere retfeerdigt i en fordelings-

negle for, hvem der skal modtage det her en-
gangsbelab.

Vi er ikke enige i den fordelingsmodel, lov-
forslaget leegger op til, nemlig at bruge 422 mio.
pa 122.000 pensionister, der modtager folkepen-
sionens grundbeleb og fuldt pensionstilleeg, i
den tro eller den overbevisning, at sa har vi lost
dét problem. :

Politisk ensker vi at lose de virkelig patraen-
gende opgaver, f.eks. mere samveerstid mellem

‘hjemmehjeelperen og den ensomme eeldre, no-

get, som vi i gvrigt stiller eendringsforslag om i
forbindelse med finansloven.

Se, hvordan kommunerne i gjeblikket skeerer
ned pé hjemmehjeelpen, og taberne i en stram
okonomisk tid er de zeldre, og det kunne meget
nemt veere de samme pensionister, som ma ne-
jes med en check. Vi er overbeviste om, at hvis
pensionisterne havde frit valg mellem en ekstra
times hjemmehjeelp eller en gavecheck, s valgte
de samvaerstiden.

Vi ensker under udvalgsarbejdet at se kritisk
pa svarene pé de sporgsmal, vi har stillet, for vi
giver en julegave, som maske er en udsalgsvare,
der ikke kan byttes. Men lad mig sla fast, at for
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os er dette et signal til en mere retfeerdig forde-
ling til dem, der treenger mest, der i bund og
grund er det baerende fundament i den socialde-
mokratiske politik. Og med disse ord oversen-
der vi forslaget. til anden behandling.

(Kort bemeerkning).

Pia Kristensen (DF):

Jeg ma sige til fru Grete Schedts, at vi jo ikke helt
fik et klart svar pa, om Socialdemokratiet vil
stotte dette forslag. Det er med speending, at vi
har set frem til, om Socialdemokratiet vil stem-
me ja eller nej til det.

I sidste uge kunne man leese i Jyllands-Po-.
sten, at alle Socialdemokratiets socialudvalgs-
medlemmer ville stemme for forslaget. Samtidig
métte man konstatere i lzeserindleeg, at gvrige
medlemmer af Socialdemokratiet var imod for-
slaget.

Spaendingen er jo ikke udlest endnu Kan vi
fa et helt klart svar fra Socialdemokratiet: Stotter
man dette lovforslag, eller gor man det ikke?

(Kort bemeerkning).
Grete Schadts (S):
Helt klart, kontant og preecist: Vi statter ikke
makveerk. 422 mio. kr. divideret med et eller an-
det antal, og sa far vi 122.000, der kan modtage
det.

Kl 15.15

Det er derfor, jeg helt klart og tydeligt har
sagt, hvad det er for nogle pensionister, hvad
det er for en gruppe, vi opfatter som den grup-
pe, der ber have det engangsbeleb her, kort og
godt.

De pensionister, der er berett1get til, der er til-
kendt helbredstilleegget, vil vi gerne afgraense til
at veere den gruppe, der modtager det her en-
gangsbelob. Kan det naesten siges tydeligere?

Anden nastformand (Poul Nedgaard):

Fru Pia Kristensen for en kort bemaerkning. Har
fru Pia Kjeersgaard ogsa ensket en kort bemgerk-
ning? Ja, og fru Eva Kjer Hansen.

(Kort bemeerkning).

Pia Kristensen (DF):

Jeg kunne godt teenke mig at vise fru Grete
Schedts denne overskrift: »Jubel over mimre-
check«.

I sidste uge, den 13. november, lavede GFK
en meningsmaling til B.T. Det viser sig, at 67 pct.
af bade unge og gamle af de adspurgte stemte
for en eeldrecheck og syntes, det var en god idé.

" Gor det ikke indtryk p& Socialdemokratiet, at

det viste sig, at storstedelen af de adspurgte, der
var mest glade, var socialdemokrater? Jeg synes
da, det ma gore et vist indtryk péa fru Schedts, at
67 pct. af de adspurgte jubler over den eeldre-
check. Jeg synes, det ma give stof til eftertanke.

Og sa vil jeg lige sige, at den bemeerkning om
makvaerk jo ogsé kan overseaeties til at omhandle
lovsjusk, men spergsmélet er, om det fra Social-
demokratiets side ikke er lovjalousi, som det her
handler om.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):

* Fru Pia Kjersgaard for en kort bemaerknmg og

derefter fru Eva Kjer Hansen, og s kommer fru

_ Schedsts pa talerstolen.

(Kort bemeerkning).

Pia Kjaersgaard (DF):

Hvor pinligt kan det snart blive med Socialde-
mokraterne? Altsd har man virkelig s meget -
uenighed i den socialdemokratiske gruppe, at
man er blevet pélagt at stemme imod det her
forslag? Jeg er simpelt hen mélles. Pinlig er det
ord, der daekker fru Grete Schedts tale.

Det er fuldsteendig rigtigt, som fru Grete
Schedts sagde, at der er store forventninger hos
pensionisterne. Ja, det er der efter regeringsskif-
tet, hvor Dansk Folkeparti er blevet parlamenta-
risk grundlag for en borgerlig regering. For for
havde pensionisterne intet at have det i. Fru- .
Grete Schedts og hendes parti har siddet i rege-
ring 19 ar. Hvad er der sket med henblik pé et
left i folkepensionen, hvad er der sket under
denne her periode, hvor Socialdemokratiet har
regeret, misregeret, i forhold til landets pensio-
nister?

Jeg synes ganske enkelt, det er elendlgt hvis
Socialdemokratiet ved sidste behandling vil
ende med at stemme imod det her forslag. Tak
dog trods alt til SE. Det synes jeg var klar tale.

(Kort bemeerkning).

Eva Kjer Hansen.(V):

Jeg skal beklage, hvis det var mig, der ikke h@rte
godt nok efter eller var uopmeerksom i et gje-
blik. Men jeg vil gerne bede fru Grete Schedts
om at uddybe de tanker, der var omkring sam-
vaerstid. Jeg vil meget gerne lige forstd, hvem
der skal levere den samveerstid, hvem der skal
kunne veelge den person, som samveerstiden
skal veere sammen med. Er det noget, man skal
kunne kebe sig til, for sé er det vel en mulighed i
forhold til det foreliggende lovforslag, eller er
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det noget, det offentlige skal kunne tilbyde som
en valgmulighed i stedet?

Jeg vil bare meget gerne lige have uddybet, -
hvad forslaget egentlig gar ud pa.

(Kort bemeaerkning). -

Grete Schedts (S):

Nu skal jeg prove, om jeg kan begreense mig
lidt. Men det hysteri, fru Pia Kjeersgaard lige har
leveret, vil jeg slet ikke kommentere. :

* Leeg lige maerke til, hvad den undersogelse i
B.T. gik ud pa. Den gik ud pa, om veelgerne var
enige i, at der var nogle gkonomisk darligt stille-
de pensionister, der skulle have det bedre netop
gennem at f& en check. Hvad blev de spurgt om?
Folkepensionister, der har optjent ATP — ATP —
og det svarer de naturligvis ja til helt i trad med
det, jeg ogsé neermest skitserede. Det er derfor,
at jeg foreslar, at man bruger helbredstilleegget
som udgangspunkt. De, der har segt, de, der har
faet tildelt helbredstilleegget, kan ogsa have op-
tjent ATP.

De lenmodtagere, der har veeret mange arpa
arbejdsmarkedet og veeret sa heldige at blive
omfattet af ATP-ordningen og nu er blevet folke-
pensionister, de skal ikke have noget. Men den
gamle fru Hansen, der har veeret hjemmegaende
husmor og bor ude pa plejehjemmet, hun er be-
rettiget. Synes man helt serligt, at det er retfeer-
digt, ndr man snakker om egkonomisk darligt
stillede pensionister? :
Kl 15.20

Til fru Eva Kjer Hansen omkring samveerstid:
Jeg mener i ordets bogstaveligste forstand sam-
veerstid mellem den ensomme @ldre og den en-
somme zldres hjemmehjeelp. Der er skéret ned

og skéret ned og skéret ned, og der mangler tid, »

der mangler haender, og der mangler hjemme-
hjeelpstid ude hos de ensomme zeldre. Det er
det, vi gerne vil bidrage til at man f&r noget
mere af.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):

Fru Pia Kjeersgaard for en kort bemeerkning og
ogsa fru Pia Kristensen; det er de to, der har
meldt sig indtil nu.

(Kort bemeerkning).

Pia Kjeersgaard (DF):

Sa skal jeg bare lige here, om jeg har forstaet det
helt rigtigt, for fru Grete Schedts sagde, at man
ikke ville stemme for makveerk. Det kan jeg sé-
dan set godt forstd. Men betyder det sa, at man *

vil stemmie for lovforslaget? Jeg skal bare have
det helt klart, om Soc1aldemol<rat1et stemmer for
eller imod. :

Selvfolgelig skal man ikke stemme for mak-
veerk. Det forstdr jeg udmeerket godt. Det er der
ikke nogen af os der har lyst til her i Folketinget,
men det er jo ikke det, det drejer sig om. Det, det
drejer sig om, er det her lovforslag.-

Det er jo fuldsteendig uforstaeligt, hvis Social-
demokratiet virkelig ikke vil g& med til, at
124.000 pensionister far et beleb pé 5.000 kr., for
det ma jo sé& vaere det, Socialdemokratiet siger
nej til, hvis Socialdemokratiet altsé siger nej. Jeg
kvier mig stadig veek ved at tro, at det kan veere
rigtigt, og jeg vil bare have en helt klar beken-
delse: Stemmer Socialdemokratiet for, stemmer
Socialdemokratiet imod?

(Kort bemeerkning).

Pia Kristensen (DF):

Fru Grete Schedts kom ind pé personer, der hav-
de optjent ATP, og personer, der ikke havde. Ja-
men i Dansk Folkeparti synes vi ogsa, det ville
veere pnskveerdigt, hvis dem med lidt ATP var
med i ordningen, men sadan skal det bare ikke
veere nu.

Jeg vil sperge fru Grete Schedts, hvem hun
mener, der er darligt stillet, nar vi ser pa ekono-
mi. Er det den person, der har et ATP-tilleeg, el-
ler er det personen uden? Det kan vel ikke veere
sd sveert at svare p&. Og nar fruHansen, der har
gaet hjemme, ikke har optjent ATP, sa ma det vel
veere hende, der er dérligst stillet.

(Kort bemaerkning).

Grete Schedts (S):

Ma jeg stille fru Pia Kjeersgaard et modspergs-
mél: Hvad er Dansk Folkepartis holdning til at
afgreense malgruppen, der skal modtage den
her engangsydelse i forhold til den gruppe af
pensionister, der modtager og er godkendt til at
f& helbredstilleegget? Sa skal jeg nok tilkendegi-
ve, at det er det, at Socialdemokratiet stemmer
for, ogsa ved tredje behandling.

Anden nzastformand (Poul Nedgaard):

Ja, nu skal vi lige passe pd, at debatten ikke ko-
rer skeevt, for det er jo korte bemeerkninger til
fru Grete Schedsts, det drejer sig om. 54 det er
ikke muligt at stille spergsmal til fru Pia Kjeers-
gaard, men Dansk Folkeparti kommer jo med et
ordfererindlaeg, og dér er det muligt at komme
med korte bemeerkninger.
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Er der flere korte bemeerkninger? S er det...
Ja? Fru Pia Kjeersgaard, kort bemeerkning, det er
den tredje og sidste.

(Kort bemeerkning).

Pia Kjaersgaard (DF):

. Ja, det begynder at blive noget rod, det her med
spergsmél-modspergsmaél. Jeg bad om et svar

. fra fru Grete Schedts, og jeg synes godt, man
kan forlange et svar. Sveaerere er det j jo ikke. Det
er jo ikke noget sveert forslag. Det er jo ikke no-
get, man skal have hele Socialdemokratiets lov-
. afdeling til at se pa. Det er et forslag, som man
kan sige ja til, eller man kan sige nej til. Og det er
bare det, jeg beder om her ved f@rstebehandlm—
gen. .

For mig led det mest som et nej, men jeg kvier
mig stadig vaek ved at tro det. Jeg vil simpelt
hen ikke kunne forstd, og jeg tror heller ikke, de
124.000 pensionister vil kunne forstd, hvis So-
cialdemokratiet stemmer nej. Der er helt klart
flertal for det her forslag, men det vil kleede So-
cialdemokratiet at sige ja.

o KI. 15.25

(Kort bemeerkning).
- Eva Kjer Hansen (V) ,
Jeg skal ogsa hare, om ikke der i fru Grete
Schedts' modspergsmal i virkeligheden 13 en til-
kendegivelse om, at selvfelgelig stemmer man ja
til det-foreliggende forslag. For jeg herer den so-
cialdemokratiske ordferer sige, at der skal man-
ge flere med. Man vil ogsé have alle dem, der er
berettiget til helbredstilleegget, med. Det vil sige,
at man vil have flere pensionister end de -
hundredenogleogtyve tusinde, der bliver omfat-
tet af det foreliggende forslag. Og detersa et .-
forslag, som i evrigt betyder en merudgift pé
417 mio. kr.

Skal man felge fru Grete Schedts' tanker om,
at ogsa alle de, der er berettiget til helbredstil-

leeg, skal vaere omfattet, s taler vijo om et helt,

helt anderledes stort belab. . :

Men som jeg harer fru Grete Sch@dts, sd ma.
det her jo veere et skridt i den rigtige retning i
forhold til det, som Socialdemokratiet ensker, og
s& kan man vel ikke stemme imod det, hvis det
gar i retning af det, man netop plaederer for. El—
ler kan man? .

(Kort bemeerkning).

Grete Schedts (S):

I Socialdemokratiet har vi egentlig samme opfat-
telse som bade Venstres og De Konservatives

folketingsgrupper har, at det her er med armen
pa ryggen et skud fra Dansk Folkeparti om at
stemme for en finanslov, og herefter har man at
rette sig uden at vide, hvem de 122.000 pensioni-
ster, der skal modtage det her engangsbeleb, i
ovrigt er.

5S4 tillader vi os at-veere lidt konstruktive og
sporge: Skal de, der har veeret et langt liv pa ar-
bejdsmarkedet og har optjent ATP, virkelig straf-
fes ved ikke at modtage en julecheck? Det mener
vi ikke.

Jeg ved ikke, hvor tydeligt jeg skal skeere det
ud i pap. Vivil dreje det her forslag i en retning,.
sd den malgruppe, der har brug for-ekonomisk
bistand, ogsé far det. Det er altsd kun et en- -
gangsbeleb, vi taler om. Vi vil ikke bare dele ud
til 122.000, som ikke vi ved hvem er. Det er vel
temmelig rlmehgt

Jeg har pa intet tidspunkt sagt, at vi stemmer
imod det forslag her. Jeg vil bare gerne have dre-
jet debatten derhen, hvor debatten skal drejes:
Og jeg vil gerne under udvalgsarbejdet have
svar pa de spergsmal, som jeg netop har stlllet
Hvem er de 122.000?

Det er bare 122.000, der far de 422 mio. V1 ma

~da have et svar pa, hvem de er. Vi vil gerne med-

virke til at give de pensionister, der er gkono-
misk darligt stillet, et beleb. Vi vil endnu hellere
veere med til at se pd fremtidens pensionister
ogsd i &r 2004, 2005, 2006, 2007 og 2008 osv. Kla-
rere kan jeg naesten ikke sige det.

Anden na:estfonﬁand (Pbul Nodgaard):
Fru Eva Kjer Hansen for sin tredje og dermed
sidste korte bemeerkning til fru Grete Schedts.

(Kort bemeerkning).
Eva Kjer Hansen (V):
Jeg skal s& kun hive en enkelt ting frem i denne
omgang, og det er, om fru Grete Schedts kan be-
kreefte, at vi selvfelgelig under udvalgsbehand-
lingen kan fa en neermere redegerelse for grup--
pen af folkepensionister. Jeg synes jo nok, at det
af lovforslaget meget tydeligt fremgér, hvem det
er, der overhovedet b11ve1 omfattet af den her ,
engangsydelse.

Men kan fru Grete Schedts bekraefte, at hv1s

der blandt mélgruppen er pensionister, der foler

sig ensomme, sa far de hermed et kontant belab
til at afhjeelpe deres situation og til f.eks. at kebe
noget ekstra samveerstid for? Et kontant beleb,
som de helt frit.selv disponerer over i forhold til,
hvad de har brug for, og hvor man dermed s&
ogsa imedekommer lige nejagtig det, der var
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den socialdemokratiske ordferers krav om til-
bud til pensionisterne, nemlig mere samveerstid.
Det kan man kebe for det engangsbeleb, man far
udbetalt neeste ar. Er det ikke korrekt?

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Fru Grete Schedts. Fru Pia Kristensen har haft
tre korte bemeerkninger, sddan er reglerne.

(Kort bemaerkning).
Grete Schedts (S):
Man kan kebe sig til meget, hvis man har penge.
Her snakker vi om de gkonomisk darligst stille-
de pensionister. Vi ved ikke helt, hvem de er,
men vi vil gerne gfare noget for nogle af dem.
K. 15.30

Ensombhed og det at modtage hjemmehjeelp
er i gjeblikket hverdagskost ude i kommunerne,
for man fér ikke den hjeelp, man har brug for.
Derfor vil vi gerne veere med til at give mere
samveerstid. Og jeg har altsd den opfatielse, at
det er en ydelse, man allerede har krav pa i dag.
Den skal man ikke ud og kebe sig til efter for-
godtbefindende og efter, hvor mange der vil
sende én en check.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Fru Pia Kristensen som ordferer.

Pia Kristensen (DF):

Lovforslaget er et led i finanslovaftalen mellem
regeringen og Dansk Folkeparti. Formalet med
lovforslaget er at sikre en skattepligtig supple-
rende ydelse til de skonomisk dérligt stillede
pensionister.

Maélgruppen er de ca. 124.000 pensionister,
der ikke har indkomster ud over den sociale
pensions grundbeleb og pensionstilleeg. Altsé
taler vi om pensionister med et meget, meget
lavt indkomstniveau. For pensmmster med sa
lave indkomster vil en arlig ydelse pa 5. 000 kr.
for skat give et meerkbart tilskud til ekonomien,
sé& det er altsa et skridt i den rigtige retning.

Dansk Folkepartis hovedkrav til finansloven
for 2003 var, at denne gruppe pensionister skulle
have et gkonomisk left, og vi gleeder os over, at
de nu langt om leenge far en skonomisk hands-
raekning. Det burde have veaeret sket for mange
ar siden. Vi ser det som det forste skridt til en
permanent ordning, og at ordningen méske skal
udvides til en sterre gruppe.

I finanslovaftalen mellem regeringen og
Dansk Folkeparti indgar, at der skal gennemfe-
res et analysearbejde af de aeldres ekonomiske

vilkar med seerligt henblik pa at belyse den gko-
nomiske situation for de gkonomisk svagest stil-
lede @eldre. Det er positivt, for der findes et bety-
deligt lavindkomstproblem i gruppen af folke-
pensionister.

Det er et faktum, at tilveerelsen for mange
danske folkepensionister er den rene prkenvan-
dring. Det drejer sig om pensionister med meget
smé indkomster, pensionister, der hverken er
hejtuddannet eller har veeret hejtlennet, og som
derfor aldrig har haft mulighed for at spare op
til deres alderdom. Nar disse pensionister har
betalt de faste manedlige udgifter, kan enhver
ekstraudgift veelte budgettet fuldsteendig.
Dansk Folkeparti mener, at det er aldeles uac-
ceptabelt; og derfor ma denne gruppe i de kom-
mende &r have en ekstraordinzer gkonomisk
kompensation, der genopretter deres gkonomi-
ske situation.

De, der tror, at alle danske folkepensionister
er forgyldte, tager sa grueligt fejl. Virkeligheden
er en anden, og den virkelighed forholder vi os
til i Dansk Folkeparti. Derfor var det et af vores
hovedkrav for finansloven for ar 2003, at der
skal seettes fokus pa de seldres gkonomiske situ-
ation, og at de skal frem i lyset. Og det er flot, sy-
nes vi, at det er lykkedes os at fa afsat 420 mio.
kr. til en forbedring. -

I Dansk Folkeparti har vi aldrig lagt skjul pa,
at de eldre er hejt prioriteret p& den politiske
dagsorden. Og der skal ikke herske tvivl om, at
vi fortsat vil arbejde for en omfattende forbed-
ring af indsatsen for iseer de svageste eeldre.
Med dette og det forrige lovforslag mener vi
faktisk, at vi er kommet et godt skridt videre.

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL):

1 Enhedslisten synes vi ogsd, det er veesentligt, at
de, der har de laveste indkomster, heriblandt en
rackke folkepensionister, far en forhojelse af de-
res indkomst. Vi havde helst set, at det var end-
nu mere, s man fik nok at leve af, og vi have al-
lerhelst set, at det var en permanent ordning
frem for sddan en engangsordning, sa vi ikke ri-
sikerer, at det forsvinder igen.

Det, der undrer mig meget, er, at man nu her
synes, at man skal give til pensionisterne, men
samtidig har man i sidste uge meldt ud, at man
gerne vil med ind blandt satspuljepartierne og
dermed veere med til at tage fra folkepensioni-
sterne. Hvordan heenger det sammen —nu mé
jeg jo ikke bruge ordet tyveri, det er abenbart
blevet et skeeldsord — at man vil tage fra folke-
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pensionisterne med den ene hand og give med
den anden hand? |
. KI.15.35

(Kort bemeerkning). -
Villy Sevndal (SF):
Det er lidt i forleengelse af min dlskussmn pa
korte bemaerkninger med Venstres ordferer om.
det permanente. Her forstod jeg til gengeeld fru
Pia Kristensen meget klart: at for Dansk Folke-
parti er det her en permanent ydelse. Jeg tror, at
fru Pia Kristensen anvendte et lidt mere forsig- -
tigt ordvalg, nemlig at man vil tilstreebe, at det
blev en permanent ordning.

Jeg tror, at der er et flertal i Folketmget for at
gore det til en permanent ordning, uanset hvad -
vejen sé er. Derfor vil jeg bare sperge fru Pia KI‘I—

stensen: Er det sa vigtigt for Dansk Folkeparti; at. »

man for at sikre det vil se veek fra at liste over til
finansministeren og sperge om, hvad man ma, -

og hvad man ikke ma? Er det s vigtigt, at man. -

ogsa ville veere villig til at bruge et eventuelt.
flertal i Folketinget, hvis Venstre og Det Konser-.
vative Folkeparti ikke vil vaere med? Det er jo
det afgerende for, om man mener det alvorligt
eller &j.

(Kort bemeerkning).
Pia Kristensen (DF): -
Forst til fru Line Barfod: Hvad har satspuljen
med de-eeldre at gore, nér vi snakker om en zl-
drecheck og satspuljeforlig? Det kan jeg da godt
ga lidt ind pa. Det er korrekt, at Dansk Folkepar-
ti aldrig har veeret tilheengere af den satspulje, .
fordi det er de svage, der betaler til de svage.
Men da vi har méattet konstatere, at der er et fler-
tal her i Folketinget for at bevare satspuljen, s&.
synes vi da, at det er fint, vi kan komme ind og
fa indflydelse. Og s& kunne det jo veere, nar vi
kom til at sidde med ved bordet, at vi ogsé kun-.
ne fa lov at fordele pengene, méske ogsa pa eel-
dreomrédet. .
Til hr. Villy Sevndal: Det er ikke en perma-
nent lesning, vi star med i dag..Den geelder til og
med ar 2003. Men jeg kan garantere hr. Villy
Sgvndal for, at Dansk Folkeparti vil arbejde for,
at vi finder en eller anden form for en'perma-
nent lgsning for-at give et generelt loft til de gko-
nomisk darligt stillede folkepensionister. Vi mé
ogsd indremme, at vi.tror faktisk, at det vil blive
utrolig sveert for regeringen at fjerne et gode, nar
det forst er blevet indfert.

S5a lige til sidst til det der med, atvi skal over

at sta skoleret for finansministeren, vi skal have

smeek og kla, og jeg ved ikke, hvad der er blevet
sagt ved tidligere lejligheder.fra denne her taler-
stol: Nej, vi-gar til forhandlinger, vi stiller nogle . -
krav, og teenk; vi fér opfyldt de ensker, vi har. Vi
har netop:féet 420 mio. k. til det forslag, vi star
med i dag. Man kan derfor sddan set sige, at det
er os, der har skubbet pa regermgen og ikke
omvendt. - :

(Kort bemaerkﬁhig). »

" Line Barfod (EL): . G -

Fru Pia Kristensen: spurgte, hvad satspuljen ha1
med de zeldre at gore. Den har det med det at
gere, at satspuljeforliget betyder, at man hvert ar:
tager penge fra folkepensionen. Hvis man regu-.
lerede folkepensionen fuldtud, ville den i dag:

- veere omkring 2.500:kr. hejere, end-den er: S&
+hvis Dansk Folkeparti ville veere med til at fierne

satspuljen og serge for, at pengene blev hos dem.

- med de allerlaveste indkomster i stedet for at:
‘have pengene i en sukkerskal til-at dele ud af, -
- kunne det jo-vaere en mere permanent lesning:

Sé siger fru Pia Kristensen, atnér man forst
har indfert et gode, vil det veere sveert at-fjerne -

~det igen. Nu har-Dansk Folkeparti jo sammen

med regeringen fiernet en.raekke goder, hvilket .-
ogsé rammer de eeldre, f.eks. har man fjernet.det
gode, at det var meget billigere at tage aftensko-
leundervisning, f.eks. fjerner.man det gode, at

_det var muligt for de seldre at kere billigt i tog

og bus sammien med deres familie, for man fjer-’
ner tilskuddet til lave priser i den kollektive tra~
fik, s& det nu,bliver dyrere at km‘e med kollektlv :
trafik fra neeste-drigen.. . .

‘Der er altsd nogle goder, der godt kunne f]er~
nes. Hvad er det, der gor, at man ikke regner . -
med, at det her gode bliver fjernet?

(Kort bemeerkning).
Villy Sevndal (SF):.
Jeg skal takke fru Pia Kristensen for svaret ]eg
er oprigtigt heller ikke i tvivl om, at Dansk Fol-
keparti gerne vil; at det bliver permanent. Det er.
jeg er ikke i tvivl o Men nar:man herer, hvad:
fru Eva Kjer Hansen tidligere som Venstres.ord-
forer har udtalt. om sit grundleeggende syn pa -
det her, og jeg tror ogsa, at det ei De Konservati-
ves grundleeggende synspunkt sd tror jeg, at det
bliver sveert. L

Derfor er: sptargsmalet V11 man vaere v1111g til
at bruge et eventuelt eksisterende flertal i Folke-
tinget for at sikre det? Det er det afgerende
sporgsmél, og det vil jeg godt have et klart svar

pa.
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SRR <KL 15:40
Sa hge omkrmg satspuljen Dansk Folkepartl
bliver ved med at sige, at de egenthg er utilfred-
se med den finansiering, der et Hele Folketinget
far en mulighed for at stemme’efter sin overbe-
visning, ndr vi skal behandle det nyeforslag; for
SF vil foresld, at vi opheever satsteguleringen for.
at give den fulde regulering. Derfor har man
ogsé for Dansk Folkepartis vedkommende mu-

lighed for at stemme for sddan-et forslag: Det gi-

ver 2.500 kr. uden skat til de eeldre. Vil'Dansk -
Folkeparti stotte sddan et forslag? - -

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV)

Med formandens tilladelse v11 jeg forf@lge et
spargsmal nu fru Pia Kristensen selv: begyndte
at'svare pa det nemhg spergsmalet om satspul—
]en;

Ieg V11 sperge, om'man kan tlllade s1g at for-
sta fru Pia Kristensen sddan, at Dansk Folkeparti
ikke vil tage ansvar for den reguleringaf satser-
ne for overferselsindkomster, som ligger i sats-
puljeforslaget, men kuh for at dele de penge ud,
som opsamles i satspuljen. Det klinger meget
hult i forhold til de'svar, fru Pia Kristensen net--
op har givet fru Line Barfod, nemhg at alle for~ :
slag skal veere finansierede." N

Man kunne selvfelgelig forestllle sig en an-
den regilering af satserne for overferselsind- -
komsterne, men det ville veere gleedeligt, hvis
Dansk Folkeparti ville tage ansvar for den regu--
lering af satserne,'som faktisk ligger i forslaget,
ligesom man tilsyneladende meget gerne vil
tage ansvar for at dele'de’ mldler ud der llgger i
selve. satspuljen

(Kort bemaerkmng)
Pia Kristensen (DF): T :
Det lovforslag, vi behandler nu;: handler ‘om. en
engangsydelse til de gkonomisk darligst stillede
pehsmmster Derfor gor jeg det pd min blok, at -
jeg sletter alt, hvad der hedder: satspul]e Den
diskussion herer ikke hjemme her. - g _
Jeg 'synes egentlig; det'er mere interessant at
f& at vide, hvad fru Line'Barfod og Enhedslisten
siger til det her forslag, og-hvad fiuMargrethe
Vestager og De Radikale synes om forslaget. Det
gleeder jeg mig til at here, ndr de kommer herop.
- 54 vil jeg godt svare hir. Villy Sevndal: Som si-
tuationen er nu, regner vi fuldtog fast med, at vi:
ogsa til neeste &r kan indgé’i'en finanslovaftale
med regeringen. Vi tror ikke pa at det'bliver -
seerlig sveert.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Man kan sige, at fru Pia Kristensen nu har svaret
meget klart pa hr. Villy Sovndals spergsmal: at
Dansk Folkeparti ikke vil g& med til noget, de
ikke far lov til af regeringen. :

Nar vi diskuterer-satspuljen her; kan jeg godt
forstd, at Dansk Folkeparti ikke harlyst til at -
svare pa spergsmalene, for det viser jo den in-
konsekvens, der er.

Vi foretreekker en losning, der giver'en per-
manent forbedring af folkepensionen. Det her er
en lille forbedring, og det er vimed til. Det har
jeg sddan set sagt nogle gange heroppefra under
debatten, sd det behover fru Pia Kristensen ikke
at efterlyse, men vi havde gerne set en ’perma- '
nent forhgjelse af folkepensionen.

Dansk Folkeparti har jo tidligere pd mange

- forskellige médder lovet veelgerne at veere med til

at serge for, at man ikke blev.ved med at tage
penge fra dem med de laveste indkomster, her-
under pensionisterne, si derfor er der en mulig-
hed, hvis Dansk Folkeparti vil stotte forslaget
om at stoppe med via satspuljereguleringen at
tage penge fra bl.a. folkepensionisterne. -

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV): v
Spergsmalet om regulering af satserne for vores'
overferselsindkomster har faktisk en meget teet
forbindelse med detlovforslag, vibehandler her.
Hvis man nemlig skal tilleegge Dansk Folkepar-
tis gode:ensker om forbedringer for pensioni-
sterne nogen veegt, m4 man antage, at det ville -
veere langt mere indlysende at lave en hejere re-
gulering end: den, der er foresldet i satslovforsla-
get — maske endda én hegjere regulering end -
bade lan- og prisudviklingen; det ligger sddan -
set lige for — ville man have lavet en permanent
forhejelse, som langsomt, men sikkert ville stille
pensionisterne bedre; det vil sige, at de v111e fa .
forbedringer, de kunne forudse. '

Derfor er det helt besynderligt; at vi ikke Kan
fa svar pa, om Dansk Folkeparti stetter den re-
gulering af satserne pa vores overferselsind-
komstomrader, som er foreslaet i lovforslaget
om satspuljen. Og det, at vi ikke kan {4 det svar,
og at vi ikke kunne f& det svar under forstebe-
handhngen, gor, at vi kan konstatere, at der ikke
er nogen form for sammenheeng i Dansk Folke-
partis politik. Det-bekymrer nogle af os, som
faktisk har veeret meget glade for de gode mu-
ligheder, der har ligget i satspuljen, for at stette
meget svage og udsatte grupper. -
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(Kort bemeerkning). - e
Pia Kristensen (DF): . oL ‘
Til fru Line Barfod vil j ]eg sige, at Dansk Folke—
parti ogsé ensker en permanent forhejelse af fol-
kepensionen. Det har jeg jo faktisk sagt. Det er
sadan set det, vi skal arbejde hen imod. Det er . :
det, analysearbejdet skal afdeekke, og det er der-
for, vi gar ind i det analysearbejde. Hvad kan vi
gore? Hvilke modeller kan man lave? Hvordan
kan vi seette nogle modeller op, som kan bruges?.
Jeg haber da, at Enhedslisten vil vaere med i det.

" arbejde.
 Det samme vil jeg egenthg s1ge t11 fru Margre~
the Vestager. Det er jo analysearbejdet, der skal
afdaekke, hvad vi.fremover skal gore, for som
sagt er det kun en engangsydelse, som gaelder
for 2003, vi skal tage stilling tili dag.

Og igen: Satspuljesnakken vil j ]eg slet 11<i<e ga .

indiidag.:

Anden naestfofmand (Pdul N@dgéérd)
Fru Vestager for en tredje og sidste kort be-
meerkning. ‘ \

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV): .

Jeg vil gerne sperge fru Pia Kristensen, pa hvil-
ket tidspunkt man ma kunne forvente, at Dansk
Folkeparti vil levere et svar pa, om man stetter
den regulering, der er foreslaet i satspuljelovfor-
slaget ‘Eller skal vi sveeve i uvished, lige til vi
nér tredjebehandlingen eller endda senere end
det tidspunkt, fordi Dansk Folkeparti gerne vil -
stemme for forslaget, men forbeholder sig den
frihed at blive ved med at kritisere det, som er
en helt central del af det lovforslag, nemlig mé-
den, hvorpa man regulerer satserne? .. ..

Anden nastformand.(Poul N@dgaar'clll)r
Neeste ordfﬂrer, fru Charlotte Dyremose

Charlotte Dyremose (KP) G e
Jeg skal ikke tage meget af ngets t1d da ]eg har

det indtryk, at behandlingen har klargjort, ‘hvad .
det her forslag handler om. Jeg skal derfor blot

konstatere, at det er en del af finanslovaftalen
mellem regeringen og Dansk Folkeparti, og det
bakker den konservative folketmgsgruppe selv-
folgelig op om.. . , : o

| V111y Savndal (SF)

1443

Anden neestformand (Poul-Nedgaard): .,

f;arer

Ja, sé kort kan det g@res Hr.. Vllly Sﬂvndal ord~:

[ Ty Ty

Forslagets.indhold e1, at en gruppe folkepensm-
nister far en engangsydelse pa 5.000 kr. for skat.-
Efter pressens oplysning drejer.det sig.om . .- .
124.000 pensionister, der stir nemlig.ikke noget:
om antallet i.lovforslaget, i sa fald vil jeg meget.
gerne have at vide hvor star, for j ]eg har 1kke vees
ret i stand til at finde det. - o »
Betingelserne for at f& del i pengene er, at

" man ikke har indtegter ud over pensionens

grundbelgb og pensionstilleeg, at man ikke har
en likvid formue ud over 53.100 kr., ,0gatman -
har haft40 ars ophold:i Danmark, ellers sker der.

_en brokberegning. Pengene udbetales den 1. fe-.

bruar, og kommunerne serger for; at pengene
udbetales. Det drejer sig samlet om 417 mio. kz...
Vi har fra SF's side altid gjort opmeerksom. pa,,
at der yar-en:gruppe pensionister, der rog bagud.
i forhold til det gyrige samfunds:.indkomstud-,
vikling. Man kan jo netop sige; at det, der karak-
teriserer eeldreomradet i gjeblikket, er en vold-
som speending 1 mellem dem, der har relativt haje
indkomster,at leve for, og dem, der kun har den:
negne folkepension. og dermed ogsa pensionstil-
leegget. Derfor har.vi-arbejdet for det, og derfor .
stotter vi det her lovforslag ~ i
Nar det er sagt, s& mdeholder forslaget efter
vores opfattelse en reekke svagheder, som vivil
forsege at udbedre. Dels vil vi godt have et svar:
pa, hvor mange der bliver omfattet af det. Hvis,
man regner med; at.der cirka er 124.000, der skal
have udbetalt ca. 3.000 k., s&-er det vel i omeg-
nen af 412 mio. kr. Det er vel sddan stort setidet.
tal. Jeg synes-bare, det er.lidt besynderhgt at:
man skal lede si. laenge efter tallet. | g
Det andet, som ogsa:er lidt underhgt og som,
vivil spgrge om; er: Hvorfor er den del af fer-,
tidspensionister ikke'med, som er pa en tilsva-. :
rende lav:sats som folkepensionens grundbel@b7
Er det rimeligt, at-de ikke er med ud fraen al:
mindelig betragining om at.ligestille grupper7 ,
Hvad har de gjort, siden de skal forbhve pa det.
lavere niveau? :
Det forstér vi ikke helt men vi v11 sadan set ‘
ogsé godt.i dag have ministerens bekreeftelse pa; -
at den grlippe af ertidspensionisteL dererpa.
de helt lave satser, er pa preecis den samme sats,
bare i et endnu leengere livsforleb end.dem, der
er pa folkepensmnens grundbel@b plus tlllaeg

- e
A gt
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Sa harvi ogsa veeret optaget af den'meget
hérde modregning, der er, nemlig krone for kro-
ne, nogle steder endda mere end krone for kro- -
ne, fordi der er en bagatelgreense pa 200 kr. Det
er en meget hdrd modregning. Det betyder, at -
man reelt bliver beskattet 100 pct. eller mere pé
indkomst. Vi har altid veeret optaget af; nér vi la-
vede sociale ordninger, at lave nogle glidninger,
nogle aftrapninger, saviikke ramte ind i de her
100-pct.-beskatningstilfeelde. Det gor man med
den model, man har valgt fra regeringens side,
og det vil vi ogsa gerne drzfte under udvalgsbe-
handlmgen S

: . . : - K1.15.50

‘Endelig har jeg med de korte bemaerkn1nge1
veeret inde pa, at engangsydelse synes vi ikke
om. Hvis man skal lefte folk skal marn gere det
varigt. ‘ '

Sa bare til 51dst Dette forslag er 1sole1et set en
forbedring, det er der ingen tvivl om. Det hjeel- -
per de gkonomisk dérligst stillede eeldre, derfor
stotter vi det. Men det, der er vigtigt, erjo.at se,
hvad der samlet sker p& eeldreomradet i det her
efterdr, hvor der sker store besparelser:- ‘

Det er faktisk ikke kun noget, SF mener, forsa .

kunne Dansk Folkeparti og regeringen méske
tage det lidt let. Der var i gar en undersogelse i
Berlingske Tidende, hvor man havde spurgt
folk, hvad man synes om regeringens soaalpoh—
tik pa felsomme omréder. Jeg citerer:

»Omvendt far regeringen dumpekarakters,
altsé ikke alene en dérlig karakter, men dumpe-
karakter, og s& er man under 6, »nér det geelder
eldrepleje og sygehuse. Kun en tredjedel af de
adspurgte mener, at regeringen har forbedret zl-
dreplejen som lovet« Det er befolknmgens op-
fattelse.

Jeg vil'ogsa godt sige pa SF's vegne, at man
ikke kan kebe sig til aflad for det synderegister,
man'i evrigt efterlader i det her efterdr ved at
komme med et enkelt forslag. Det er'ikke nok i
forhold til det evrige, man har foretaget sig. -

Men pa trods af de'bemzerkninger stotter vi -
selvfalgelig det her forslag, fordi det isoleret set
er en forbedring, men ‘det sendrer ikke p& hel-
hedsindtrykket, og det er med Berhngske Tiden-
des ord t11 en dumpekarakter :

Anden naestformand (Poul N;adgaard)
Fru Margrethe Vestager som ordf;arer

Margrethe Vestager (RV) ‘ '
Det Radikale Venstre stetter 1kke lovforslag nr. L
83. Det geor vi ikke, for vi synes ikke, det er rime-

ligt at lose tingene fra hdnden og i munden, per-
spektivlgst med engangsfinansiering. .-

! Diskussionen om formue, som vi havde un-
der behandlingen af L 50, viser jo blot en flig af
den samlede problemstilling, som L 83 ogsa om-
fatter.

Det Radikale Venstre har leenge, senest kon-
kret ved vores landsmede i september, talt for en
samlet reform af de aldersbetingede ydelser
med henblik pa at give de skonomisk dérligst
stillede pensionister bedre vilkar.

For lige sa indlysende som det er, at ikke alle
pensionister er velstillede; lige sa indlysende er
det, at ikke alle pensionister er darligt stillede.
Det ber vi se pa i sammenhaeeng.

Det, vi nu er blevet praesenteret for, er en 1-
arig lappelesning med en 1-arig finansiering, og
det synes vi logisk nok, at der kun er et 1-&rigt
perspektiv i. Vi ville langt hellere have en samlet
reform, hvor pensionisterne ved, hvad de har at
holde sig til, og man kan disponere i forhold til
det —bade med hensyn til opsparing og med
hensyn til det forbrug, man gerne vil leegge sig
efter.

Vi synes faktisk ikke, at det mél at stille de
okonomisk darligst stillede pensionister bedre
helliger et middel, som er fra handen og i mun-
den, og derfor stemmer Det Radikale Venstre
nej. Men vi haber meget, at alle Folketingets par-
tier vil deltage i en diskussion af, hvordan vi
samlet set kan regulere det her omrade, sa vi
faktisk giver et perspektiv, s& folk — ogsa pensio-
nister — ved, hvad de har at holde sig til @kono-
misk set.

(Kort bemeerkning).

Pia Kristensen (DF):

Jeg mé sige, at jeg synes, Det Radikale Venstre
har en utrolig negativ og trist holdning til det
her lovforslag.

For det forste skal der jo gang i et analysear- -
bejde, som skal afdeekke pensionisternes gkono-
miske forhold. Det skulle gerne veere feerdigt
omkring september méned. Det vil altsa sige, at
indtil da vil Det Radikale Venstre ikke veere med
til at kunne give de 124.000 darligst stillede pen-
sionister lidt ekstra, som de kan gore godt med.

For det er jo det, man faktisk siger ved at sige
nej til det her forslag. Hvis vi ikke kan f4 en god
ordning, s& siger vi ogsa nej til det &r, hvor de
pensionister kan fa den ydelse. Det synes jeg er
meget, meget sgrgeligt.

K1 1555
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(Kort bemerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Men det, vi far iil gengzeld, er noget, som jeg be-
stemt ikke forventer er uventet eller ukendt for
fru Pia Kristensen, det er sammenhaeng ivores
politik.

Vi stemte ogsa nej til den 1,5 miia. kr. ekstra t11

sygehusene sidste &r, fordi vi er imod ting, som
bare drysses ud med meerkelige, givetvis steerkt
politiske motiver frem for ting, der reelt seendrer
strukturerne for mennesker her i landet.

Vi mener, at enkeltlesninger, 1-arige losnin-
ger, edelaegger vores muligheder for at lave
gode samlede losninger, fordi det er at springe
fra tue til tue i stedet for at se tmgene ien sam-
menheng.

Derfor stemmer vi nej, og det stir vi gerne
ved, fordi vi synes, der skal veere sammenheeng
i tingene, og fordi vi faktisk synes, at vores for-
slag er bedre end det, som vi her behandler Sa
enkelt er det for os.

53 enkelt er det tilsyneladende ikke for Dansk

Folkeparti, som ikke engang kan bekvemme sig
til at sige, at man faktisk stotter den lovgivning,
- man &benbart har tenkt sig at stemme for, her-
under lovgivningen vedrerende reguleringen af
satserne for folkepensionen. Det er sddan set
mere fundamentalt og mere grundleeggende
end en tilfeeldig check, et tllfaeldlgt ar, passende
teet pé jul.

(Kort bemaerkning).
Pia Kristensen (DF):
Igen ma jeg sige, at jeg synes, det er utrolig ser-

geligt, at Det Radikale Venstre ikke vil veere med

til at eendre pa en struktur, som handler om for-
bedringer. Det vil man ikke veere med til i Det
Radikale Venstre. Jeg synes, det ersgrgeligt.

Det, det her handler om, er jo, at nu er de sva-

geste zldres ekonomiske forhold sat frem i for- -

ste reekke. Nu skal vi diskutere og dr@fte, ‘hvad -
vi kan gere for den gruppe eeldre.

-Jeg gad vide, hvis det skulle ga efter De Rad1~
kales hoved, hvor leenge der skulle teenkes og
gores ved, inden man i det hele taget fik gang i
nogle realistiske bud pa, hvad vi kan gere for at

_hjeelpe de'zeldre: Skal det veere en teenketank?
Skal det veere en syltekrukke? Skal man bare -
sidde og forhale tingene? Vi foretraekker hand—
hng frem for tale. : ‘

Line Barfod (EL): ;
Som jeg har sagt et par gange under debattén,
kan Enhedslisten stotte forslaget, men det er

med meget blandede felelser. En engangsudbe-
taling pd 5.000 kr. for skat til alle landets folke-
pensionister bliver der jo ikke tale om: Ikke en-
gang dem med de laveste indkomster blandt
pensionisterne kan veere sikre pa at f& penge fra
Dansk Folkepartis gavecheck, for ydelsen er
indteegtsafheengig, og indtegterne modregnes
krone for krone.

Marige af landets darligst stillede pensioni-
ster har kun folkepensionen og en lille tlllaegs-
pension fra ATP. Sidste ar udbetalte ATP pensi-
on til 475.000 af landets 705.000 folkepensioni-
ster. Den samlede udbetailing var pé 3,8 mia. kr.
svarende til ca. 8.000 kr. arlig-i gennemsnit.

De fleste af de pensionister, der far ATP, vil
altsa ikke f& en krone ud af det her forslag, s&
hvor mange bliver det egentlig, der far gleede af
engangsydelsen? Det kan vi ikke seé i forslagets
bemeerkninger. Det far vi forhabentlig opklaret
pé et tidspunkt. Det kunne have veaeret rart at
have med i bemeerkningerne.

Det plejer at veere dem, der far det fulde pen-
sionstilleeg, der bliver defineret som de ekono-
misk dérligst stillede. Men nér man ser pé de -
udmeldinger, der har veeret i pressen om, hvor
mange der bliver omfattet som dem, der skal
have den her engangscheck, sa er det jo kun en
lille del af dem, der far del i engangsudbetalin-
gen. Derfor er Dansk Folkepartis populistiske
mediestunt med at love bedre gkonomiske vil-

. Kkér for pensionisterne ikke seerlig meget. Det er

ikke mange, der far noget ud af det. -
Det ville jo ogsa veere bedre at lave en perma-
nent forbedring. For det forste kunne man jo sik-

re, at man ikke hvert ar tog noget af satsregule-

ringen, men forhejede pensionen permanent
med det efterslaeb, der er i forhold til pris- og
lenudviklingen. Det har vi-foreslaet flere gange
fra Enhedslistens side.

For Dansk Folkeparti kom i lommen pa rege-
ringspar tlerne, stottede man, men nu, hvor det
er finansministeren, der bestemmer, hvordan
Dansk Folkeparti kan stemme, vil man ikke
vaere med til at stotte, at vi afskaffer regulerin-- -
gen af satserne, hvor man tager noget fra dem
med de laveste indkomster.

K1. 16.00

En anden made permanent at forheje pensio-
nen pa ville veere at anvende Den Sociale Pensi-
onsfond, som folk indbetalte til i begyndelsen af
1970'erne til det formal, der blev lovet dengang,
nemlig en tilleegspension. Hvis man anvendte
bare en del af renteafkastet til en tilleegspension,
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ville man kunne f& omkring 10.000 kr. arlig i til-
leegspension til hver pens1omst

I valgkampen sidste ar lovede Dansk Folke~ .
parti, at de ville sikre, at Den Sociale Pensions-

fond kom til udbetaling, men indtil videre har

det kun veeret valgfleesk. Tyveriet fra Den Socia-
le Pensionsfond fortseetter og nu med Dansk .
Folkepartis velsignelse. Man har stemt imod de
eendringsforslag, Enhedslisten har stillet til fi-
nansloven, om, at man skulle stoppe tyveriet.
Som sagt vil Enhedslisten stemme for forsla-
get, fordi det er en lille forbedring, men vi havde

hellere set, at man lavede en permanent forbed-.

ring, og at man ikke samtidig skar en reekke an-
dre steder, hvor man rammer de samme menne-
sker. For Dansk Folkeparti har jo samtidig sam-
men med regeringen skaret pa en raekke andre
omrader for pensionisterne, bl.a. pa aftenskole-
betaling, pa priser i den kollektive trafik. Man
har indgéet s& stramme aftaler med amter og
kommuner, at der bliver skaret mange steder, 0g
bl.a. bliver der ogsa i nogle kommuner skéret pa
aldreplejen. Det ville veere rart, hvis Dansk Fol-
keparti havde en sammenheeng i deres politik. .

Da det her er en lille forbedring, stemmer vi
altsa for.

(Kort bemaerkning).
Pia Kristensen (DF):.
Jeg synes, det er utroligt. Inden jeg kom i Folke-
tinget, sad jeg tit hjemme ved skeermen og over-
végede debatterne. I alle de ar, jeg kan mindes,
har Enhedslisten stillet krav og ensker. Ma jeg
sporge Enhedslisten: Hvad har man egentlig
faet gennemfort i den tid, man har siddet her i
Folketinget?

Sédan lige for at sammenligne med Dansk
Folkeparti, som har vaeret parlamentarisk

grundlag nu knap 1 ar, prev engang at se pd vo-,

res liste, hvad vi har faet.gennemfert. Hvad har
Enhedslisten faet. gennemfort i alle de &r, de har
vaeret i Folketinget? . o R

(Kort bemaerknmg)
Line Barfod.(EL):

Enhedslisten har bI a. faet gennemfyart at satser-‘

ne i den kollektive trafik blev sat betydeligt ned.
Det fjerner Dansk Folkeparti nu. De fleste andre
af de forbedrmger Enhedslisten har faet igen-

nem i den tid, vi har siddet her, har Dansk Fol- . ‘

keparti ogsa sammen med regeringen skyndt 51g
at fjerne, da man kom til magten. .

Det, som Dansk Folkeparti i stedet har gen—
nemfert er skattelettelser til de rigeste. Det, som

man gerne vil veere med til, er at give til de rige-
ste og tage fra dem, der har de laveste indkom-
ster. Det er det, Dansk Folkeparti er med til. Vi er
glade for, at viikke har den form for indflydelse.
Vi har ikke lyst til at give keb pa vores politik..

Enhedslisten stér for det samme i Folketinget,
som vi lovede under valgkampen, mens Dansk
Folkeparti gor det modsatte. Hvis der var sam-
menheeng i det, Dansk Folkeparti lovede vael-
gerne, var der gennemfort en reekke forbedrin-
ger. Der er omrader, hvor der kunne vaere flertal
i Folketinget uden om regeringen for at forbedre
forholdene for de aldre; men det vil Dansk Fol-
keparti ikke veere med til, for det kan man ikke
fé lov til af finansministeren. .

54 jeg tror ikke, at Dansk Folkeparti skal rabe
alt for heit. )

(Kort bemaerkning)

Poul Nedgaard (DF): »

Det havde veeret dejligt befnende om fru Lme
Barfod i sin ordferertale heroppe ganske kort
havde sagt: Her er et meget letforstéeligt forslag.
Det er velgennemteenkt, det kommer de svagest
stillede pensionister til gode, mé vi have lov at
sige tak til Dansk Folkeparti for, at de kunne fa .
genne‘mf@rt det, som vi ikke kunne f& gennem-
fort, da vi stettede en soc1a1demokratlsk rege-.
ring.

Det havde vaeret klar tale. I stedet skal der
heeldes en hel masse malurt i beegeret: Ja, vi stot-
ter forslaget men — og s& kommer der en lang
reekke men'er. Det er simpelt hen uforstéelig tale
her fra Folketingets talerstol. Man skulle hellere
gleede sig over, at andre kan gennemfore det, -
man ikke selv har kunnet fi gennemforti alle de
ar, man har veeret parlamentarisk grundlag for
en socialdemokratisk regering. .

(Kort bemeerkning). -..

Line Barfod (EL): ) '
Enhedslisten gl%der 51g gerne, nar der kommer
nogle forslag, vi synes er,veerd at glaede sig over,
og vi stemmer for forslag, som vi stetter, uanset
hvem der fremseetter dem. .

. Men det undrer mig; nar hr, Poul Nedgaard
kalder det her forslag velgennemtzenkt. Nér det-
ikke er muligt i forslaget at oplyse, hvor mange
der far gleede af forslaget, hvilke grupper det er,
der far glaede af forslaget, s& virker det ikke sd .
velgennemteenkt. Og det virker heller ikke, som
om det er velgennemteenkt, ndr bdde Dansk Fol-
keparti selv og ordfererne fra regeringspartierne:
fortaeller, at nu skal man s til at gennemfere en -
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undersogelse for at finde ud af, hvordan man
egentlig kan definere dem, derhar de laveste
indkomster og det sterste behov for at & et laft.
Men som jeg har sagt flere gange under de-
batten, mener Enhedslisten; at det er veesentligt
at heeve ydelserne for de svagest stillede pensio-

nister, og derfor er vi da glade for, at Dansk Fol-

keparti for en gangs skyld ermed til at gere no-
get for de eeldre, men vi haber, at man. s& ogsa vil
holde op med at skéere pé de-eeldre pa andre
omrader, s der bhver sammenhaeng idet..

‘K. 16.05

(Kort bemaérkning)
Poul Nedgaard (DF): , C
Det er jo ikke Dansk Folkeparti, der udarbe]der
lovforslagene, men jeg ved, at det er 124.000 per-
soner, det drejer'sig om, og ndr man tidligere i
debatten har veeret meget optaget af, hvem det.
er, kan jeg sige, at det simpelt hen er dem, der. -

~ opfylder de betingelser, der star ilovforslaget.
Og hvis man ganger 124.000 med.5.000, giver -
det sekshundrede og nogle millioner. Da forsla-

get kun lyder pd firehundrede og nogle millio- l

ner kroner, kan man med rette sporge: Hvor er -
de 200 mio. kr.? Ja, de kommer fra dem,der har
enindteegt, f.eks. pa 1:000 kr, 2.000 kr.; og'som- -
bliver trukket og ikke far den fulde ydelse.

‘Hvis allé ikke havde en krone i indteegt ud
. over-folkepensionien og folkepensionens.pensi-
onstilleeg, ville der blive udbetalt sekshundrede-
nogle og tyvetusinde millioner kioner. Det bli-

- ver kun til firehundréde og nogle millioner kro-*
ner, fordi der er nogle, der bhver k01 tet i 5 OOO-
kr.-ydelsen.

Lad os da den 1. februar glaede 0s over alle de
pensionister, der, nar skatten er trukket, far ud-
betalt 3.000 kr. ekstra: Kunine Enhedslistert ikke:
prove for en gangs skyld ogsa at gleede sig? Det
gor vi i hvert fald.

Den fg. formand (Inge Dahl-Sgrensen):
Hr. Villy Sovndal for en kort bemaerkmng t11 fru
Llne Bal fod ‘ .

(Kort bemaerkmng)
Villy Sevndal (SF):
Det ef et spergsmal il fru Line Barfod i forhold
til hr. Poul Nedgaards regnestykke, som jeg sy-
nes var hejst besynderligt.

Vi stemmer for det her uden at finde har i
suppen, sa det er ikke med den pa. Men lad nu
‘veere med at blive ved med at bilde folk ind, at
de far 5.000 kr., de far 3.000 kr., og det er jo der- -

- for, regnestykket haengér' sammen, fordi de skal

betale skat af de her penge. Jeg synes, man skal -
veere voldsomt forsigtig med at g& rundt og sige -
nogle tal, som folk godt ved ikke holder, og jeg

‘vil sperge fri Line Barfod, om hun 11<1<e deler -

den opfattelse.

For hvis man gar rundt og neevner tal som
enhver kan se der hverken er hoved eller hale i,
efterlader man ganske mange skuffede menne-
sker p& perronen. S& jeg vil sperge fru Line Bar-
fod, om hun ikke synes, det var et meget tvivl-
somt spergsmél, som hr. Poul Nedgaard fik -
fremstillet, og om-ikke det ville veere Klogt af hr.

“Poul Nedgaard at komme op og beklage, at han

kom til-at regnie forkert7

(Kort bemaerkmng)

Line Barfod (EL):

Til hr. Villy Sevndal kanjeg bekraefte, at det
fremgér af forslaget, at de 5.000 kr. er for skat, og
derfor kommer der selvfolgelig nogle skatteind—
teegter, som skal modiegnes, nar man ger op, -
hvad udgiften er.

Men denne her debat viser jo rbare, at det hav-
de veeret rart, hvis der i Bemeerkningerne til lov-
forslaget havde veeret en lidt mere udferlig for-
klaring om;, hvordan det her'skal genhemferes:

- 58 vil jeg gerne:gentage endnu'en gang; at En-
hedslisten statter forslaget, fordi vi meéner, at det
er godt, at der kommer flere penge til dem med :
de laveste indteegter, men vi'havde gerne set, at

~ det var en permanentlesning, og det haber vi

lykkes, og vi havde gerne set, at der ikke samti=
dig blev skaret pa andre omy ader hvor det ram-
mer de aeldre R o

Den fg formand (Inge Dahl S@rensen)
Saer det fru Tove V1debaek som-or df@rel

Tove Vldebaak (KRF) R :
Intentionerne med det her forslag er at give- de
gkonomisk svagest stillede folkepellslomster et
engangsbeleb pa 5:000 kr. '

ZEldremobiliseringen udtaler i deres hmmgs—
svar, at der i dette forslag er tale om en ltasmng,
der har karakter af alrmsse T]a, kan man ]o bare
51ge til dét.

- Sorn vi ser det, er et'af problemerne idet her
dog, at de'okonomisk svagest stillede eller de al-
lerfattigste, de personer, som ikke f&r en hel fol-
kepension, men kun en brekdel af folkepensio-

‘nen udbetalt, disse folkepensionister far ogsé

kun udbetalt en brekdel af denne julegave pa
5.000 kr. S& disse, de gkonomisk svagest stillede,
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de allerfattigste, fortseetter med at veere de aller-
fattigste og far af dette tilskud det mindste belob
overhovedet. ) )

I Berlingske Tidende den 9. november udtalte
De Konservatives finansordferer, fru Gitte
Seeberg, at hun godt ville vedsts, at det ikke
nedvendigvis er de fattigste pensionister, der far
mest gleede af eeldrechecken. Det var dog en
indremmelse, der ville noget.

Kl 16.10

Der er mange folkepensmmster, som er gko-
nomisk darligt stillede, og der skal gores noget
for dem ekonomisk, det er vi helt enige i, bade -
vedrerende praktisk hjeelp og pleje. Men dette
forslag, som dels er en engangsforeteelse og dels

ikke loser nogen som helst problemer fremover, -

er en slags narresut; og vi seetter store'sporgs-
maélstegn ved det her forslag. Viser pa& det her
forslag som en krydsning mellem popuhsme og
en paniklesning.

Kristeligt Folkeparti mener, at vi hellere skul-
le give de eeldre en varig ekonomiforbedring i-
stedet for dette julegavegiveri. Man burde helle-
re levere en holdbar aeldrepakke.

Zldrechecken er ingen god-lesning for de zl-
dre, som ma klare sig med pension og ATP. De .
far ingen gleede af checken, samtldlg med at
- pensionister med formue pa maske over % mio.
kr. gor. Det haenger simpelt hen ikke sammen,
det er ikke de gkonomisk allerdérligst stillede,
som far glaede af den her check.

Kristeligt Folkeparti ensker, at de skonomisk
svageste aeldre skal have en gkonomisk hands-

reekning, men det skal ske ved en reel, en per- -

manent losning, sa de aeldre ikke fra ar til ar skal
veere afheengige af, om V, K og Dansk Folkepartl
.- er i gavehumer.

Kristeligt Folkepartis forslag er, at regermgen
hurtigst muligt kommer i gang med en skattere-
form, der generelt forbedrer ekonomien ogsa for
de darligst stillede aeldre. De dérligst stillede zel-
dres forhold skal forbedres ikke blot for 1 &r
med en engangsgave, men vedvarende, og det
vil Kristeligt Folkeparti gerne medvirke til.

Socialministeren (Henriette Kjeer):

Jeg vil gerne sige tak for de forskellige 1ndlaeg
Jeg kan jo konstatere, at der i hvert fald er statte
til forslaget, om end der var nogle, der havde

visse indvendinger. Der blev ogsa stillet forslag
om at lave en'anden afgraensnmg end den, der
nu er valgt i lovforslaget.

Men pé et tidspunkt er det jo sddan, at man
mé treekke i snorene og treeffe en beslutning om,
hvilken gruppe det er, der skal veere omfattet af
et sddant forslag. Den kunne godt have set an-
derledes ud, men nu er det én gang endt der,
hvor det er endt.

]eg kan ikke genkende forslaget i udsagnene
fra de ordferere, der har udtalt, at det skulle
veere uretfeerdigt eller andet. For det drejer sig
om personet, der har veeret pd arbejdsmarkedet i
en tid, hvor der ikke blev udbetalt ATP eller an-
den arbejdsmarkedspension, om mennesker, der
ikke har haft stor tilknytning til arbejdsmarke-
det af den‘ene eller anden grund, fordi man har
veeret hjemmegaende husmor, eller fordi man
har veeret handicappet. S& jeg synes faktisk, at vi
er endt et godt sted, og jeg er derfor ogsé glad
for, at der er opbakning til forslaget.

Der har veeret en del diskussion om, hvem
der egentlig er omfattet af den her ydelse. Det
drejer sig om 125.000 personer, 121.000 bosid-
dende i Danmark og 4.000 bosiddende uden for
Danmark i E@S-landene. Og det er ikke folk pa
den spanske solkyst eller pa den franske riviera,
det er typisk mennesker, der har taget arbejde i
Norge eller i Sverige. Det er selvfelgelig et skan,
men det er, hvad vi regner med at fordelingen
vil ende med.

Men alt i alt siger jeg tak for tilslutningen, og
de udestdender, der sd i gvrigt métte veere, et jeg
indstillet p4, at vi behandler positivt og kon-
struktivt i udvalget. ,

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling..

Afstemning

Den fg. formand (Inge Dahl-Segrensen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Socialud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.
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Den naeste sag pa dagsordenen var:

5) Ferste behandling af lovforslag nr. L 89:
Forslag til lov om @ndring af lov om aktiv so-
cialpolitik og integrationsloven. (Nedsat kon-
tanthjeelp til personer, der.er samlevende med
en starthjalps- eller introduktionsydelses-
modtager ).

Af beskeeftlgelsesmlmsteren (Claus Hjort Frede-
riksen).

(Fremsat 13/ 11 2002).

~ Lovforslaget sattes til forhandlihg. :

Forhandling

Birthe Renn Hornbech (V):
ZEndringsforslaget tilsigter jo at bringe den sam-
lede lov med de sendringer, vi vedtog i fordret, i
_ overensstemmelse med grundloven. Det er der.
neeppe nogen der kan veere imod. Vi kan ogsa
stette den konstruktion, som beskeeftigelsesmi-
nisteren har valgt i dette forslag, at man nu, nar
det drejer sig om personer, der ikke har forser-
gelsespligt over for hinanden, modregner i kon-
tanthjeelpen med starthjeelpen og ikke omvendt.
Vi er ogsa enige i, at forslaget skal fremmes .
med den fornedne hurtighed.

Venstre kan stotte forslaget.
KL 16.15

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg ved jo, at Venstres ordferer, fru Birthe Renn
Hornbech, er optaget af at sikre, at vi har en god
lovkvalitet. Derfor vil jeg gerne here, om det
ikke giver anledning til overvejelser hos fru Bir-
the Renn Hornbech, at et flertal i Folketinget her
er kommet til at vedtage en lov, der er i strid
med grundloven, og om det méske kunne give
anledning til, at vi igen ser pad muligheden for, at
Folketinget far sit eget uatheengige lovrad, der
bl.a. kan sikre, at vi ikke vedtager love, dereri
strid med grundloven.

(Kdrt bemaerkning).

Birthe Renn Hornbech (V): -

Jeg kan bekreefte, at jeg fortsat er meget optaget
af lovkvalitet. Jeg tror bare, at i denne sag havde
det neesten veeret ligegyldigt, hvad vi havde
gjort; nar man kender hele proceduren, nér man
ved, hvor mange ministerier der har veeret ind-
blandet, embedsmeendene her i huset, 179 folke-

tingsmedlemmer, en masse heringssvar, som jeg .

har muntret mig med at.g igennem — der er jo...
ingen, der har rejst spergsmalet. .. -

Det er steerkt beklageligt, ogjeg esergrer mig.
over, at jeg ikke s& det, selv om jeg ikke var ord-
forer i den sag. Jeg ved, at der er mange andre
jurister uden for-huset, der sergrer sig. Fru Line
Barfod kan jo ogsé aergre sig. Jeg kan se; at fru. -
Line Barfod rikker.

Vi ma nok sige, at til trods for; at vi to altsa er
i Folketinget og er meget optaget af det her, til
trods for alle de kloge jurister uden for huset, s&
er det altsd desveerre noget, der sker. Vi kan sag-
tens se det klart nu, men.det var der altsd i mgen
af os der kunne i foraret.

(Kort bemaerknmg)

. Kamal Qureshi (SF):

54 vil jeg meget gerne sperge, om man sé- 1kke
burde leere af-den fejl, som skete under vedtagel-
sen af den herlov. Vi stdr nu med etloveen--
dringsforslag, som ikke er sendt i hering i de.in-
stanser, hvor man rent faktisk sidder og arbejder
med de ting. Det kunne jo veere, at de méaske den-
her gang, nér de blev gjort opmeerksom pé den :
her problemstilling, kunne pege pa, om vier ved
at overse noget i forhold til den her gruppe; som
vinu antager bliver berprt af det her lovforslag.

‘Jeg synes, det er sveert at arbejde pé de her
vilkér, nér vi ikke har mulighed for-at snakke .
med de kommunale folk derude for at hgre: -
Hvor mange kommer det til at omfatte? Vi har
ikke mulighed for at snakke med nogle andre.

Jeg ved, at bade fru Birthe Renn Hornbech og
fru Line Barfod er meget mere bekendt med de
juridiske aspekter, end jeg er, og sa synes jeg, at
man burde give os andre nogle muligheder for.
at kunne treekke pa nogle eksperter som kun:ne
radgive os.

| (Kort bemaerkning)

Line Barfod (EL): . :
Jeg skal gerne bekraefte over f01 fru Blrthe R@nn
Hornbech, at jeg-ogsa er ked af, at jeg ikke i for-
aret var opmeerksom pa det her lovforslag. Pro-.
blemet er jo, at der kommer sé ufattelig mange:
lovforslag,.at ingen kan n4 at kigge alt igennem .
og veere opmaerksom paalt.. ‘
Det gennemggs jo normalt, om lovfor slagene
er i strid med EU-retten, og hvad der er af gko-
nomiske konsekvenser, hvilken betydning det
har for amter og kommuner og for.erhvervslivet
osv. Ville fru Birthe Ronn Hornbech ikke mene; -
at det var en styrkelse af lovkvaliteten, hvis man.
ogsa havde nogle, der specifikt skulle se pd, om



