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underordnet, om I ger det med gode hensigter,
. eller T gar det med onde hensigter. Konsekven-
sen af politikken er den samme, og dermed er

det ikke hensigterne, jeg kritiserer, men konse-

kvenserne.

Den fg. formand (Inge Dahl-Serensen):. . , .
Det er stadig veek ikke tilladt med direkte tale
ifalge forretningsordenen.

(Kort bemeerkning). - -
Beskaeftlgelsesmmlsteren (Claus H]ort Frede- .
riksen):

Tak skal De have du! : ’

. Majeg sa godt hge sige, at det selvfalgehg er
et forskelligt syn pd, hvordan man kan hjzlpe-
mennesker. Jeg synes, det er forfeerdeligt, at
mennesker bliver 1ast fast i en situation, som:
med sikkerhed medferer, at de aldrig nogen sin-
de kommer ud pa arbejdsmarkedet. Her har vi
gennemfort en reform, der gor, at man med selv.
ganske fa timer kan f4 en tilknytning til arbejds-
markedet. Og nar vi fra undersegelser ved, hvor
meget det betyder, at man har trods alt nogen
tilknytning til arbejdsmarkedet, synes jeg, det er
noget flot at ville fastholde som et ideal, at men-
nesker for evigt skulle forblive pa passw forser-
gelse. , :

Den fg. formand (Inge DéthSQrensen): :
Sa er det fru Pernille Rosenkrantz-Theil for en
tredje kort bemeerkning. :

(Kort bemeerkning).-

Pernille Rosenkrantz-Theil. (EL)

Sa skal jeg forsege at tale korrekt gammeldags
denne gang. :

Vier jo enige om 1kke at Vllle fastholde folk
pé passiv ydelse. Det er jo ikke dér, uenigheden
ligger. Uenigheden ligger i metoden. Ligesom vi
er enige om, at vi gerne vil afskaffe ventelisterne

til sygehusene, men vi er uenige i metoden. Vi -

vil gerne have bedre uddannelse, men vier -
uenige om, hvad det betyder. Det er metoden, vi
taler om. Der er ingen af os, der ensker at holde
folk pé passiv hjeelp.

54 er vi ogsa uenige om, hvad det er athjeelpe -

folk, og den uenighed er afgrundsdyb. Nér jeg .
gerne vil hjeelpe folk, starter jeg ikke med at tree-
de dem over teeerne ved at tage penge fra dem.-
Jeg mener ikke, at det skaffer arbejde til de men-
nesker, der i dag star udenfor atvi tager penge-
fra dem. .

K1 20.15

Jeg mener til gengzeld, at det er en god idé, at
man indfarer, som det er gjort med denne her re-

_ form, en form for kompensation for, at man far

arbejde, i modsaetning til i dag, hvor det mod-
regnes fuldt og helt. Det er vi jo helt enige om.
Det har jeg ikke kritiseret. Men at sige, at man -
hjeelper folk, nogle af de fattigste i Danmark,
ved at tage 1.000 kr. om-méneden, jamen dér er
da en afgrundsdyb forstéelseskleft mellem rege-
ringen og Enhedslisten.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslage-
ne overgik derefter til anden behandling.
Afstemning

Andeﬁ nestformand (Poul N radgaérd):-
Jeg foreslér, at lovforslagene henvises til Ar-. .

- bejdsmarkedsudvalget. Hvis ingen ger indsigel-

se, betragter jeg det som Vedtaget ( Ophold). Det .
er vedtaget '

Den neeste sag pa dagsordenen var:

9) Forste behandling af lovforslag nr. L 64:
Forslag til lov om @ndring af ferieloven. (Ren-
teafkast af FerieKonto). ,

Af beskeeftigelsesministeren (Claus H]ort Frede-
riksen). ; »
(Fremsat 7/11 2002).

Lovforslégef sattes til_fofhandling.

Fo_rhandliﬁg

Jens Vibjerg (V):: .
Da Venstres ordferer pa forslaget, hr Freddy

‘Dam, ikke kan vaere til stede i dag, skal jeg pa

hans vegne sige, at Venstre stotter lovforslaget.

Andén neestfoi‘mén'd (Poul Nedgaard):
Hr. Ole Vagn Christensen som ordferer.

Ole Vagn Chrlstensen (S)

Op til 150 mio. kr. af renteafkastet fra FerieKonto-
skal i statskassen: Det er mélsaetningen med det’
her fremsatte lovforslag. FerieKonto skal tjene
som malkeko for regeringens kassebeholdning
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neeste ar, men hvad veerre er ogsa i drene frem—
over. -

Da regeringen indferte ordnmgen, var Soc1al~
demokratiet imod. Det er vi fortsat. Vi mener ik-
ke, at regeringen skal tage lonmodtagernes pen-
ge permanent Til forskel fra tidligere, hvor man
i enkelte &r har valgt at overfore penge fra Ferie-
Konto, er der jo med dette forslag tale om en
permanent ordning. De penge har hidtil gjort
gavn i form af forskellige feriemeessige investe-
ringer rundtomkring i landet til gleede for alle
danskerne. Vi savner fortsat at fi en redegprelse
for, hvilke konsekvenser det vil fa for disse inve-
steringer, hvis dette lovforslag bliver vedtaget.

Sidste gang, Folketinget behandlede dette
sporgsmél, fremkom den daveerende ordferer -
fra Dansk Folkeparti, hr. Poul Nedgaard, med
nogle principielle synspunkter om, hvem der
havde ret til disse penge. Det var Dansk Folke-
partis ordferers opfattelse, at lonmodtagerne ud
over deres feriepenge ogsé burde have de renter,
der lob pa ilebet af et ar. Jeg slar fast, at ifelge de
referater, vi har kunnet finde, lovede Dansk Fol-
keparti at arbejde videre med dette. Sa derfor vil
jeg gerne sporge den nuvaerende ordferer for
Dansk Folkeparti, om det fremsatte lovforslag er
partiets indsats i den her henseende. Hvordan
synes Dansk Folkeparti, at forslaget harmonerer
med, at pengene tilherer lenmodtagerne?

Forslaget handler tilsyneladende udelukken-
de om at malke penge ud af enhver kasse i
skattestoppets hellige navn. De uafhentede fe-
riepenge skal indirekte veere med til at betale re-
geringens bestreebelser pa at forgylde de vel-
bjeergede. I vores gjne herer pengene ikke hjem-
me i den store rede bygning, som huser Finans-
ministeriet.

Vi kan ikke stemme for det fremsatte lovfor-
slag.

Anden nastformand (Poul Nodgaard):
Hr. Bent Bogsted som ordferer.

Bent Bogsted (DF):
Jeg skal gere det kort. Dansk Folkepart1 stotter
det her lovforslag.

Hr. Ole Vagn Christensen var inde pa, hvad -
vi gor ved det. Der er jo fremlagt en redegorelse
fra det udvalg, der var nedsat til at se pa ferie-
problemerne, og vi skal jo 1ige‘have tid til at kig-
ge det lidt mere igennem og se pa de forskellige
modeller. Derefter tager vi stilling til, hvad der

skal ske pa omréadet.
KI. 20.20

(Kort bemeerkning).

Ole Vagn Christensen (S):

Ja, man ma4 jo tage humoren i brug her. F;arst :
stjeeler man det hele, og bagefter ...

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Det udtryk har vi vedtaget i dag, at det bruger vi
ikke. -

Ole Vagn Christensen (S):
N4, jamen s& raner man det hele. Derefter siger
hr. Bent Bogsted pa Dansk Folkepartis vegne, at
de gerne vil se pa, hvad der sé er af muligheder.
Der er jo ingen muligheder. De er jo - ranet.
S4.vil jeg gerne gore opmeerksom pé, at Mer-
kur er bdde tyvenes og handelens gud, og det
ene er jo legalt, og det andet er illegalt. Men det
er begge to ord, som man udmeerket kan bruge.

Anden nastformand (Poul N@dgaard)
Ja, det var lidt liv i det. »

(Kort bemaerknmg).

Anders Samuelsen (RV):

Jeg mé& ogsé sige, at jeg synes, det er strdlende,
hvad Dansk Folkeparti preesterer pé det her om-
réde. Jeg erindrer, at Det Radikale Venstre har
stéet bag et beslutningsforslag, som fik klar og
varm opbakning fra Dansk Folkeparti, indtil
Dansk Folkeparti blev banket pé plads af rege-
ringen, men dog med den klamamse, at s& var
Dansk Folkeparti klar til krig igen, klassekamp,
om man vil, nar ferst regeringen var kommet

~ med sin redegarelse. Den redegorelse foreligger,

og hr. Bent Bogsted antyder, at han skal have -
kigget de fremlagte modeller ngjere igennem.
Jeg kan afslore, at der ingen modeller er i det pa-~
pir. Det er et referat af, hvad vi vidste i forvejen.
Der er ingen modeller.

Hvad er Dansk Folkepartis selvsteendige tan-
ker pa baggrund af det? Har man teenkt sig at
komme med noget selvsteendigt, eller tager man
bare til efterretning; at regeringen forseger at
overbevise Dansk Folkeparti om, at her er intet
at komme efter? :

(Kort bemeerkning).
Bent Bﬂgsted (DF):
Jeg ma jo nok sige, at j jeg har leert i skolen, men
det var selvfglgelig ogsé en lille skole, at det at
stjeele og rane betod det samme. S det vil jeg
egentlig ikke kommentere. -

Men jeg vil da godt sige, at det, vi gor ved de
150 mio. kr., e, at vi sender dem tilbage til nogle
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af borgerne i landet pa en eller anden méde, i’
stedet for at de skal havne i en eller anden ferie-
institution et eller andet sted, der er til gavn for
nogle fa.

Den her redegerelse, der er komme’c vil jeg -
da eerligt indremme at jeg ikke har studeret
igennem juridisk, men som jég kan se, star der
noget med nogle modeller her bagi om, hvordan
det kan gores med ferieloven, men jeg har ikke
leest det helt nojagtigt igennem endnu, si det
kan godt veere, atj jeg ser noget andet nar jeg har
leest det i igennem. '

(Kort bemaerkning).
Bjarne Laustsen (S):
Jeg vil prave med et tredje ord. Jeg vil kalde det
et tyveri ved hejlys dag, som Dansk Folkeparti
- har medvirket til i de her forhandlinger. Robin
Hood tog jo ogsa fra nogle, og han gav det til
nogle andre. Hvad er egentlig formalet for .
Dansk Folkeparti? Det har en erkleeret politik
om, at det er-noget, man ikke bryder sig om, og
har udtalt, hvor forarget man var over, at andre
tog penge fra FerieKontoen og renteafkastet. -
Hvad er det s&, der-har fiet Dansk Folkepartl til
denne her gang at gé ind i det her og anbefale
det sé steerkt, som man ger? Hvad er det, de
~ penge skal bruges til? Hvorfor tager man 150
mio. kr.? Det ma vi da ogsa here om. Hvad er
det, de penge skal bruges til? .o

(Kort bemeerkning).

‘Ole Vagn Christensen (S):

Jeg skal ikke gé ind i, hvad hr. Bent Bragsted har
leert i skolen. Derfor skal jeg ikke g ind i nogen
vurdering af, om der er forskel pa de to ord. Jeg
fik bare at vide, at jeg ikke matte have lov til at
bruge ordet stjeele, og sé var jeg jo i den situati-
on, at det var nedvendigt at finde et dansk ord
for det samme, og det var det, jeg gjorde.

Det, som hr. Bent Bogsted sagde i sit svar, var,
at man har taget pengene fra lenmodtagerne, og
s& har man givet dem til hele befolkningen. Men
- det var jo ikke det, den tidligere ordferer fra
Dansk Folkeparti sagde var meningen med det
her. I sin tid blev det helt klart sagt af hr: Poul
Nedgaard, at det her var lonmodtagernes pen-
ge. ‘ ‘
Hvordan vil hir. Bent Bogsted forklare, at de
her penge ikke kun er tilfaldet lenmodtagerne
pé grund af det ran, der er sket her?

: KL 20.25

~ (Kort bemeerkning).

Anders Samuelsen (RV): - -
Jeg mener altsd at kunne eundre fra 51dste ars
forhandlinger, at Dansk Folkeparti var rimelig
oppei gardirierne med at sige, at det her var alt-
s& ikke noget, der skulle laves om til en'dérlig
vane, at man skulle blive ved med hvert ar s8=
dan at heeve af lenmodtagernes penge. Med den
retorik i baghovedet s& ma det vel veere rimeligt
at sperge Dansk Folkepartis ordferer om, i hvor

. hej grad man har gjort sin indflydelse geeldende

i forbindelse med, at man accepterede det her. -
Har man stillet nogen ultimative krav til rege- -

‘ ringen om, at nu skal der simpelt hen ske noget

pa det her omrade, eller har man bare accepte- :
ret? -

Altsa Dansk Folkepartl 31dde1 ]0 med en md—
flydelse, som vi andre bliver gronne af misun- .
delse over ikke at veere i neerheden af. Spergs-
maélet er: Benytter Dansk Folkeparti sin indfly-- -
delse til noget som helst, eller har man siddet pa
haenderne? Har man stillet nogen krav til rege- -
ringen'i den her forbindelse? Ja eller nej. -

(Kort bemeerkning).

Bent Bagsted (DE):- ‘

Jeg mé jo nok mdr;amme, at jeg sad 1kke med
ved finanslovforhandlingerne. Derfor kan jeg da.

: selvftalgehg ikke redegere 100 pct. for, hvad de ‘

her 150 mio. kr. er blevet brugt til.

Men det'kunne jo teenkes, at de bl.a. er géet t11
at finansiere seldrechecken. Det kunne jo teenkes.
Jeg sigerikke, de er det, men det kunne teenkes,
og er det tilfeeldet, sd er jeg da veeldig godt til- -
freds med, hvis der er nogle lenmodtagere, der
pa den made har veeret med til at stotte maske
deres egne foreeldre ad den vej Jeg ville ikke
selv have noget imod det, s& absolut ikke. Det
kunne jo veere, det var sadan. . - , '

Det er en af mulighederne, men derkan selv-
folgelig vaere mange andre muligheder. Man
kan jo ikke se pa pengene, hvor de lige n@jagtig'
kommer fra, nar man skal sende demud. .

_ Anden nastformand (Poul N@dgaard)

Hz. Ole Vagn Christensen for sin tredje og sidste.
korte bemeerkning, og hr. Anders Samuelsen li- -
geledes for sin tredje og sidste korte bemeerk-
ning og sd'hr. B]arne Laustsen, ham har j ]eg kun
til bemaerknmg nr. 2;



1498

Mandag den 18. november 2002 (L 64)

(Kort bemeerkning).

Ole Vagn Christensen S)y:

Det bliver s]overe og s]overe Det ]eg har bedt
om at fa et svar pd, er, om de er gaet tilbage til
lenmodtagerne. Det har jeg faet at vide, at det er
de ikke: Ergo kan man ikke tro pa det; som

Dansk Folkeparti fremleegger her i Folketinget :
Det ma vaere min konklusion pa det, ]eg her er

blevet preesenteret for. . .-

Derfor giver jeg ikke meget for at vi kan
komme til at snakke om nogle modeller, for nar
der som sagt ingen penge er i kassen, s er derj ]0
ikke noget at snakke modeller oML i

(Kort bemaerknmg)
Anders Samuelsen (RV) :
Jeg synes heller ikke, at det var et helt tilfreds-
stillende svar. Det er et Dansk Folkepartipa .
steerkt tilbagetog. I forste omgang skulle penge-
ne ga til lanmodtagerne selv: Nu er det godt.
nok, hvis de gar til foreeldrene. Naeste.gang bli-
ver.det jo et eller andet feetterkusinekomsam-
men, vi kommer til at tale om, 0g jeg troede -
egentlig, at det 18 Dansk Folkeparti meget, me-
get fjernt at indga i den slags aegteskaber. .. . .
Mit spergsmal er sa bare: Kan man fa et lofte
fra Dansk Folkeparti om, at nu er-det i hvert fald
_ sidste gang, at vi ser det?.Nu har vijo-set detto

gange i traek med Dansk Folkepartis velsignelse. ..
Skal vi se det igenneeste &r? Kan man forestille

sig, at vikan fa et lafte p4 nuveerende tidspunkt
fra Dansk Folkeparti, eller skal vi, som man vel
nok kunne forvente, regne med, at Dansk Folke-
parti bliver banket pa plads igen? -

.Hvornér viser Dansk Folkepartl, af det vil be-;
nytte sig af den mdﬂydelse, det 51ger det faktisk-

har? EEI

(Kort Berriaerkning)
Bjarne Laustsen (S):- -
Jeg ved ikke, om Fo]ketmget forlet'nmgsorden

abner mulighed for det, men hr. Bent Bagsted og

hr. Poul Nedgaard burde bytte plads med hin- -
anden, sddan at hr. Poul Nedgaard kunne have
svaret pa nogle af de sporgsmal her, for det-ville

jo selvfolgelig have veeret ret interessant, hvor-

for man har skiftet holdning pa et ar.

Det lader ikke til lige at kunne lade sig gore,
og derfor bliver jeg nedt til at sperge hr. Bent
Begsted: Nar man siger, at pengene skal g tilba-
ge til dem, man har taget dem fra, ma det jo
veere nogle, der har veeret pa arbejdsmarkedet.

Hyvis man sa skulle sige, jamen der er nogle,
der har faet noget, sa har man jo brystet sig me-

- get af en seldrecheck. Kunne det teenkes, at nogle

af feriepengene her skal bruges til det her omra-
de her? S ved vi jo, at Dansk Folkeparti er me-
get ked af, at der er en ret stor indvandrergrup-
pe, som far gleede af det her. De kan sa ikke have
veeret pa arbejdsmarkedet.

Sa ved vi ogsd, at Dansk Folkeparti, efter
hvad det sely siger, métte give keb pd, at seldre-

“checken ogsé skulle gives til folk med ATP. Det-

kom man heller ikke igennem med. Det var jo s&

~ folk, der havde veeret p4 arbejdsmarkedet. Hvad

er det egentlig, man har faet for at stemme for de
dér 150 mio. kr., som er tyveri ved hﬂ}lys dag fra

FerieKonto? )
K1.20.30

Anden nzastformand (Poul Nedgaard):
Jeg har sagt, at jeg bryder mig altsa ikke om ud-
trykket tyveri. Det vil jeg gerne have mig fra-
bedt, det er ikke et udtryk, man bruger i Folke-
tingets forhandlinger, og det skulle vaere uned-
vendigt at sige det indtil flere gange underen
debat. Nar jeg frabeder mig det, mener jeg noget
med det, og det geelder bade hr. Bjarne Laustsen
og andre, der har brugt det udtryk.

Hr. Lars Barfoed som ordferer.

Lars Barfoed (KF)

Det Konservative Folkeparti kan stotte lovfor-
slaget. Vi mener, det er fornuftigt og forsvarligt
endnu en gang at overfore midler fra forrentnin-
gen i fonden til statskassen og pa den made bi-.
drage til de mange gode initiativer, der ogsd er i
det fmanslovforslag, vinu er i gang med at gen-.
nemfere, s& den konservative folketmgsgruppe
stotter lovforslaget

Ole Sohn (SF) <
For ikke at glemme pointen skal jeg 11ge starte
med at sige, at vi stemmer imod forslaget. Men
]eg vil gerne i lyset af debatten sidste &r ogiar

. rejse et forhold, som jeg har teenkt mig at bringe

op, nar vi kommer til udvalgsbehandlingen, for
jeg kender godt den situation, Dansk Folkeparti

~ er blevet bragt i og givetvis ikke:af lyst.

Under en finanslovforhandling bliver man
pludselig i den sidste nattetime paduttet et eller
andet, som man méske inderst inde er imod som
f.eks. dette forslag, som Dansk Folkeparti rent
principielt er meget imod, men s siger man ja
til det, fordi det indgar i en helhed. Den situati-
on kender jeg godt fra for valget, s for at und-
gd, at man kommer i en lignende situation nu,
vil jeg stille forslag om, at vi laver en beretning
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fra Arbejdsmarkedsudvalget, hvor vi tager hul
Pé; hvad der skal ske med Arbejdsmarkedets Fe-

riefonds fremtid og: ogsa leegger nogle retnings- -

linjer for, hvordan vi mener, man kan g;are brug
af pengene.- K

Jeg kan konstatere ved en optaellmg, atdeter
der et flertal for i Folketingssalen, altsd at oppo~
sitionen samlet set har den opfattelse, at fetie-
pengene skal bruges til formal, der vedrerer lon-
modtagernes ferieforhold. Det mener jeg vi skal
. have stadfaestet og det kan vi grare iformafen’

beretning.

Vi kan selvfeslgehg ikke zendre noget for 1nde~
veereride ar, fordi det er et led i en finanslovafta-
le. S&dan er spillets regler, det kan man s& veere
sur over, og deter vi, og derfor stemmer vi -
imod. Men vi kan gardere os imod, at regerin-

. gen kommer ud i noget snavs en gang til neeste
ar. Det kan vi gere ved en beretning, sa det vil

jeg anbefale at vi ger i forbindelse med behand-

~ lingen af lovforslaget, for sa har vi lavet det, der
- vistnok pa nudansk hedder damage control..

Anders Samuelsen (RV): :

Det nuvearende feriepengesystem har laenge vee-
ret, hvad man kunne kalde en fed fidus for ar--
bejdsgivérne, staten og Feriefonden, der har
steerke alliancer med sammenfaldende interes-
ser. L L
I dag er det s statens tur til at tage en luns pa
150 mio. kr. Forslaget drejer sig nemlig reelt om
inddragelse af renterne af den del af lonmodta-
gernes feriepenge, som indbetales pa FerieGiro
og administreres af Arbejdsmarkedets Ferie-
fond. Det vil vi ikke veere med til i Det Radikale
Venstre. Vi mener, der er brug for et mere enkelt
og mindre formynderisk feriepengesystem, og

‘vihar derfor tidligere fremsat et beslutnmgsfor— ‘

slag, der gjorde op med formynderiet.

"Her skal jeg sige, at der star-et ord i.min tekst,
som:jeg ikke mé bruge, om formynderiet og ten-
densentil at optagelangfristede lan uden udsigt:
til tllbagebetalmg fra statens 51de af lznmodta—
gernes penge. .- ' g

Vores beslummgsforslag er én gang blevet
sparket til hjerne af regeringen med hjeelp fra-
Dansk Folkeparti. Men vi vilikke veere med til, -
at spergsmaélet syltes i yderligere tamt udvalgs-
arbejde, og derfor genfremseetter vi inden for de
naermeste dage et beslutningsforslag-om et en-
kelt og mere rimeligt feriepengesystem.

Vi stemmer selvsagt imod det lovforslag, som
ligger her, og haber s i det kommende arbejde
at fa stotte fra Dansk Folkeparti, dersom hvis sa-

fremt ifald Dansk Folkepartl ikke s'elvkkan korri—

me i tanker om rlgtlge mader at gﬂre det pa

Pernllle Rosenkrantz-Thell (EL)
Det erved at veere én: tllbagevendende beglven—
hed; at regeringen vil stikke snabelen ned i Ar-
be]dsmarkedets Feriefond. I

‘Nu har jeg et problem fordiet bestemt ord
ogsa. optraeder het, s jeg fik fat i Nudansk Ord-:
bog for at veere korrekt, og her star nogle paenere
udgaver: tage, hugge, nalle, rapse, hole, nole; "
negle, neme og tyvst]eele Det var, hvad jeg kun-
ne kommie pd;, og sa‘m4 vi se, hvilke af-dem der:

~géran. I hvert fald er det det, der foregér, og det

er lemmodtagernes penge, det gar ud over.

- KL.2035 -

- Deter sikkert ud fra borgerlig logik ganske
fikstat finde frem‘til diverse smarte metoder til :
at lukke huller i'statskassen,; nar det sakaldte .
skattestop og illusionen om regeringens sociale -
ansvarlighed skal opretholdes; men ikke desto:

~mindre er det asocialt: Jeg f&r associationer il : .-

satspuljen —s& harjeg igen problemet, men jeg -
vil lade veere meéd at rémse op igen —og de ned--

- satte ydelser til kontanthjeelpsmodtagerne, som-

vi tidligere i‘dag har veeret igennem. Det erselv-
folgelig ikke helt det samme, men det ligner.” - -
Formalet med Arbejdsmarkedets Feriefond erjo
at'skabe gode og billige feriemuligheder for len-
modtagerne, ikke at finansiere hvad regermgen

nu finder for godt. -

‘Da viiforbindelse med fmansloven for 2002
behandlede et enslydende forslag, fremheevede
regeringspartierne og ikke mindst Dansk Folke-.
parti; at der var tale om:en engarigsforeteelse:
Lad mig citere fra hr. Poul Nyadgaards ordfgrerm
tale den 7. februar:.

- »Dansk: Folkepartl vil medv1rke ak’uvt t11 at
dette forslag, som-kun geelder for &r 2002, dette
understreger jeg, gennemfores.« ' -

I dag kan tﬂhaengerne af forslaget bare bytte
ar 2002-ud med ar2003 og naeste r med ar 2004.-
Det er ikke sd underligt, at det.eren lille bitte .: .
smule sveert at have tillid til lefter, der uden'blu-
sel brydes fra det ene ar til det andet. '

‘Jeg synes, det klart ﬁemgar, at Enhedshsten
ikke kan stotte forslaget < N

Tove Vldeb aek (KRF) : ’ :
Regeringen ensker med dette forslag opbakmng
til-at tage 150 m1o kr fra renterne af FerleKonto
mv. . - B
Fmanssektorens Arbe]dsglverforemng, FA
udtrykker i sit heringssvar, at man blLa. stadig
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efterlyser en lgsning vedrerende uheevede ferie-
penge, og neevner ogsd, at der er behov for mere
valgfrihed i ferieloven osv. LO efterlyser en
langsigtet plan for Arbejdsmarkedets Feriefond
frem forvilkarlige lovindgreb, hvor renteafka-
stet af FerieKonto i stedet tilfalder statskassen.
Kristeligt Folkeparti er helt enig i udtalelser--
ne fra bade FA og LO. Vi mener, at der mé veere
mere sammenheengende initiativer pad omrédet,
sd Kristeligt Folkeparti kan bestemt ikke stotte
dette forslag. < -

Beskaeftlgelsesmlmsteren (Claus H]ort Frede-
riksen): i

Jeg vil gerne takke de ordferere, der ha1 stottet
lovforslaget.

Nar regeringen for andet ar i treek foreslar, at
renteafkastet af FerieKonto skal tilfalde statskas-
sen i stedet for Arbejdsmarkedets Feriefond,
sker det, for at det skal bidrage til finansieringen
af de udgiftskreevende initiativer i neeste ars fi-
nanslov, hverken.mere eller mindre. For Ferie-
fonden betyder det selvfelgelig, at det forvente-
de indteegtsgrundlag for 2003 bliver veesentlig
reduceret, men jeg vil godt understrege, at Ferie-
fonden fortsat har midler til at fortseette sin virk-
somhed ogsé i 2003, og at ingen pro]ekter kom-
mer i vanskeligheder.

Grundleeggende eendringer af feriesystemet -
indgér ikke i regeringens planer. I den forbindel-
se vil jeg blot henvise til, at den nuveerende rege-
ring selv var med til at stemme for den revision
af ferieloven, som blev foretaget under den tidli-
gere regering:

Som en udlsber af fmanslovaftalen med ,
Dansk Folkeparti for 2002 overvejer vii gjeblik-
ket sammen med Dansk Folkeparti, hvordan vi i
hejere grad kan sikre, at de uheevede feriepenge
udbetales til de p&geeldende lonmodtagere selv.
Der skal dog i den forbindelse sikres mod dob-.
beltforsergelse, og derfor skal staten fortsat have
del i de ikke heevede feriepenge, nér pengene
kan henfares til personer, som i stedet for at af- -
holde ferie har modtaget offentlig overfersels--
indkomst.

Jeg har den 4. november 2002 sendt en lovet
redegorelse om feriepengesystemet til Arbejds-
markedsudvalget. Redegarelsen blev lovet un-
der andenbehandlingen ijuni 2002 af det ikke -
vedtagne beslutningsforslag om feriepengesy- -
stemet, og den beskriver principperne i det nu-
vaerende feriepengesystem og de forhold af gko-
nomisk, statsfinansiel og overenskomstretlig ka-

~ rakter, som man skal veere opmaerksom pa, hvis

man efterfelgende ensker sendringer i systemet.
P& den baggrund vil jeg gerne tilkendegive, at-
det nuveerende feriesystem er et s& integreret led
i det samlede danske overenskomstsystem, at
det af bade gkonomiske og politiske grunde vil-
le veere meget beteenkeligt at foretage grundleeg-

gende endringer heri.
‘ KL 2040

(Kort bemeerkning).

Anders Samuelsen (RV):

Ja, man mé da sige, at det er noget af en markant
offentlig ydmygelse af Dansk Folkepartl, vi lige
har veeret vidne til.

Der blev slaet fast med: syvtommerszm, at.
Dansk Folkeparti godt kunne pakke enhver
form for pnske om at fa reformeret systemet
sammen. Det er da klare linjer, ma man sige,
men man kunne jo sperge sig selv, hvordan
Dansk Folkeparti har det med at here den form
for ydmygelse, som vi lige har veeret vidner til.

Jeg kunne godt teenke mig at sperge beskeefti-
gelsesministeren, hvilke hardtsldende argumen-
ter som har veeret taget i anvendelse. Kunne Fol-
ketinget f4 oplyst, hvilke argumenter der har
veeret taget i anvendelse for at f& banket Dansk
Folkeparti pé plads? Bare for ét ar siden var de
s& markante i deres understregning af, at det her
matte ikke gentage sig. Dansk Folkeparti mé
have rébt og skreget og slaet sig i tojret, for de
kunne g& med til det her, s& det kunne vaere inte-
ressant at vide, ogsa-som en belaering, hvilke ty-
per argumenter regeringen har taget i anvendel-
se for at f& dem banket pé plads.

(Kort bemeerkning).

Beskaeftlgelsesmlmsteren (Claus Hjort Frede-
riksen):

Jeg er ked af at matte konstatere, at mine evner
til at udtrykke mig er kommet til kort i dette til-
feelde, for jeg mener faktisk ikke, at der er noget
med at seette nogen pé plads.

Jeg redegjorde for, at som en udleber af fi-
nanslovaftalen med Dansk Folkeparti for 2002
overvejer vi i gjeblikket i feellesskab, hvordan vi
i hojere grad kan sikre, at de uhaevede feriepen-
ge udbetales til de pageeldende lenmodtagere
selv. Det er en opfyldelse af den aftale, vi havde,
og jeg forventer, at de overvejelser slutter meget
snart, s vi kan komme med konkrete initiativer
pa omradet. :
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(Kort bemaerkning).

Bent Bogsted (DF):

Jeg kan kun konstatere, at Det Radikale Venstre,
inklusive hr. Anders Samuelsen, og Dansk Fol-
.keparti har forskellige horeapparater p, for vi
forstér ministerens tale pa forskellig made. Det
er kun en konstatering og ikke andet.

(Kort bemeerkning).

Anders Samuelsen (RV): :

Jamen der var ingen problemer med at hgre,
hvor lidt regeringen havde lovet Dansk Folke-
parti. Problemet er alt det andet, som Dansk Fol-
keparti har gjort til sin meaerkesag, og som man
vil have lgst, men som regeringen med den tale,
som lige er blevet leveret af ministeren, har fejet
* fuldsteendig vaek.

Jeg savner stadig at fa et svar pa sp;argsmalet
til ministeren om, hvilke argumenter man har
taget i anvendelse for at kunne banke Dansk
Folkeparti pa plads. Fru Pernille Rosenkraniz-
Theil citerede jo direkte fra Dansk Folkepartis
ordferertale fra februar i ar, hvor Dansk Folke-
parti klart gav udtryk for, at det var en engangs-
foreteelse og ikke noget, man kom til at opleve
igen. Men nu star vi her f4 maneder efter og op-
lever det én gang til, s& der méa da have veeret
nogle argumenter pd banen, som har kunnet
skubbe Dansk Folkeparti pa plads i folden.

(Kort bemeerkning). :
Beskaftigelsesministeren (Claus H]ort Frede-
riksen):

Til hr. Anders Samuelsen vil jeg sige, at j ]eg tror,
det var de samme argumenter, finansministeren
benyttede over for Det Radikale Venstre i 1993,
1997 og 2000.

Anden naestformand (Poul Nedgaard): -
Hr. Anders Samuelsen for sin tredje og 81dste -
korte bemaerknmg til ministeren.

(Kort bemaerkmng)
Anders Samuelsen (RV):
Jamen dengang var der sddan set ikke brug for
argumenter, for da gik Det Radikale Venstre jo
dbent ind for de ordninger, beskeeftigelsesmini-
steren forseger at henvise til her, fordi man pa
det tidspunkt ikke var i stand til rent teknolo-
gisk at komme med en losning pé den problem-
stilling, som vi star over for Men det er man i
dag. :

Vi har ATP's ord for at man sagtens kan 105e
de problemer, som Dansk Folkeparti har ensket

skulle lgses, s forklaringen er ikke god nok. Der
ma vere andre argumenter, eftersom den rent
teknologiske side af problemet ikke leengere er
eksisterende, og Dansk Folkeparti har markeret,
at de ikke ville finde sig i, at dette her blev gen-
taget, jf. det citat, som fru Pernille Rosenkrantz-
Theil kunne lzese op. Derfor mé jeg endnu en
gang efterlyse et svar pa, om der har veeret an-
dre argumenter, og ellers ma jeg tage til efterret-
ning, at man ikke engang har veeret i en.situati- -
on, hvor det har vaeret nedvendigt at banke
Dansk Folkeparti pa plads, fordi der kun har
veaeret meget lidt modstand.

Anden naestformand (Poul Nedgaard): .
Hr. Bjarne Laustsen for en kort bemeerkning:til:
ministeren.

. K12045

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Det er jo, fordi der er noget udv11<1mg isddan en
sag her, og derfor vil jeg selvfelgelig gerne spor-
ge, om Feriefondens midler, formue og renteaf-
kast udelukkende er blevet et forhold, som Ven-
stre og De Konservative og Dansk Folkeparti nu
tager sig af og bestemmer hvordan skal bruges.
Foreligger der en aftale om, hvordan og hvorle-
des det skal veere i fremtiden med hensyn til fe-
riepengene pa baggrund af det her, eller er det
bare en enestdende, en sidste gang, hvor Dansk
Folkeparti har faet penge til f.eks. en aeldre-
check?

Vi kunne j jo ikke f4 at vide, hvad Dansk Folke-
parti skulle bruge de 150 mio. kr. til. Det kunne
veere, at vi kunne fa det at vide af regeringen,
hvis den blev presset. Nu blev den presset mod
sin vilje til at give den her eldrecheck, og hvis .
ikke den havde skullet give den, s& havde den
heller ikke haft behov for at tage pengene i Fe-
riefonden eller renteafkastet. Hvordan heenger
de her ting sammen? Er der en aftale, der geelder
ind i fremtiden?

(Kort bemaerkning).
Beskaeftlgelsesmlmsteren (Claus H]ort Frede-
riksen):

Nu bestar pohtlk joi pr1or1ter1ng, og ]eg gar ud
fra, at det, vi har foretaget her, er udtryk for,
hvordan vi synes, at de penge anvendes bedst
muligt. Det kan hr. Bjarne Laustsen sd veere
uenig i. Men ingen af de projekter, der er i Ferie-
fonden, bliver nedlidende. Vi sikrer stadig, at
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man kan leve op til de malseetninger, der er. Og
andet svar er der sddan setikke pd det. -

Det er udslag af en prioritering, og der har vi
felt, at de 100 mio. kr. ger bedre gavn pd den
méde, vi anvender dem i finansloven, end ved
at sta dér. S det tror jeg er det enkle svar pa det
spﬂrgsmal

(Kort bemae'rkn'ing),

Bjarne Laustsen (S): ' ‘

Jeg skal ikke forleenge debatten, men jeg spurgte
jo helt tydeligt, om der var lavet en aftale med
hensyn til formue, renteafkast i fremtiden og
med hensyn til feriepengene. For det er jo tyde-
ligt at se nu, at i forhold til det beslutningsfor- -
slag og deh udmentning, der var tidligere, hvor
der var et meget stort flertal, der sagde, at man
skulle kigge pa hele det forhold her, kan vi nu
se, at tre partier er pa vild flugt fra det. S det,
der er sporgsmalet, er: Er der lavet en aftale i
forbindelse med det her, der reekker md i frem’a—

(Kort bemaerkning) :
Beskeftigelsesministeren (Claus H}ort Frede-
riksen):

Viklarer 1 &r ad gangen.

Hermed sluttede forhandhngen og lovforslaget
overglk derefter tll anden behandhng

Afstemmng

Anden naestformand (Poul Nﬂdgaard)

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Arbejds-
markedsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse, be-
tragter jeg det- som Vedtaget ( Ophold) Det er :
Vedtaget i :

Den sidste sag p& dagsordenen'var: - '
10) Forste behandling af lovforslag nr. 'L 63: "
Forslag til lov om @ndring af lov om kompen-
sation til handicappede i erhverv m.v. (Statte
til arbejdsredskaber m.v.). : ‘
Af beskaeftlgelsesmlmsteren (Claus H]ort Frede—
riksen). v :

: (Fremsat 7/ 11 2002).

Lovforslaget sattes t11 forhandlmg

Forhandling

Jens Vibjerg (V): ‘
Venstre kan sélvfolgelig stotte dette forslag, idet
det jo handlér om at sikre handicappede bedre
muligheder for at passe et arbejde, det veere sig,
hvis der er brug for seerlige arbejdsredskaber, el-
ler hvis der er brug for seerlig mdre‘mmg af ar-
bejdspladsen.

Venstre er optaget af at sikre flest mulige en
plads pa arbejdsmarkedet, forst og fremmest af
medmenneskelige grunde, men ogsa, fordi sam-
fundet har brug for arbejdskraften. Endvidere er
forslaget jo en del af satspuljeforliget, s& Venstre
stotter varmt forslaget.

" Og sé skal jeg pé den konservative ordferers
vegne, som ikke kan veere til stede pa nuveeren-

" de tidspunkt, sige, at De Konservative ogsé stot-

ter forslaget

Anden naestformand (Poul N@dgaard)
Hr. Ole Vagn Christensen som ordferer.

Ole Vagn Christensen (S):

Da vores ordferer, fru Anne-Marie Meldgaard,
ikke kan veere til stede, skal jeg p& hendes vegne
fremfore folgende: Socialdemokraterne ensker
at investere i det rummelige arbejdsmarked,
derfor er vi positive over for lovforslaget.

Forslaget vil forleenge en forsegsordning, der
giver arbejdsformidlingen mulighed for at hjeel-
pe handicappede til at blive pa arbejdsmarkedet
eller til at komme ind pé arbejdsmarkedet. Det
betyder, at mennesker med handicap har bedre
mulighed for at leve et virksomt liv; det er et lil-
le skridt i den rigtige retning. - :

Vi mener til gengeeld ikke, at det er nedven-
digt at lave flere analyser for at permanentgere
ordningen.Socialdemokraterne havde ensket, at
ordningen var overgéet til at Veere en fast del af -
finansloven og ikke at veere en del af satspuljen.
Jeg kunne godt teenke mig, at beskeeftigelsesmi-
nisteren her i dag redeger for, hvorfor regerin-
gen ikke gnsker at gore ordningen permanent.

‘Socialdemokraterne mener, at handicappede '
skal have akut hjeelp; hvis arbejdspladsen ikke -
er indrettet efter deres behov. Derfor er det me-
get vigtigt, at denne ordning ikke bliver en sylte-
krukke, hvor gode intentioner strander i lang -
sagsbehandhng og unedvendlgt analysealbe]de

: K1 20.50

Vi mener, at det er en god idé, at arbejdsfor-
midlingen har mulighed for at gribe ind i akutte
tilfeelde. Dét er pa arbejdsformidlingen, at man -



