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Jeg vil gerne sige, at vi reagerede i samme gje-
blik, vi blev klar over, at der var en grundlovs—
stridig bestemmelse, og det.er ogsa derfor, vi
ikke sendte forslaget til hering i de normale pro-
cedurer; men valgte at fremseette forslaget direk-
te, s& vi hurtigst muligt kanfa gjort den skade
god igen, som er opstdet. - : :

Jeg skal til fru Line Barfod sige, at vi V11 gore
alt, hvad vi kan, for, at de menneskér, der matte:
veere ramt af det het, far udbetalt de manglende
penge pé denne her konto.’

Til fru Karen Klint vil jeg sige, at jeg-ikke har.
set de spargsmal, der er stillet, men jeg skal love,
at vi hurtigst muligt besvarer de sporgsmiél, sa-
dan at udvalgsarbejdet kan komme videre. .

Jeg ser frem til et godt samarbejde med Inte-
grationsudvalget i forbindelse med det her. Det
erjo et hasteforslag, som'vi gerne skulle have
vedtaget s hultlgt som muhgt

Hermed sluttede forhandlmgen og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling. -

Afstemning

Den fg. formand (Inge Dahl-Serensen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Udvalget:
for Udleendinge- og Integrationspolitik. Hvis ini-
gen gor indsigelse, betragter j ]eg det som Vedta— ‘
get ( Ophold) Det er Vedtaget :

Den naeste sag pa dagsordenen var: R
6) Forste behandling af lovforslag nr. L61:.
Forslag til lov om:andring af lovom en aktlv ,
arbejdsmarkedspolitik. (Ind1v1due1t kontakt-
forleb, minimumskrav m.v.).. it

Af beskaeft1gelsesm1n1steren (Claus H]ort Frede-
riksen). : L e
(Fremsat 7/11 2002) S

Sammen med denne sag foretoges: :

7) Ferste behandling af lovforslag nr. L 62:
Forslag til'lov om @ndring af lov'om aktiv so-
cialpolitik og integrationsloven. (Endring af
radighedsreglerne, 2endring af reglerne for of-
fentlig jobtreening, nedsattelse af kontant-
hjelp og mtroduktmnsydelse efter 6 maneder .
mv.).

Af beskaeftlgelsesmlmsteren (Claus H]0rt Frede—
riksen).

(Fremsat 7/11 2002)

8) Forste behandhng af lovforslag nr. L. 60
Forslag til lov om zndiing af lov om arbejds-
lgshedsforsikring m.v;, lov- om statens voksen-:
uddannelsesstotte, lov om godtgerelse ved del-

tagelse i erhvervsrettet voksen- og efteruddan-

nelse og lov om arbejdsmarkedsuddannelser.
(Nyberegning for dimittender m.fl., forenkling
af dagpenge- og aktlvperlode, radlghedsregler
mv.).

Af beskaeftlgelsesmuusteren (Claus H]mt Flede-
riksen): : « . ;
(Fremsat 7/ 11 2002)

Lovforslagene sattes til forhandling.. . -~ »

Forhandhng

]ens V1b]erg (V) P e B
Jeg vil' gerne indledningsvis- udtrykke Venst1es
tilfredshed med, at et bredt flertal hei i Folketin-

- get har formaet ikke alene at blive:enige omen

ny arbejdsmarkedsreform, men ogsd at blive .-
enige om et indhold, der ferst og fremmest vil
veere til gavn for de lediges muligheder for at -
kommle i rigtig beskeeftigelse. Men ogsa for de
atbejdsgivere, offentlige:savel som pri‘vate,‘der .
eftersporger arbejdskraft, vil reformen veere et :
godtbidrag. Deter dermed et godt bidrag: t11 op-
retholdelsen af vores velfeerdssamfund. -
Resultatet tjener i hgj grad ministeren og hans
embedsfolk til aere; men jeg:synes ogsa, at-der er
grund til at-fremheeve alle forhandlerne fra de -
deltagende partier. Alle har bidraget saerdeles

“ konstruktivt til at nd et resultat. Alle var.i stand :

til at prioritere arbejdsmarkedspolitikken og
leegge det taktiske pé hylden. Det lover godt for’
udmantningen og det videre:forleb. Jeg synes
ogsa, der er grund til at understrege pa1 ternes
positive ograktive medvirken.

Det er et speendende sporskifte, vi foretager i
arbejdsmarkedspolitikken, et sporskifte, jeg er
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sikker pa vil komme alle til gleede. Nu far vi lagt
skinnerne til et enstrenget arbejdsmarkedssy-
stem, hvor indgangen er den samme uanset for-
sergelsesgrundlaget, og hvor indsatsen skal
veere bestemt af, hvilke behov den ledige har, og
hvor ledetraden er den korteste vej til et almin-
deligt arbejde.

Jeg synes ogsé, det er Vlgtlgt at vi far enkle
og aktive tilbud. Forenklingen af redskabsviften
gennemfores til foraret.

Det, vi vil med de forslag, vi behandler i dag,
er at styrke det individuelle kontaktforleb med

den ledige. Ingen far lov at ga ledig i mereend 3

méneder uden at vaere i kontakt med en aktor,
og er der behov for hyppigere kontakt, ja, sa
sker kontakten hyppigere. ’

Kl. 16.50

Vi opheever det forkaetrede 75-pct.s-aktive-
ringskrav og erstatter det med en 1nd1v1duel
fleksibel akt1vermg

Vi far nu ogsé for alvor taget hul pé arbejdet
med at inddrage andre aktorer i hele indsatsen
savel i kontaktforlebet som i formidlingsindsat-
sen og i gennemforelsen af tilbuddet. I inddra-
gelsen af andre akterer seetter vi fokus pa, at af-
lenningen skal std mal med resultaterne.

Vi sikrer muligheden for den nedvendige ud-
dannelse i ferste del af ledighedsperioden uden
at risikere at bruge en masse uddannelseskroner,
som bare er spildte. Jeg finder, vi har fundet en
meget god balance mellem det at kunne give ud-
dannelsestilbud sé tidligt som nedvendigt og
samtidig sikre, at vi ikke bruger uddannelses-.
kroner pé ledige, der alligevel hurtigt vil finde et
job.

For de laengerevarende ledlge skal man forst
og fremmest satse p4, at de kommer ud pé en ar-
bejdsplads og dér far fyldt pa med de kvalifika-
tioner, de har brug for for netop at blive bedre til
detjob, det vil sige en mélrettet uddannelsesind-
sats frem for at ga fra det ene uddannelsestilbud
til det andet uden at komme teettere pa arbejds—
markedet.

Sondringen mellem dagpenge— og aktlvperlo-
de ophaeves og erstattes af én ydelsesperiode.

Vi eendrer reglerne for nyberegmng af dimit-
tender m.fl.

Vi forenkler og harmoniserer radighedsreg-
lerne for forsikrede ledige og kontanthjeelps-
modtagere, s& radighedsreglerne i videst muligt
omfang harmoniseres. I harmoniseringen med-
gér ogsé en nedseettelse af venteperioden for
selvsteendige.
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Lovforslag nr. L 62 handler om, at det skal,
kunne betale sig at arbejde. Vi sikrer her, at de
kontanthjeelpsfamilier, der er fanget i kontant-
hjeelpsfeelden, animeres til at komme ud pé ar-

- bejdsmarkedet. Bare et lille job kan nu betale sig.

Mange gifte kontanthjeelpsmodtagere er fanget i
den feelde, at det okonomisk ikke kan betale sig
at arbejde, og det er selvfelgelig uholdbart. Nar
man med dette forslag seenker kontanthjeelpen
med 500 kr. pr. méned for gifte kontanthjeelps-
modtagere og samtidig heever beskeaeftigelsesfra-
draget fra 11,50 til 28,00 kr. pr. time efter 6 méane-
ders sammenhaengende kontanthjeelp, sikrer
man, at disse familier ikke af skonomiske grun-
de heenger fast i denne kontanthjeelpsfeelde. Vi
sikrer jo med disse sendringer, at selv fa timers
arbejde om ugen til mindstelen sikrer det sam-
me underhold for familien. En s&dan eendring er
med til at sikre, at disse familier har noget at sta
op til om morgenen: at blive en del af et net-
vaerk, at veere en del af samfundet. Det handler
ganske enkelt om menneskesyn.

Jeg trox, alle er enige i, at det som minimum
skal veere lidt bedre at tage et arbejde frem for at
vaere pa kontanthjeelp.

Venstre stotter varmt lovforslagene.

(Kort bemeerkning).
Ole Sohn (SF):
Jeg har tre sporgsmal til Venstres ordf;arer

Det ene et, om hr. Jens Vibjerg ikke kan for- .
klare mig og muligvis Folketinget, hvad der fun-
damentalt har sendret sig fra situationen for val-

~ get til nu efter valget. For valget var hr. Jens Vi-

bjerg og undertegnede et hundrede procent eni-
ge o, at jo for man kom i gang med aktiverin-
gen, jo bedre, ikke af hensyn til de 70 pct. som
kan klare sig selv, men af hensyn til de sidste 30
pct. Hvad er forklaringen pa, at det ikke leengere
er nadvendlgt'? Jeg teenker pa den feelles opslut-
ning, vi havde til de to forsggspro]ekter i Arhus
og Ringkjebing Amter. :

Det andet er: Kan hr. Jens V1b]erg ikke rede—
gore for, hvor mange yderligere samtaler ar--
bejdsformidlingens medarbejdere skal have for
at kunne tage samtale hver tredje maned med de
arbejdslose?

Det sidste er: Hvor mange private jobtree-
ningspladser er der aftalt etableret som felge af
arbejdsmarkedsreformen?

(Kort bemeerkning).
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):
Jeg skal nojes med to spergsmal i farste omgang.
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Det kan veere, det er, fordi jeg ikke er arbejds-
markedsordferer, at jeg har lidt besveerligheder
med at laese lovens tekst. I hvert fald bliver jeg
nedt til at fa afklaret, hvorfra de ekstra arbejds-
pladser kommer. Det er jo meget fint det her -
med at oge den arbejdsleses mulighed for at
komme i arbejde, som der bliver sagt fra Ven-
stres ordferers side, men sé vidt jeg kan se, er
der ikke en eneste ekstra arbejdsplads at hente i
forbindelse med det her lovforslag. Det er ude-
lukkende en pisk over nakken til de arbejdslese.

‘Men det kan jo veere, jeg tager fejl, det kan veere,
jeg ikke kan leese lovgivningen ordentligt. 5a det
viljeg gerne have et svar pa. ‘

_ ‘ K1.16.55

Det andet er, at finansministeren den 17.
marts udtalte til Ritzau:

»Jeg mener ikke, der er s meget at rutte med,
ndr du er pa dagpenge eller bistandshjeelp. Det
indgér ikke overhovedet at reducere i niveauer.«

S& er det da interessant, at man efterfolgende
indgar en arbejdsmarkedsreform, hvori man
netop reducerer niveauerne for folk pa dagpen-
ge og kontanthjeelp. S4 jeg vil gerne have afkla-
ret, hvad det helt praecist er, der er sket fra marts
maned i ar og til nu, som gor; at regeringen vael-
ger at reducere satserne.

(Kort bemeerkning). - -

Bjarne Laustsen (S):

P4 lange streekninger lod hr. Jens Vibjerg jo helt
socialdemokratisk og roste arbejdsmarkedspoli-
tikken. Det har vi jo ikke veeret vant til at here,”
selv om hr. Jens Vibjerg og Venstre har veeret for-
ligspartner sammen med Socialdemokratiet tid-
ligere. Men nu skifter billedet.

Derfor tror jeg, hr. Jens Vibjerg ville blive me-
get skuffet, hvis jeg ikke ville sige et par ord om
- arbejdsmarkedspolitikken og méske ogsa veere
lidt kritisk, for det er jo ikke alle forslag, der
nedvendigvis er groet i vores baghave.

Jeg har faet oplyst, at begrebet »negative - .
heendelser«, som direktoratet jo nu skal under-
rettes om; vil koste 16 &rsveerk ekstra i direktora-
tet. Hvad er Venstres mal med at kraeve den her
aktivitet? Venstre har jo selvfelgelig et problem
med beskeftigelsen, for nu er ledigheden sti-
gende, og ud over at det maske kan bidrage po-
sitivt til, at der er nogle, der kommer i arbejde,
hvad er sa formalet med det, hr. Jens Vibjerg?

(Kort bemeerkning).
Jens Vibjerg (V):
Til hr. Ole Sohn med hensyn t11 hvad der har
eendret sig: Det er der sddan set ikke noget der
har. Med den reform her, som vinu er enige om i
en meget bred kreds i Folketinget, far vi jo netop
mulighed for at seette ind over for de mennesker,
der er udsatte, og derfor leser vi opgaven for
dem, som jeg altid har veeret fortaler for. -

Sa sperger hr. Ole Sohn ogsé, hvor mange

_ekstra samtaler der skal veere i AF. Det kan jeg jo

ikke svare pd, for jeg har en opfattelse af, at
mange af de samtaler skal forega andre steder .
end i AF. A-kasserne er et oplagt sted for en reek-
ke af samtalerne; og det betyder jo, at det er
sveert at seette tal pd, hvor mange der skal foregé
i AF, og hvor ‘mange der skal forega andre ste-
der.

Fru Pernille Rosenkrantz-Theil sperger, hvor
arbejdspladserne skal komme fra. Vi ved jo, at vi

. har en lang rackke ubesatte stillinger i det dan-

ske samfund, vi har flaskehalsproblemer, og vi
har oplevet, at selv ufagleerte stillinger ikke kun-
ne beszettes. Det er jo et spargsmal om at fa ka-
naliseret de ledige, vi har, hen til de arbejdsplad-
ser, der er. Men der skal da ikke herske nogen
tvivl om, at vi skal gere alt for at sikre, at ar- -
bejdsgiverne er med til at beere deres del af den
opgave at f& flest muligt i arbejde.

Jeg kan sa ikke forstd, hvis fru Pernille Rosen-
krantz-Theil ikke mener, at det skal veere bedre.
at gd pa arbejde end at ga hjemme pé overfer-
selsindkomst. Det fatter jeg simpelt hen ikke.

Hr. Bjarne Laustsen siger, at der kommer flere
negative heendelser, der skal tages stilling til i
Arbejdsdirektoratet. Ja, nu er kommunerne jo
med inde, som hr. Bjarne Laustsen ogsé meget
godt ved, fordi hr. Bjarne Laustsen jo selv har
veeret med til at besluite det her med det en- -
strengede, s& det er vel drsagen til, at det kreever
lidt flere ressourcer at fa tjekket, for der er nok
flere, der skal tjekkes. ’

(Kort bemeerkning). -

Ole Vagn Christensen (S):

Ogsa jeg er godt tilfreds med, at vi videreforer:

den socialdemokratiske arbejdsmarkedspolitik.

sa det skal hr. Jens Vibjerg ikke have nogen som

helst problemer med heller ikke at kunne accep-

tere, for sddan er verden.
S K1 17.00
Nar jeg alligevel beder om ordet her, sa er det

jo sddan set.det her nye CV-register, og det kan
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ogsé godt veere, at det er et sporgsmal til be-
skeeftigelsesministeren. ,
Det er jo et nyt begreb, og samtldlg med at vi
nu far de nye radighedsregler, er mit sporgsmél
sddan set, om ikke der her forat have en iridke-
ringsperiode er behov for, at man fér en, jeg vil
ikke direkte sige en [jumreperiode, men i-hvert
fald, at vi nar frem til en vis forstaelse om, hvor-
dan dette CV-register ogsa skal have nogle kon-
sekvenser ‘

(Kort bemaerkmng)

Ole Sohn (SF): :
Hyvis hr. Jens Vibjerg 1kke har sklftet holdnmg, er
det s mig, der har misforstdet.det? Er det sddan,
at man som arbejdsles kan fi ekstra. uddannelse
tidligere, end man kunne for, altsa det vil sige fa
mere end de 6 uger, der ofte kan veere nedven- -
digt, hvis man skal omskoles eller videreuddan-
nes, langt tidligere under den kommende re-
form end under den forr1ge7

Det andet spergsmal, jeg vil stille, er, om sam-
talerne, der ikke nedvendigvis-skal veere p4 ar-
bejdsformidlingskontorerne. Men man ma jo
have gjort sig nogle overvejelser i forligskredsen
om den administrative ekstra byrde, det er at
skulle tage de mange ekstra samtaler, ndr man
nu skal have folk ind hver 3. méned, hvad der
kan veere meget fornuftigt, men det koster jo res-
sourcer. Hvor finder man dem henne?

Det sidste fik jeg ikke svar.pd i min fotste run-
de, men det far jeg sikkert neeste gang: Hvor
mange private jobtreeningspladser har man i
forligskredsen aftalt med de prlvate arbe]dsglve~
re, at de skal oprette7 . : :

(Kort bemaerkmng)

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL): -

Der er ledige stillinger, bliver der svaret pa mit

spergsmal om, hvor de ekstra job i forbindelse

med denne her reform er, sddan at de arbejdsle-

se faktisk far mulighed for at komme i arbejde.
Jamen det er da ikke noget svar pa mit

spergsmal, eftersom der i dag er pligt til at tage -

arbejde, safremt der er et arbejde. Hvis man ikke
tager imod det arbejde, der er, s& far man ikke
leengere kontanthjeelp, sddan er reglerne, sé jeg
kan ikke forstd, hvorfor man skal have pisken
yderligere over nakken.:

Hvorfor er det, at der skal reduceres i kon—
tanthjeelpen, nar det allerede i dag er sddan, at
man fér frataget kontanthjeelpen, hvis man ikke
tager et arbejde, man bliver tilbudt? Det ligger jo
netop i hele den lovgivning, der er i dag.

- Derfor synes jeg stadig veek, at jeg savner -
svar pa: Hvad er det, man vil gere for at skabe
ekstra stillinger? Det at tage penge fra kontant-
hjeelpsmodtagerne skaber jo ikke ekstra job, sna-
rere tveertimod, s har de feerre penge mellem
haenderne og dermed ogsa feerre muligheder for
at aftage varer osv., vi kender hele mellen. ‘

Venstres ordferer er meget forternet over, at
jeg ikke mener, at det skulle kunne betale sig at
arbejde. Jamen det mener jeg da ogsé. Jeg mener
da selvfolgelig, at der skal veere en forskel pa at

~ veere pé overferselsindkomst og pa mindstelon-

nen, men Kan vi da ikke heeve mindstelennen i
stedet for at seenke kontanthjaelpen? Det ville da
vaere den logiske vej i stedet for at lade folk leve
pa et niveau, som vi alle sammen godt ved lig-
ger under basisleveniveauet i Danmark. -

(Kort bemaerkning).

Jens Vibjerg (V):

Hr. Ole Vagn Christensen siger; at vi v1derefgrer
den socialdemokratiske arbejdsmarkedspolitik,
og det kan jo godt veere, at hr. Ole Vagn Chri-
stensen har den opfattelse

Jeg er for s& vidt enig i, at vi videreforer en -
reekke elementer i den tidligere arbejdsmarkeds-
politik, men den har vi i Venstre jo vaeret en me-
get aktiv del af. I hvert fald i de &r, jeg har veeret
medlem af Folketinget, har vi veeret med i ar-
bejdsmarkedspolitikken hele perioden, sd det er.
jo sddan set ikke noget nyt, at-arbejdsmarkeds-
politikken er feelles gods. Det mener jeg ogsa er
vigtigt for at sikre stablhteten pa et sa veesentligt.
omiréde. :

Jeg mener ogsd, og det sagde jeg ogsé i min -
ordferertale, det er vigtigt, at vi har arbejdsmar-
kedets parter med i det her, for de er jo nogle
meget vigtige akterer. S& det tror j jeg ikke at vi
kan blive uenige om.

: } Kl 17.05

Med hensyn til CV—reglsteret og behov for
indkering: Nu er det jo sddan, at man skal godt
nok leegge sit CV ind, men hvis ikke man magter
opgaven, kan man gé til AF, man kan ga til kom-
munen og fa assistance til det, og nar man sa
kommer ind til sin manedssamtale, s& gar man
CV'et igennem for at tjekke, om det nu er o.k..
Det vil alts sige, at han eller hun, der foler, at .
det kan de sagtens klare selv, det behgver de
ikke at have hjeelp til, og der s4 alligevel viser .
sig at veere fejl, bliver samlet op, nar de kommer
ind til manedssamtalen. S det mener jeg helt
Klart er lost.
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Til hr. Ole Sohn om, hvor mange private job-
treeningspladser vi har aftalt. Vi har ikke aftalt et
antal, for detligger jo ikke i vores magt. Men der
skal jo ikke herske nogen tvivl om, at vi opfatter
de private pladser som det absolut vigtigste,

men jeg er helt overbevist om, at ndr vi ser red- -

skabsviften til foraret, som skal behandles her i
Folketinget, sa vil hr. Ole Sohn ogsa opleve, at vi
virkelig far nogle veerktejer, der vil traekke i den
retning, at mange flere private arbejdsgivere vil-
vaere med til at lose den her opgave. "

Nu kan jeg se, at lampen lyser, sa jeg kommer
ikke videre i den her omgang, men jeg mé vende
tilbage i naeste omgang:

(Kort bemaerknmg).

Bjarne Laustsen (S): :

Man kan selvfalgelig godt undre sig lidt, nar -
man harer-den dialog, der er mellem hr. Ole
Sohn og hr. Jens Vibjerg, for vi husker jo selvfel-
gelig alle sammen: den tidlige indsats, som hr.
Jens Vibjerg var en meget stor fortaler for, me- .
dens Venstre var i opposition. Der blev sagt, at
man vil {4 en pose penge i hver region, og at
seekken ville veere sa stor, at man darligt ville
kunne snere den til. Nu er hr. Jens Vibjerg méske
blevet ramt af 4get, ndr man skal beere de tunge
keeder, der gor, at man sa ikke kan komme igen-
nem med sadan et forslag. : ‘

Med hensyn til mit spergsmél om det med °
negative henvendelser tror jeg, at hr. Jens Vi-:.
bjerg kom til at sige noget, som ikke holder stik,
- for vi er selvfelgelig enige i, at kontanthjeelps-
modtagerne skal have feelles regler, og .det kan
betyde en ekstra indsats for kommunerne. Det,
der skal laves der, er jo noget, der skal forhand-
les med KL. De vil sikkert tage sig godt betalt for
at skulle klare de ting.

.Det, jeg rejste, var udelukkende et spergsmal
 om de negative konsekvenser i forhold til a-kas-
se-regi, og efter de oplysninger, jeg har, skulle
det veeré 16 arsveerk. Hvis ikke Venstres ordferer
kan'svare pa det, kunne beskeeftigelsesministe- -
ren méske bekreefte; at det vil koste det antal... .

(Kort bemeerknm ) ‘
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)
Jeg synes stadig; der-er et par spergsmal, jeg .. "
ikke helt har faet afklaret. Det kan veere, det er,
fordi Venstre ikke har nogen afklaring af spergs-
malene.

For det forste spurgte jeg i forste runde om,
hvorvidt der var sket noget afgerende nyt, siden
finansministeren sagde, at der ikke skulle redu-

ceres i ydelserne' Hvad er det, der gor, at man
mindre end 1 &r senere gar ind og reducerer
ydelserne?

For det andet leder jeg stadlg efter bale en.en-
kelt ny arbejdsplads, bare et enkelt nyt job i for-
bindelse med denne her reform:. Jeg synes, deter
et meget luftigt svar; vi far heroppefra. Der er in-
tet konkret i denne herlovgivning; sa vidtjeg:
kan leese den, ikke et eneste job ekstra.-Det vil si-
ge, at-alt, hvad man ger med denne her lovgiv- -
ning, er at give de arbejdslese pisken over nak-
ken, og sé kalder man det »Flere i arbejde«, og

.man siger, at det skal kunne betale sig at arbej de.
- Heev dog mindstelennen i stedet for at svmge

pisken over.de fattlgste i Danma1k

(Kort bemaerknmg) .
Ole Vagn Christensen (S): ‘

Jeg vil gerne takke hr. Jens V1b]e1g for svaret:
Hvis jeg forstod svaret ret; s& drejer det sig
om, at derikke kan veere tale om, at det her ind-
gariradighedskontrollen, medmindre man har

haft en samtale om CV-oplysningerne. Er det
rigtigt forstdet, at det var det som hr. Jens Vi-
bjerg sagde7 : '
. Kl 17 10
Sa havde ]eg hgeledes et enkelt spergsmal om
rddighedskontrollen. Det drejer-sig om, hvornar
man kan udbetale fra a-kassernes side. Bliver
der formuleret nogle frister, saledes at man ved,
hvad det er, man kan tillade sig her? Det mener: -
jeg ogsa er et spargsmél som vi har behov for at
fa enlille. afklarmg af.. S

(K01t bemaerkmng)

Jens Vibjerg (V): B

Til fru Pernille Rosenkrantz—Thell som.jeg vil -
staite med, fordi det ikke var af nogen ond-vilje,
atjeg ikke svarede i sidste omgang, men jeg hav-
de ikke mere tid, og jeg var nedt til at respektere
tiden heroppe Jeg skali hvert fald nok gore et
forsag paat'give et svar.-

* Med hensyn til arbejdspladserne er det ]o en
kendsgermng, at de regionale albe]ds_markeds— ;
rad pa Fyn og i Frederiksborg Amt.i sommer
indstillede, at der:blev importeret ufagleert ar-
bejdskraft; fordi de ikke kunne skaffe den. Deter
altsd et bevis pa, at.der var ledige stillinger, man
ikke kunne beseette. Det synesjeg mé veere i :
hvert fald et afbeviserne for, at der er stlllmger,
der ikke kan beszettes..

S& ved vijo, i hvert fald sd godt SOm man nu
kan med alle de fremskrivninger, vi har frem til
2010 og leengere frem, at der bliver et markant
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behov for flere heender, hvis vi skal sikre vores .
velfeerdssamfund. Det er jo sddan, at selv om vi
nu vedtager den her reform i labet af de neeste 3
uger, sa far den ikke fuld effekt fra 1. januar
2003. Det tager jo en rum tid at fa det fulde ud-
bytte af det, vi gennemforer.

Hr. Bjarne Laustsen prever at drille lidt med
en pose penge til regionerne. Nu er det jo sddan,
at vi havde jo lavet en aftale her, som vi er enige
om, og jeg matte jo sluge nogle kameler i forhold
til hr. Bjarne Laustsens ensker. Men jeg skal sd
ogsd medgive, at de forsgg, vi kerte i Ringkjo-
bing og Arhus Amter, jo ikke var lige entydlge
med hensyn til, at det var en god idé bare at give
dem penge. I hvert fald nér vi kigger pa Arhus
Amt, er der noget der tyder pa, at man fik
breendt en masse penge af uden at fa en effekt i
hvert fald i ferste omgang. Vi kender jo ikke rig-
tig langtidseffekten af det, men det var i hvert
fald ikke lige det, der animerede til,-at det var
der, vi skulle lande p& nuveerende tidspunkt.

Til hr. Ole Vagn Christensen om CV: Jeg me-
ner rent faktisk, at det har jeg svaret pd, nemlig
at er man ikke selv i stand til at udfylde sit CV,
kan man fé hjeelp i AF, i kommunen, i a-kassen,
eller hvem der nu er parat til det. Altsd AF og
kommunen er parat til med det samme at hjeel-
pe, hvis der er problemer med at fa. udfyldt sit
CV.

- (Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SE):

Jeg vil gerne sperge hr. Jens Vlb]erg, om den
form for aktivering, der nu bliver tilrettelagt ef-
ter den ny reform, er noget, der fremskynder
brugen af opkvalificerende, kompetencegivende
uddannelser til de folk, som har mest behov net-
op for at kunne beseette nogle af de job, som bli-
ver ledige i fremtiden. Det er det ene. -

Det andet er: Hvordan ligger det med den ny.
reform? Vil man kunne leve op til formélspara-
graffen om at sikre varig beskaeftigelse i ordinee-
re job, nér man fastholder, at hovedparten af alle
jobtreeningspladser skal veere inden for den. of-
fentlige sektor? Er det sddan, at man har aftalt
med amter og kommuner og staten, at de job- -
treeningspersoner, der kommer ud, far en mal-
rettet handlingsplan, som ferer frem til, at de
kan forblive i jobbet, men efter en jobtraenings-
periode sé i en ordineer, varig stilling? Ligger
der det i arbejdsmarkedsreformen?

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL): ‘
Fru Pernille Rosenkrantz-Theil spurgte et par
gange uden at f& svar. Nu prever jeg, sa kan det
veere, hr. Jens Vibjerg fér tid nu.
K1 17.15

Hvad nyt.er det, der er sket, som ger, at Ven-
stre og regeringen nu mener, at man skal reduce-
re ydelserne pa trods af finansministerens udta-
lelse tidligere om, at man ikke ville reducere i
ydelserne?

5S4 talte hr. Jens Vibjerg om fremtidens vel-
feerdssamfund, der skulle sikres. Jeg ma indrem-
me, at jeg har meget sveert ved at se, hvordan
man sikrer et velfeerdssamfund ved at forarme
dem, der stir uden for arbejdsmarkedet. For mig
handler velfeerdssamfund netop om, at alle skal
veere sikret og have et ordentligt niveau at leve
pé, og hvis det handler om at skabe arbejdsplad-
set, sd har vi i Enhedslisten den holdning, at ar-
bejdspladser skaber man ved hjeelp af investe-
ringer, dem skaber man ikke ved at p1ske dem,
der star udenfor.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Hr. Ole Vagn Christensen for sin tredje og der-
med sidste korte bemaerkning. -

(Kort bemeerkning).
Ole Vagn Christensen (S5):
Det er nemlig rigtigt, hr. formand.

Anden nestformand (Poul Nedgaard):
Sé’l er der orden i regnskabet.

Ole Vagn Chrlstensen (S):
Ja..

Hr. Jens Vlb]erg var mere klar isit forste svar
til mig end i det andet svar, men jeg gér ud fra,
at det var, fordi der ikke var tid nok.

Hr. Jens Vibjerg sagde, at der er alle de der
ting til radighed for, at man kan fa formet sit CV.
Jeg spurgte: Hvorndr far det konsekvenser? Det
eneste, jeg spurgte om i mit indleeg for, var sé-
dan set, om jeg skulle forstd det sddan, at nar
man havde veeret til samtale, og man sa havde
set, hvad det var, der var skrevet ned man var til
radighed for, sa var det; at sanktionerne tradte i
kraft. Er det rigtigt forstaet? Vi kan senere vende
tilbage til radighedskontrollen.
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Anden naestformand (Poul Nedgaard):

Vi tager lige hr. Bjarne Laustsen med for en kort
bemeerkning, og sa far hr. Vibjerg lidt mere tale-
tid til at svare pé de fire indlaeg. Vi er liberale.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Jeg vil bare gerne have det pa det rene. V1 leber
. jo.ikkefra et forlig, vi har indgaet. Det er slet
ikke det, jeg vil hen. Men hvis nu det der med .-

negative heendelser ikke forer til nogen sendring

af tilstanden, vil Venstre si vaere med til at af-
skaffe det igen? Jeg gar ud fra, at man ikke bare
vil registrere for registreringens skyld og lave en
helt masse nye offentlige arbejdspladser. Det
plejer-ikke at ligne Venstre. Nu ma vi have et
klart svar. Hvis det ikke eendrer det antal, der
palaegges sanktioner, s er der jo ingen grund til
athave det. Nar vi har set pa det et stykke tid, er
muligheden der altsa for at sige: Det vil vi ikke
have. Deter lige det, vi mangler at fa et svar pa.

Anden neestformand (Poul Ntadgaard)
Hr. Jens Vibjerg for at svare pa de fire korte be-
meaerkninger. :

(Kort beméerkning).
Jens Vibjerg (V):
Hr. Ole Sohn star ude og snakker, men jeg svarer
ham nu alligevel:
‘Er den ny form for aktivering noget for dem,
der har behov? Jeg tror netop, at viher er ved
noget af det centrale i vores nye reform, nemlig
- atman nu mélretter indsatsen mod den enkeltes
‘behov, ferst og fremmest selvfelgelig mod, at
han kan komme ud pa en arbejdsplads, komme
ud og fa et rigtigt arbejde. Vi har jo set efter den
gamle reform, at man har sendt ledige pa det
ene kursus éfter det andet, méske endda et sé-
kaldt opkvalificeringskiirsus, og hvad har det
fort til? Ledighed, ledighed, ledighed.
‘Nu tager vijo mere aktivt fat pa at fa de ledi-
ge ud pa en almindelig arbejdsplads, og dér er
_der s& mulighed for at fa fyldt pa i forhold til
det, man har brug for netop til det job, maner :
kommet-ud i, og vi ved jo ogsé fra dennugeel- -
dende ordning, at det har en langt, langt sterre -
effekt: Derfor er jeg ikke et gjeblik i tvivl om, at
her har vi et sporsklfte, vi vil kunne se og meer-
ke.

Om jobtreening i det offenthge kan glve varlg '

beskeeftigelse? Ja, for der er jo mange i den of- -
fentlige sektor, der har néet en alder, hvor de er-
pa vej ud, og der skal altsd nye til. Men det skul-

le jo ogsa gerne betyde; at en reekke af de men-
nesker, der er i jobtreening i den offentlige sek-
tor, kan bruge det som springbreet til en plads i
den private sektor, og jeg er ikke et gjeblik i tvivl
om, at det.er veesentlig lettere at komme fra be-
skeeftigelse pa.en offentlig arbejdsplads til en
privat arbejdsplads end at komme direkte fra en
position som ledig til en arbe]dsplads pa det pri-
vate arbe]dsmarked
Kl 17.20

Fru Line Barfod siget, at hun ikke kan forst3,
at vi eendrer pa ydelsen for de gifte kontant-
hjeelpsmodtagere. Det er jo, fordi vi har set, at de
er havnet i en feelde, hvor det ikke kan betale sig
at arbejde. Nu har fru Line Barfod, eller var det
fru Pernille Rosenkrantz-Theil, jo her fra Folke-
tingets talerstol ogsa sagt, at selvielgelig skal det
kunne betale sig at arbejde. Nér vi nu har en
gruppe mennesket, der er faldet i det hul, at det
ikke kan betale sig, at-de rent faktisk seetter pen-
ge til ved at g& pd arbejde, sa hjeelper vi dem her
med, at det bliver attraktivt at komme ud pa ar-
bejdsmarkedet, for nar vi samtidig heever be-
skeeftigelsesfradraget, skal man jo altsd kun
have nogle fa timers arbejde; for at det er status
quo, og det vil sige, at der er hurtigt, meget hur-
tigt, en gevinst ved den nye ordning

Jeg kan se nu pa formanden, at’j ]eg kan ikke
nd at svare mere.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):

Nej, det var 3 minutter, for jeg gav lidt ekstra tid.
@nsker fru Barfod endnu en kort bemeerk-

ning? Veersgo, fru Barfod.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL): :
Det er muligt, hr. Jens Vibjerg synes, at hvis han
har et problem, sd er det en hjeelp, at nogen -
kommer og skaerer i hans len;, og sd vil han fa
det bedre. «

Jeg tror, at de gifte kontanthjeelpsmodtagere
godt kunne teenke sig-en anden made at fa hjeelp
P, end at man skar i deres ydelse. Man kunne
f.eks. folge Enhedslistens forslag og give dem
mulighed for at komme i arbéjde uden at mod-
regne i den andens ydelse. Problemet er jo, at
man behandler to gifte kontanthjeelpsmodtagere
samlet i stedet for at se pa hvert enkelt individ.

Sa mangler vi stadig at fa svar pa spergsmalet
om, hvad der er sket af nyt siden finansministe-'
rens udtalelse om, at der 1kke skulle skeeres'i
ydelserne
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Sa vil jeg gerne sperge hr. Jens Vibjerg, hvor -
lavt han mener man kan komme ned i ydelse.
De unge under 25 &r kommer nu efter ministe-
rens beregninger, nér de har betalt deres husleje,
ned pa at have 1.400 kr. tilbage om méaneden. -
1.400 kr. til at betale forsikring, licens, transport,
hvis de skal rundt og sege arbejde eller til ud-
dannelse, til nyt tej, eller hvis der ellers sker no-
get, og sa i gvrigt ogsa til maden. .

Hvor har Venstre teenkt sig, at man skal kun-
- ne kebe mad sa billigt, s4 man kan klare sig for
sa f& penge om méneden? Eller tror Venstre, at
hvis forst man ligger og sulter, s& kommer man i
arbejde et eller andet maerkvaerdlgt sted, som
ikke findes i dag?

(Kort bemaerkning).

Jens Vibjerg (V):

Til fru Line Barfod: Nu er det jo sdidan med hen-
syn til kontanthjeelpsydelser, at zegtefolk jo har
gensidig forsergerpligt her i landet, og hvis man
skulle g& med pa fru Line Barfods model, ja, s&
bryder vi jo fundamentalt med det system.

Med hensyn til unge: Der kan jeg altsa heller
ikke forsta, hvis Enhedslisten er af den opfattel-
se, at vi skal preemiere unge mennesker, der ikke
tager en uddannelse og ikke kommer i gang
med noget som helst, men vaelger en passiv
ydelse. Det, der har veeret tilfeeldet, er jo, at der
var en gkonomisk tilskyndelse til at veelge den
passive ydelse frem for at f& en uddannelse.

Med den aftale, som et stort flertal her i Fol-
ketinget har lavet, er det os meget, meget magt-
paliggende, at alle unge mennesker kommer i
gang med en uddannelse af den ene eller den
anden karakter. Det er jo det, der er lagt op til,
ndr man bliver gkonomisk sidestillet, hvad en-
ten man er i uddannelse, eller man er pa passiv
forsergelse. Men samtidig sikrer vi, at flest mu-
ligt kommer i uddannelse, fordi de far tilbuddet.

Anden nastformand (Poul Nodgaard): .
S4 er det lige fru Barfod for sin tredje og sidste. .
korte bemaerkning til hr. Vibjerg. ‘

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL): -

Nu har béade fru Pernille Rosenkrantz- Theil og
jeg provet adskillige gange at sperge hr. Jens Vi-
bjerg, hvad der er sket, siden finansministeren
kom med sin udtalelse om, at der ikke skulle
skeeres i ydelserne. Jeg gér ud fra, at nar hr. Jens
Vibjerg ikke svarer, er det, fordi der ikke er sket
noget, andet end at Venstre lober fra sine tidlige-
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re udtalelser. Vi ma jo sa forholde os til, at:man
ikke skal stole szerlig meget pd, hvad f'mansmi~
nisteren kommer med af udtalelser
; K. 1725

Sa siger hr. Jens Vibjerg, om Enhedslisten vil
bryde fundamentalt. Det vil Enhedslisten gerne
pé mange punkter. Det, vores politiske arbejde
gér ud pa, er sddan set at bryde fundamentalt
med det system, vi har, i modseetning til Venstre,
der gnsker at bevare systemet

- S4ma ]eg indremme, at jeg bliver temmehg
rasende, nér hr. Jens Vibjerg taler om, at man
ikke skal preemiere unge, der ikke gor noget. De
unge under 25 ar, der er pa kontanthjeelp, har
det som regel ikke seerligt nemt, og nu skal de -
altsa klare sig for neesten ingenting. Hvis der var
en uddannelsesplads eller en arbe]dsplads til
dem, var de jo i gang. Dem under 25 &r, der er -
tilbage pa kontanthjeelp, er dem, der virkelig har
sveert ved at finde noget, og man skulle hellere-
tage at gere noget for at hjeelpe dem i stedet for
at udsulte dem yderligere.

Anden nastformand (Poul Nodgaard):

Hr. Jens Vibjerg. Derefter er der noget, det tyder
P4, at vi kan komme videre til ordfererraekken —
noget, der tyder pa det, sagde jeg. -

(Kort bemeerkning). .

Jens Vibjerg (V):

Til fru Line Barfod: Der skal ikke herske tvivl
om, at de generelle ydelser, enten det nu er dag-
penge, efterlon, eller det er kontanthjeelp, skal
der ikke pilles ved, og det bliver der ikke pillet
ved.

Men vi har ogsa sagt, at hvis der er nogle
hjerner, hvor systemet er indrettet, s& det virker
direkte uhensigtsmaessigt pa at fa folk i arbejde,
skal-vi eendre det for at hjeelpe folk. Det herla-
ver vi jo for at hjeelpe folk i arbejde; komme ud
pa arbejdsmarkedet f&.det netveerk der er, nar
man-er pa arbejde, fa alt det menneskehge, der
er ved at vaere selvforsergende:

Vi skal ikke lave et system, der fastholder folk
pa varig.overfersel. Deter et menneskesyn, som
jeg i hvert fald ikke deler, at vi skal parkere folk.
pa den made. Jeg synes, det er utrolig vigtigt at .
sikre, at vi far alle ud pa arbejdsmarkedet i leen-
gere eller kortere perioder, at.de bliver en del af
det aktive arbejdsmarked.

.Med hensyn til unge under 25 &r fatter jeg
simpelt hen ikke, at Enhedslisten ikke mener, at
alle unge skal have en uddannelse for at komme
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videre i tilveerelsen. Vi skal ikke bare parkere .
dem pé passiv forsesrgelse

Anden nestformand (Poul Nodgaard):

Jeg har forstaet, det neeste ordfarerskab deles
mellem hr. Bjarne Laustsen og hr. Ole Vagn
Christensen. De bestemmer selv rackkefalgen, .
og det ser ud til at blive hr. Bjarne Laustsen som
den frarste : ‘

B]arne Laustsen (S) : :

Arbejdsmarkedspolitik er Soc1aldemokrat1ets

. hjerteblod, og derfor er vi selvfelgelig ogsé akti-
ve deltagere i reformen »Flere i arbejde«. .

Reformen bygger videre pa det:spor, som So-
cialdemokratiet lagde i 1994. Vi havde dengang
et gnske om at flytte arbejdslese over i aktiv be-
skeeftigelse. Det lykkedes i meget hej grad, og
ledigheden faldt uafbrudt i alle rene med so- .
cialdemokratisk ledelse, Desveerre kan den nye
regering jo ikke fastholde den flotte statistik, -
som vi var istand til at fremskaffe.

Regeringens spindoktorer har talt meget om
det enstrengede system. Det er ikke lige det, der
er tydeligt; ndr man kigger pé, hvad det er, der
er indeholdt 1 aftalen, fordi det er stadig veek sa-
dan, at de veesentligste-omrdder handteres for
de forsikrede af a-kasserne, og de andre spergs-
mal, som vi kommer tilbage til, handteres jo -
fortsat af kommunerne.

Nar Socialdemokratiet indgik et forhg pa om-
rddet, var-det, fordi vi bade ville det, og vi har
haft stor indflydelse pa, hvad det var for nogle.
ting, der kom ud af det. Det ville da heller ikke

‘veere til at beere, hvis de arbejdslese skulle straf-
fes urimeligt unedigt og hardt af Venstre, De
Konservative og Dansk Folkeparti, som der el-
lers var lagt op til.

-Tankegangen om, at den ledige skal behand~ |

les mere individuelt, er blevet styrket, og det er
fortsat de regionale arbejdsmarkedsrad, der til-
retteleegger indsatsen og omfanget af aktiverin-
gen. Det er der ogsa endnu mere behov for nu,
da 75-pct.s-kravet er blevet afskaffet. Vi ensker
kvalitet frem for kvantitet, men hurtigt i job igen
afheengerjo.meget af udbud og arbejdsgivernes
forstéelse, og de har et endog meget stort ansvar
for at &bne for diverse arbejdspladser for de un-
ge, der mangler praktikplads, og bide de eeldre
og de langtidsledige skal da ogsé tilgodeses.
Der skal netop vaere fokus péd formidling og
_jobsegning i det forste ledighedsar, og derfor .
hilser vi ogsa med tilfredshed, at det forslag, .
som vi selv-havde, er kommet til at nyde frem-

me i aftalen, nemhg spergsmalet omkrlng CV-
banken.
. KL 17.30

Vi synes, det er en god 1de, at der kommer an-
dre akterer ind, og jeg vil her iseer pege pa mu-
ligheden for, at a-kasserne kan lefte den opgave.
Det er dem, der kender medlemmerne bedst, og
de faglige organisationer har jo deres styrke i det
omfattende faglige netveerk pé landets virksom-
heder. Det er udmeerket, at man kan blive hono-
reret for at skaffe folk i arbejde, men det skal
ogsa undgas, at der opstar plattenslageri p& om-
radet, og at man kun har fokus pa de steerke le--
dige.

- Nar det dre]er 51g om uddannelse, har vi en-
sket, at uddannelseselementet skal fremstar
steerkere, og det er ogsé blevet tilfeeldet, fordi
der nu ud over de 6 ugers selvvalgt kursus-er
mulighed for at kunne bygge 6 uger ovenpa
sammen med en individuel handlingsplan. Det
er netop den kombinationsmulighed, vi haber
kan blive et springbraet for dem, der er blevet ~
tvunget ud i et jobskifte.

Angdende lovforslag nr. L 62 er det sadan, ati _
det socialdemokratiske skatteopleeg har vi givet
vores bud pé, hvordan det kan betale sig at veere
iarbejde. Netop forholdet mellem kontanthjeelp
og arbejde svarer vi ikke p i oplaegget, men det
har vi forsegt at finde en lesning pa med forsla-
get her. Men vedtagelsen af dette lovforslag lo-
ser ikke problemet for de mange kontanthjeelps-
modtagere, der har krav pa og kan bestride et
arbejde. Den opgave er fortsat kommunernes og
dermed det private erhvervslivs opgave, og om
dette forlig bliver en forbedring, afheenger der-
for reelt af, om man bruger det til at &bne ar-
bejdspladserne for de mange, der gerne vil i.ar- -
bejde, men ikke har fiet adgang til det endnu.

Et seerligt problem i lovforslaget, som er rejst i
bl.a. heringssvarene, er de mange kontant--
hjeelpsmodtagere, der har problemer ud over le-
dighed. Med hensyn til dette problem vil vi ger-
ne tilkendegive, at i Socialdemokratiet vil vi
veere &bne over for at kigge pd tingene, men det
er ogsa givet, at det skal holdes inden for forli-
gets rammer. '

Lovforslaget 1ndeholder 0gsa en beskeden
endring af aflenningsforholdet inden for offent-
lig jobtraening. Det bliver nu den individuelle
sats, dog minimum 82 pct. Det har vi tilsluttet os
som led i forliget, og vi leegger vaegt p4, at man
ikke gar ned i indkomst sammenlignet med det,
man ellers ville have, nar man var arbe]dslzs
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Men det er klart, at det kan veere med til at kom-
plicere reglerne i stedet for at give en feelles sats.
De endrede rddigheds- og sanktionsregler
for kontanthjeelpsmodtagere er-udtryk for et en-
ske, som ogsé Socialdemokratiet deler; nemlig at
der s& langt som muligt skabes ensartede regler
pé dagpengeomradet og pd kontanthjeelpsomré-
det. Den konkrete udformning af disse regler er

imidlertid efter vores opfattelse alt i alt meget
neutral i forhold til de geeldende regler for kon-
tanthjeelpsmodtagere, og safremt der bliver tale -
om en stramning, vil det alene skyldes, at regler-
ne nu skal overholdes, og at der fra Arbejdsdi-
rektoratet gores en indsats over for kommuner-
ne. Vi synes ganske enkelt, at kontanthjeelps-
sanktionerne og radighedsvurderingerne skal
veere pd samme niveau som pa dagpengeomra-
det. Vi ensker ikke at piske de ledige, men vi for-
spger til gengeeld at finde en lesning pa et mo-
ralsk og et politisk problem.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):

Det passede lige nejagtig med de 5 minutter.
S4 er det hr. Ole Vagn Christensen, og sé&

kommer de korte bemeerkninger efterfglgende.

Ole Vagn Chnstensen S):

Man kan vel roligt sige, at et af regeringspartier-

nes socialdemokratiske valglefter var, at nér vi
ser pa vores arbejdsleshedsforsikringssystem, er
det ikke satserne, der stiller sig i vejen for at fa
flere i arbejde.

Det har i det hele taget vaeret rart, at regerin-
gen har kunnet fastholdes pa en videreferelse af
den socialdemokratiske arbejdsmarkedspolitik.
En videreforelse, hvis nedvendighed vi allerede
ser med den stigende ledighed pa grund af rege-
ringens skattestop, som det er udtrykt af nogle
af gkonomerne. Det er ogsa en kendsgerning, at
det darlige arbejdsmilje ferer til udstedelser og
udelukkelser, og at et forringet arbejdsmiljo - ja,
nogle ville maske sige forpestet arbejdsmilje —
vil fore til forsteerket arbejdsleshed samt laenge~
re sygdomsperioder.

Det fremsatte lovforslag om arbejdslesheds-
forsikringen er resultatet af en aftale om arbejds-
markedspolitikken, som Socialdemokratiet og
andre partier har indgdet med regeringen. Ho-
vedsigtet med det er, som det ogsa er fremgéet,
at der skal vaere en individuel behandling af
hver enkelt arbejdsles, men derudover er det
ogsa vigtigt, at man rent fakiisk har et veern om-
kring arbejdsleshedsforsikringssystemet, og nir
man gar over til en individuel behandling, er det

derfor selvielgelig ogsa nedvendigt at kigge pa
en raekke regler, som man ogsa har gjort i denne
forbindelse med forenkling af rddighedsregler-
ne.

Kl 17.35

Vi er ogsa i den situation, at vi ma sige, at i
forbindelse med kontanthjelpen har der veeret
den utilsigtede virkning, at man kunne spekule-
re i, om man ville pa kontanthjelp eller ville
veere med til at betale til feellesskabet. Det er
ogsd et problem, som vi i Socialdemokratiet
selvfolgelig har haft gjnene abne for og har haft
kig pa med den forbedrede beskzeftigelse, for
der er jo simpelt hen sket et ryk fra et arbejdsles-
hedssamfund til et samfund der g1ver muhghe-
der.

Den samme situation har v1, nar det drejer sig
om dimittender. S8 er vi ogsé i den situation, at
det heldigvis er sddan, at med det eendrede syn
pa tingene, der ligger i denne arbejdsmarkeds-
politik, er der jo ikke tale om, at folk behaver at
komme ind under disse regler. Hovedprincippet
er sadan set, at hvis man opfylder betingelserne
for at veere medlem af en arbejdsleshedskasse
og opfylder betingelserne for at have det ned-
vendige arbejde, vil man ogsa kunne f& den -
nedvendige, dvs. den almindelige understettel-
se.

Altialt ma vi sige, ati dag kan vi sddan set
konstatere, at vi stdr i en situation, hvor vi har et
steerkt veern omkring arbejdsleshedsforsikrings-
systemet og de satser, der findes i det. Det er jo
en vigtig ting af hensyn til de mange, mange job-
skift, der sker, hvor der er arbejdsleshedsperio-
der mellem arbejdsperioderne de forskellige ste-
der, og derfor tror jeg, at hvis vi forstar at hdnd-
tere den tryghed, der er skabt her, rigtigt alle ste-
der, er det noget, som vil veere med til at styrke
de muligheder, der er, for at vi ikke far et passivt
arbejdsmarked, men et aktivt arbejdsmarked.

Med disse ord kan vi fuldt ud tilslutte os de
fremsatte lovforslag.

Anden nzestformand (Poul Nedgaard): :

Fru Pernille Rosenkrantz-Theil for en kort be-
meerkning, og jeg har ogsa hr. Ole Sohn noteret
op, altsa forelobig to.

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

At de borgerlige laver dette her, kan ikke undre
nogen, men det kan det til gengeeld, at Socialde-
mokraterne er med, for Socialdemokraterne er-
kender jo, at det ikke er den arbejdsleses egen
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skyld, at han eller hun er arbejdsles. Socialde-
mokraterne sagde i marts méned iz, at det er
socialpolitisk velkendt, at ekonomisk fattigdom
altid bliver fulgt af lav eller ingen uddannelse,
personlig isolation, gruppevis marginalisering,
déarlig sundhedstilstand osv., endda sa markant,
at det gér i arv mellem generationerne, og derfor
er det vigtigt at forbygge en ny negativ arv. Det
er Socialdemokraternes holdning, og den synes
jeg er god.

Hvad jeg til gengaeld ikke synes er godt, er
denne arbejdsmarkedsreform, hvor man skaerer
iydelserne til de allerfattigste, og det, der ligger
mig lidt pa sinde, og det spergsmal, jeg har her-
oppefra i dag, er: Hvilken smag har man i mun-
den som socialdemokrat, ndr man har taget
1.000 kr. fra de fattigste familier i Danmark?
Hvilken smag har man sd i munden? -

Anden nastformand (Poul Nedgaard):

Hr. Ole Sohn for en kort bemaerkning, og deref-
ter mé de to ordferere finde ud af, hvem der sva-
rer. Det gor hr. Bjarne Laustsen.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Indledriingsvis er der lige et par begreber, jeg er
nedt til at have lidt styr pa.

Hr. Ole Vagn Christensen sagde tidligere pa
dagen, at han var glad for, at hr. Jens Vibjerg til-
sluttede sig den socialdemokratiske arbejdsmar-
kedspolitik, og derfor skal jeg lige sperge: Er det
Socialdemokraternes arbejdsmarkedspolitik, at
man skal nedseette ydelserne, at man skal stram-
me rédighedsreglerne, at man skal gore livet su-
rere for dimittender, at man for forste gang over-
hovedet nogen sinde laver en arbejdsmarkedsre-
form uden s meget som ét eneste krav til de
private arbejdsgivere, og at man udskyder tids-
punktet for ivaerkseettelse af en aktiv indsats
- over for arbejdslese? Er det blevet Socialdemo-
~ kratiets politik7 Det var det ene spergsmél.

Kl 17.40

Det andet er: Er hr. Ole Vagn Christensen og
hr. Bjarne Laustsen enige med Socialdemokrati-
ets tredje arbeéjdsmarkedsordferer, hr. Jan Peter-
sen, nér hr. Jan Petersen i B.T. den 13. julii ar si-
ger: Vores udgangspunkt er, at kontanthjeelps-
satserne bestemt ikke skal saettes ned, det vil vi
absolut ikke veere med til. Er man enig med hr.
Jan Petersen i dette synspunkt, og er det dét, der
bliver resultatet af reformen?

(Kort bemeerkning). - -

Bjarne Laustsen (S): . "
Fru Pernille Rosenkrantz-Theil siger;: at det 1kke
kan undre, at Vénstre laver en sadan arbejds-
markedsreform, men at Socialdemokratiet er °
med, kan man ikke forsta.

Nu er det jo en kendt sag, at hvis man kigger
pé de elementer, der ligger i dette her; er der be-
stemt elementer, som Socialdemokratiet stir for,
og dem lober vi selvfolgelig ikke fra. Vi er meget
glade for, at den nye regering kan se det fornuf-
tige i dem, og vikan endda ogs4 se, at Venstres -
ordferer er kommet pa andre tanker og synes, at
de socialdemokratiske veerdier, der ligger i -
grundlaget, er ganske udmaerkede.

Vi er ogsa meget optaget af den negativearv,
og derfor er der heller ingen begrundelse for at :
skeere i ydelserne. Det ville have veere temaet! -
Hvis ikke vi havde vaeret der, ville der have vee-
ret massive nedsattelserhele vejen rundt, sddan’
som det 14 i opleegget. Vi har forsegt at hegne
ind, saledes at det stort set er umuligt at nedseet-
te satserne, men til gengeeld har vi-gjort det sa-
dan, at vi har eget incitamentet til at arbejde. - '

Derngest er-sporgsmalet til fru Pernille Rosen-
krantz-Theil og Enhedslisten, om de ikke har det
synspunkt, at.det altid skulle kunne svare sig at
veere i arbejde. Skal det ikke ogsa altid kunne
svare sig at veere forsikret og organiseret? Det -
troede jeg varnoget, som Enhedslisten stod for.

Jeg tror'ogsé, hr. Ole Vagn Christensen vil
komme med nogle kommentarer, men vi er selv-
folgelig meget enig méd hr. Jan Petersen i, at vi
ikke skal have nogle nedsaettelser af satserne, og’
som det fremgér af mit svar til fru Pernille Ro-
senkrantz-Theil, har vi stort set ogsa undgaet
deti denne omgang ‘ :

(Kort bemaerknmg)
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)
Taenk, at mai skulle here det fra en socialdemo-
krat! Teenk; at man skulle hore som et argument
for at skeere i kontanthjeelpen, om Enhedslisten
ikke gar ind for et incitament til at arbejde! Det -
er rendyrket borgerlig opfattelse af, hvorfor der
er arbejdsleshed: Det er rendyrket borgerligt at
opfatte det sddan, at jo mere vi klemmer den ar-
bejdslese pa pengepungen, jo sterre chance er
der for, at vedkommende kommer i arbejde.
Selvfelgelig mener vi da, at der skal veere for-
skel pa at véere arbejdsles og veere i arbejde.
Men taenk; at en socialdemokrat ikke kan reeson-
nere sig frem til, at det, der selvfelgelig skal
veere venstreflejens og Socialdemokratiets krav,
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er da, at mindstelennen skal op. Og hvor.er fag-
foreningerne blevet af? Hvor er Socialdemokra-
ternes tilslutning til fagforeningerne blevet af?
Hvad er der blevet af alle de krav, som man har
keempet for de sidste 150 ar? Pist veek, eller
hvad?

Jeg vil gerne sige, at vihar j jo tldhgere set So-
cialdemokraterne skeere ned til halve dagpenge.
Det skete i Socialdemokratiets egen regeringstid.
sammen med de borgerlige, s& det-her med, at .
det var s& langt, man kunne n4 i en forhandling
med den regering, som sidder pa magten er jo
rent nonsens. Man gjorde det ogsé, da man selv .
sad i regering. ‘ < :

Anden nae,stformandv (Poul Nedgaard):

Hr. Bjarne Laustsen. Det er sidan, ndr man har
delt ordfererskabet, s& melder man. selv, hvem -
der ensker at svare pé de korte- bemaerkninger,

og det gar hr. B]arne Laustsen

(Kort bernaerkmng)

Bjarne Laustsen (S): - A

Til Enhedslisten: Det er sadan, atvi faktlsk ikke
Klemmer nogen i systemet. Det er jo netop der-
for, vi har veeret med, og Enhedslisten m& ogsa
kunne se, at det gor en meget, meget stor for-
skel, om Socialdemokratiet er med eller ikke er
med.

Vihavde selvfelgehg ogsé habet at bade En-
hedslisten. og SF kunne have deltaget helt til
slutningen i forhandlingerne, for man kunne
sikkert ogsa have bidraget positivt. Det valgte.
man sa ikke at-gore, men det synes jeg man hav-
de veeret velkommen til, for hvis man begynder
at diskutere,.om det kan svare sig at g& pa arbej-
de eller ej, er der to ting at foretage sig. .-

Det ene er sporgsmalet: Er det underst@ttel—

sen, der er for hej, eller er det lennen, der er for .
lav? Jeg gar ikke ind for; at overenskomstfor-
handlingerne er noget, vi skal foretage her i Fol-
ketinget. Jeg har heller aldrig hert Enhedslisten
tale om-det for, og derfor kan jeg ikke tro, at det
kan veere det, der er tilfeeldet med hensyn til
mindstelgnnen. Vi gar i hvert fald ikke ind for
det, vi gar ind for, at man laver frie forhandlin—
ger udeisystemet.

Nar nu de halverede dagpenge bhver bragt
frem igen, var det jo et helt kontant forslag; der
drejede sig om dem, der ikke havde en kompe-
tencegivende uddannelse. Det er jo.det, der var
fidusen i det, vi lavede for de 18-25-drige den- .
gangi1996-97, og som ogsa har haft-den enske-
de virkning. Det, vi fik forhindret her, var, at de

- borgerlige kom igennem med et forslag, der om-

fattede hele gruppen af 25-29-arige, ogsa dem,
der har en kompetencegivende uddannelse, og
fik dem sat.ned pa halve dagpenge. De har

tveertimod féet en forbedring i stedet for.
! Kl. 17.45

(Kort bemaerkning).

Ole Vagn Christensen (S):

Hr. Ole Sohn stillede et par spergsmal omkrmg
dimittender. Hvad er det, der er blevet ringere
for de kommende dimittender?

Den situation, som hr. Ole Sohn mener er ble-
vet ringere, er, at man sddan set kan fa en hej un-
derstettelse, og s& kan det ikke svare sig at f4 et
arbejde, for sa har man en ringere situation. Det
er da ikke at stille folk bedre at stille dem i et di-
lemma, hvor det sddan set kan se ud, som om
understgttelsen umuligger, at de kan i en be-
skeeftigelse.

Det, der nu hgger, er, at hV1s man har de der 3
méneders arbejde, sa vil man efter 6 maneders
ledighed kunne fa den understattelse, som man
er berettiget til efter en individuel beregning.
Det vil sige, at der er 3 maneder, hvor man kan
tage stilling til, om det ikke er bedre at gé igang
med det arbejde, som maske ikke giver s& meget
som maksimum understattelse.

Hyvis vi skal veerne om det her system s er

- det nedvendigt, at befolkningen ogsa kan se det

fornuftlge idet, vi gor.

(Kort bemaerkmng)

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Den logik, der ligger bag hr. Bjarne Laustsens
svar pd mit spergsmal, hvor han siger, at vi ikke
skal blande os i overenskomsterne og dermed
mindstelennen, er jeg da enigi. .

Men lad os nu tage en situation, hvor arbe]ds—
losheden stiger meget drastisk i det her sam-
fund, og man ved overenskomstforhandlingerne
dermed ikke kan {4 lenforhejelser i hus, s& man
far reallonsnedgang, ville hr. Bjarne Laustsen sa
argumentere for, at vi skulle seette ydelserne.
leengere ned? Og hvor langt ned kan visa gd?

Hvis logikken er, at man gerne vil have et in-
citament til at ga i arbejde, s& ma det vel veaere sa-
dan, at ydelserne skal folge den nedgang kon-
stant. 54 jeg vil gerne sperge hr. Bjarne Laustsen:
Hvor langt kan vi g ned med de ydelser?

Sa vil jeg lige sige omkring det dér med de
under 25-arige, at da man halverede deres dag-
penge, var det rent aldersbestemt. Det var rent
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aldersbestemt. Det havde intet at gore med de
unges uddannelse.

Jeg kan sige, at jeg dengang var med til at de-
monstrere mod den finanslov, det blev lagt ind
under. Der dgbte vi Socialdemokratiet om til
Asocialdemokratiet. Nu har I skiftet navn, sé jeg
tror, at vii forbindélse med denne her gang,
hvor I skeerer i folks ydelse, ma kalde j ]er Asoci-
aldemokraterne.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Direkte tiltale er stadlg vaek ikke tllladt men -
lad gé.

(Kort bemaelkn'ing)

Ole Sohn (SF):

Jeg vil gerne sige til hr. Ole Vagn Chrlstensen
Jeg synes, det vil veere meget klogere, bade af hr.
Ole Vagn Christensen og af Socialdemokraterne
i gvrigt, at man siger tingene, som de er.

- Sig dog erligt og redeligt, at [ er gdet med i et
forlig, som bygger pa regeringens udspit i bund
og grund i enhver sammenheeng. I har ikke faet
noget som helst igennem. I har faet minimeret
nogle af forringelserne. I er géet med, fordi I fin-
der, det er vigtigt, at Socialdemokratiet er med
af hensyn til kontakten med fagbeveegelsen. Det
er et argument, som jeg kan forsté og til dels
ogsa gerne vil respektere. Men jeg synes, det bli-
ver uirolig falsk, hvis I begynder at sige, at-det, I
foret par méneder siden var fundamentalt
venig i, pludsehg skulle veere soc1a1demokrat15k
politik.”

Man laver en gang 1me11ern nogle kompro-
miser. Det har I'gjort, men I skal da ikke begyn-
de at sige, at det er Socialdemokratiets politik.
Ja, nu skal jeg ]o ikke veere studievejleder for jer,
men det vil jeg i hvert fald 1l<ke anbefale jer. ]eg
tror ikke; det er klogt afjer. : ‘

Anden neestformand (Poul Nedgaard): -
Jeg mé lige gore hr. Ole Sohn; derer en evet taler
herinde, opmeerksom p4, at:det ikke er tilladt at
sté her og sige I Man m4 tiltale med Socialde-
mokratiet, eller hvordan mannu ger det. Det
ved hr. Ole Sohn udmaerket Det skulle vaere: helt
un@dvendlgt at neevne. !

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S5): o

Jeg vil gerne sige til fru Pernille Rosenkrantz- -
Theil fra Enhedslisten, at det, hun kommer med,
jo er hypotese. Hvis der.opstar en meget stor ar-

Kl 17.50.

bejdsleshed, og lennen begynder atifalde osv. S&
darlig en fagbeveegelse har vi'ikke i dette land.
Selv da vihavdehasser af arbejdsleshed, skete -
der en udvikling i lennen, s3 det er ikke-det, der
er problemet, og det vil‘heller ikke ske.

Det er selvfelgelig detfor, vi harinddemmet -
det her og keempet meget, meget hérdt i de her-
forhandlinger. Jeg tror, at alle, jeg har siddet
over for af Socialdemokrater i de her forhandlin-
ger, vil kunhe bevidne, atvi, ikke kun nar.det .
drejer sig om kontanthjeelp, men ogsa nar det -
drejer sig om de forsikrede, jo-har fort direkte
kampagne ogsa her i denne sal over forbeskeef--
tigelsesministeren, fordi vi ikke kunne acceptere
en nedseettelse for de 25-29- arlge ‘

Og den dér med de 18-25-arige holder altsa '
ikke. Det var helt malrettet, fordi der var en kon-
kurrence i'forhold til dem, der varp4 elevlen og:
pa SU. Derfor var det forslag omkring ungeind-:
satsen, det daveerende af dem, som er opret-. -
holdt i det her; udelukkende mentet p& de per--
soner, som 11<ke havde en kompetenceglvende !
uddannelse.

Til hr. Ole Sohn Ja, der et en for rmgelse pa 4
méneder i forhold til dimittenderne i det her."
Det indremmer vi blankt. Det er en af de ting,
der liggerheri. Men i forhold til udspillet var
der 52 ugers optjeningskrav, sédan at man forst .
fik beregnet stotte 52 uger efter, man havde di-,
mitteret. 58 det er ikke sd slemt, og i forhold til -
opleegget er det-endda ikke sa ringe, som man
kunne fmde pa at 51ge oppe i Vendsyssel e

(Kort bemaelknmg)
Line Barfod (EL)

Jeg kan forsta pé Soc1aldemol<raternes to ordfra—

rere, at den egentlige beveeggrund til, at man -
gor det her, gar med i sadan et forlig, som forrin-
ger forholdene for dem, der har det sveeresti -
samfundet, er, at man gerne vil veerne arbejds-
leshedsformkrmgen og at det skal kunne betale
s1g at veere forsikret og-organiseret.::

“Hvis man nu gerne ville fremtidssikre det sa

~ handler détjo om, at de unge ogsé skal tro pa, at

fagbeveegelsen og arbejderbeveegelsen ogsa gor
noget for dem. Hvordan i alverden vil Socialde-
mokraterne forestille sig, at unge skal mene, at
'arbejderbeVaegelsen og Socialdemokratérne
ogsa er for:dem, ndr man ikke overhovedet tager
hensyn til deres interesser, men tveertimod skee-.
rer ned, nar man gar ind og forr1nge1 ydelserne
yderligere alene ud fra alder, men uden samti- :
d1g at oprette nogle butikker, hvor dem under 25
ar kan kebe:maden til halv pris?
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En ung under 25 ar péd kontanthjeelp kommer
nu til at have 1.400 kr. om méneden, nér skatten
og huslejen er betalt. Det vil sige, hvis man ogsé
skal veere lovlydig og betale forsikring og licens,
s& kommer man altsa ned pa at have 30-35 kr.
om dagen til mad. Hvor kan man kebe mad
henne s billigt? o

Anden nastformand (Poul Nedgaard).

Hr. Ole Vagn Christensen har markeret for at -
svare. @nsker hr. Bjarne Laustsen ogsa at svare,
& far man et minut hver. Forst hr. Ole Vagn
Christensen. :

(Kort bemeerkning). :
Ole Vagn Christensen (5):
Afhensyn til historieskrivningen er det, fru Line
Barfod er inde p4, s&dan set det, der skete ved
den-arbejdsmarkedsreform, hvor man gik ind og
kiggede pa forholdene for de unge mellem 18 ar
og 25 &r: Der er det helt rigtigt, at vi dér gjorde
tingene op pa den made, at vi sagde: Skal -det
veere en passiv tilveerelse, de her mennesker skal
have i fremtiden, eller skal det veere en ligeveer-
dig situation?

Det, vi sa gjorde yderligere, var sddan set, at
vi gik ind og sagde, at der er mulighed for sup-
plerende hjeelp, hvor det sddan set var nedven-
digt pa grund af forsergelse og den slags ting. Vi
kan diskutere, hvor godtvdet var, men det var
nedvendigt for at fa fat i den gruppe af unge,
som ligesom sagde: Vi vil hellere ga og vente og
84 komme i gang med uddannelse. Hele den si-
tuation var jo med til at skabe et darligt klima
for hele arbejdsleshedsforsikringsproblemet,
men ikke mindst ogsé for de unges muligheder
for at f& beskeeftigelse og uddannelse.

(Kort bemeerkning). -
Line Barfod (EL): - :
Jeg er fuldsteendig klar over, at det allerede var
under den socialdemokratiske regering, at man
startede med at skeere ned for de unge under 25
ar og sige, at de skulle klare sig for halvt s& me-
get som dem over 25 &r, men nu fortseettér man
med at skeere yderligere. :
Jegkan ikke se, at det er at sige, at man vil
redde folk fra en passiv tilveerelse, nér man sul-
ter folk s& meget, at en del af dem bliver sa syge,
at de kommer over pé fortidspension i stedet for.
Hyvis man nu gav dem nok til at leve for, sa ville
de have et overskud til at kunne komme i gang
med en uddannelse. Jeg ved ikke, hvor mange af
de tilstedeveerende der har medt nogle af de un-

ge, men jeg har medt en del af dem, der har s&
lidt at klare sig for, at det naesten ikke kan heen-
ge sammen.

Jeg har medt en ung mand, der har sukkersy-
ge, pé under 25 &r, som har s& lidt at leve for, s&
han ikke har r&d til at kebe den kost, der er ned-
vendig, s& nu mister han synet, og sd kommer
han formentlig pé fertidspension snart. Og dem
er der altsd en del af med forskellige andre pro-
blemer.

Hvis de havde det fint og der var job nok til
dem, s4 skulle de nok komme i gang med arbej-
de og uddannelse. Nar de er pa kontanthjeelp, er
det, fordi der ikke er det tilbud til dem. S& serg
for, at det er der, i stedet for at straffe dem ved at

skeere ned pa deres ydelser!
- KL17.55

Anden nastformand (Poul Nedgaard):

Hr. Ole Sohn for en kort bemeerkning, og deref-
ter bliver det hr. Ole Vagn Christensen, der sva-
rer. Jamen altsd man ma4 ligesom finde ud af det.
Ja? Hr. Bjarne Laustsen?

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SE):

Jeg synes, Soc1a1demokrat1et skulle erkende, at
det her ikke er nogen sejr, at det er en pligt, de
har pétaget sig, og sa agere derudfra.

- 54 jeg vil slutte med at stille et spergsmal,
som har mere sédan fremadrettet karakter. Nu
er det jo sadan, at vi desveerre kan se en stigende
ledighed, og det gor reformen endnu mere svag.
Derfor vil jeg gerne sporge Socialdemokratiet:
Det, at man har mulighed for at fa 6 ugers selv-
valgt uddannelse plus yderligere 6 uger, hvis
man kan overbevise aktererne om, at der skal la-
ves en individuel handlingsplan, er det en mu-
lighed, der foreligger, eller er det et retskrav,
man har?

Det sidste er: Har man gje for, at hvis man
overhovedet skal have a-kasserne aktivt ind i
den aktive arbejdsmarkedspolitik, s er det en
nedvendig forudseetning, at man eendrer a-kas-
sernes forméalsparagraf, for som loven er skruet
sammen i dag, m& de faktisk overhovedet ikke
bruge midler pé at g& ind i den aktive arbejds-
markedspolitik? Er man indstillet p& at medvir-
ke til at f4 zendret a-kassernes formalsparagraf?

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Til fru Line Barfod: Jeg gar ud fra, at det er det
samme lovforslag, vi taler om. Hvad er det
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egentlig for nogle satser, vi forringer for de un-
ge? .

Hvis nu Enhedslisten er interesseret i, at de
unge skal have en uddannelse, s har vi i for-
hold til de 18-25-drige, hvis det er dem, man er
optaget af, féet hegnet det godt og grundigt ind.
Sa med hensyn til optag og den slags ting, og at
vi kan blive enige om, at de unge skal have en
uddannelse, sd vil de, fordi der gar 9 méneder,
inden den gruppe her kan szettes ned, kunne bli-
ve optaget pd en uddannelse, og sa vil vi ikke fa
nogen forringelser. Hvis vi er enige om malsaet-
ningen om, at alle unge skal have en uddannel-
se, s& vil det kunne loses her.

Hvis det er sddan, at vi skal have en sterk
fagbeveegelse, s& ma detjo absolut veere bedst at
veere organiseret. Og det kan man vel ikke opna,
hvis det er sddan, at det er bedre at veere pa kon-
tanthjeelp, end det er at vaere organiseret. Derfor
mé det synspunkt vaere meget geeldende, at det-
skal kunne svare sig bdde at betale sit fagfor-
eningskontingent, sit a-kasse- og sit efterlens-
kontingent frem for at veelge at std uden for og
veere uorganiseret. Jeg har svaert ved med den
baggrund, jeg har, at indtage et andet syns-
punkt. Det haber jeg bestemt ogsa Enhedslisten
er enig i.

54 til hr. Ole Sohn. En phgtse)r kan jo ogsé

vaere god nok, hvis man stér i den situation, at .
man skal hjeelpe nogle, som star til at blive me-
get, meget hardt straffet. Og det mener jeg be-
stemt vi har gjort her. Vi har gjort nogle tlng, sa
det kan ses, at vi har vaeret med.

Men det er jo lidt skeegt i forhold til SF og ma-
ske ogsé dele af beveegelsen uden for dette hus
her, at man er meget konservativ. Nu er det, vi
havde lige for, det bedste, men dengang vi fik
det, var man imod det. Jeg tror nok, at sddan no-
get hedder at veere konservativ., .

Men i forhold til det direkte spargsmal med
de 6 plus 6 er det en mulighed, men det er jo
ikke en mangelvare. Der er jo ikke mangel pa
penge i det system her. Der vil veere et overskud,
nér vi kommer frem til nytér. 5& hvis man kom-
mer i gang med de her ting og vurderer tingene
korrekt derude i.de regionale rad, bliver der en
mulighed for at lave den her kombination, og .
det betragter vi som en kraftig forbedring.

Med hensyn til a-kasserne fremgik det af mit
forste indleeg, at vi er meget hot pa, at a-kasser-
ne far den her mulighed, og vi er meget parate
til at deltage i alle de ting, der kraeves, for at de
kan f4 lov at klare den her opgave. Hvis det be-

tyder, at formalsparagraffen skal eendres, er vi
selvfolgelig helt med pa det ogsa.

Anden nastformand (Poul Nedgaard): ~
Fru Line Barfod for den tredje og dermed sidste
korte bemeerkning til Socialdemokratiet.

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL): ‘
Hr. Bjarne Laustsen taler om behovet for en
steerk fagbevaegelse. Vi er mange, der ensker os
en steerk fagbeveegelse, men i Enhedslisten har
vi den opfattelse, at den bedste médde at fa en
staerk fagbevaegelse pd er, at man har en fagbe-
vaegelse, der keemper for, at folk far nogle rettig-
heder, og at folk far det bedre, frem for en fagbe-
vaegelse og et parti, der kalder sig et arbejder-
parti, og som gér med til at forringe forholdene
for folk. Iseer hvis man gerne vil have de unge
med i fagbeveegelsen, ma man give dem nogle
bedre muligheder og fjerne nogle af de forhin-
dringer, der er kommet i forhold til at komme
ind i forsikringssystemet, gore det nemmere at
blive optaget i forsikringssystemet og serge for,
at der er nogle gode muligheder for at komme i
arbejde.
KI. 18.00

Kaemp for det i stedet for at gd i gang med at
skeere i folks ydelser og straffe dem, der lider
under de mangler, der er i det her samfund. Det
er det, der skal til, for at vi far en steerk fagbevee-
gelse: at man kasmper for folk, og ikke at man
gar ind og sammen med de borgerlige slér pa
dem, der har det sveerest i forvejen.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S): :

I politik er det jo resultaterne, der taeller, ogide
neesten 9 ar, hvor Socialdemokratiet stod i spid-
sen for skiftende regeringer, gik det ret steerkt .
med at fa folk i arbejde igen. Det er ikke et mal
for os at holde folk i passivitet. Det bedste, man
kan gore, er at f dem i aktiv beskeeftigelse, og
derfor er mulighederne ogsa til stede.

Jeg kan kun beklage, at der under den borger-
lige regering pé en raekke punkter, hvor vi tidli-
gere har veeret enige om servicejob osv., er sket
nogle forringelser. Men dér har vi jo en feelles
kamp, som vi maske kan lefte sammen, for det
er klart, at det er en mangel, at der er blevet feer-
re vaerktejer pa de punkter, men det har vi jo kri-
tiseret for sommerferien.

Viskal have en steerk fagbevaegelse, selvf;al—
gelig skal vi det, for hvis vi har det, kan vi opna,
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at man har gode overenskomstkrav og gode lon-
forhold pa arbejdspladserne osv. Og hvis det
ikke er s&dan, at vi har nogle forhold, nogle
strukturer, der-ger, at det kan svare sig at veere
medlem og organisere sig, veere med til at lave |
en overenskomst, for det koster ogsa penge at
administrere det system dér, er det klart, at vi vil
fa en sveekket fagbevaegelse.

Jeg ved udmeerket, at det er det, Venstre og
De Konservative arbejder pd, men det skal ikke
lykkes dem, og det kommer heller ikke til at lyk-
kes her i forhold til at f4 flere i arbejde.

Bent Bogsted (DF):

Lovforslagene om at 4 flere i arbejde er udmen-
tet i den del, der skal véere klar den 1. januar, og
de skulle gerne medvirke til at fa 87.000 ﬂere i
arbejde frem til &r 2010.

Der er tale om en ny arbe]dsmarkedsreform,
der har opbakning fra DA og LO, og den er ind-
gdet mellem Venstre, De Konservative, Socialde-
mokratiet, Dansk Folkeparti, Det Radikale Ven- -
stre og Kristeligt Folkeparti. Der er tale om en
stor eendring i beskeeftigelsespolitikken, som gi-
ver mere fleksibilitet til gavn for arbejdsmarke-
det.

Det er delt op i en fase 1 og en fase 2, og det,
vi snakker om her i dag, er det, der er indeholdt
ifase 1. Her er bla., at ledige dagpengemodtage-
re far et individuelt kontaktforleb med mini-
mum kontakt hver tredje ydelsesmaned: 75-
pct.s-aktiveringskravet erstattes af mere fleksi- -
ble aktiveringskrav. Det betyder, at meningsles
aktivering, der ikke forer til noget, skal stoppe.
Fremover skal aktivering fere til job, og det skal
ikke bare vaere en parkering af de ledige i et
uhensigtsmeessigt projekt. ‘

T den forbindelse er det sadan, at seldre ledi-
ge, der er teet pa efterlon eller pension, ikke skal
udseettes for meningsles aktivering. Her tieeffes
derafgorelse i de regionale arbejdsmarkedsréad i
samarbejde med den ledige eeldre. Det sker, for
at de eldre, der onsker at komme i aktivering,
hvilket der ogsé er mange af, som forer til job,
far en'mulighed for det, samtidig med at de zl-
dre, der er nedslidte eller har andre & arsager til, '
at de ikke magter at komme i aktivering, slipper
for det. Det finder Dansk Folkeparti er en god
ordning, g der er taget hensyn t1l begge grup— ‘
per.

Den neere kontakt fortsaetter, indtil den ledlge
kommer i arbejde. Samtidig med dette leegges
den lediges profil ind i Job- og CV-banken, hvor
arbejdsgiveren ogsé kan laegge de ledige job ind.

Andre akterer, der kan medvirke til at 4 ledi-
ge ijob, far mulighed for dette. Der er allerede -
flere eksempler pa andre akterer, der mener, at
de kan skaffe ledige job, hvilket vi ser frem til. I
den forbindelse har bl.a. a-kasserne veeret inde -
som ivrige tilheengere af, at de far muhghed for
at fa dlrekte ]obformldhng ’

: K1, 18.05

Den hidtidige redskabsvifte, der indeholdt 32
forskellige ordninger, nedbringes til tre ordnin-
ger, der indeholder de samme muligheder som
for, men det bliver nemmere at overskue for
sagsbehandlerne. Det er ikke alt, der sendres nu.
Der er da tale om vaesentlige aendringer, men re-
sten Kommer forst den 1. juli 2003.

Der gives som noget nyt frit redskabsvalg i
hele ydelsesperioden. Der er i den forbindelse
mulighed for uddannelse i op til 6 uger inden -
for de forste 12 maneder, og der kan iveerkseettes
danskundervisning fra dag et, samtidig med at
der fastholdes adgang til 6 ugers selvvalgt ud-
dannelse.

Der indfores en ny ekonomistyringsmodel,
der understotter storre fokus pa jobsegning og
formidling og mere fleksibilitet i aktiveringsind-
satsen. Driftsmidlerne kan anvendes frit til keb
af uddannelse, kob af kontakt og vejledningsfor-
leb hos andre akterer, og det giver starre muhg-
hed med oget fleksibilitet. -

Der sker en zendring af réglerne for offenthg
jobtreening, nedseettelse af kontanthjelp og inte-
grationsydelse efter 6 méaneder. Det drejer sig
her om, at kontanthjeelpsmodtagerne far nedsat
deres manedlige ydelse med 500 k. pr. person,
hvor en eller begge modtager kontanthjeelp. Det
sker, fordi det er sveert at motivere til at tage et
arbejde, nar kontanthjeelpsmodtageren kan have
mere udaf at veere p& kontanthjeelpend ved at
tage et arbejde pé’l mindstelennen: Det er helt
urimeligt, da vi gerne skulle have kontant-
h]aelpsmodtageren i arbejde. :

Samtidig gives der forh@;et beskaeftlgelsesfra—
drag til segtepar, hvor den ene eller begge mod-
tager kontanthjeelp. Det stiger fra 11,50 kr. t11
28,00 kr. i timen ved ustettet-arbejde.

‘Der sker en eendring af rddighedsreglerne, sé-
ledes at der stilles @gede krav oin, at folk reelt
star til radighed for arbejdsmarkedet. Samtidig
far staten mulighed for at fore t1lsyn med radig-
hedsvurderingen i kommunerne pé samme
maéde som i a-kasserne. Der indferes for kon-
tanthjeelpsmodtagerne en forste- og andengangs
sanktion ved selvforskyldt ledighed, afslag pa
tilbud om arbejde og aktivering.
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Beskzeftigelsestilleegget til kontanthjelps-
modtagerne afskaffes, men bevares til start-
hjeelpsmodtagerne.

Adgangen til i saerhge tilflde at udbetale ak—
tiveringsgodtgerelse pé op til 1.500 kr. pr. mé-
ned afskaffes, sdledes at kommunerne alene far -
mulighed for at yde aktiveringsgodtgerelse pa
op til 1.000 kr. pr. maned til sdvel kontant- som
starthjeelpsmodtagere.

Der leegges loft over lennen i offentlig ]obtrae-
ning, svarende til ydelsen, dog mindst 82 pct. af
hajeste dagpengesats. . ,
. :Det sidste er en tilpasning af regelseettet for
udlaendmge, som kommunalbestyrelsen har
overtaget ansvaret for for den 1. juli 2002, som er
berettiget til introduktionsydelse svarende til
kontanthjzelp. Det sker for at-sikre, at det ogsa
for denne gruppe kan svare sig at arbejde pé .
samme vilkar som andre kontanth]aelpsmodta~
gere.
Sondrmgen mellem dagpenge- og aktlvpeno-
den opheeves. Som det er nu, er der en 12-méne-
ders-dagpengeperiode og i de sidste 36 méneder
en aktivperiode, hvor den arbejdslese ofte har
veeret sendt i aktivering, der ikke har fort til ]ob
Det erstattes af en ydelsesperiode p& 4 ar inden
for en feelles referenceperiode pa 6 &r. Samtidig
indferes et intensivt kontaktforleb med mulig-
hed for at iveerkseette alle tilbud fleksibelt i hele.
ledighedsperioden.

Der sker en eendring af reglerne om nybereg~ :

ning for dimittender og andre under samme reg-
ler, sa de forst far ret til beregning af en indivi- -
duel sats 6 maneder efter, at dagpengeretten er
indtradt. )

Der gennemfares en forenkling og harmoni--
sering af rddighedsreglerne for savel dagpenge-
og kontanthjeelpsmodtagere, der er arbejdsmar-
kedsberettigede. Det betyder krav om radighed
for rimeligt arbejde fra forste ledighedsdag og
krav om aktiv arbejdssegning under aktivering.
Radighedsafprevningen knyttes til de individu-
elle kontaktforleb, der gerne skulle fore til fast-
holdelse af beskeeftigelse. Der sker samtidig en
forenkling af radighedssanktioner samt en styr-
kelse af kontrollen med radighedsvurdering.

Samtidig sker der en nedseettelse af venteti-
den for ret til dagpenge fra 4 il 3 uger ved opher
af virksomhed. -

Dansk Folkeparti statter selvf;algehg det her .

meget brede og efter vores opfattelse gode ar-
be]dsmarkedsforhg :
B K1.18.10

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theﬂ (EL): ’
Jeg skal sporge meget enkelt: Er det efter Dansk
Folkepartis ordferers opfattelse den arbe]dslzses
egen skyld, at vedkommende er arbejdsles? El-
ler er det, fordi der ikke er noget arbejde at {3, at
den arbejdslose er arbejdsles?

(Kort bemeerkning).
Ole Sohn (SF):
Jeg har to spergsmal til hr. Bent Bagsted

Det ene er, at jeg skal here, om hr. Bent B@g-
sted er enig med Dansk Folkepartis socialordfe-
rer, fru Pia Kristensen, som til Politiken den 24.
maj, da regeringen fremlagde sit forslag om at
skaere i kontanthjzlpen, sagde:

»Den ydelse skal ikke reres. Det v111e veere en
katastrofe for de mennesker, og de skal have lov
til at komme igennem det forleb og preve at bli-
ve omplaceret, Dem er vi gmme overfor«.

Er hr. Bent Bogsted enig i fru Pia Kristensens
udsagn? Det er det ene. .

Det andet er: Jeg vil gerne here, om Dansk
Folkeparti vil medvirke til at sikre, at a—kasseuw,
ogsé far en mulighed for at efterleve det, som ar-
bejdsmarkedsreformen giver udtryk for, nemlig
at de skulle kunne spille en aktiv rolle i arbejds-
markedspolitikken. Det kraever, at man aendrer
a-kassernes formalsparagraf, som i dag siger, at
den udelukkende skal arbejde med det form4l at
administrere a-kasse-udbetalingsydelserne. .
Men skal de indgé i formidling.og vejledning og
alle mulige andre.ting, skal man sendre formals-
paragraffen Vil Dansk Folkepartl medvirke til
det?. :

(Kort bemaérkning)

Bjarne Laustsen (S): :

Jeg skal lige sperge hr. B@gsted om, hvordan den
her aftale egentlig er blevet til. For det erjo klart,
at ude i forsamlingshusene og i leeserbreve kan .
vijo here og lzese, hvilken enorm indflydelse,
Dansk Folkeparti har i dette Ting. Nogen gange
far man opfattelsen af, at hr. Bent Bogsted og’
Dansk Folkeparti har forhandlet direkte med be-
skaefhgelsesmmlsteren, at aftalen var klar, og sa
var det de gvrige partier, der tilsluttede sig det .
forlig, som Dansk Folkeparti havde féet presset
regeringen til.

Jeg vil gerne hore, om det er en korrekt opfat-
telse, eller om man har pyntet sig lige lovlig me-
get med lante fjer. Var det ikke sddan, at forhol-
det var det stik modsatte, at det var de gamle
forligspartier, der forhandlede en tekst, og s&
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syntes beskeeftigelsesministeren, at Dansk Fol-
keparti skulle inviteres p&4 morgenkaffe for at fa
mulighed for at tilslutte sig forliget? Er det ikke
sadan, virkelighedens verden haenger sammen?
Det er ikke, som hr. Bent Bogsted og Dansk Fol-
keparti bryster sig af ude i forsamlingshusene.

(Kort bemeerkning).

Bent Bagsted (DF):

Lad mig starte med fru Pernille Rosenkrantz—
Theil, der sperger, om det er de arbejdslases
egen skyld, eller om det skyldes, at der ikke er
noget arbejde. Jeg vil sige, at det er en kombina-
tion af begge dele, for der er sa absolut nogle ar-
bejdslese, der ikke er interesseret i at fa arbejde,
men der er ogs& mange arbejdslose, der gerne
vil have arbejde, men hvor der ikke er noget ar-
bejde. 54 jeg vil sige, at det er en kombination alt
efter, hvad det er for nogle grupper, vi har fat i.

54 til hr. Ole Sohn, der sperger om kontant-
hjeelpen: Vi har ikke veeret interesseret i at szette
den ned. Men man har lov at blive klogere. Og
vi er ikke interesseret i, at en kontanthjeelpsmod-
tager kan f& mere ud af det, end én der er pa
mindstelen pa arbejdsmarkedet. Det er det, vi
har taget hensyn til. Det er derfor, vi har accepte—
ret eendringen.

Med hensyn til a-kasserne: Hvis der skal en
eendring af formalsparagraffen til, for at de kan
formidle arbejde, skal vi have kigget pé det. Det
er helt Klart.

Og sé til hr. Bjarne Laustsen fra Socialdemo-
kraterne: I avis efter avis har hr. Bjarne Laustsen
veeret ude med, at Dansk Folkeparti bare har til-
sluttet sig arbejdsmarkedsreformen. Socialde-
mokratiet har forhandlet hele vejen igennem, og
Dansk Folkeparti har bare féet lov at tilslutte sig
arbejdsmarkedsreformen.

Det er sédan, at Dansk Folkeparti har for-
handlet pa lige fod med Socialdemokraterne.
Men i det her tilfaelde enskede Socialdemokra-
terne jo ikke at veere med til at forhandle, hvis
de skulle sidde til bords med Dansk Folkepart1
Og det var da beklageligt, for jeg tror da, at vi
méaske kunne have faet nogle losninger igen-
nem, hvis vi havde siddet med ved samme bord
som hr. Bjarne Laustsen. Men det er jo sa bekla-
geligt, at vi ikke fik mulighed for at afprove, om

det kunne lade sig gore.
- KL 18.15

(Kort bemeerkning).
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):
Dansk Folkepartis ordferer siger, at det er en
kombination af, at det er den arbejdsloses egen
skyld, og at der ikke er noget arbejde at f8, at der
findes arbejdsleshed. '

Hvis det nu er sddan, sd vil jeg starte med at
sige, at det jo godt kan veere, at det var sddan
som udgangspunkt. Men jeg vil gerne sporge hr.

Bent Bogsted, om det ikke er sddan, at man i

Danmark skal sté til radighed for arbejdsmarke-
det for overhovedet at modtage nogen som helst
form for ydelse. For hvis det er sddan, kan det jo
godt veere, at der er nogle mennesker, der er
dovne, der leener sig tilbage og siger, jeg gider
sgu ikke arbejde — undskyld! Men vil det sé ikke
veere sdan, at de far frataget deres ydelse og
derfor ikke leengere teeller med i den-gruppe, vi
taler om nu?

S4 er der selvfolgelig altid nogle sma huller i
systemet, som folk kan sno sig igennem, s vi
ville nok kunne finde nogle enkelte rundtom-
kring, som har snoet sig uden om at st4 til radig-
hed for arbejdsmarkedet, men det er formodent-
lig ikke mange. Og det er jo ikke sma huller, vi
taler om at lukke i forbindelse med denne her
arbejdsreform. Tvaertimod taler vi jo bl.a. om
30.000 mennesker, som kommer til at g& 1.000 kr.
ned om maneden.

Mener hr. Bent Bogsted, at samtlige 30.000 er
for dovne til at arbejde, og at det er derfor, de er
arbejdslese?

(Kort bemaerkning).

Ole Sohn (SF):

Dansk Folkeparti har p& samme méde som So-
cialdemokratiet forsggt at finde en ny forklaring
pa, hvorfor man nogle maneder senere er get
ind for en nedskeering af kontanth]aelpen i for—
hold til det, man sagde i foraret.

Men hvis man skal tage den logiske konse-
kvens af det, er Dansk Folkeparti s& ogsé indstil-
let pa at seette dagpengene ned? For man kan
faktisk godt veere i en situation, hvor man pé he-
jeste dagpenge kan f4 et job, der er lavere betalt,
det vil sige, hvor der heller ikke er et incitament
for en a-kasse- dagpengemodtager til at tage ar-
bejde.

S& den logiske konsekvens af Dansk Folke-
partis og Socialdemokratiets nye holdning mé jo
veere, at dagpengene ogsé skal seettes ned. Men
jeg skal nok lade veere med at sige det for hejt,
for det kunne jo veere, det inspirerede regerin-
gen.
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(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

" Der er ingen grund til at blive inspireret af et -
forslag, der ingen praktisk betydning har, for
den slags ting ordnes jo med sanktioner.

Men bortset fra det skal vi nu have det pé det
rene, om hr. Bent Begsted kun har veeret invite-.
ret til morgenkaffe, eller om han ogsé har delta-
get i andre seancer. For det har jeg ikke set at
Dansk Folkeparti har gjort.

Jeg ved godt, at i laeserbreve og i tv-indslag
og i deres blad, som de sender rundt, osv., bry-
ster de sig af det her. Men er det ikke en kends-
gerning, at det er sidan, at aftalen var pé plads,
selv det forslag og det forhold med de 58-59-ari-
ge? For der optradte nemlig en fejl i forligstek-
sten klokken halv fem om morgenen, og den -

havde Dansk Folkeparti overhovedet ikke set," -
det var Socialdemokratiet, der fik ordnet det for- -

hold,; sadan at det stadig vaek er de enkelte regi-
oner, der t11rettelaegger, om de skal aktiveres el-
ler ¢j. »
Hyvis vi- kunne lave lesnmger sammen, havde
vi formodentlig allerede gjort det.. Dansk Folke-
parti taler meget om barsel, arbejdsskader, BST.
Hvornér kommer der noget? Hvornér vil man
veere sammen om noget? For sammen kan vijo

udlese et flertal mod regeringen. Men hver gang -

treekker man sig. Man er jo kommet til at skrive
under pa den musefeeldeklausul i forbindelse
med finansloven, der ger, at det ikke vil veere
muligt.

(Kort bemeerkning).

Bent Bogsted (DF):

Jeg vil starte med hr. Bjarne Laustsen denne her
gang. Det er da klart, at hr. Bjarne Laustsen ikke
ser, hvorndr Dansk Folkeparti er ovre hos mini-
steren, nar vi ikke er ovre samtidig. Sa er det da
klart, at det ikke er til at se, hvornar Dansk Fol- -
keparti er derovre.

- Til hr. Ole Sohn: Det farste vil jeg sige nej t11
og til det andet med dagpenge vil jeg neevne -
hvilket hr. Ole Sohn ogsé selv var inde pa — det
der med at give ministeren ideer ved at sige det

for hejt, men nej, det er ikke Dansk Folkepartis
intentioner. - '

Og til fru Pernille Rosenkrantz-Theil: Det her

lovforslag kraever jo, at arbejdsgiverne tager

imod det tilbud, der ligger i det her med veerk- -

toj, at fa folk i arbejde. 54 sddan ... nej, det sidste
smuttede, beklager. Jeg prover nok igen.
. ‘ , KI. 18.20

(Kort bemeerkning). Lo

Ole Vagn Christensen (S): :

Jeg bemeerkede, at hr. Bent Bogsted var meget
inde pa radighedskontrollen og radighedssager-
ne. Sa gér jeg ogsa ud fra, at vi kan fa et bekraef-
tende svar fra hr. Bent Bogsted, som ogsé var- .
meget optaget af, ai man skulle tage hensyn til

. de lediges rettigheder: I disse rddighedssager,

som radighedskontrollen tager op, vil det vel
veere fornuftigt, at vi fér.en slags sagsfrister, sa
folk ogsa ved, hvornér de kan fa deres penge -
udbetalt? Selv om der foregér en radighedskon-
trol, ber den'vel ogsa have en afslutning,.

Jeg synes; det kunne veere en god sag for hr.
Bent Bogsted at veere med til at sige til ministe-
remn: Selvftalgehg skal:der veere sagsfrlster i det
her system :

Anden naestformand (Poul N@dgaard)
Fru Pernille: Rosenkrantz-Theﬂ tred]e og 51dste
korte bemaerknmg :

(Kort bemaerkmng) o
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL) »
Hvis man nu har det udgangspunkt, som hr.
Bent Bogsted har, at arbejdsleshed er en kombi-
nation af, at det er den arbejdsleses egen skyld,
og at der ikke er nogenjob at f&, sé vil jeg bare
sperge: Hvis det nu-er en kombination, hvorfor
laver man sa en lovgivning, der rammer alle?'
Er alle de 30.000, der er gift og er pa kontant-
hjaelp, som nu bliver beskaret 1.000 kr. om ma-
neden pr. par, dovne? Laver man kollektiv- af-
straffelse, eller er det et spargsmal om, at man
kan sige over en bred bank, at alle, der er gift og
pa kontanthjeelp, er dovne, og at det er deres
egen skyld at de er arbe]dslfase?

(Kort bemaerkmng)
Bent Bogsted (DF): o :
Sa ma jeg hellere starte med fru Pernille Rosen-
krantz-Theil. Jeg havde ogsa skrevet nej pa det
sidste stykke papir, men det er det med at huske
spergsmdlet. Nej, de 30.000 er absolut ikke dov-
ne. Men det her skulle gerne fore til, at de far til-
budt et job eller en uddannelse, som de sé skal -
ga i gang med. Der ma vi s se, om der ogsa bli-
ver ‘den‘mulighed, eller der er et eller andet, vi
skal kigge pa igen, for der star i arbejdsmarkeds-
reformen, at'de skal have tilbudt et-job eller en
uddannelse.

Til hr.Ole Vagn Christensen: Nar hr. Ole Vagn
Christensen snakker om sagsfrister, gir jeg ud
fra, at hr. Ole Vagn Christensen selv bringer dem
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op for ministeren, hvis der er fundet noget, der
ikke ligger heri, som Soc1a1demokraterne mener
der skal hgge heri.- P

(Kort bemaerkning)
Line Barfod (EL)
Jeg kan forstd pa hr Bent Bﬂgsted at hv1s det
her forslag bliver vedtaget, vil de arbejdslese pa
kontanthjeelp modtage et tilbud om arbejde eller
uddannelse. Hvor i de her lovforslag stér det,
for ingen af os.andre har veeret i starid til at se /at
de her lovforslag betyder, at der kommer nogle
tilbud om arbejde og uddannelse? Der er.ikke
nogetidet her, der tyder p4, at der bliver skabt
nogle nye job. Derfor.vil jeg gerne hore, hvordan
hr. Bent Bogsted mener, vi skal sikre, at-der kom-
mer tilbud om arbejde eller uddannelse til-de
mange, der er pd kontanthjeelp, fordi de ikke har
veeret i stand til at £4 tilbud om et.arbejde. .
Hr. Bent Bogsted og hans parti har jo selv.vee-
ret med til f.eks. at afskaffe servicejobbene, som
kunne give folk mulighed for at komme i arbej-

de der, hvor der er behov for det, bl.a.i aeldre-

plejen.

(Kort bemaerknjng)

Bent Bogsted (DF):- .

Med hensyn til om de skal have tﬂbudt arbe]de

eller uddannelse: Det stér i arbejdsmarkedsre-

formen, bl.a. under regnskabsvaesen, men det

star ogsa under de tiltag, der skal til for at sikre,

at de kommer i arbejde. Der star, at de skal have

tilbudt et arbejde eller en uddannelse efter 6 ma-

neder, og med 3 maneder mere bliver det 9 ma-

neder. SN : R

: s Kl 18 25
Jeg gar daud fra at de forskelhge instanser,

der skal bedemme, overholder de regler. Der

star, at de skal have tilbudt arbejde eller en ud- -

dannelse, for de begynder at stte ydelsen ned.
Ellers er det efter min opfattelse pa et forkert
grundlag, ydelsen bliver sat ned, hvis ikke de -
har faet tilbuddet fﬂrst C ,

(Kort bemaerkmng)

Line Barfod (EL): . : ' :
Nu bliver jeg lidt forv1rret for allerede i dag er
det jo sddan, at hvis man siger nej til et tilbudt
arbejde, bliver ydelsen skaret helt veek, sa far
man slet ingenting. Mener hr. Bent Btagsted at

der i de forslag ligger det, at man efter 6 mane- .

der fér tilbudt et arbejde, og hvis man siger nej
til det, s& bliver ens ydelse sa skaret lidt? Eller er
det sadan, at ens ydelse bliver skaret, uanset om

det har veeret muligt at fa tilbudt arbejde eller ej?
For det er vel fortsat sddan, at man fjerner ydel-
sen fuldsteendig, hvis folk 1kke tager imod et til-
budt arbe]de ,

(Kort bemegerkning).
Bjarne Laustsen (S): :
Nu héber jeg ikke, hr. Bent Begsted har faet for
sveere sporgsmaél, for jeg mangler lige at f& svar
pé en enkelt ting. Det er mit tredje spergsmal, si
jeg kan ikke sporge igen; s ma jeg sperge ude i
forsamlingshuset. Begge dele kan ikke veere rig-
tige: at beskeeftigelsesministeren forteeller for-
ligspartierne, at vi ikke forhandler pé skremt, og
at man har en aftale pa forhdnd med Dansk Fol-
keparti. :-

Derfor vil jeg gerne v1de, om det ikke f01hol-
der sig sddan, som jeg tidligere har skitseret, at

" Dansk Folkeparti har tilsluttet sig den aftale,

som forligskredsen, den gamle forligskreds om-
kring arbejdsmarkedspolitik, lavede, og man '
kom over og fik morgenkaffe, og man tiltradte
den aftale. Er det ikke sddan, det forholder sig,
for ellers har beskaeftlgelsesmmlsteren et pro-
blem?

Jeg ser meget frem til, at Dansk Folkepartl
hurtigst og snarest begynder at indfri nogle af
alle de lofter, som man har givet, for sa vidt an-

‘gar arbejdsmiljg, arbejdsskader, barsel, BST, og

hvad ved jeg.

Der bliver ogsé en mulighed for at udeve en
god gerning i forhold til eksklusivbestemmelser-
meget snart, hvis regeringen fremsender et s&-
dant. Vi venter meget P&, hvornar Dansk Folke-
parti kommer og viser sit rette smdelag, hv1s et
sadant findes.

(Kort bemaerkm'ng)

Bent Bogsted (DF):

Jeg vil starte med hr. Bjarne Laustsen Det er sa-
dan, at af gode grunde har Dansk Folkeparti jo
ikke mulighed for at bedemme, hvad ministeren
har fortalt hr. Bjarne Laustsen til mederne. Det
kan vi ikke vide noget om, da vi ikke har vaeret
til stede pd de samme meder. -

Men det vil da veere tilfredsstillende for- m1g i
hvert fald at vide det, hvis det, hr. Bjarne Laust-
sen ville hen til, var, at Socialdemokratiet ikke
ensker at arbejde sammen med Dansk Folkepar-
ti, sa vil jeg gerne have det.at vide her, for.sé ved
vi ogsd fremover, hvordan vi skal stille os i den
forbindelse.

Til fru Line Barfod: ]eg stod og klggede efter
det, men jeg kunne ikke lige finde det sted, hvor
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der star, at de skal have etjjobtilbud. Men hvis
de siger nej til et jobtilbud og ikke vil tage en ud-
dannelse og ikke vil tage, hvad de far tilbudt, ja,
sd bliver de udsat for- sankttoner, og sa kan de
miste deres penge.

Det er ikke meningen, at den 1ed1ge bare skal
kunne afsla det tilbud, vedkommende far. Man
skal i gang fra dag et, og det er det, der ligger
heri, at sa skal man have et tilbud. :

Anden nastformand (Poul Nedgaard):.
Fru Line Barfod for den tredje og dermed sidste.
korte bemaerkmng til hr. B@gsted

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL): - :

Det erjo lidt af en farce at hrare Soc1a1demokra—
terne og Dansk: Folkepartl std og slas om aeren
for at have skéret ned pd nogle af dem, der har’
mindst her i samfundet, men dem om det.

Men reglerne er jo allerede i dag sdan, at
hvis man siger nej til et tilbud om arbejde, mi-
ster man hele sin kontanthjeelp. Forudseetningen
er jo, at man star til radighed for arbejdsmarke-
det, for at man kan f& kontanthjeelpen. Og-derfor
forstar jeg ikke helt, hvad det nye er i det-her, ud
over at man tager nogle penge fra folk, der nee-
sten ikke har nogen penge i forvejen, og som
naesten ikke har noget atleve af.

Jeg vil gerne here, hvordan det, at Dansk Fol~
keparti gerne vil std.som et socialt parti, stem-
mer med, at man tager s& meget fra folk, si de
unge under 25 ar altsd kommer ned pé at have
30-35 kr. om dagen at leve for. Det er altsa nee-
sten umuligt at klare, hvis- man vel at meerke -
skal g hen og kebe varerne i butikkerne, med-
mindre Dansk Folkeparti har teenkt sig at opret-
te nogle saerllg b1111ge butikker for unge under .-

25 ar..
Kl 18 30

(Kortibemeerkning).. -
" Bent Begsted (DF): g

Til fru Line Barfod V11 jeg sige, at det ]0 er sadan
at unge under 25 &r, der ikke er i stand til at tage
etjob eller ikke er i stand til at tage en uddannel-
se, kan 4 et behovsbestemt beleb op til den hid-
tidige ydelse, de har faet i forbindelse med un-
geindsatsen. Det er det, der stér. Hvis ikke de- -
har mulighed for at tage et job eller de ikke har
mulighed for at tage en uddannelse, s mister de
ikke s& meget, som der bliver-sagt de vil miste; :
da de'kan fi det behovsbestemte belgb. ...

- fase.

(Kort bemeerkning).-

Ole Vagn Chrlstensen (S)

Det er til h': Bent Bogsteds: bemaerknmg il hr
Bjarne Laustsen, som ikke har flere korte be-. .
merkninger, om at arbejde sammen med Social-
demokraterne. De ting, som Dansk Folkeparti -

* lagderyg til, var et forringet arbejdsmilje og en

forringet situation omkring bedriftssundhedstje-
nesterne. Derefter fik man som et plaster pa sé-
ret lov til at komme ind i:de her forhandlinger, ..
sddan somjeg har forstdet det, i den afsluttende

Jeg neevnte i mit ordf;arermdlaeg, atjeg mene,
vivil fa stigende arbejdsleshed, stigende syg-

dom pa grund af udstedelseog udelukkelse: Vi
er meget interesseredei.at komme i snak-med -
Dansk Folkeparti, hvis Dansk Folkeparti nu er -
ved at-zendre syn'pa disse ting, nemlig-at vi far

- styrket bade arbejdsmiljeet og bedriftssund- - - -

hedstjenesten, s& vi kan sikre os, at vi ikke far en
stigende arbejdsleshed ad denne ve;j.. ‘

‘Lars Barfoed (KF):

Det er helt afgerende for det: danske samfunds :
muligheder for at skabe den gkonomiske veekst,
der skal til for atudvikle vores velfeerd og ikke .
mindst for'at handtere det udgiftspres i forhold"
til den offentlige sektor, som de kommende &rs:-
befolkningsudvikling indebeerer; at vi far flere i:
arbejde, og at-vi har et fleksibelt arbejdsmarked.
Samtidig er det en‘helt afggrende malsaet‘nmg, at
ledigheden bliver bragt ned pa et minimum, s
det enkelte menneske sa. Vldt mullgt kan k1a1e .
sig selv og:sine.:

‘Det er udgangspunktet for, at 1ege1 1ngen alle-
rede i fordret tog-de forste skridt til en arbejds- -
markedsreform med: forhandlmgsoplaegget om.
fleré iarbejde: ™ v v

Den;enkelte. arbe]dss@gendes 51tuat10n, kom—
petence og forudseetninger skal vaere udgangs- -
punktet for arbejdsformidlingen. Det har for Det
Konservative Folkeparti veeret.det helt afgeren-.
de udgangspunkt for den arbejdsmarkedsre-
form, hvis forste fase vi behandler her i dag med
de:tre lovforslag; der er til-behandling.

‘Langt-de fléste ledige vil gefne i arbejde. Det
skal vi have:tillid til, og det er den tillid, arbejds-

.formidlingen skal mede dem med. Derfor skal.::

vimed individuelle handlingsplaner sikre at. -
alle ikke bliver skaret over-én kam; men at der -
vises-forstdelse 0g respekt, bade nér det geelder
arbejdsformidlingen og aktiveringen i de for- -

skelhgartede 51tuat10ner, som de arbe]dss;agende

_befinder-sig i.
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Stramninger i rddighedsregler og pa visse
omrader i ydelsesniveauerne er sa nedvendige
for at sikre, at det kan betale sig at arbejde og ga
fra at veere ledig til at veere i arbejde. Derfor skal
der strammes op pé de omrader, hvor det er
nﬁdvendlgt og det gor vi sa..

Men stramningerne skal ga hand i hand med
en bedre arbejdsformidling. Alt for ofte har man
i de senere ar hort eksempler pé, at ledige ikke
foler, at systemet tager tilsireekkelig individuelle
hensyn i arbejdsformidlingen og i forbmdelse
med akt1ver1ng

: \ -K1:18.35

Ressourcestaerke og veluddannede arbejdsle-
se har ofte kun et minimalt behov for hjelp. De
finder selv hurtigt et arbejde. Andre kan tilpasse
sig standardkurser, fordi de eksempelvis blot
har behov for gget kendskab til brug af en pc, at
tage et stort kerekort eller noget helt tredje me-
get konkret. Men der er ogsa en stor gruppe, der
har behov for en mere individuel handlingsplan
for at komme i arbejde igen.

Det er forst og fremmest over for den gruppe,
at vi seerligt skal seette ind og bruge kreefterne
meget malrettet, ikke mindst for at vi sikrer et
mere rummeligt arbejdsmarked. Det forudseet-
ter naturligvis,-at den arbejdssegende allerede
fra forste dag kommer i direkte og personlig
kontakt med arbejdsformidlingen; s& det. meget
hurtigt kan fastslas, hvad det er for enhjeelp,
den arbejdsszgende har brug for. Denne kontakt
skal sd fortseette lobende, lige indtil den dag den
arbejdssogende er i arbe]de igen.

Med andre ord har vi brug for et mere fleksi-
belt arbejdsformidlingssystem, og der er behov
for at gere op med de alt for stive regler, der har
veeret om aktivering. Derfor skal arbejdsformid-
lingen basere sig pa respekt for den enkelte ledi-
ge, fleksibilitet, dynamik og gerne en hej grad af
kreativitet med hensyn til at finde nye lgsnings-
modeller for de arbe]dssegendes muhgheder for
at kommeiarbejde igen. =

I den forbindelse er det helt nedvendigt.i h@-
jere grad ogsa at satse pa private akterer. Det.vil
sige virksomheder, der kan specialisere sig i for-
midling, videreuddannelse og andre processer,
der skaffer de arbejdssegende i arbejde igen. Sa-
dan nogle private akterer vil have mulighed for
inden for et lokalt eller regionalt omrade at spe-
cialisere sig i f.eks: bestemte grupper-af ledige.

Nogle vil méske have en seerlig viden om be-
stemte indvandrergrupper, andre specialiserer -
sig-maske i at skaffe eeldre ledige i arbejde igen,
og atter andre vil méske have szerlige forudseet-

ninger for at hjaelpe mennesker mhed psykiske
problemer pé fode i igen, s de kan bestride et ar-
bejde. :

Malseetningen med arbe]dsmarkedsreformen
er naturligvis at fa flere i arbejde, men arbejds-
markedsreformen kan bestemt ikke std alene.
Den skal ses i sammenheeng med regeringens
malseetning om at nedseaette skatten pa arbe]ds-
indkomster i 2004.

Og sé skal arbejdsmarkedsreformen 11<1<e
mindst ses i sammenhaeng med regeringens er-
hvervspolitiske strategi »Vaekst med vilje«, der
gennem en lang reekke tiltag sigter pa at skabe
en forgget vaekst i dansk erhvervshv og dermed
skaffe flere arbejdspladser. :

Endelig er styrkelse og forbedring af den fag-
lige kvalitet i uddannelsessystemet ogsa en vae-
sentlig faktor for i sidste ende at skabe veekst og
flere arbejdspladser og dermed flere i arbejde i
Danmark.

Med de ord vil jeg t1151ge Det Konservative
Folkepartis stotte til de lovforslag, som vi be-
handler her.

(Kort bemeerkning).
Ole Sohn (SF):
Det, der bringer mig herop, er hr. Lars Barfoeds
meget fine og rigtige betragtninger over be-
handlingen af de arbejdslese, netop det, at der
skal veere respekt om den enkelte arbejdslese, at
der skal veere mere individuelle handlingspla-
ner og dermed ogsé bedre kvalitet i den aktive--
ring, der skal gives.

Sa er mit spergsmal, hvori de reelle mulighe-
der i arbejdsmarkedsreformen ligger i forhold til

‘tidligere? Hvilke rettigheder far den arbejdslese

iforhold til at kunne sige fra over for en palagt
aktivering, som maske ikke er seerlig menings-
fyldt eller ikke har et malrettet sigte, der forer
frem mod ordineer beskeeftigelse? Er der givet
flere muligheder for den enkelte arbejdslese,
som ger det muligt, at man ogsd kan vise den-
enkelte arbejdslgse mere respekt? - - E
. R . KI. 18.40

(Kort bemaerkning). :

Ole Vagn Christensen (S):

Vi herte om alt det dejlige. De Konservative - -
mente, at det skulle haenge sammen med disse -
aftaler om flere:i arbejde. Men en af de ting, som
vi ikke horte noget om, var de problemer, som
har forbindelse med arbejdsmiljeet, nemlig ud-
stodelse og udelukkelse fra arbejdsmarkedet.
Det er en uomtvistelig kendsgerning, at jo teette-
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re man gér pa at fa folk i beskeeftigelse, jo sterre
vil ogsa disse problemer blive, hvis ikke.der bli-
ver fundet en losning pa dem.

Men jeg gér ud fra, at det var en forglemmel—
se af hr. Lars Barfoed, at man ikke havde taget
de problemer med, der har forbindelse med et
dérligt arbejdsmilje, nemhg udstedelse og ude-
lukkelse.:

(Kort bemeerkning).

Bent Bogsted (DE):

Det undrer m1g lidt, at hr. Ole Vagn Chrlstensen
kerer meget pd miljeet og pé, hvorfor hr. Lars -
Barfoed ikke har taget miljget med ind i arbejds-
markedsreformen, eftersom Socialdemokraterne
slér hardt pa, at de har lavet den her arbejdsmar-
kedsreform. Hvorfor har de sé ikke selv taget
det med ind? Det kan veere, at hr. Lars Barfoed
kan svare mig pa det, eller at j ]eg kan fa et syns-
punkt om det. : :

(Kort bemaerknmg)

Lars Barfoed (KF):

Til hr. Ole Sohn, som sperger: HV011 bestar nu
mulighederne for den enkelte arbejdssegende i
retning af at sikre sig, at man nu ogsa far et mere
individuelt tilrettelagt forleb? Kan man sige nej

til aktivering, som er meningsles? Hvilke mulig-

heder har man i det hele taget for at pavirke pro-
cessen selv?

‘Jeg synes, der er masser af elementer iar-
bejdsmarkedsreformen »Flere i arbejde«, der
netop sikrer den enkelte bedre, ikke mindst at
den enkelte arbejdssegende klart selv far mulig-
hed for at veere medbestemmende om, hvilke
akterer man ensker skal ind og bisté i det videre

forleb. Det er en meget vaesentlig ting.

En anden veesentlig ting er, at det simpelt hen
er et led i reformen, at alt, hvad der foretages, -
skal ses som et led i en individuel handlings-
plan. Det.vil sige, at der skal veere perspektiv.i
de aktiveringsforleb, man kommer ind i. Det er .
jo hele formalet med det, og deter det; der er
lagt ind i de regelseet, der sa skal udmantes naer-
mere i arbe]dsform1dhngen ) : .

Netop det, at man gar'veek fra det stive sy- :
stem med tvangsaktivering; uanset om der er
behov for det bestemte aktiveringsforleb eller:ej
set1 forhold til den enkeltes handlingsplan, og
over til et forleb, hvor alt er baseret pa‘'den - : -
handlingsplan, der selvfelgelig er aftalt med den
enkelte arbejdssegende, synes jeg er et helt afgp-
rende kursskifte. S& jeg synes bestemt, at refor--

‘men lever op til det, som ogsa hr. Ole Sohn an-

sker sig.
Der, hvor man ]o selvfolgelig ma seette green-

" sen, er, at ndr der sa er mulighed for menings-

fuld aktivering, kan den enkelte selviolgelig .
ikke sige nej til at indgé i nogle forlgb, der skal
bringe vedkommende teettere pé et albejde Men
det er hr. Ole Sohn formentlig ogsa enig med

‘mig i mé veere malseetningen.

Til hr. Ole Vagn Christensen omkring arbe;ds—
milje: Jeg er meget enig i, at det er vigtigt, at vi
tager fat pa arbejdsmiljeet. Det skal vi sareme
sikre s3 godt som muligt. Vi skal sikre et rum-
meligt arbejdsmarked, og vi skal sikre, at folk s&
vidt muligt ikke kommer ud af arbejdsmarkedet
pa grund af arbejdsmiljeproblemer Sa den mal-
seetning er vi fuldsteendig enige om.

Jeg kan kun tilslutte mig det, som hr. Bent
Bogsted sé siger, at Socialdemokratiet jo mé
vaere enige i1 gvrigt, at de konkrete arbejdsmil-
joproblemer skal tages op andetsteds, eftersom
Socialdemokratiet selv er forligspartner her. . .-

(Kort bemeerkning).
Ole Vagn Christensen (S):
Til hr. Lars Barfoed: Sa nemt gar det ikke. Det
var hr. Lars Barfoed, som lagde en raekke ting
frem, hvor jeg bare pomterede, at arbejdsmiljeet
manglede. Derfor er jeg selvfelgelig glad for det
svar, vi her har faet, at man godt kan se, at der er
nogle problemer. Det kunne vi ikke for-en ma--
ned siden, men det er da dejligt, at man eriden
situation nu. S& kan det godt veere; at vi ogsé.
kan finde de lesninger, der skal til for at undgé
udstedelse og udelukkelse fra arbejdsmarkedet.
Kl. 18.45
Hr. Lars Barfoed lader sig sa, men det er jo,
fordi hr. Lars Barfoed er ny herinde, ligesom
fore med:af sddan et spergsmal, som bliver rejst
af hr. Bent Bagsted. Det, vi bare lige skal vaere
klar over, er sddan set den stigende arbejdsles-
hed. Deter jo derfor, vi har veeret-med til at sik~
re, at der blivertryghed omkring de arbejdslase,
for vihar ikke helt troen pé, at man vil gere det, .
der er nedvendigt for arbejdsmiljoet, efter'det,
vi har'set gennem tiden: Derfor synes jeg, at det’
héndslag, som hr. Lars Barfoed her har givet,er"
et godt handslag t11 at kunne komme Vldere pa

(Kort bemaerknmg)

Bjarne Laustsen.(S): : SN
Vasentlige dele af aftalen ervi ]o hundrede pro-
cent:enige om 0g ogsd om intentionen, men:det -
kan jo kun lade sig gare, hvis fagbeveegelsen lof-
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ter sin del, og det private erhvervsliv lefter sin
del af opgaven.

Vi har veeret enige om, at det ikke nyttede at
lave kvoteordninger og bestemte malkrav til ar-
bejdsgiverne i denne her omgang, men alligevel
vil jeg godt sperge lidt til hr. Lars Barfoeds for-
bindelser, hvis han har sddan nogle, til arbejds-
giverne, om han vil veere med til at sige til ar-
bejdsgiverne, at de skal lofte den del af opgaven,
for det her kan jo ikke lade sig gore, undtagen
det private erhvervsliv lefter sin del af opgaven.
Men vi har valgt ikke at stille specifikke krav og
maltal op, som man gjorde i 1998, og lave hen-
sigtserkleeringer og stille krav, som arbejdsgiver-
ne ikke levede op til alligevel, med henblik pa at
skabe 10,000 jobtreeningspladser. Det ved vi alle
sammert ikke lykkes. ,

Hvad vil De Konservative leegge af pres pa
dansk erhvervsliv for at f& det til at lofte den op-
gave her ogsé set i lyset af den demografiske ud-
vikling og den eventuelle mangel pé arbejds-
kraft.

(Kort bemeerkning).

Lars Barfoed (KF): :

Jeg ma forst sige, at hr. Ole Vagn Christensen har
jeg egentlig ikke nogen bemeerkninger til, for
der var jo ikke noget spergsmél til mig fra hr.
Ole Vagn Christensens side. Jeg forstar, vi er ro-
rende emge om, at arbe]dsmﬂ];aet er Vlgtlgt og
det er s& dermed slaet fast.

Til hr. Bjarne Laustsen vil jeg godt sige, at jeg
er enig i, at det er vigtigt, at vi ogsa politisk er
med til at leegge et pres pd, at man pa arbejdsgi-
versiden lever op til de muligheder, der nu bli-
ver lagt ind i lovgivningen. Altsa det her forer jo
ikke nogen steder hen, iseer ikke hvis vi taler om
et rtummeligt arbejdsmarked, hvis ikke ogsa ar-
be]dsgwerne arbejder positivt med: Derfor sy- -
nes jeg ogsa, det har veeret gleedeligt at konstate-
re, at for si vidt angar muligheden for at integre-
re flere indvandrere pé arbejdsmarkedet her-
hjemme, hvad vi jo virkelig har behov for, og . --
hvor der er et enormt arbejdskraftpotentiale, er.-
arbejdsgiverne jo. meget konstrukiivt.sammen ..
med fagbevaegelsen, ligeledes meget konstruk-
tivt, indgdet i dreftelser her i sommerens lgb om
mulighederne for at integrere indvandrere gen- -
nem sédan nogle trinvise integrationsmodeller.

Nu skal vi sé se det udmentet i praksis, men
jeg synes, det er gleedeligt at konstatere, at indtil
nu ser det ud til, at bade arbejdsgiversiden og .
arbejdstagersiden vil tage imod de muligheder,

vi etablerer her, og det skal vi selvfelgelig loben-
de holde gje med at de gor og politisk leegge det
fornedne pres pa, at det ogsa er tilfeeldet.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S): :

Jeg vil gerne kvittere for de peene ord. Nu sidder
De Konservative jo i regering, og derfor har de
jomulighed for at holde det store regeringsparti,
Venstre, i frakkeskederne pa de her felter, hvor
der skal leveres noget.

En vaesentlig del af debatten er jo gdet p4, om
der er satsnedseettelser i den reform her eller ej,
og det teetteste, vi kommer pa det, er jo i forhold
til de unge. Der skal vi allerede behandle et lov-
forslag i morgen her i denne sal, der gar pa, hvil-
ke krav det er, arbejdsgiveren skal opfylde. Vi
kan jo ikke sidde og forhandle ting pé det her
omréde, som herer hjemme under undervis-
ningsministeren, men det ville jo give et veeldigt
loft, hvis arbejdsgiverne vil tage nogle af de
12.000 unge, der gér i skolepraktik, og have dem
ud i virksomhederne. Det vil jo give et helt an-
det loft i forhold til de unge kontanthjeelpsmod-
tagere, som er ude i kommunerne, og det vil
give en effekt op igennem systemet, hvis ar-
bejdsgiverne begynder at eftersperge nogle af
de unge. Det er jo lige nejagtig det, vi mangler,
for at vikan f& det luft i systemet, at arbejdsgi-
verne begynder at eftersp@rge ogsa de unges ar-

bejdskraft.
KL 18.50

(Kort bemeerkning):

Lars Barfoed (KF):-

Nu synes jeg, det er lidt tidligt at- tage fat pé at
forstebehandle et lovforslag, der egentlig forst
er sat pa dagsordenen til i orgen. Skal vinu
ikke lade-ordfererne pa det lovforslag tage 51g af
den sagimorgen? :

Jeg konstaterer, at -vi er emge om det prmc1— :
pielle, at det, vi star og taler-om nu, er en ar-.
bejdsmarkedsreform, der skal bringe flere i-ar- .
bejde og ikke mindst skabe et mere rummeligt ..
arbejdsmarked, og at det i hej grad star og falder
med, at den bliver positivt modtaget ude pa ar-
bejdspladserne. Det tror jeg ogsa at den politiske
konstellation bag det her forlig er ined til at tilsi-
ge, sa det er jeg optimistisk med hensyn til, og vi
vil selvf;algehg f;alge det meget nzje

Den fg formand (Inge Dahl-Sorensen)
Sa er-det’hr. Ole Sohn som ordferer. .
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Ole Sohn (SF): » ‘ :
Indledningsvis vil jeg gere et par bemaerkmnger
om den overordnede gkonomiske politik, for:alt
andet lige er den skonomiske udvikling i sam-
fundet helt afgerende for, hvorvidt der bliver
flere eller feerre beskeeftigede.

Det er ogsa lidt en kommentarer til en af So-
cialdemokratiets ordferere, som mente at kunne
konstatere, at den forrige arbejdsmarkedsreform
under den socialdemokratiske ledelse var meget
bedre, fordi der gik arbejdslesheden ned og ned

og ned, beskeeftigelsen op og op og op. Nu har
vi féet en borgerlig regering, og sa stiger ar-
bejdslasheden. Det haenger méaske ikke helt sam-
men med, at Socialdemokratiet'sd ogsa mener, at-

det her er en socialdemokratisk arbe]dsmarkeds- '

politik.
Men pointen er jo, at den. akonomlske udvik-
ling i samfundet er helt afgerende, altafgerende,

for, hvorvidt folk kommer i job eller j, s det, -
der var &rsag til, at beskeeftigelsen steg op gen-

nem 1990'erne, var, at der blev fort en ansvarlig
og fornuftig skonomisk politik, som gjorde, at
der kom mere gang i hjuléne herhjemme, og det
betad, at arbejdsgiverne tog folk ind i beskeefti- -
gelse, fordi der var behov for.dem. . -

Hvis det.er sidan, at.den begyndende ledig- -

hed, som vi har set en tendens til, bider sig fast .
og fortseetter, ja, sa vil der ske det, at folk i sti-
gende grad bliver arbejdslese, uanset hvilken ar-
bejdsmarkedsreform der bliver skruet sammen
her i Folketinget. Sddan er den gkonomiske rea-
litet, og sddan vil det ogsé veere fremover.
Derfor skal vi selviglgelig gere det, at en ar--
bejdsmarkedsreform skal skrues sammen, sddan
at det, vi politisk kan gere, er, at vi sikrer, at vi
forbereder den arbejdskraft, vi har, pa at kunne
indga i de nye jobmuligheder, der bliver. Vi har
faktisk ikke mangel pé arbejdskraft i Danmark,
vi har jo 150.000 arbejdslese, og det kan selvfel-
gelig godt virke lidt meerkeligt, nar vi alle sam-
men er enige om, at om 10 &r, ja, ikke engang om
10 &r, men om 8 ar, mangler vi omkring 90.000.
Det erjo et paradoks uden lige, men det, der er

problemet, er, at vi har mangel pa folk med de -

rette kvalifikationer. -

Det er lige: n@]ag’ug her, at arbe]dsmarkedspo—
litikken kan gere sin virkning, for'vi skal jo ser-
ge for at omskole, efteruddanne og uddanne ar-

_ bejdskraften i retning af de omréder, hvor der
enten er mangel pa folk, eller hvor vi kan forud-
se, at der vil blive mangel pa folk.

5a er spargsmilet, og det tror jeg alle er enige
om: Leser det forslag, der blev fremsat, den op-

gave? Er der mulighed for, at arbejdslese kan fa
den nedvendige kompetence i kraft af arbejds-
markedsreformen? Kan man fa de nedvendige
kompetencegivende uddannelser, som efter-
sperges? Bliver det bedre eller darligere med
forliget her? ‘

Umiddelbart ma manjo 51ge, at nr forhgs—
kredsen beslutter sig for at sige, at det ferste ar
skal man bare lave aktiv arbejdsmarkedsseg- - -
ning som det primeere, hvilket oversat til dansk
siger, at man bare skal sgge arbejde og sege ar-
bejde og sege arbejde, gar det selvfelgelig i den
stik modsatte retning. Det er gjort tidligere, og -
nar man ger det, er det ud fra den statistiske
overvejelse, at hvis man lukker gjnene og ser et
ar frem fra i dag, dag 1, sa har 70 pct. af de ar-
bejdsl@se af sig selv fundet nyt job..Hvorfor sa -
bruge sd mange ressourcer; nar70 pct. af sig selv
finder nyt job inden for det forste ar?

. . KL1855

Det skal vi selvf@lgehg ikke over for de 70
pct., men viskal da gere det over for de 30 pct., .
hvor vi pé forhdnd ved, at de ikke af sig selv fin-

~der arbejde. De kan jo stort set udpeges. Derfor

er opgaven selvfolgelig at seette ind med en sa
tidlig indsats som overhovedet muligt, noget,
som et stort flertal i Folketinget var enigt om,
primeert SF, Venstre og De Konservative, for val-
get. Det var vi enige om for valget. Det var lidt -
sveert at overbevise den daveerende arbejdsmi-
nister om det rigtige i det, fordi der ogsé var et -
eller andet skonomisk aspekt i det, nemlig at det
var en investering, som kostede noget. .

Men nu skal jeg-da lige love for, at tonen har
faet en anden lyd, efter at Venstre.og De Konser-
vative ikke laengere er i opposition. Sa spiller det
med en tidlig indsats &benbart ikke sé& afgerende
en rolle leengere, og det er beklageligt, for det
kommer til at smerte os, hvis vi ikke har den
kvalificerede arbejdskraft at stille til radighed,
nar den tid kommer, hvor der bliver brug for
den. -

Jeg vil sige i overskrlftsform, at arbe]dsmar- ‘
kedsreformen har mange gode elementer i sig, -
men det kniber, nar man kommer ned i realite-
terne. Jeg synes, jeg har neevnt et eksempel her, -
nemlig.det, at man udskyder den aktive indsats
til efter &r 1, hvilket jeg mener er et tilbageskridt.

Det andet, man kan sperge sig selv om, er:
Bliver kvaliteten af den aktive arbejdsmarkeds-
indsats over for den enkelte arbejdslese bedre
med reformen? Det ma jo veere det neeste
spergsmal, der skal kunne besvares.
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Det har veeret sddan, at vii arevis i arbejds-
markedsreformer har skrevet, at der skal tages
individuelle hensyn. Det er ikke nyt. Nu har
man maske skrevet det med lidt andre ord, men
det er noget, som har veeret geeldende i &revis.
Det skal kunne fore til ordineer beskeeftigelse.
Det har vi sagt i drevis. Aktivering.skal have den
fornedne kvalitet. Det har vi sagt i &revis.
Spergsmélene er:sé: Bliver det bedre nu? I takt

med den stigende ledighed vil der blive mere og-

mere behov for aktiveringspladser. Er det sa s&-
dan, at man kan lave en individuel handlings-

plan, som ferer til ordineer beskeeftigelse? Er det
blevet bedre? Er det sddan, at nar man kommer i
offentlig jobtraening, kan det fore til ordineer be-

skeeftigelse i den offentlige sektor? Er der garan-

ti for det for den enkelte arbe]dslzse"

Jeg stiller spergsmalene, og jeg kan ogsa godt ‘

selv give svaret: Det er der ikke, det er der ikke!

Er det sadan, at en arbejdsles har mulighed
for at sige fra, hvis der undervejs skulle veere et
perspektivlest aktiveringstilbud? Nej, det har
han ikke. Altsd med andre ord har den arbejds-
lose ikke féaet flere rettigheder med arbejdsmar-
kedsreformen, og det vil veére det altafgerende
for at sikre en ordentlig kvalitet.

Jeg har foreslaet det for, jeg vil gerne gentage
det, og jeg tager ikke copyright pé forslaget: Det
mest effektive aktiveringsredskab, man overho-
vedet kan forestille sig, er, at man nederst pa
den blanket, som har med aktiveringsindsatsen
at gore, tilfgjer en ny linje, hvorpé den enkelte
sagsbehandler, det kan veere i a-kassen, en an-
den akter eller i arbejdsformidlingen, selv skri-
ver under p4, at han tror pa, at denne plan ferer
frem til ordineer beskeeftigelse, for sa bliver ved-
kommende nemlig selv malt pa, hvorvidt det,
vedkommende seetter en arbejdsles til, giver re-
sultat. Det er ikke taget med, det kan maske nds
endnu i bekendtgerelsesarbejdet, jeg vil meget
steerkt anbefale det.

Alle er enige om, at der skal sikres en gget ar-
bejdsstyrke i de kommende &r. Det er selvfelge-
lig i periferien af arbejdsmarkedspolitikken,
men jeg forstér ikke, hvorfor man ikke satser
veaesentligt mere pé at sikre et bedre arbejdsmil-
j@. Vi har 60.000, der lobende er ude af beskeefti-
gelse som f;alge af darligt arbejdsmilje; der er in-
tet, der tyder p4, at det bliver bedre.

Det sidste, jeg vil sige, er om forslagene om at
skeere i ydelserne. Jeg har simpelt hen meget
vanskeligt ved at se, hvordan det skulle kunne
hjeelpe pé at skabe flere arbejdspladser, at man
trykker folk, der i forvejen ligger ned. Jeg kan

simpelt hen ikke se argumenter, ogjeg har heller
ikke hert nogen argumenter for det. Jeg har ikke
hert en eneste sige, at der bliver skabt flere ar-
bejdspladser, ved at man seetter folk ned i ydel—
se.

Nej, det skal bedre kurme betale sig'at albe]-
de. Ja, den socialdemokratiske ordferer sagde, at
det-ikke var nedvendigt at seetie ydelserne ned
for folk pé& dagpenge, som.i @vrigt ogsa kan have
nogle samspilsproblemer i forhold til hej ydelse
og lavt betalte job, for der har man sanktionssy-
stemet, og det var argumentet herfor. Jamen har
vi da ingen sanktionssystemer pé kontant-
hjeelpsomrédet? Jo, det har vi, her er der nejag-
tig de samme muligheder for at kunne sige, at
hvis ikke folk vil tage et arbejde, kan man saette
et skonomisk pres ind. Men det mé veere ud-
gangspunktet, at vi serger for at skabe mere be-
skeeftigelse i samfundet. Deter jo dét, der er hele
humlen ved det, 08 der bliver ikke skabt flere
job af at treede pé folk, der i forvejen har meget
lidt.

‘ KL 19.00

Derfor vil jeg sige afsluiningsvis, at det har
veeret det sterste problem for mig at forsta,
hvordan Socialdemokratiet og Dansk Folkeparti,
som s klart og tydeligt har sagt, at det ikke et
vejen frem, er blevet overbevist om det modsatte
her hen over sommeren og nu mener, at man
skal stotte den borgerlige, liberale ideologi om,
at man bare skal seette ydelserne ned p4 samme
méde, som man ger i USA, for s& kan man fa ar-
bejde udfert af fattige til at brede sig i samfun-
det. Det kan neeppe veere et udtryk for en ar-
be]dsmarkedspohhk som er fremadrettet og
bygger pa, at man giver oget kompetence, mere
viden og mere ballast til den enkelte. Det er
tveertimod at g& den stik modsatte vej, og som
det maske er fremgéet af tonefaldet i ordfererta-
len, er det ogsé& begrundelsen for, at vi ikke kan
stotte de fremsatte forslag.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Jeg synes lige, jeg ogsa vil blande mig lidt i de-
batten, for det kan jo ikke hjeelpe noget, at hr.
Ole Sohn stér og stiller spergsmal til sig selv og
svarer selv. Det kunne selvf@lgelig godt ga et
stykke tid, men der er jo trods alten begraens—
ning.

Jeg skal veere den forste t11 at beklage, at SF
ikke er med. Vi har masser af fortolkninger af,
hvordan et forlig skal veere, men vi ved alle sam-
men, at i sidste periode ville SF gerne veere med
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—ikke i forste omgang med aftalen fra 1998, men
getne senere. Men da blev man holdt ude af
Venstre og De Konsérvative, som ikke gnskede
at f& SF med. Nu har man lige pludselig opfun-
det en ny model for at fa Dansk Folkeparti med,
og det mé s veere. Men hvis det var sddan, at SF
havde veeret med, kunne SF selvfelgelig ogsé
have veeret med til at treekke resultatet i den rig-
tige retning, og jeg vil gerne beklage, at SF ikke
har veeret med.

Men kan vi ikke lige fa SF's svar pa, om ikke
det altid skal kunne svare sig at arbejde, om ikke
det altid skal kunne svare sig at forsikre sig og
organisere sig og veere en del af det kollektive
system i samfundet. Og hvor mange henvendel-
ser har hr. Ole Sohn i evrigt fdet om, at der er
nogle arbejdslese, der har féet for lidt aktive-
ring? Det kunne da veere ret interessant at vide.

(Kort bemeerkning).

Anders Samuelsen (RV):

Ma jeg veere sé fri at papege, at i den forhgstekst :
som hr. Ole Sohn netop har stiet og harceleret
over og brokket sig over, fordi den ledige ikke er

ibesiddelse af nogen som helst form for rettig- -

heder i forbindelse med darlige aktiveringstil-
bud, er det faktisk omtalt urider punkt 5, at an-
dre akterer skal inddrages i beskeeftigelseseffek-
ten. Der star ved fjerde bullet, at denledige har
ret til at klage over handlingsplanen og tilbud-
dene, uanset om der er tale om offenthge eller
private akterer.

Der stér ogsa i den neeste bullet at nar der er
flere aktarer, hvad enten de er offentlige eller
private, som med samme effektivitet kan for-
ventes at bringe den ledige i beskeeftigelse, skal

den ledige selv have mulighed for at veelge. Det

er faktisk rettigheder, som den ledige far, og iseer
for det sidste punkts vedkommende er det ret-
tigheder, som den ledige ikke har haft tidligere.
Det er en markant forbedring, og det vil jeg ger-
ne have at hr. Ole Sohn anerkender.

" (Kort bemeerkning).
Jens Vibjerg (V):
To ting: For det ferste: Er hr: Ole Sohn ikke enig

i, atnar vi ser pa det, der er effektivt for at fa folk-

i arbejde —og jeg haber, vi er enige om, at det er
dét, det handler om for de ledige - er det forst
privat jobtraening, sa offentlig jobtraening og s&

uddannelsesaktivering. Det rangerer altsd vae- -

sentlig leengere nede pa listen. -
.- S8 ma det &benbart ogsa veere forbigaet hr.
Ole Sohns opmaerksomhed, hvad forslaget, vi

behandler her, indeholder. Hr. Ole Sohn mente,
at vi ville komme meget leengere, hvis der p4 af-
krydshingsskemaet skulle krydses'af af sagsbe-".
handleren, at-»jeg tror, at dette her-det forer til - -
almindeligt arbejde«. Men i forslaget-her sa gar
vijo et milelangt-skridt leengere, netop fordi vi -
ogséd laegger op til, at det'ikke er nok med, at de”
skal tro pé det: Nzeh, deres aflenning afh‘aenge’r
af, om det giver et resultat, og det er cla noget
der v11 noget -

Kl 19.05

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF): e

Jeg vil gerne starte med‘at sige til hr B]arne
Laustsen, at hvis Socialdemokratiet ikke havde -
fulgt den taktik under forliandlingerne, at man :

‘insisteredep4, at forhandlingerne skulle: forega i

den gamle forligskreds — givetvis ikke fot at hol-
de SF ude, men for at holde Dansk Folkeparti
ude — men i stedet havde sagt: Vi tager de dbne
forhandlinger - ja, s& havde Dansk:Folkeparti, -
Socialdemokratiet og SE'siddet ved siden af hin-
anden, og hvis vi alle tre havde haft den samme
opfattelse, som vi harhaft for, havde der veeret
tre partier, der udgjorde et flertal, og som kunne
have sagt: Der skal ikke skeeres i-de sociale ydel-
ser. Men Socialdemokratiet valgte en anden tak-
tik, som splittede den front, og dermed har vi
faet darligere ydelser, sa det beklager jeg.” "

Til hr: Anders Samuelsen vil jeg sige, at déet er-
rigtigt, at der i aftaleteksten star, at der er flere
muligheder for de arbejdslgse. Men min pointe -
er, at en mulighed skal veere en rettighed, og det-
vil jeg gerne keede sammen med det sidste, hr.
Jens Vibjerg sagde, nemlig at den private jobtag-
ning er nummer ét foran den offentlige: Det er*
jeg fuldsteendig enig i; for det er-via den private’
jobtreening, man sikrer varig beskaeftigelse. Det
kan man ikke i den offentlige jobtreening, og-sa -
leenge man ikke har mulighed for at sige, at man-
ikke vil i offentlig jobtreeriing, fordi det intet per-
spektiv har, lgser vi derfor ikke problemet. ™

(Kort bemeerkning).

Ole Vagn Christensen (S) o

Hr. Ole Sohn var inde pd en statlstlk Jeg ved 1k—‘

ke, hvor hr.‘Ole Sohn har den'statistik fra, men -

det kunne jo vaere meget interessant at here, -
Med den forbedrede beskeeftigelse og med de

mange jobordninger, der er, kan man sé sige; at

det er et 70/30 pct.s-forhold? Det gjorde hr. Ole

Sohn, men detvar ikke sa meget det, jeg vil ind

pa. . R o
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Jeg vil gerne sporge hr. Ole.Sohn: Er folk pa
kontanthjeelp; som kun.har ledigheden som et
problem, at betragte som sociale klienter? Det
kunne jeg godt teenke mig at & hr. Ole Sohns
vurdering af, for hr. Ole Sohn sagde, at det var
de sociale ydelser, der blev beskaret, men mig
bekendt er der ikke skéret pa én eneste social
ydelse. Der er tale om, at man har rert ved loftet,

og man har ogsa lavet et hegn omkring kontant-,

hjeelpsmodtagere som kun har ledigheden som
et problem, men det kan vel aldrig nogen sinde
veere sociale tilfeelde?

(Kort bemeerkning).

. Pernille Rosenkrantz-Theil (EL): )
Det bliver altsd mere og mere vanvittigt. Man
paleegger ikke kun den arbejdslese skylden for
at veere arbejdsles, nu péleegger man ogsa sags-
behandleren skylden for ikke at kunne finde et
arbejde til vedkommende.

Jeg vil sparge hr. Ole Sohn: I 1920 erne var der
mig bekendt ret stor arbejdsleshed i Vesteuropa,.
herunder Danimark. Men der var stort set ikke
nogen socialhjaelp, der var stort set.ikke andet
end fattighjeelp.pa det tidspunkt, og i-evrigt var
begrebet sagsbehandler overhovedet ikke op-
fundet. Kan hr. Ole Sohn-oplyse mig om, hvor- .
dan det sd kan veere, at en arbejdsmarkedsre-
form, som indferer lavere ydelser og péleegger
sagsbehandleren ansvaret for arbejdslashed,
skulle kunne skaffe mere beskeeftigelse? Ingen af
de partier, der har aftalt reformen, har kunnet
oplyse mig herom, men méaske kan SF veere be-

aelpehg ot :

(Kort bemaerkmng)
Anders Samuelsen (RV) R
Eftersom det er et af de helt, helt afg@rende ele- .
menter i reformen; at vi fremover inddrager an-
dre akterer i indsatsen, er det altsé ogsa ret afge-
rende, at den ledige faktisk f&r en ret til, en mu-
lighed for at Vaelge Der star ikke, at den ledige
eventuelt kan gives en mulighed for-at vaelge.
Der star, at den ledige har mulighed for at veelge
mellem akterer, som har samme- effektivitet, el-.
ler endnu bedre: veelge en-anden akter, som har
en bedre effektivitet. Det er da et helt, helt afgo-
rende skifte i forhold til det, vi-har set hidtil det
ma hr. Ole Sohn da anerkende EEE

. KL.19.10

Der star mgen steder, at det er noget som -

ske'kan gives. Det-er en ref, den ledige faz, og jeg -

vil alts& godt have, at hr. Ole Sohn anerkender,
at det er et markant skift og en markant forbed- .

ring i forhold til, hvad vi har set for, og forha- -
bentlig ogsa vil veere medvirkende til, at vi ser
meget mindre hables aktivering, end vi har set
tidligere. :

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF): .

Lad mig starte med det sidste. Io, jeg vil meget
gerne bekreefte, at deteren nyskabelse, at man
har ret til at veelge en akter. Men det var heller
ikke det, der var min pointe, for jeg anerkender
fuldt ud, at det kan man gere. Min pointe var
den ret, den arbejdslese far til at sige fra over for
et meningslest aktiveringsforslag.

Til fru Pernille Rosenkrantz-Theil vil jeg sige:
Man behaver sdmeend ikke ga sa langt tilbage i
historien som til 1920'erne, man kan jo se, hvor-
dan forholdene er i eksempelvis dagens USA.
Her har man det princip, at man seenker ydelser-
ne, og sa siger man, at folk kan arbejde for ydel-
serne eller for noget, der svarer til ydelserne.
Men den form for gkonomi skaber naturligvis
ikke flere arbejdspladser.

Hyvis folk er arbejdslese, kan man godt veere i
den situation, at den arbejdslese ikke kan fa et
job, fordi vedkommende ikke har de rette kvali-
fikationer. S er det arbejdsmarkedspolitikkens
fornemste opgave at bibringe de arbejdslese nye
kvalifikationer, som ger, at de bliver i stand til at
tage et job. Det kan vaere med til at skabe ar-
bejdspladser og jobmuligheder, og det, min kri-
tik af det nuveerende forslag gér p4, er, at man
ikke giver tilstraekkelige muligheder.

Om kontanthjeelp. vil jeg sige til hr. Ole Vagn
Christensen, at man jo kan diskutere, hvad det
egentlig er. Men for mig at se er det en social
ydelse, og sa kan man kalde det dagpenge eller
kontanthjeelp, det er fuldsteendig ligegyldigt..
Folk, der ikke har andet problem end arbejdslas-
hed, og som gar pa kontanthjeelp, far nedsat de-
res ydelse. Det har Socialdemokratiet indtil som-
merferien sagt klart fra over for, og jeg har sta-
dig ikke faet noget svar pé, hvorfor Socialdemo-
kratiet har sendret opfattelse.

54 til det med procenterne, de 70 pct. og 30
pct. Jeg refererer kun de-tal, jeg har faet oplyst .
under forhandlingerne om arbejdsmarkedsre-
formerne, og de siger, at 70 pct. af de arbejdslose
selv finder et job. Det viser statistikken, sa det
gér jeg ud fra er korrekt. Men det er de sidste 30
pct., der er problemet, og mit spergsmél var: Far
de bedre mulighed for at komme tidligere i akti-
vering med den nuveerende reform? Svaret er jo
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nej, hvis hr. Ole Vagn Christensen skulle have
glemt det.

(Kort bemaerkmng)

Bjarne Laustsen (S): - :

Ja, nu lyder det jo, som om det ikke bare er -
Dansk Folkeparti, der har fart parallelforhand—
linger med beskaeft1gelsesm1msteren men- ogsa
SE, og det er da udmeerket.

"Men jeg fik ikke svar fra hr. Ole Sohn p&
sporgsmélet, om det ikke altid skal kunne svare
. sig at arbejde, og om det ikke er'en god idé og
" ogsé kan lenne sig at vaere forsikret og organise-
ret og betale sit efterlenskontingent frem for at
std uden for: Hvis det ikke skulle vaere tilfeeldet
~og det er det jo af og til, det ved SF ogsa godt ~
hvordan vil man sé lese det problem? Det har vi
forsegt, men ikke ved generelle satsnedseettel- -
ser; sd derfor er der ingen overensstemmelse
mellem det, man pastér, vi'ger, og det, vi virke-
lig gor. Vi har ikke lavet generelle satsnedszettel-
ser, vi har lest et moralsk og politisk problem,
men hvis det skal kunne svare sig at forsikre sig
og organisere sig, ma SF ogsa have et problem.

- 54 er'der spergsmaélet om, hvor mange hen-
vendelser hr. Ole Sohn har fiet om, at folk folte,
de fik for lidt aktivering, om der er nogen ek-
sempler pa det. Jeg har til gengeeld medt mange,
som mente, de fik for meget aktivering.

- (Kort bemeerkning).
Anders Samuelsen (RV): :
Jeg synes, hr. Ole Sohn forseger at shppe uden-
om, hvad konklusionen egentlig er i den pointe,
jeg prover at fremheeve. Pointen er jo, at hvis
man har en'mulighed for at veelge en anden ak-
ter, som man selv mener leverer en bedre vare,
og som ogsd ifelge alle malinger leverer enten -
den samme eller en bedre vare, nér det geelder
om at komme tilbage pa arbejdsmarkedet, kan
man gere:det. Det-er da det samme-som at give
den ledige en ret til at fraveelge hables aktive-
ring, og det er den ret, hr. Ole Sohn efterlyste:
Det er det, vi har givet, s& hvad mere kan man
onske sig? o

Kl 19,15

(Kort bemeerkning). E

Ole Vagn Christensen (S): '

Jeg vil godt starte med at sige hr- Ole Sohn tak
for tilsagnet om, at de her ikke er et socialt pro-
blem, den gruppe, vi taler om: Og derfor: For - -
~ mig er ledighed nemlig ikke en social situation,

og det kan.jeg: ogsa forsta det heller ikke er for :
hr. Ole Sohn: " - - :

Men mit sp;argsmal til hr! Ole Sohn er s, at
nér det har vist'sig, at et sammenfald omkring -
kontanthjalp, boligydelser;-og hvad der ellers
er, viser, at man kan f& mere pa kontanthjeelp .
ved at tage den ydelse som ledig med kun et le-:
dighedsproblem, end man kan ved de maksima-
le dagpenge, er hr. Ole Sohn s& ikke enig 1, at det
sa er nedvendigt, hivis man skal bevare et dag-'
pengesystem:og troveerdigheden over foret
dagpengesystem, at der gribes ind over for den-
slags uhensigtsmaessigheder?

(Kort bemaerkning)

Ole Sohn: (SF): . - o

Jeg vil gerne'sige, s& det ikke skal mlsforstas Jeg:
kunne aldrig nogen sinde dremme om at arbej--
de for at bevare et system, hvis det ikke er godt:
nok. Man kan daaldrig nogen sinde argumente-
re for'at bevare et a-kasse-system for systemets -
skyld. Det:har da aldrig nogen sinde veeret ar- -
bejderbeveegelsens opgave. Aldrig nogen sinde.

Det, man skal serge for, er, at den arbe]dsl@se far
bedst miilige forhold: -

Jeg vil i evrigt ogsa-anholde, at hr. Ole Vagn
Christensen siger: Hvis man skulle veelge at tage
den ydelse: Hvem veelger at tage kontanthj'aélp”
Hvem veelger at tage kontanthjeelp? o

‘Nej, problemet er, at man skulle have lest det'
pa den'made, som LO foreslog, ved ikke at-tage-
udgangspunkt i husstandsindkomsten, som - -
man ger i dag: 54 kan det give nogle problemer. -
Men vi ved alle saiimen godst, at for langt, langt
hovedparten af alle de folk, som er arbejdslese,
som kun har arbejdsleshed som problem, er det.
altafgerende at komme i arbejde, for-hele'vores-
samfund bygger pd den status, at man har et ar-
bejde. Sa.det er slet ikke et problem. Det er.en
falsk problemstilling, Socialdemokratiet har pé-
taget sig for-at-argumentere for, at man har-sagt:
ja til niogle nedskaeringer, som man. grundlaeg— '
gendeer imod: - - " I

Til:hrl Anders Samuelsen V11 jeg 31ge ]amen
jeg anerkender jo —jeg vil gerne gentage det — at
det, at man kan veaelge andre akterer, er nyt. Man.
kan godt som arbejdsles sige, at man-vil have.en
anden akter, men den anden akter skal jo ogsa
kunne modtage det.

Det, jeg mener burde veere et problem for.os:.
herinde, er, at det er de ledige, som har de ster-
ste problemer, det er-sverest at seette i gang -
igen. Det er ogsé dem,.der far sveerest ved at ud-
nytte valget af andre akterer. Og det er derfor .
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jeg siger, at det, man skulle have gjort, var at sar-
ge for, at de 30 pct. kunne komme i aktivering
lang tid for med en kompetencegivende uddan-
nelse. En anden akter kan jo ikke overrule reg-
lerne og sige: Her, kom.over til os, vi kan godt
give dig en kompetencegivende uddannelse
lang tid for, at-de kan i det offentlige system Det
gar jeg ud fra vi er enige om.

Den fg;: formand (Inge Dahl Se;rensen)
S er det hr. Ole Vagn Christensen for en. s1dste
kort bemeerkning. : :

(Kort bemaerkning)
Ole Vagn Christensen (5):
Hr. Ole Sohn skal have tak for sine bemaerknm—
get. Men et system skal have sin troveerdighed
ved, at folk sddan set kan have tillid til det. Og
derfor forstar jeg slet ikke, at hr. Ole Sohn ikke
vil beveege sig ind i, at nér.man er i.den situati-
on, at man sddan set har et forsikringssystem, et
a-kasse forsikringssystem, som prever pa at af-
bede alle de dérlige virkninger, der kan veere, s&
er der mulighed for, at man kan spekulere i at si-
ge: Jamen det kan ikke betale sig at veere med-
lem af det her system,.af det her faellesskab.

KL 19.20
' Og sa v11 hr. Ole Sohn sta her og sige, at det
problem skal vi-ikke gore noget ved. Der ma jeg
sd sperge hr. Ole Sohn: Accepterer hr..Ole Sohn
det arbejdsloshedskassesystem, vi har, med de
maksimumssatser, vi har, eller er det dét, hr. Ole
Sohn s&dan set mener der gennemgaende 08
hele ve]en igennem er forkert? - .-

(Kort: bemaerknmg)

Jens Vibjerg (V): . . -

Jeg kan egentlig ikke forsta hvorfor hr Ole Sohn
er s& negativ over for offentlig jobtreening. Hvis
hr. Ole Sohn bladrer tilbage i de papirer, vi-har
faet omkring »Flere i arbejde«, det, regeringen
fremlagde, sa vil hr.-Ole Sohn se, at offentlig job-
treening giver en neesten dobbelt s& hej selvfor-
sergelsesgrad —og det mé veere det, det handler
om: at man bliver selvforsgrgende, efter man
har veeret igenneni et-aktiveringsprojekt. Den er
naesten dobbelt s& stor, som den er i et uddan-
nelsesaktiveringsprojekt.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Til hr. Jens Vibjerg: Min pointe var, at hv1s man
laver en handlingsplan inden for det offentlige,
54 vil den ikke kunne fore frem til et ordineert

job. Det er jo derfor, man ser s stor rotation. Det
er jo derfor, at folk ikke har lyst til at komme ind
til det offentlige i aktivering, fordi man skal ud
igen for at gare plads til en anden.

Prov at teenke pa, hvad der ville ske inden for
amter og kommuner, hvis man fjernede alle of-
fentlige jobtreeningspladser. Sé ville der veere
mangel pa arbejdskraft; s ville man veere nedt
til at anseette folk i ordinaere stillinger. Og derfor
kan man ikke bruge en offentlig aktivering med
det perspektiv, at den skal ende med en ordineer
stilling. Det var jo det, der skulle veere ideen
med jobtreening. Det kan man pé den private
virksomhed, hvis man forpligter den private
virksomhed. Det har man sé valgt ikke at gare
heri, men her kunne man gere det.

Jeg vil gerne sige til hr. Bjarne Laustsen og
dermed ogsa til hr. Ole Vagn Christensen, at
selvfolgelig skal det kunne svare sig at forsikre
sig, men det mé da aldrig nogen sinde blive et
argument for, at man sé skal tage ydelser fra
folk, som i forvejen har lidt.

Hyvis det virkelig er et problem ekonomisk
set, s8 burde man jo.arbejde for fra Socialdemo-
kratiets side at heeve satserne for dagpenge. Det
kan da ikke veere meningen, at man skal sige til
folk pa en kontanthjeelp, som jo sadan set er be~
regnet ud fra et eksistensminimum, at den skal
seettes ned, for s& bliver det bare et spargsmal
om, at man skal opretholde et system for syste-
mets skyld, og s ma menneskene komme i an-
den raekke. Den fér man altsa aldrig mig med
pa. . ‘ ,
Det sidste, om jeg har hert, at folk har klaget
over, at de har faet for meget aktivering? Nej,
det har jeg ikke, men jeg har ved den sede grod
ofte hert — og det har vi alle sammen - folk klage
over, at de har faet for darlig aktivering. Og det
erjo det vi gerne skulle ud over.

Den fg. formand (Inge Dahl- Starensen)
Hr. Bjarne Laustsen for en sidste kort bemaerk-
ning.. :

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Jeg skal bare lige here hr. Ole Sohn om SF tror,
at der er nogen her i dette land, der reagerer pé
okonomiske incitamenter. Der-findes jo altsa ek-
sempler p4, at nér det geelder en familie, der
veelger at std uden for, ssammenlignet med en fa-
milie, der er organiseret — vi ved alle sammen,
hvad kontingenterne er - s er der overhovedet
intet gkonomisk incitament for den familie, der
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far kontanthjeelp i dag, i nogen situationer til at
ga ind og forsikre sig, til at veere medlem af en
organisation, til at statte op omkring de kollekti-
ve aftaler osv. Den veelger at std uden for. Og det
er selvfolgelig ikke bare understottelse, men det
er ogsé boligstette, det er ogsa fripladsgranse
osv., osv. Det er et sammensurium af mange
ting. Men jeg tror, at folk kigger lidt pa, om det
kan svare sig.

Det, der selvfelgelig er interessant, er, at hvis
man ikke forstdr de her ting her, jamen s kan
det jo ikke lade sig gere at eendre pé tingene.
Men jeg har forstaet det sddan, at SF synes, det
er en god idé at veere organiseret og forsikre sig
mod arbejdsleshed, og si er der et problem, s&
vidt jeg kan se.

K1.19.25

(Kort bemzerkning).

Ole Sohn (SF):

Det at forsikre sig og at veere sammen i feelles-
skaber er det, der har veeret fundamentet og
grundlaget for hele det her samfunds opbyg-
ning. Men gor man det til et mantra, at man skal
veere organiseret, selv om forholdene skono-
misk set ikke kan svare sig, kan det altsd aldrig
vaere nogen vindersag. - .

Vi vil altid veere i den situation, at man kan
finde eksempler pa, at folk vil f& mere i offentlig
ydelse eller for den sags skyld i dagpenge inden
for forsikringssystemet, end de vil, hvis de bli-
ver sat ud til et darligere betalt arbejde. Men det
har da aldrig veeret et problem tidligere. Og sé
leenge man ikke kan komme med eksempler pa,
at arbejdsgivere ikke kan fa folk til at bestille no-
get eller skaffe beskeeftigelse, s& kan jeg simpelt.
hen ikke se, det er et problem, at man skal bruge
en ydelse som argument for, at det, som samfun-
det har sat som eksistensminimum, er for hejt... .
Det har jeg alligevel aldrig hert. -

Sa derfor forstar jeg simpelt hen ikke, at So—
cialdemokratiet er.gdet med til at forringe en
ydelse. Jeg kan heller ikke se, hvad der er det
nye, der er sket i Socialdemokratiets holdning,.
fra vi var ijuli méned og sa til nu. Jeg ma jo altsa
lede leenge efter svaret. Det bleeser i vinden, men
pa et eller andet tidspunkt dukker det vel op.

Den fg. formand (Inge Dahl—‘Srz;rensen):‘
Séer det hr.. Anders Samuelsen som ordferer.

Anders Samuelsen RV): . .
I Det Radikale Venstre er vi endog meget godt
tilfredse med det forlig, som ligger her til be-
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" handling i dag. For Det Radikale Venstre er ud-

gangspunktet en keempemeessig udfordring,
som ingen partier i Folketinget kan tillade sig at
ignorere og slet ikke, hvis man vil have bare no-
get, der minder om en ansteendig social profil.
Den udfordring bestar i, at vi str og kommer til
at mangle arbejdskraft pa det danske arbejds-
marked inden for de neeste 10 &r af hidtil usete
dimensioner.

Den opgave skal vi lese. Hvis vi ikke loser.
den opgave, sa vil al form for socialpolitik, som
vi ferer herinde i de Kommende ar, komme til at
virke som at tisse 1 bukserne: Det kan virke rig-
tig rart til at starte med, men det bliver ubehage-
ligt. Det billede passer i den her situation. Der-
for er det den opgave, som vi skal lose.

Der er en reekke handtag, man kan skrue pd,
der er en reekke reformer, man kan tage fat pa, -
og den tidligere regering tog fat pa en raekke af
de reformer. Efterlensreformen er et eksempel,
fortidspensionsreformen er et eksempel. De for-
ste arbejdsmarkedsreformer er eksempler pa
det. Denne arbejdsmarkedsreform felger op pa
det arbejde, som blev lavet af den tidligere rege-
ring.

Man kan ogsé 51ge det pa den made, at langt
de fleste af de elementer, som ligger i denne her

-arbejdsmarkedsreform, var elementer, som den

tidligere regering, hvis den havde faet lov til at
fortseette, ogsd havde veeret nedt til at tage fat
pa. . : . :
. Udfordringen bestar i at skaffe, hvad der sva-
rer til ca. 85.000 ekstra i arbejde inden &r 2010.
Hvis man tror pa de forudsigelser, der ligger til
grund for efterlensreformer og fertidspensions-
reformer og tidligere arbejdsmarkedsreformer,.
sa er udfordringen maske nede omkring 55.000,
men det er stadig veek et meget hejt tal. Og hvis
viikke las,erppgaven, sa er.der ikke hegender
nok, og sa er der ikke skatteindteegter nok til
ogsé at have et velfeerdssamfund i 2010.

‘Den her reform tager fat pa nogle af de ele-
menter, som Det Radikale Venstre lagde frem .
ved sommergruppemedet for 2 &r siden i for-
hold til, hvad vi mente skulle veere et yderligere
bidrag til en god og konstruktiv arbejdsmar-
kedspolitik. Nogle af de elementer, som vi pege-
de p4, var en mere malrettet aktivering, en mere
virksomhedsrettet aktivering, og det skulle bl.a.
ske ved at inddrage eksterne akterer, andre ak-
terer, som det ogsa kaldes. Det element er med i
den her arbejdsmarkedsreform,.og vi mener, at -
det er et af de vigtigste elementer og en af de
storste styrker set fra den lediges side, at vi far
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det her ind og for alvor far taget hul pa problem—
stillingen: Hvordan fér vi andre akterer pé ba- -
nen?

Et vigtigt element i den sammenheeng er, at-
den ledige far en ret til at veelge. Safremt der er
flere relevante akterer at vaelge imellem, far den

ledige en ret til selv at veelge aktor. Man kan si-

ge, at vi fremover i hojere grad deler ansvaret ud
fra det offentlige og over til, at den ledige har et
medansvar og dermed ogsa medindflydelse pd,
hvem der skal veere med til at formidle.

Et andet element er, at vi far gjort op med 75-
pct.s-kravet, som egentlig i udgangspunktet var
godt teenkt. Jeg tror godt, at vi kan vedstd os fra
Det Radikale Venstres side, at vi var medforfat-
tere til 75-pct.s-kravet, at vi faktisk troede p4, at
det var et godt element, ikke som en pisk over
for de ledige, men som en pisk over for den of-
fentlige sektor eller over for det arbejdsmar-
kedssystem, som skulle forsege at hjeelpe den le-
dige tilbage pa arbejdsmarkedet.

: Kl 19.30

Problemstillingen var, at der var masser af tal,
som viste, at i det omfang det lykkedes at fa en
maélrettet aktivering i gang, fa aktiveret folk, in-
den arbejdsleshedsperioden satte ind, og det
gjorde det som regel specielt i det sidste ar, kun-
ne det se ud til, at det i samme omfang lykkedes
at fa folk tilbage p& arbejdsmarkedet.

Det var sddan set veerd at tage ved leere af, og
derfor indferte vi et 75-pct.s-krav, som skulle -
sikre den ledige en ret til ikke at blive ignoreret,
men samtidig ogsd en phgt til at tage imod til-
buddene. ‘

Desvaerre blev 75-pct.s-kravet i al for hej grad
et kvantitativt mél frem for et kvalitativt mal.
Og man ma jo som politiker tage til efterretning,
nér det ikke gar, sddan som man havde habet,
nér man ender et helt andet sted, 6g nér man pa
en raekke felter neesten opndede det modsatte;
nemlig at aktwérmgsmdsatsen blev ringere, for-
di folk blev sa forhippet pa at skulle leve op t11
de her fastlagte mal.

Derfor tror vi p4, at det er r1gt1gt at gé den an-
den vej, der leegges op til her: i hejere grad at

give den ledlge en ret til at Vaelge aktorer og pa

den made ogsa laegge et pres pa de offenthge ak—
terer pd omradet. -

Samtidig geres der ogsa op med en del af de
saihspilsproblemer, som vi kender il i vores sy-
stem i dag, og der teenker jeg specielt pa gifte
kontanthjeelpsmodtagere. Problemstillingen er
egentlig ganske enkel set fra Det Radikale Ven-
stres side. Vi mener, at vi skal tilstraebe, at der er

en naturlig trappe i vores system, som hedder, at
det bedst kan svare sig at veere i arbejde, naest-
bedst at veere ledig forsikret og tredjebedst at
veere pa kontanthjelp. Den trappe kommer vi
neermere ved det indgreb, som vi laver her, og
det gar vi ind for.

Vi gar ogsé ind for den regelforenkling, som
ligger i udspillet. Man kan sige det pa den méde,
at der har veeret mange redskaber, som man har
kunnet benytte sig af, og de bliver nu samlet til
nogle f& redskaber.

Det var méske ikke s& meget et udtryk for et
onske om bevidst at ville komplicere systemet,
at det var sadan tidligere. Det var mere et ud-
tryk for, at hver gang, der kom en god idé ude
fra virkeligheden om, hvad man ogsa kunne ge-
re, hvilke redskaber man ogsa kunne tage i brug,
var vi faktisk villige til i den tidligere regering
og med opbakning fra et flertal i Folketinget at
lade ogsa dette redskab blive et element i ar-
bejdsmarkedspolitikken.

Nu forseger vi med en forenkling, og det er
forhabentlig med til at skabe et overblik, som
gor, at vi far endnu flere i beskaiftigelse hurtige-
re og mere malrettet, end vi har kendt til hidtil.

Som et sidste element, som jeg selvfolgelig
ikke skal undlade at komme ind pé i forbindelse
med denne her arbejdsmarkedsreform, er vi me-
get, meget glade for den sidste side i forligstek-
sten. Vi har nemlig sikret, at de midler, som vi
sparer pa den her arbejdsmarkedsreform, gar til
at seette skatten ned pé arbejde.

Hvad ville alternativet veere til en sddan
tekst? Ja, fra vores side er det helt oplagt, at al-
ternativet til en sddan tekst ikke er, at midlerne
blev fert tilbage til dem, som man nu fra ven-
streflejens side vil pastd at vi stjeeler dem fra.

Det kan man sige at vi ger, vi tager i hvert fald -

pengenefra den gruppe, som vi med baggrund i
den trappe, som jeg henviste til, i Det Radikale -
Venstre mener det er rimeligt at tage pengene
fra. Hvis vi ikke havde indfert den tekst, ville al-
ternativet have veeret, at pengene ville veere ble-
vetbrugt til at finansiere regeringens skattestop.

Det er dog alt andet lige bedre, at pengerne -
gar til; at vi genierelt far sat skatten ned pé-arbej-
de, frem for at'de gdr til at finansiere skattestop-
pet og dermed primeert gar til at finansiere de
skattelettelser pé privat ejendom, hvor det pri-
meert er til gleede for' dem i det nordsjeellandske
omréde — det skattestop, som regeringen benyt-
ter som sit primeere element i den ekonomlske :
p011t1k :
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. Derfor er vi glade for, at vi har fiet hentet et
belab. Belabet er ikke ret stort, det skal vi med
det samme anerkende fra Det Radikale Venstres
side. Vi tror faktisk pd, at det godt kan vise sig at
blive noget sterre, og derfor har vi ogsa faet nog-
le formuleringer ind, som sikrer, at vi kan sam- -
menligne med, hvordan situationen er i dag.

Men det er ikke s& meget belobets storrelse,
der er det afgerende. Det afggrende er selviglge-
lig, at vi har fundet de ferste penge, som er re- -

serveret til at saette skatten ned pa arbejde. Ogvi

har faet bade beskeeftigelsesministerens og fi-

. nansministerens ord pé, at det er det, pengene
skal ga til, hvad enten Venstres finanspolitiske
ordferer eller Venstres politiske ordferer er helt .
sikre pd, om det er sddan, det skal opfattes. Det.
har vi beskaeftigelsesministmens og finansmini-
sterens ord for, og det takker vi for.

Hvis belobet ikke er stort nok i forhold t11
hvad regeringen rigtig kan lide i forhold til at
seette skatten ned pé arbejde, har regeringen
bare at komme i arbejdstejet. Vi skal gerne delta-
ge og ogsa treekke i arbejdstejet for at finde
yderligere midler, sa vi ikke ender i en situation,
hvor vi giver en meget, meget marginal skatte-
lettelse pa arbejde, for der skal ikke veere tvivl
* om, at Det Radikale Venstre gér efter nogle mar-

kante lettelser i skatten pé arbejde.
. KL19.35

V1 har lagt vores eget skatteudspll frem, vi
har faet det gennemteaesket, gennemarbejdet af
diverse ministerier op til flere gange, og hver
gang er man kommet til samme resultat: at skat-
teudspillet er fuldt finansieret. Der er nettolettel-
ser, og det giver et markant bidrag til den opga-
ve, som vi skal have lgst, og som var starten pa
den her ordferertale, nemlig hvordan vi skaffer
de heender pé arbejdsmarkedet som vi har brug
for.

Vores udspil glver en effekt pa et sted mellem
25.000.0g 50.000 pa arbe]dsmalkedet Den her
arbejdsmarkedsreform giver et bidrag, der vari-
erer, afheengig af hvor optimistisk man er, et -
sted mellem 10.000 og 14.000. Der er stadig
langt. Vi kan ikke nejes med denne her arbejds-
markedsreform. Vi skal have fat i redskabet om-.
kring skattepolitikken, og derfor er vi glade for,

‘at vi ogsé ved hjeelp af denne her reform har faet
sikret de forste penge, sé vi for alvor kommer pé
banen ogsa pa det omrade. - .

Med de ord skal jeg sige, at Det Radikale Ven-
stre klart kan stotte de forslag, som er til be-
handling her. '

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Ja, hvad hjertet er fuldt af! Jeg er glad for, at hr.
Anders Samuelsen kommer ind pé& noget skatte-
politik, for der er vijo begge to ordferere.

Jeg ved ikke meget om arbejdsmarkedspolitik
og €j heller om socialpolitikken, ikke desto min-
dre er der noget, der skurrer en lillebitte smule i
mine grer, og det er, at hr. Anders Samuelsen i

 samme tale siger noget om, at Det Radiale Ven- '

stre gerne vil fore en ansteendig socialpolitik og
samtidig i modszatning til Socialdemokraterne —
det skal hr. Anders Samuelsen roses for ~med
aben pande erkender, at man gafler pengene fra
de allerfattigste i vores samfund og giver dem,til
skattelettelser for dem, der er i arbejde. For mig
at se er det ikke en ansteendig socialpolitik; det .
er en helt anden slags prioritering end en an-
steendig soc1alpoht1k

Jeg vil gerne here, hvordan det haenger: sam-
men. Hr. Anders Samuelsen stiller det op, som
om man enten kan veelge at fore det, jeg kalder
en ansteendig socialpolitik, hvor man sikrer de
fattigste i samfundet, eller man kan gennemfore
denne reform.

(Kort bemeerkning).

Anders Samuelsen (RV):

Jeg takker for spergsmalet, fordi det i ekstrem .
grad illustrerer, hvor det er, Enhedslisten gér .
galt i byen. Enhedslisten har den forfejlede tro,
at socialpolitik drejer sig om, hvad vi kan skrabe
sammen fra i dag til i morgen i forhold til be-
stemte grupper. . .

Det Radikale Venstre har en noget anden til-
gang. Vi har ogs4 den vinkel pa det, som En-
hedslisten her peger p&, men vi er ogsa ret be-
vidste om, at hvis vi ikke lgser den demokrati-
ske udfordring, som vi star over for, star vi for
alvor med et socialpolitisk problem, som er af’
helt andre dimensioner end det, vi taler om her.

Her taler vi om at tage fat i en problemstil-
ling, som drejer sig om, at hvis man er to p4 kon-
tanthjeelp, er det sddan, at den ene skal op og tje-
ne rigtig mange penge, for at det kan svare sig,
at man gar ud og deltager pa arbejdsmarkedet.
Vi taler altsd om, at der er nogen, fordi vores sy~
stem har veeret skruet forkert sammen, som sim-
pelthen har féet en for hej ydelse. Sadan er det.
set fra Det Radikale Venstres synspunkt. Det star
vi fuldsteendig ved. Vi er overhovedet ikke kede
af at skulle indremme det.

Men den soc1a1p011tlske udfordrmg, der hed-
der, hvordan vi skaffer arbejdskraft nok, har vi
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givet et bud pé. Jeg har ikke p& nuvaerende tids-
punkt set noget som helst bud fra Enhedslisten -
ikke andet end et skattepolitisk udspil, som pé
ingen made er finansieret.

(Kort bemeerkning).
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):
Vi erjo helt enige i, at det er et keempeproblem,
atman er blevet modregnet, altsa at det ikke har
kunnet betale sig for den ene aegtefzelle at kom-
me i arbejde. Enhedslisten ser det da ogsé lige
nejagtig pa det punkt som et skridt i den rigtige
retning, at vi gar ind og siger, at man selv kan
beholde en del af de penge, man tjener. No
doubt, det er vi enige om.

 Det er ikke helt rigtigt, nér hr. Anders Samu-
elsen siger, at Enhedslisten ikke har nogen bud.
Vores forslag har jo veeret, at man delte det op
og sé& pa hver af segtefeellerne som individer:
Hvis den ene segtefeelle fik arbejde, ville det ikke
blive modregnet i den andens ydelse. -

En kombination af det forslag, som regerin-
gen har lagt frem, og det forslag, som vi har lagt
frem, ville maske i virkeligheden veere den bed-
ste losning, for s ville det for alvor kunne betale
sig at komme i arbejde. S4 her er der ikke nogen
tvivl om, at der har veeret en for skeev veegtning.
Prisen for at fa et arbejde har ganske enkelt vee-
ret for stor.

Det, der efterlader mig med nogle spergsmal,
er, om De Radikale mener, at det er den arbejds-
lose, der er doven og derfor ikke giver en hand
til at sikre, at vi ogsé i fremtiden har rad til vel-
feerdssamfundet. Vi er jo enige om, at der er et
problem med den demografiske udvikling. Jeg
er bare ikke helt sikker p4, at vi er enige om los-
ningen. Jeg tror nemlig ikke, at grunden til, at
den arbejdsl@se er arbejdsles, er dovenskab, og
det vil sige, at det at tage penge fra den arbejds-
lose ikke vil betyde flere heender til arbejdsmar-
kedet. Som det er i dag, ma de ikke afsla et job,

for sé fér de fjernet deres kontanthjeelp.
K1.19.40

(Kort bemeerkning).

Anders Samuelsen (RV):

Problemstillingen har jo indtil nu veeret, at sa-
fremt man tog et arbejde, som ikke gav en len,
som var over et meget hejt niveau, ville det fak-
tisk veere det samme som at anerkende, at man
bragte sig selv i en situation, hvor det ikke kun-
ne betale sig. Den problemstilling skal vi have
lpst.

Enhedslisten har sa deres bud, og det er at’
indfere borgerlen. Det gar vi ikke ind for i Det
Radikale Venstre. Det er at indfere borgerlen,
hvis man ikke bliver modregnet, hvis der ikke er
en gensidig forsergerpligt. Hvis man ikke har -
det, er det det samme som at indfere borgerlon,
og det gar vi ikke ind for i Det Radikale Venstre.
Det er ganske simpelt. Det gar Enhedslisten til-
syneladende ind for, det gor vi ikke, og derfor
skilles vandene.

Derfor bliver vi nedt til at tage den indfalds-
vinkel, som vi gor i denne her arbejdsmarkeds-
reform, nemlig at vi sikrer, at det i hojere grad-
kan betale sig at tage et arbejde. Dermed ikke
sagt, at der er nogle ledige, som er specielt dov-
ne og ikke vil yde en indsats osv., men vi skal
bare ikke strikke systemerne sammen pé en mé-
de, s man neesten er decideret dum, hvis man
tager et arbejde, ¢j heller signalerer i forhold til
lavtlennede, som tager et arbejde, at de nzesten
er endnu mere tabelige, fordi det bedre kunne
svare sig for dem at g hjemme og heeve kon—
tanthjeelpen.

(Kort bemaerkning).‘ :
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):
Jeg tror, at dér, hvor filmen kneekker i denrie her

- debat, er, at det er én ting at tale om det pro-

blem, som vi er enige om der har veeret i den
foregaende lovgivning, og som Enhedslisten
derfor i mange ar har stillet forslag om skulle
eendres, nemlig at aegtefeellers penge modreg-
nes, og dermed skulle man op og jene en meget
hej len, for at det kunne betale sig for den ene
part at komme i arbejde. Den problemstilling er
vi enige om.

Noget andet er, og-det er det, der bekymrer
mig, at man gér ind og tager 1.000 kr. fra det eeg-
tepar, hvor begge er pa kontanthjeelp. Det er jo
noget andet. Det bliver vurderet, at 2.000-3.000
af de eegtepar, hvor begge parter er pa kontant-
hjeelp, vil g& ud og fa et deltidsarbejde, hvor det
bliver relevant at fa ydelserne, altsd hvor deres
antal kroner om méneden vil ga op. Det vil sige,
at de resterende 27.000-28.000, som det her ram-
mer, vil leve pé en ydelse, som er ydelsen minus
1.000 kr.

Det, der er min pointe med det her, og det,
der egentlig er mit spergsmal, er: Hvis skyld er
det, at der er arbejdslashed? For hvis det er sa-
dan, at man kun far 2.000-3.000 ekstra saet heen-
der, s& har vi overhovedet ikke lost det demo-
grafiske problem med denne model.
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(Kort bemeerkning).

Anders Samuelsen (RV):

Hvem der er skyld i, at der er arbejdsleshed, tror
jeg er en ret langvarig diskussion, som viihvert
fald ikke kan na via en kort bemeerkning, men
det er nok noget, vi alle sammen har et medan-
svar for.

Pointen er stadig veek, og det vil jeg bare fast-
holde, at Det Radikale Venstre har givet et bud
pa, hvordan vi sikrer, at vi far et pget arbejdsud-
bud. Et-af elementerne er, at vi har rad til og far
rad til at seette skatten ned, eventuelt ved om-
leegninger eller ogsa ved deciderede besparelser.

En del af besparelserne havde vi forudsat i
vores skatteudspil skulle findes ved en arbejds-
markedsreform. Nu er arbejdsmarkedsrefor-
men lavet, og.vi benytter os af de midler, som er
fundet, til at sikre, at vi kan seette skatten ned pa
arbejde, sa vi kan fa lost de demografiske udfor—

_ dringer.

Hvis den aftale ikke var sat ind, var detjo
ikke et sporgsmal om, at der ville blive fert nog-
le penge tilbage til den ledige eller til kontant-
hjeelpsmodtageren. S var det spergsmalet om; -
at de penge var blevet brugt til at finansiere
skattestoppet til gavn for folk med store boliger i
Nordsjeelland. Vi foretreekker, at pengene bliver
reserveret til at seette skatten ned pa arbejde for

alle og dermed, at man fér den maksimale effekt -

i forhold til et oget arbejdsudbud, sa vi sikrer, at
vi ogsa har rad til et velfeerdssamfund om 8§ og
10 &r.

Pernille Rosenkrantz-Thell (EL)
Forliget om arbejdsmarkedspolitikken, der fE]l-
agtigt er blevet kaldt »Flere i arbejde, er fyldt
med forringelser for de arbejdslese og er tomt
for visioner om, hvordan vi faktisk féar et ar-
bejdsmarked, der star til rad1ghed for de ar--
bejdslese.

* Deter flere gange i denne debat i dag kom-
met frem, at man blandt forligsparterne mener,
at det er den arbejdsleses egen skyld, at ved-
kommende er arbejdsles. Saledes vil man fjerne
et stort beleb fra en del af kontanthjaelpsmodta—
gerne for pa den méde at tvmge dem ud pa ar-
be]dsmarkedet

I dag ved vi, det er sddan, at hvis man siger
nej til et tilbud om arbejde, ndr man er arbejds-
los, fiernes ens kontanthjeelp, og det vil sige, at
det ikke er muligt i dagens Danmark og har ikke
veeret det i drevis at sige ri€j til et arbejde og der-
med blive siddende pa kontanthjeelp eller dag-

Kl 19.45

penge resteri af sine dage Det er 11<ke muhgt i
dagens Danmark. -

S& det er alts& ikke et spﬂrgsmal om, at vi hal
en stor meengde af arbejdslese i Danmark, som
ganske simpelt er for dovne il at tage et arbejde.
Sammenligner man mied f.eks. 1920'ernes Dan-
mark, som jeg har veeret inde pa tidligere, jamen
s4 var der i 1920'ernes' Danmark ikke nogen so-
ciale ydelser, ikke nogen sagsbehandlere; ikke-
desto mindre var der arbejdsleshed. Hvordan
forklarer man: dét, hvis man mener, at det er den
arbejdslases egen skyld, og-at det at age forskel-
len p& overferselsindkomst og lranmdkomst v11
afskaffe arbejdslasheden?

Det afskaffede ikke a1be]dsltasheden den- -
gang, det gor det heller ikke i dag. Det gor det-
ikke i USA, hvor inar har den model, som man
begynder at bevaege sig hen'imod med et sterre
gab mellem overf;arselsmdkomst og 10n1nd~
komst.” : ’

Formalet med det her forhg, som det hedder
pa ekonomdansk; er ogsa at gge udbuddet af ar-
bejdskraft. S& hvis bare jobbene eksisterede, var
det da til at forstd. Hvis det handlede om krav til
arbejdslese om at sta til radighed for ordinaert
arbejde, kunne man da finde en eller anden me-

" ning med galskaben.

Men'som behandlingen af de tre lovforslag i
dag har vist; handler det primeert om gkonomi-
ske forringelser for de arbejdslese, og det hand-
ler om endnu mere tvang, det handler ikke om
reelt at g& ud og skabe nogle nye arbejdspladser.

* Hvordan kan det veere, at forliget ikke inde-
holder ét eneste ord om krav til arbejdsgiverne?
Hvem er det, deri dag har ansvaret for.den
mangleride rummelighed? Hvem er det, der kun
meget sjeeldent vil anseette f.eks. aeldre arbejds-
lose? Hvem er det, der har ansvaret for nedslid-
ningen og udstedningen pa arbejdsmarkedet pa
grund.af et darligt arbejdsmilje? Og hvem er
det, der har ansvaret for den mangelfulde efter-
0g videreuddannelse af de ansatte og mangelen :
pa praktikpladser til de unge?

Der er nok af muligheder for at stille nogle
krav til arbejdsgiverne, men forligspartierne
holder staedigt fast ved, at arbejdsmarkedspoli-
tik betyder krav og straf alene til de arbejdslese
og ikke til den anden part i det her.

Forringelserne for de arbejdslese er s& mange
og omfattende i de tre lovforslag, vi her behand-
ler, at det er komplet umuligt at komme hele ve-
jen rundt i lebet af 10 minutter. Men jeg vil for-
sege at fremheeve nogle af de mest markante.
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For det forste forslaget om den:aktive ar-- .
bejdsmarkedspolitik: Her er der generelt tale om
etbesparelsesforslag, hvor besparelserne bestér i

feerre penge til uddannelse og i nedsatte ydelser :

til arbejdslese i offentlig jobtreening.. ...

For aktiverede i offentlig: ]obtreemng bhver
udgangspunktet for timeomregning nu den.in-
dividuelle dagpengesats, hvor det t1dl1gere var
maks. dagpenge. .. -

- Iforleengelse af dette v11 ]eg benytte le]hghe-
den til at sperge ministeren, hvordan felgende.
citat fra bemeerkningerne skal forstds: - - | v

»Det indgér i aftalen, at der skal ske en har-.
monisering af ydelserne, saledes‘at ydelsen
uanset om den ledige.er i-aktivering eller e], vil
veere individuelle: dagpenge.« ‘

Og sé skal jeg:sporge, om det ogsa gaelder for
folki f.eks. prlvat jobtreening,.

S& er vi s& fremme ved den del af arbe]dsmar~
kedsforliget, der koldt og kynisk indeholder la-.
vere ydelser for kontanthjaelpsmodtagere. Tusin-

der af mennesker vil blive tvunget til.at.leve for -
mindre end det, Forbrugerinformationen beteg— :

ner som basisleveniveau i Danmark.

Vi taler om en nedszettelse af ydelsen for. aeg—
tepar, hvor begge er pd kontanthjeelp eller intro-
duktionsydelse, eller hvor den ene er pa kon-
tanthjeelp og segtefeellen pé starthjeelp, introduk-
tionsydelse, fortidspension eller folkepension,
med 500 kr. efter 6 maneders ledighed — 500 kr.
pr. person. Det vil altsa sige, at 1.000 kr. skal ,
denne her familie g ned om maneden. | .

Ibemeerkningerne til lovforslaget er det.frem-
heevet, at ydelsesnedseettelsen skal ses i sam-
menhaeng med forhajelse af beskeeftigelsesfra-
draget til 28 kr. pr. udfert-arbejdstime. Men. for
det forste er det jo lettere sagtend gjortbare at fa
et arbejde i 5-10 timer om ugen, som ville mod-
virke ydelsesnedsaettelsen b :

Det fremgar ogsé af forslaget atman kun reg—
ner med, at 2.000-3.000 af de 35.000 mennesker, -
som far 1.000 kr. mindre om méneden, faktisk
vil fé arbejde. De gvrige bliver altsa efterladt
med en indkomst pa under basisleveniveau, og
ikke engang regeringen tror p4, at de har mul1g~
hed for at finde et arbejde: - - v :

For det andet er det selvfelgelig naermest at
treede pa folk, der i forvejen ligger ned, at de

kun far mulighed for at tjene 28 kr. i timen ved ‘

at arbejde. Det ma man sige er under-mindste-
lennen. Og sa skal det tilfejes, at det forhgjede
beskeeftigelsesfradrag kun geelder for.dem, der
har faet nedsat ydelsen efter 6 méneder pa kon-
tanthjeelp.

5& hvis malseetningen havde veeret at give
aegtefeeller pd kontanthjeelp en mulighed for at
komme ud af kontanthjeelpsfeelden, havde for-
slaget jo i stedet gdet ud pa at slejfe den modreg-
ning, der i dag finder sted, hvis den ene segte- -
feelle far arbejde, et forslag, som Enhedslisten
har stillet og gerne vil stille igen.

KI. 19.50

-Ogsa stramningerne af sanktionerne over for
kontanthjeelpsmodtagere, som ikke makker ret i
aktiveringssystemet, virker som ren straffefor-
anstaltning. Ikke alene vil det mindste fejltrin
for eftertiden betyde en nedsat ydelse med en
tred]edel ferste gang i 3 uger, anden gang i 20
uger.

Der vil ogsa bhve tale om en dobbelt straf for
aegtepar; hvis den ene segtefeelle bliver udsat for
en sanktion, bliver den anden aegtefaelle det og-
sa. Ja, det skal sareme nok hjeclpe pé deres socia-
le situation. )

For kontanthjeelpsmodtagere i individuel ]ob-
treening forsvinder det nuveerende beskeeftigel-
sestilleeg pa 11,50 kr. i timen. I forvejen er det en
han mod det arbejde, som mange kontant-
hjeelpsmodtagere faktisk yder i individuel job-
treening, at de ikke far en ordentlig len for deres
arbejde, men kun 11,50 kr. i timen. Men nu skal
de s& dbenbart overhovedet ikke have noget ud
af det, men arbejde gratis.

Endelig skal det med, at man e]ensynhg via
bekendtgerelse vil gennemfere det generelle loft
over ydelser, som er indeholdt i forliget, og det
vil ramme kontanthjeelpsmodtagere med heje
bolig- og forsergelsesudgifter, endnu et forslag,
som.vil ramme egkonomisk dérligt stillede og .
gore dem endnu mere isolerede i forhold til ar-
bejdsmarkedet og til et rimeligt socialt liv.

*Sé er vi fremme ved den forelebig sidste del
af det asociale arbejdsmarkedsforlig. Her vil jeg
forst bemeerke, at forslaget opheever reglen om
timeforbrug af dagpengeretten under de forste
12 méneders arbejdsleshed, sa f.eks. en enkelt -
dags arbejdsleshed i lebet af en uge betyder en.
hel uges forbrug af dagpengeretten, et forslag,
som vil ramme store grupper af lesarbejdere og
vikaransatte ifglge de oplysninger, vihar fiet fra
a-kasser, der organiserer losarbejdere og vikar-
ansatte.

Jeg haber, at udvalgsarbejdet kan gore dette
Kklart, og at ministeren og forligspartierne er pa-
rate til at rette forslaget pa det her punkt. Vi vili
hvert fald stille et eendringsforslag, som kan ret-
te op pa den forringelse for grupper af lost an-
satte.,
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En anden forringelse sker for dimittenderne,
som nu skal vente et halvt &r efter endt uddan-
nelse, for de kan opna ret til maks. dagpenge, -
hvor de tidligere skulle have blot 12 ugers arbe]—
de. ‘

Med hensyn til radlghedsreglerne kan vi bare
konstatere, at det er lykkedeés at stramme skruen
endnu en tand, selv om man skulle tro, det ikke'
var muligt. Oven i hatten skal den statslige kon-
trol gennem Arbejdsdirektoratet nu udvides til
at omfatte alle rddighedssager, hvor a-kasserne
. ikke idemmer en sanktion, et bureaukrati, som
fratager a-kasserne mulighederne for individu-
elle sken, selv om alle og enhver ved, at a-kas-
serne kender deres medlemmer bedre end di-
verse offentlige myndigheder. :

Her vil jeg sé indskyde en positiv bemaerk-
ning, nemlig hvad angar sanktionerne ved sa-
kaldt selvforskyldt ledighed. Ikke mindst den

gamle forstegangssanktion over for folk i aktiv- '

perioden har vi bokset med den gamle regering
om i &revis, og denne sanktion er nu fjernet il -
fordel for en ferstegangssanktion for alle pd 3
ugers karanteene. Huzrra for det, men pinligt for
Socialdemokraterne, at det er en borgerlig rege-
- ring, der skal til for at gennemfere det. -

Jeg vil slutte af med at sige, at de tre forslag,
vi behandler samlet her, alle handler om ned- -
skeeringer for de arbejdslese. Alti alt handler
det om mere end 700 mio. kr. om aret, penge,
som partierne for sterstedelens vedkommende.
har eremeerket til skattelettelser for folk i arbej-
de. ,

Forliget er altsa ikke alené et angreb pa de ar-
bejdslese, det er ogsa rendyrket omfordeling fra
de fattigste til dem, der har lidt mere. Det kan
neeppe undre, at Enhedslisten V11 stemme imod
alle'tre forslag T

(Kort bemaerkmng)
Bent:Begsted (DF): - Coe
FruPernille Rosenkrantz—Thell taler om aegtepar
pa kontanthjeelp, der gér ned i ydelse, og det er.
da ogsa rigtig nok: I'den forbindelse bliver det "
neevnt, at de gar 1.000 kr. ned for et par. Det.er.
ikke helt korrekt, for vi skal lige trackke skatten
fra forst; det betaler staten selvfolgelig noget af
-den nedgang, de far. Det her er 1.000 kr. for skat,
sa det'er.vel alt i-alt 600 ki, de kommer tilatgd-
nedh. - ‘

Men er det ikke rlmehgt atet par hvor begge
arbejder pa mindstelonnen, far lige sa meget til

sig selv som et par, hvor begge er pa kontant--
hjeelp? Som-det er i dag, har et par pé kontant- -
hjeelpmere t11 sig: selv end dem, de1 er pa mmd—
stelonnen. ¢’
Synes' fru Permlle Rosenk1 antz—Theﬂ 1kke, det
er rimeligt, at eegtepar pé mindstelen har lige s&
meget sor: kontanth]aelpsparret7 T
: - KL 19.55

(Kort bemaerkning)

Bjarne Laustsen: (S) R
Jeg héber ikke; det har f01b1gaet Enhedshstens :
opmaerksomhed, at det med sanktionerne fak-
tisk er blevet mildnet ret kraftigt: For vi har tre -
typer sanktioner: 1 uge for nogle ting, 5 uger for
noget‘andet og 52 uger for noget tredje. Der har:
ikke veeret logik; der har ikke veeret sammen-.

‘haeng, ‘og derfor har vi ensket at fa en'sanering '

af det: Det har vi ogsé forsegt i den tidligere re-
germg gennem Landsarbe]dsradet men arbe]ds-
giverne blokerede for det. .

-Nu har vi faeten muhghed og vi har faet fjer-
net 52-ugers-sanktionen. Dernzest har vi gjort -
det, at-vi har lavet-en harmonisering, vi‘har feel-
les 1. gangs sanktion p4 3 uger: Det kunne selv-
folgelig ogsd have veeret 2, og vi'’kunne ogsd * -
have bibeholdt den pé.de 5 uger for selvfor- . -
skyldt ledighed, som den er i dag;

Det er‘der faktisk ret mange der har taget po-
sitivt imod. Arbejdsleshedskassernes Samvirke -
har o6gsa anbefalet, at vi fandt-en anden form for
sanktion her; og det har vi altsa faet med det her.
Det haberjegikke er forb1gaet Enhedshstens op-
maerksomhed KB .

(Kort bernaerkmng) '

Pernille Rosenkrantz-Thell (EL) -
Jeg skal sige til hr. Bjarne Laustsen, at jeg ikkeer
helt sikker pa, at han herte den sidste del.af min
ordferertale, fordi lige'preecis dér anerkendte jeg.
den forbedring og beklagede blot, at den social-
demokratiske regering ikke havde fundet pa det
selv; men skulle have en borgerlig regering til -
magten, for det blev indfort. 54 j ]o, det er ]eg Klar

over llgger1f0111get S

Saviljeg sige til hr. Bent Bogsted der sprarger,
om det er rimeligt, at et par p& mindstelen far
mindre end:et-par pa overforsel. Nej, det da ved
gud det ikke'ex; det-er da dybturimeligt. Selvfel-
gelig skal.der da ikke veere en forskel dér. Deter
det, jeg siger. Jeg héber; at fagforeningen. bhver

‘sa staelk at mmdstelonnen kommer op- -

P
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Tove Videbak (KRF):

Kristeligt Folkeparti var meget tllfreds med for-
handlingerne og hele processen, der gik forud
for dette forslag til arbejdsmarkedsreform. -

Fra Kristeligt Folkeparti er. vi helt enige i-
grundlaget for denne reform, nemlig at det er
bade i den enkeltes og i samfundets interesse, at
flere kommer i arbejde. Der skal gores en ekstra
indsats for at fa de svageste ledige ind i 0g’ bedre
integreret pa a1be]dsma1kedet :

Det skal ogsé kunne betale sig-at: arbe]de,
samtidig med at der er de rigtige tilbtid og den
rette service til den enkelte ledige. Et baerende
element i reformen er ogsd, at den.enkelte skal i
centrum, og indsatsen for at fa den ledige i ar-
bejde skal veere bestemt af, hvilke behov den le-
dige har. Systemet skal altsa tilpasses den enkel-
te og ikke omvendt, og vejen tilbage til arbejds-
markedet skal veere den kortest muhge for den
enkelte.

I Kristeligt Folkepartl ser vi det bl a..som et .
meget positivt element, at de ledige skal have et
individuelt tilpasset kontaktforlgb igennem hele
ledighedsforlebet med personhg kontakt mini- -
mum hver tredje méned, sa de ledige ikke blot. -
som nu er et CPR-nr., der skal have nogle ydel-
ser og lidt aktivering en gang imellem. Hele det-
te afsnit er helt i trdd med Kristeligt Folkepartis
holdning til, hvordan vi skal behandle hinan-
den.

Og yderhgere ved, at 75-pct. s—kravet t11 akt1~
vering afskaffes, forventer vi, at megen af den
meningslase og indimellem nedveerdigende ak-
tivering, som vi har set adskillige eksempler p4,
nu stopper. Aktiveringsindsatsen skal veere til-
passet den enkeltes ressourcer og behov, og der
skal veere et klart og malrettet ]obs1gte med aktl—
veringen. ,

Yderligere skal der kunne mddrages andre
akterer i hele indsatsen for at hjeelpe de ledige
hurtigst muligt i arbejde. Vi skal have flere med
til at hjeelpe med at seette turbo pa denne vigtige
indsats. Andre akterer kan f.eks. veere private. -

virksomheder, vikarbureauer, konsulentfirmaer,

uddannelsesinstitutioner, a-kasser, faglige orga-
nisationer og foreninger, s& det er en bred vifte
af personer og foreninger, der fremtidig vil kun-
ne hjeelpe de ledige med at finde et arbejde.

Aftalen medferer ogsa en forenkling af red-
skabsviften, si antallet af redskaber fra de geel--
dende mange ordninger reduceres til tre gene-
relle ordninger.

Samtidig med, at der seettes turbo pa at h]ael—
pe de ledige med at finde arbejde, seettes der et

loft over kontanthjeelp, saledes at det vil kunne
betale sig at arbejde. P.t. er det sddan, at det vil
vaere en direkte udgift for iseer gifte personer pé
kontanthjeelp at tage arbejde, og det er jo klart,
at det er direkte demotiverende for at tage eller
at finde et arbejde. Sddan som det er nu, fasthol-
des mennesker i kontanthjaelpssystemet eller
kontanthjeelpsfeelden i drevis, maske endda i ge-
nerationer. .

K. 20.00

I forbindelse med forhandhngerne var vi fra
Kristeligt Folkeparti specielt optaget af forholde-
ne for de unge bade over og under 25 ar med
bern og s& de handicappede. Dette omrade vil vi
fra Kristeligt Folkeparti under udvalgsarbejdet
rette kikkerten lidt teettere imod og dyrke lidt
ekstra, s8 vi sikrer os, at de gode forhold, som
under forhandlingerne blev aftalt pé disse omréa-
der, ogsa helt konkret slér i 1gennem ilovgivnin-
gen og i virkeligheden.

Den nye Job- og CV-bank forventer vi os ogsa
en hel del af. Den vil gore det lettere for den en-
kelte arbejdsplads at finde den rette arbejds-
kraft, og den vil ogsé gore det lettere for alle ak-
tererne og hjeelpe den ledige med at finde det
rette arbejde.

S4 alt i alt er der rigtig mange positive ele-
menter i dette forslag til arbejdsmarkedsreform.
Der er under debatten neevnt en del problemer,
som der naturligvis skal kigges lidt nejere pé
under udvalgsarbejdet, men Kristeligt Folkepar-
ti tilsiger gerne sin stotte til denne reform.

Beskaeftlgelsesmmlsteren (Claus H]ort Frede-
riksen):

Jeg vil gerne takke for den behandling, de tre
lovforslag har faet i Tinget i dag.

Jeg ser frem til samarbejdet under den videre
behandling af lovforslagene i Arbe]dsmarkeds-
udvalget.

De tre lovforslag, vi har pa bordet heri dag,
er forste fase af den nye beskeeftigelsesindsats, -
som en kreds af partier har indgaet en aftale om.

Partierne er: Socialdemokratiet, Dansk Folke-

parti, Det Rad1ka1e Venstre og Krlstehgt Folke-
parti..

Med det brede forhg har et stort flertal jo vist
viljen til at samle partier fra begge sider her i
Folketingssalen om arbejdet med at forbedre og
effektivisere indsatsen over for de ledige og ud-
vikle og modernisere strukturerne pa arbejds-
markedet. Vi har viderefort den hidtidige tradi-
tion med brede forlig om beskaeftigelsespolitik-
ken.
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Udgangspunktet for de fremsatte lovforslag
er den handlingsplan for flere i arbejde, som vi
nu har forhandlet i lang tid. ‘

Regeringen har veeret i dialog med arbe]ds—
markedets parter, der har en vigtig rolle, nér re-
formen skal fores ud i livet.

Der er med den politiske aftale om fremtldlg
beskeeftigelsespolitik tale om en banebryderide
nyteenkning inden for beskeeftigelsespolitikken.

Jeg vil kommentere et par af de spergsmal,
der er blevet stillet her i debatten. Det-eneer af

hr. Ole Vagn Christensen, som rejste sporgsma- -

let om de nye CV'er i jobbanken. Det-er klart, at
en idé i reformen selvfelgelig er, at vi skal benyt-
te alle muligheder for at effekiivisere og forbed-

re og smidiggere indsatsen, herunder selvfelge- .

lig pcer og digitale muligheder. Da CV'ets ind-
leeggelse i denne her jobbank indgér i radig-
hedsforpligtelsen, skal vi selvfelgelig finde en
ordentlig made at indfase de her ting p4, for der
er en raekke praktiske problemer i forbindelse
med det her. ,

Og selvfolgelig skal det ogsa vaere sadan at
de mennesker, som ikke behersker denne her
teknik, ikke bliver stillet dérligere. Men jeg for-

udser, at vi finder en praktisk indkering, og at vi-.

vil se pragmatisk pa det her spergsmal, s vi kan
sikre en lempeligere indkering af det her sYstem
i den kommende tid. -

Det andet spergsmal, der er blevet rejst, er
sporgsmélet om a-kassernes formalsbestemmel-
se, og ifelge denne skal a-kasserne jo varetage
opgaver i henhold til loven om a-kasser samt an-
den lovgivning, som tilleegges a-kasserne.

Jeg vil godt henvise til pkt. 44 i lovforslag nr.
L 61, pkt. 44, § 39 ¢, som siger:

»Beskeeftigelsesministeren kan efter indstil-
ling fra direktorerne for Arbejdsdirektoratet og:
Arbejdsmarkedsstyrelsen fastsatte regler om ar-
bejdsleshedskasserries mulighed for at varetage
arbejdsmarkedsindsatsen efter denne lov.« - - -

Og det vil vi naturligvis gere. o

K1.20.05

Sé er det selvfelgelig rigtigt, at-vi stdr over for.
et paradoks, nemlig: Samtidig med at vi har le-
dige og vi ved, at vi om 8 &r kommer til at mang-
le 80.000 mennesker pé arbejdsmarkedet, hvor-
dan sikrer vi s, at de ledige, vihar, kan udfylde,
opfylde,de kvalifikationer, der er til det fremti-.
dige arbe]dsmarked?

Der synes jeg, at vimed denne’ beskaeftlgel-
sesreform star bedre rustet, end vi gjorde feor. Vi
skal naturligvis ggre alt, hvad vi kan, for at sik-
re, at-de ledige hurtigst muligt og mest direkte:

kommer i job, kommer tilbage til et job, og vi
skal ogsa identificere de ledige, som har en risi-
ko for at ende i langtidsledighed, og derved pre-
ve at treeffe foranstaltninger i form af uddannel-
se og lignende, s& de kan undga at havne i lang-
tidsledighed. .

Jeg ville have sagt et par ord til Enheclshstens

‘ordferer, men da jeg kan se, at hun ikke er til ste-

de, vil jeg bare sige, at nr mine bgrn kom og
sagde til mig, at alle i denne verden, de havde
medt, var idioter, og at de ikke kunne forsta no-
get som helst, plejede jeg altid at sige til mine
barn, at sa skulle de lige teenke sig om en ekstra
gang, om det kunne veere sddan, at alle andre i
omverdenen var idioter. Og der synes jeg ogsa,
at Enhedslisten lige skulle preve at overveje, om
det er s&dan, at vi alle er idioter i denne hense-
ende.

Men jeg takker for den positive behandhng
og gleeder mig til at besvare spargsmal iudval- -

get

B]ame Laustsen (S)

Jeg vil godt sige, at i forhold til ministerens kom-
mentarer vil jeg gerne takke for de positive til-
sagn. Det, der er meget, meget vigtigt, ndr man

laver sa stor en aftale som den her, er, at imple-

menteringen af den kommer til at fungere godt,
og at man i forhold til lovgivning, bekendtgarel-
ser osv. lever op til de intentioner, der er i afta-
len. Jeg héber, at nar vi er feerdige med det pro-

jekt, er det opfyldt

Derfor var jeg ogsa glad for at se kommenta-
rerne i de meget omfattende heringssvar, der
var, for jeg synes faktisk, der er givet mange
gode svar pa det. Der kan stadig veek godt veere
nogle punkter, og der vil vi selviolgelig under
udvalgsarbejdet se.pd, om deteriorden.

Men f.eks. var-der en kommentar fra de ord-
blinde, som havde ensket, at der var mulighed
for noget mere. Ministerens kommentar hertil er,
at det kari lade sig gore'i forhold til specialun-
dervisningen, for sa kan vi gere noget ekstra for
den gruppe her. Og det er den méde, vi gerne vil
lose de her helt konkrete problemstlllmger pa, .
som kan opsta ’

" 54 var jeg ogsé glad for- det svar med hensyn
til a-kassen, for-deterret vigtigt, at de, der-er ak-
torer pd dether omrade, de, der allerede har
medlemmerne i dag, kan gere noget ekstra. Men
hvis vi steder pé; at a-kassens formalsparagraf -
er et problem, deltager vi selvfelgelig ogsé gerne
iat tilrette det, sddan at a-kasserne kan klare op-
gaven.
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5S4 i forhold til andre akterer: Det er jo et nyt
omréde for mange. De skal ikke lokkes i en fael-
de, men de skal have muligheden for at g& ind
og overtage nogle opgaver. Og noget af det, der
er interessant, er selvfelgelig i forhold til de for-
handlinger. Vi kender jo ikke alle spillereglerne
endnu, men hvis man géar ind og overtager op-
gaver — det kan f.eks. veere, at en hel a-kasse pa
landsplan gar ind og overtager nogle ting i for-
hold til AF - skal vi veere sikre pa, at der ogsa
felger penge med, at det ikke bare er et sporgs-
maél om, at man overtager opgaverne fra staten,
men at der ogsa i de forhandlinger, der felger,
kan felge penge med til at lose den nye opgave.

5S4 stillede jeg et spergsmal tidligere om nega-
tive haendelser. Det er jo rigtigt, at vi er blevet
enige om, at de skal sendes fra a-kassen til direk-

toratet. Det er nyt for mig, at der skulle veere 16

arsveerk til at behandle det. Derfor ma mit
sporgsmal til ministeren veere: Hvis det viser
sig, at der ikke er grund til at pdklage kassernes
afgorelser i forhold til negative heendelser, er der
jo ingen grund til, at vi registrerer blot for regi-
streringens Skyld. Og sa synes jeg, vi skulle pro-
ve at kigge p4, om der er behov for at opretholde
sa stort et administrativt system lige nojagtig pa
det her felt.

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Ja, det var jo egentlig til ministeren, men det
blev sd med lidt forsinkelse. Nej, jeg tror bestemt

ikke, I alle sammen er idioter. Jeg kan godt teen-

ke mig om en gang mere; det er derfor, vihar tre
behandlinger af lovforslag. Men jeg er ret sikker
pa, at jeg ikke kommer frem til et nyt resultat.
- K1:20.10

Nej, j ]eg tror ikke, I er 1d10ter ]eg er ganske
su'npelt uenig i ]eres pohtlk ]eg er uemg i ]EIES
mal : i :
Den fg formand (Inge Dahl- Szrensen):,
Man ma ikke bruge direkte tale
Pemllle Rosenkrantz-Thell (EL)
Na nej, det er rigtigt, hvordan siger man det s42.
Jeg er uenig i ministerens og Socialdemokratiets
og andres mal. Ganske simpelt. Jeg har heller
ikke nogen forventninger om, at folk herinde . -
mener, vi er idioter, nér vi er uenige om-sager. -
Indimellem er vi enige med Socialdemokrater-
ne, men sjeeldent er vi det med de borgerlige. -
Men jeg har ikke nogen opfattelse af Socialde-

mokraterne som idioter pé de t1dspunkter hvor
vi ikke kan blive enige.

Det er ren og skeer uenighed. Og jeg synes,
det er noget arrogant, at man skal beleeres om at
teenke sig om en gang mere blot pa grund af, at
man er uenig. Jeg troede, det var det fremmeste
formél med det her Ting, at der skulle veere
uenighed. :

(Kort bemeerkning). :
Beskaeftlgelsesmlmsteren (Claus Hjort Frede-
riksen)::

Til hr. Bjarne Laustsen vil jeg gerne give et til-
sagn om, at vi skal felge implementeri ingen af
det her, og mit mal er selvfelgelig ogsa, at alle ef-
ter implementeringen kan sige: Det er vi deekket
ind af, og det er vi godt tilfredse med.

Sa derfor synes jeg, at jeg vil give tilsagn om,
at vi kan se pa de spargsmal, der er blevet rejst,
bade hvad vi kan gere for ordblinde med hen-
syn til implementeringen, a-kasser, andre akte-
rer. Formalet med de negative heendelser er jo at
f&'en kontrol pa de tilfeelde, hvor der er en
uoverensstemmelse mellem kassen og direkto-
ratet, og der vil vi gerne se-pa det her.

Det er sa gjort op til, at det antal sager ville
svare til 16 drsveerk - jeg tror, det star i bemaerk-
ningerne til lovforslaget. Men skulle det veere s&
heldigt, at der ikke er basis for noget som helst,
skal jeg ikke veere den, der modseetter mig, at
man kan spare pa personalet i den offentlige
sektor.

Sa er jeg glad for, at fru Pernille Rosenkrantz—
Theil erkender, at det er en politisk uenighed.
Det lod bare, som om vi var‘ude pé at .veere-on-
de, at vi ville forfelge mennesker, at vi ville
straffe mennesker, og det var sdmeend bare den
indfaldsvinkel til det politiske arbejde, som jeg
synes mdske lige kraevede; at vi siger, at vi-re-
spekterer hinanden som politisk-uenige, og deét:
er jeg glad for at fru Pernllle Rosenkrantz—Thell
gjorde e : SR

(Kort. bemeerkning). .- -

Pernille Rosenkrantz—Thell (EL)

Nej, jeg ytrer mig sameend udelukkende om,;
hvad jeg mener er konsekvenserne af dehne her
regerings.og den tidligere regerings feelles poli~-
tik pa det her omrade: Det'kan godtveere, at det
ikke er med onde hensigter, I gennemforer dem,

- men ikke desto mindre er konsekvensen den-

samme. : ’
For den familie, der far 1. OOO kr. mlndre om
méneden at leve for, er det fuldsteendig ﬂ@i]tende
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underordnet, om I ger det med gode hensigter,
. eller T gar det med onde hensigter. Konsekven-
sen af politikken er den samme, og dermed er

det ikke hensigterne, jeg kritiserer, men konse-

kvenserne.

Den fg. formand (Inge Dahl-Serensen):. . , .
Det er stadig veek ikke tilladt med direkte tale
ifalge forretningsordenen.

(Kort bemeerkning). - -
Beskaeftlgelsesmmlsteren (Claus H]ort Frede- .
riksen):

Tak skal De have du! : ’

. Majeg sa godt hge sige, at det selvfalgehg er
et forskelligt syn pd, hvordan man kan hjzlpe-
mennesker. Jeg synes, det er forfeerdeligt, at
mennesker bliver 1ast fast i en situation, som:
med sikkerhed medferer, at de aldrig nogen sin-
de kommer ud pa arbejdsmarkedet. Her har vi
gennemfort en reform, der gor, at man med selv.
ganske fa timer kan f4 en tilknytning til arbejds-
markedet. Og nar vi fra undersegelser ved, hvor
meget det betyder, at man har trods alt nogen
tilknytning til arbejdsmarkedet, synes jeg, det er
noget flot at ville fastholde som et ideal, at men-
nesker for evigt skulle forblive pa passw forser-
gelse. , :

Den fg. formand (Inge DéthSQrensen): :
Sa er det fru Pernille Rosenkrantz-Theil for en
tredje kort bemeerkning. :

(Kort bemeerkning).-

Pernille Rosenkrantz-Theil. (EL)

Sa skal jeg forsege at tale korrekt gammeldags
denne gang. :

Vier jo enige om 1kke at Vllle fastholde folk
pé passiv ydelse. Det er jo ikke dér, uenigheden
ligger. Uenigheden ligger i metoden. Ligesom vi
er enige om, at vi gerne vil afskaffe ventelisterne

til sygehusene, men vi er uenige i metoden. Vi -

vil gerne have bedre uddannelse, men vier -
uenige om, hvad det betyder. Det er metoden, vi
taler om. Der er ingen af os, der ensker at holde
folk pé passiv hjeelp.

54 er vi ogsa uenige om, hvad det er athjeelpe -

folk, og den uenighed er afgrundsdyb. Nér jeg .
gerne vil hjeelpe folk, starter jeg ikke med at tree-
de dem over teeerne ved at tage penge fra dem.-
Jeg mener ikke, at det skaffer arbejde til de men-
nesker, der i dag star udenfor atvi tager penge-
fra dem. .

K1 20.15

Jeg mener til gengzeld, at det er en god idé, at
man indfarer, som det er gjort med denne her re-

_ form, en form for kompensation for, at man far

arbejde, i modsaetning til i dag, hvor det mod-
regnes fuldt og helt. Det er vi jo helt enige om.
Det har jeg ikke kritiseret. Men at sige, at man -
hjeelper folk, nogle af de fattigste i Danmark,
ved at tage 1.000 kr. om-méneden, jamen dér er
da en afgrundsdyb forstéelseskleft mellem rege-
ringen og Enhedslisten.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslage-
ne overgik derefter til anden behandling.
Afstemning

Andeﬁ nestformand (Poul N radgaérd):-
Jeg foreslér, at lovforslagene henvises til Ar-. .

- bejdsmarkedsudvalget. Hvis ingen ger indsigel-

se, betragter jeg det som Vedtaget ( Ophold). Det .
er vedtaget '

Den neeste sag pa dagsordenen var:

9) Forste behandling af lovforslag nr. L 64:
Forslag til lov om @ndring af ferieloven. (Ren-
teafkast af FerieKonto). ,

Af beskeeftigelsesministeren (Claus H]ort Frede-
riksen). ; »
(Fremsat 7/11 2002).

Lovforslégef sattes til_fofhandling.

Fo_rhandliﬁg

Jens Vibjerg (V):: .
Da Venstres ordferer pa forslaget, hr Freddy

‘Dam, ikke kan vaere til stede i dag, skal jeg pa

hans vegne sige, at Venstre stotter lovforslaget.

Andén neestfoi‘mén'd (Poul Nedgaard):
Hr. Ole Vagn Christensen som ordferer.

Ole Vagn Chrlstensen (S)

Op til 150 mio. kr. af renteafkastet fra FerieKonto-
skal i statskassen: Det er mélsaetningen med det’
her fremsatte lovforslag. FerieKonto skal tjene
som malkeko for regeringens kassebeholdning



