Tirsdag den 27. maj 2003 (L 223 m.fl)
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Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pé& dagsordenen var:

33) Anden behandling af lovforslag nr. L 223
Forslag til lov om @ndring af lov om sund- -
hedsvaesenets centralstyrelse m.v. (Endret re-
prasentation i Sundhedsvasenets Patientkla-
genavn, oprettelse af amtskommunale patlent-
kontorer m.v.).

Af indenrigs- og sundhedsmmlsteren (Lars Lok-

ke Rasmussen). o
(Fremsat 30/4 2003. Forste behandhng 6 / 5 2003
Betaenknmg 21 / 52003). ~

Der var ikke st111et aendrmgsforslag.

Sammen med denne sag foretoges: .

. 34) Anden behandling af lovforslag nr. L 224: .
Forslag til lov om patientsikkerhed i sund-
hedsvaesenet.

Af indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lek-
ke Rasmussen).

(Fremsat 30/4 2003. Forste behandhng 6/5 2003
Beteenkning 21/5 2003). - :

Der var ikke stillet aendringsforélag. »

35) Anden behandling af lovforslag nr. L 225: -
Forslag til lov om andring af lov om patient-
forsikring og lov om erstatning for laegemid-
delskader. (Inddragelse af praktiserende auto--
riserede sundhedspersoner m.fl. under pa-
tientforsikringsordningen m.v.).

Af indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lok-
ke Rasmussen).

(Fremsat30/4 2003. Forste behandling 6/5 2003
Beteenkning-21/5 2003).

Der var stillet 1 aendrmgsforslag i betaenkmn—
gen. .

Uden for betaenknmgen var der ikke stﬂlet en- .
dringsforslag. :

Lovforslagene og eendringsforslaget sattes til
forhandling under ét.

Ingeﬁ bad om ordet.

Den‘fg‘ formand (Inge Dahl-Serensen):.
Vi gér til afstemning om eendringsfor slaget ilov-
forslag nr. L 225. ‘

Afstemning
Aindringsforslaget vedtoges uden afstemning.

Lovforslagene overgik derefter til tred]e behand-
ling. :

Jeg foreslar, at lovforslagene gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter j ]eg det som
vedtaget. ( Ophold) Det er vedtaget. -

Den neeste sag pa dagsordenen var:

36) Anden behandling af lovforslag nr. L 227:
Forslag til lov om bandagister.

Af indenrigs- og sundhedsministeren (Lars L@k—'
ke Rasmussen).

(Fremsat 7/5 2003. Forste behandhng 13 / 5 2003
Beteenkning 21/5 2003)

Der var ikke stlllet aendrmgsforslag.
Lovforslagét sattes til forhandiing.

Ingen bad orﬁ (‘)’r‘d‘et. |

Lovforslaget overglk derefter til t1 edje behand—

ling.

Afstemning »

Den fg formand (Inge Dahl- Sarensen)

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tred]e
behandling uden fornyet udvalgsbehandling,.
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget: (Ophold). Det er vedtaget.
: K1. 19.00
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Tirsdag den 27. maj 2003 (L 207)

Den neeste sag pé dagsordenen var:

37) Anden behandling af lovforslag nr. L 207:
Forslag til lov om sendring af lov om ln til be-
taling af ejendomsskatter. (Fastsattelse af en
indkomstgranse for anvendelse af ordningen
og endring af lanenes forrentning).

Af Morten Homann (SF) m.fl.

(Fremsat 1/4 2003. Forste behandling 9/5 2003.
Beteenkning 26/5 2003).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Morten Homann (SF):

Nu havde vi en udmeerket debat om dette for-
slag under ferstebehandlingen, hvor jeg synes,
at vi kom rundt om en del af de forskellige hjor-
ner, som kan veere involveret i det. Jeg matte ved
forstebehandlingen konstatere, at der ikke pé
daveerende tidspunkt var umiddelbar tilslut-
ning til forslaget.

- Nu kan jeg sé sige, at den mellemliggende tid
har veeret opleftende for mig, fordi jeg kan se, at
der i mellemtiden har vist sig at veere en lidt bre-
dere opbakning, i hvert fald en bekymring med
hensyn til de problemstillinger, som forslaget
rejser. Bla. har fru Eva Kjer Hansen fra rege-
ringspartiet Venstre og fru Pia Christmas-Meller
fra regeringspartiet De Konservative pdpeget, at
der er behov for at foretage eendringer af denne
her ordning, ogsa sendringer som klart gar i
samme retning som dem, SF har peget p& med
forslaget. Derfor ser jeg selvfolgelig frem til an-
denbehandlingen, hvor vi kan f& lejlighed til at
snakke os neermere ind pa, hvilke eendringer,
det kan veere nedvendigt at foretage i det her
forslag.

Der vil jeg godt sige fra SF's side, at selvfolge-
lig har vi fremlagt et forslag, som har det kon-
krete udseende, som det har, fordi det er den
model vi synes er den bedste, det skal der ikke
herske tvivl om. Vi ensker, at man foretager en -
omfordeling, sdledes at ordningen, som den er i
dag, hvor det udelukkende er muligt efter et al-
derskriterium, laves om, sddan at det i stedet er
et indteegtskriterium, der er det afgorende.

Naér det er sagt, sa er det selvfalgelig som ved
enhver politisk forhandling, politisk dialog, at
man ma veere indstillet pa, at man ikke nedven-
digvis kan fa hundrede procent igennem. Der vil

jeg sige, at der er ikke noget element i det her
forslag, som vi pa forhand vil afvise, at vi skal
diskutere. Jeg er parat til at lytte til, hvad der er
kommet af indvendinger, dels i dagspressen fra
de naevnte ordferere fra regeringspartierne og
ogsd i debatten her, og sé stille de eendringsfor-
slag, som vil blive nedvendige, sddan at vi kan
na til enighed om det her og vedtage en lgsning
pé det problem, som jeg kan forsta der er meget
bred tilslutning til skal leses.

Line Barfod (EL):

Da vores ordferer pd omradet, fru Pernille Ro-
senkrantz-Theil, ikke kan veere til stede skal jeg
fremfore folgende:

De nuverende ejendomsskatter kan give pen-
sionister store vanskeligheder i forbindelse med
de stigende ejendomspriser. Grundleeggende er
det vores opfattelse, at dette problem burde lo-
ses ved, at den fortjeneste, der opnas ved disse
stigende ejendomspriser forst opkreeves, nar de
stigende ejendomspriser realiseres. Fordi det
ikke er lykkedes at komme igennem med en sé-
dan ordning har vi medvirket ved etablering af
den saerlige ordning for pensionister, og selv om
der er elementer i SF's forslag, vi gerne vil med-
virke til at se naermere pa, kan vi ikke pé det
foreliggende grundlag stette forslaget.

Vores udgangspunkt e, at vi er tilheengere af
det universelle velfeerdsprincip, der betyder, at
alle barnefamilier far en bernecheck, og at alle
pensionister, der visiteres til det, far gratis hjem-
mehjeelp osv. Hvis dette forslag er et led i SF's
opger med dette grundleggende velfeerdsprin-
cip, s vil vi understrege, at her er vi grundleeg-
gende uenige med SF. Derimod er vi positive
over for SF's forslag om, at ordningen sendres til
en renteneutral ordning. Formalet med ordnin-
gen er, at de eeldre skal kunne blive boende i de-
res bolig, ikke at de skal opbygge yderligere for-
mue.

Vi medvirker gerne til'en serigs udvalgsbe-
handling af dette forslag, men har svert ved at
se, hvordan det skal kunne nés i lebet af denne
samling. Vi synes derfor ogs4, at regeringen
skulle lade veere med mete eller mindre hoved-
lpst at aftale en eendring af denne ordning i for-
bindelse med forhandlingerne med KL.

Ole Stavad (S):

Vi har fra Socialdemokratiet i et, synes jeg, rime-
lig grundigt beteenkningsbidrag forsegt at rede-
gore for de holdninger, vi har til det her forslag



