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Dagsorden

1) Forste behandling af lovforslag nr. L 211:
Forslag til lovom TV 2/DANMARK A/S.
Af kulturministeren (Brian Mikkelsen).
(Fremsat 3/4 2003).

2) Forste behandling af lovforslag nr. L 212:
Forslag til lov om sendring af lov om radio- og
fjernsynsvirksomhed. (£ndringer som felge af
lovom TV 2/DANMARK A/S).

Af kulturministeren (Brian Mikkelsen).
(Fremsat 3/4 2003).

3) Forste behandling af lovforslag nr. L 206:
Forslag til lov om indfedsrets meddelelse.
Af integrationsministeren (Bertel Haarder).
(Fremsat 2/4 2003).

4) Forste behandling af beslutningsforslag n.
B 114:

Forslag til folketingsbeslutning om et nyt kapitel
i udleendingeloven om store flygtningestromme
som felge af krig eller krigslignende tilstande.
Af Elsebeth Gerner Nielsen (RV) og Anne Baa-
strup (SF) m.fl.

(Fremsat 18/3 2003).

5) Forste behandling af beslutningsforslag nr.

B 107:

Forslag til folketingsbeslutning om forbud mod
vabentransporter.

Af Spren Sendergaard (EL) og Line Barfod (EL).
(Fremsat 11/3 2003).

6) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 117:

Forslag til folketingsbeslutning om delvis af-
skaffelse af dommeres adgang til privat bibe-
skeeftigelse.

Af Margrete Auken (SF) m.fl.

(Fremsat 18/3 2003).

Meddelelser fra formanden

Formanden:

Medlem af Folketinget Troels Lund Poulsen har
meddelt mig, at han ikke vil kunne give mode i
Tinget i mindst 7 dage, hvorfor han anmoder om
orlov, jf. Folketingets forretningsordens § 41, stk.
3, litra ¢, fra og med den 29. april 2003 og om, at
stedfortreederen ma blive indkaldt.

Medlem af Folketinget Seren Sendergaard har
meddelt mig, at han pa grund af udsendelse i of-
fentligt hverv ikke vil kunne give mede i Tinget
imindst 7 dage, hvorfor han anmoder om orlov,
jf. Folketingets forretningsordens § 41, stk. 3, Ii-
tra a, fra og med den 5. maj 2003 og om, at sted-
fortreederen mé blive indkaldt.

Medlemmer af Folketinget Jette Bergenholz Bau-
trup (S) og Sandy Brinck (S) har meddelt mig, at
de ensker skriftligt at fremseette:

Forslag til folketingsbeslutning om stette til
bern med psykisk syge foreeldre.
(Beslutningsforslag nr. B 161).

Den forste sag pé dagsordenen var: (
1) Forste behandling af lovforslag nr. L 211:
Forslag til lov om TV 2/DANMARK A/S.
Af kulturministeren (Brian Mikkelsen).
(Fremsat 3/4 2003).

Sammen med denne sag foretoges:

2) Forste behandling af lovforslag nr. L 212:
Forslag til lov om @ndring af lov om radio- og
fjernsynsvirksomhed. (Endringer som folge af
lov om TV 2/DANMARK A/S).

Af kulturministeren (Brian Mikkelsen).
(Fremsat 3/4 2003).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Jens Rohde (V):
Det ville jo nok veere en overraskelse af dimen-
sioner, hvis jeg stillede mig herop og sagde, at vi
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ikke kunne statte de to forslag, L. 211 og L 212,
og sadan en overraskelse gnsker jeg ikke at leve-
re. Nu ser hr. Sendergaard skuffet ud, men sa- -
dan er det.

Derudover synes jeg ikke, at jeg kan tilfoje s&
meget mere i forhold til de mange debatter, vi
har haft. Jeg vil selvfelgelig gerne diskutere,
hvis nogen har spergsmal i forhold til privatise-
ringen af TV 2, og tage debatten, men jeg skal
ikke fra min side gore den debat unedig leenge-
re, eftersom der er sagt mangt og meget.

Jeg tror ikke, at der er mange, hverken i det
her hus eller uden for huset, der er i tvivl om, at
Venstre naturligvis er varme tilheengere af en
privatisering af TV 2. Vi stotter naturhgv1s for-
slagene.

(Kort bemeerkning).

Mette Frederiksen (S):

Det kan jo synes en smule bemaerkelsesvaerdlgt
at viidag star over for en af de sterste kulturpo-
litiske forandringer i mange &r, nemlig en hurtig
privatisering af TV 2, og at man fra det sterste
regeringsparti ikke ensker at bruge taletiden til
at forklare danskerne, hvorfor det er den land-
vinding, som regeringen pastar det er.

Det synés bemeerkelsesveerdigt, at der ikke
skulle veere flere ubesvarede spergsmal til de
lovforslag, der ligger. Jeg vil da i hvert fald ger-
ne have lov til at sporge hr. Jens Rohde om,
hvordan regeringen har teenkt sig at sikre, at
danskerne ikke pa sigt far et ringere TV 2.

Kan viidag eksempelvis fa en garanti for, at
der ikke kommer lempeligere regler, nér det
geelder reklamer? At der ikke kommer lempeli-
gere regler, nér det geelder breaks? At man heller
ikke i fremtiden vil fortolke den public service-
kontrakt, der ligger, lempeligere med ringere tv
som folge?

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Nar jeg ikke bruger mere af min taletid, er det,
fordi ting ikke nedvendigvis bliver rigtigere af
at blive gentaget og gentaget. Jeg har sagt man-
ge ord fra denne talerstol om privatiseringen af -
TV 2, og dem star jeg fuldt inde for, og fru Mette
Frederiksen kender dem ogsa.

Jeg kan ikke st& her og give nogen garan’aer
om reklameregler eller andre regler i 4r 2020,
2030 eller 2040, for det atheenger fuldsteendig af,
hvilket folketingsflertal der traeffer hvilke be-
slutninger herinde. Sa det har jeg ikke nogen
mulighed for at give nogen garantier for. Det af-

haenger fuldstaendig af, hvad et flertal i Folketin-
get beslutter.

Jeg kan bare sige, at vi ikke har nogen planer
om yderligere liberaliseringer. Hele den liberali-
seringsdel i forhold til reklamerne har ikke som
sadan noget med TV 2 at gere. Det har vi bare
gjort, fordi det er hensigtsmaessigt, at der er no-
genlunde feelles regler i Europa om reklamereg-
lerne.

M4 jeg sa ikke i igen i forhold til TV 2 og deres.
udsendelsesvirksomhed sperge, for det svar har
jeg nemlig aldrig faet: Hvad er det for nogle pro-
grammer, SOm man er sd utrolig bange for at mi-
stepa TV 2?

KI1. 10.05

Er det »I—Iome & Away«, »Lille'doktor pé
preerien, »Blomsterberns bern«, »Roseannex,
»Melrose Place«, »Beverly Hills«, »Et umage
par«, »Kidchen«, »Mars Attacks!«, »Mit sande
Jeg«, »Chasing Amy«, »Det store leerred«,
»Skjulte leengsler«? Stort set amerikansk det he-
le. Er det de programmer, som man er sa bange
for at miste pa TV 2?

Jeg kan i hvert fald sige, at et yderligere kom-
mercialiseret TV 2 formentlig ville blive ved

"med at sende de programmer — det har jeg en

ret stor forventning om - fordi TV 2's program-
flade i dag er bygget op om, at TV 2 reelt er en
et hundrede procent kommerciel virksomhed,
der er nedt til at handle et hundrede procent pa
markedsvilkar.

Hvad er det for nogle prog1am1ne1, man er sa
bange for at miste? :

(Kort bemaerkning).

Seren Sendergaard (EL): :

Naturligvis kan hr. Jens Rohde ikke garantele
for, hvad et kommende socialistisk flertal i Fol-

* ketinget vil vedtage. Det har jeg fuld forstdelse

for, og det er vi sddan set ogsé glade for at han
ikke kan udstede garanti om.

Det interessante er ]o, .om hr. Jens Rohde kan
udstede en garanti for sin egen holdning. Kan
hr. Jens Rohde heroppefra give en garanti om, at
hr. Jens Rohde ikke vil bidrage til at lave lempe-
ligere reklameregler og forringe pé alle de omré-
der, som-fru Mette Frederiksen neevnte? Det er

" det interessante sporgsmal.

Vier jo enige om, at meget af det, der bliver
bragtiTV 2i dag, er noget mog. Det er vi fuld-.
steendig enige om. Men er vi ogsa enige om, at vi
ved en privatisering af TV 2 afskriver os mulig-
heden for at gore det bedre? Vi afskriver os, Fol-
ketinget afskriver sig muligheden for at treeffe
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nogle beslutninger, som gor det bedre. Sé leenge
TV 2 er en statsinstitution, har man nogle mulig-
heder for at leegge nogle retningslinjer, som bl.a.
betyder, at programudbuddet bliver bedre, og
man har mulighed for at skabe nogle ekonomi-
ske rammer, som betyder, at mulighederne er
bedre. v

S& det, man afskriver sig, er altsd ikke bare
programfladen, det er ogsd mulighederne for at
gore det bedre.

(Kort bemeerkning).

Naser Khader (RV):

Jeg blev inspireret af hr. Jens Rohde. Jeg har ogsa
taget Ekstra Bladets tv-program fra i gar med.

Hr. Jens Rohde sporger, hvad det er for pro-
grammer, man er bange for at miste. Nu skal jeg
forteelle, hvad det er for programmer, jeg er ban-
ge for at f4: TvDanmark 2 fra i gar: »Glamour,
»Kaos i familien«, det er en amerikansk kome-
dieserie, »Heaenderne fulde«, en amerikansk ko-
medieserie, »Super Mr. Cooper«, en amerikansk
komedieserie, osv. osv.

Nu skal jeg leese op, hvad der var i TV 2i gar
aftes. Vi starter med kl. 18.00-Nyhederne, Finans
og Sporten, Regionale nyheder, Vejret, Go' aften
Danmark, Nyhederne, Regionalprogram, »Den
6. sans«, »Helt Solgt!« og damehédndbold. Det er
udelukkende danske programmer.

(Kort bemaerkning).
Bodil Kornbek (KRF):
Jeg er sdmaend helt enig med hr. Jens Rohde, nér
han siger, at der pd nuvaerende tidspunkt er ble-
vet sagt alt det, der faktisk kan siges, at det er de
samme ting, vi kommer frem med igen og igen,
og derfor havde hr. Jens Rohde sé heller ikke s&
mange kommentarer til lovforslagene. Det synes
jeg egentlig er fint nok, for vi kender udmeerket
hr. Jens Rohdes holdning, som han har gjort op-
meerksom pa rigtig mange gange, ogsa herfra.

Det, der s fik mig p4 talerstolen, var det om,
at reklamereglerne nu slet intet havde med pri-
vatiseringen af TV 2 at gore ~ det synes jeg fak-
tisk er en ny vinkel — men at det mere havde no-
get at gore med, at vi skulle have ensartede reg-
ler. Men er det ikke et faktum, at de i England
faktisk har nogle strammere regler, end vi nu
har i Danmark? I Tyskland har de et andet seet
regler, i Norge har de et tredje saet regler. S8 hvil-
ken ensartethed er det nu, hr. Jens Rohde taler
om?

Vima jo sige, at vi er blevet meget lempelige i
Danmark, iseer nar det geelder reklamer i for-

hold til bern og unge, hvilket jeg ogsa har sagt
rigtig mange gange herfra. Sa vi har vel ikke faet
den ensartethed, som hr. Jens Rohde nu pludse-
lig siger er argumentet for, at vi skulle have en

liberalisering pa det omrade.
K1.10.10

(Kort bemeerkning).
Jens Rohde (V):
Det handler lidt om, at jeg synes, det er absurd,
at man i Danmark kan se reklamer for f.eks. al-
kohol p& TV 3, ndr man sidder og ser den kanal,
og s& kan man ikke se de samme pa TV 2. Som
om det skulle veere mere skadeligt, hvis det blev
vist p4 TV 2 end pa TV 3. Det er det, der ligger
til grund for min holdning i hvert fald.

Sa vil jeg godt sige til hr. Naser Khader, at

. det der damehandbold i gar var noget meg, for

Viborg tabte, og det er der, jeg er fra. S4 det kun-
ne jeg godt have undvaeret. Men ellers er de der
programmer, »Den 6. sans« og »Helt Solgt!«, da
fuldt kommercielt beeredygtige programmer.
Det er da derfor, de laver dem. De er endda
sponserede. 54 bare rolig, hvis hr. Naser Khader
synes, at de programmer er sa fantastiske, for jeg
er helt sikker p4, at han ikke mister dem, for der
er ogsa seere til dem. Der er efterhénden fanta-
stisk mange seere til alle de der boligprogram-
mer. Det mé der i hvert fald veere, for der er
tonsvis af dem pa tv. Og fred veere med det.

Jeg star sddan set ikke, nér jeg leeser op, og ta-
ger stilling til, hvad der er noget meg, eller hvad
der ikke er noget meg — det er til hr. Seren Sen-
dergaard. Jeg siger bare, at et kommercialiseret
TV 2 ogs ville levere de programmer, som de
gor i dag.

Afskriver man sa muligheden for at gore det
bedre? Nej, det gor man ikke, for vi laver public
service-kontrakter. Der er stadig vaek konces-
sionsbetingelser.

Det er rigtigt, at vi ikke har licensen som in-
strument, men det er noget, hvor vi frivilligt og
fra starten har sagt, at vi ikke gnsker at haeve li-
censen. Vi mener, at danskerne betaler s rigeligt
i skat og licens i forvejen, s& det instrument en-
sker vi sddan set ikke at bruge alligevel.

Det kan hr. Seren Sendergaard sa mene at
man ber gere. Men hvis det skal give mening,
skal hr. Seren Sendergaard seette licensen op til
det dobbelte og gare TV 2 fuldsteendig uathaen-
gigt af markedsvilkar. Vil hr. Seren Sendergaard

_virkelig det?
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(Kort bemeerkning).

Mette Frederiksen (S):

Vi ved, at det danske reklamemarked er treengt.
Vi ved, at konkurrencen pa tv-medier er stor. Vi
ved, at tabet af licens for TV 2 alt i alt vil betyde
en temmelig forringet gkonomi. -

Jeg kan sagtens forstd, at regeringen ikke on-
sker at heeve licensen, men jeg bliver nedt til at
sperge hr. Jens Rohde i dag: Betyder det, at seer-
ne pé et tidspunkt kan forvente brugerbetaling?
Hvis et privat TV 2's gkonomi ikke kan hange
sammen, kan vi s forvente en brugerbetaling?
Eller kan vi i dag fa en garanti for, at Venstre un-
der ingen omsteendigheder vil veere med til at
give TV 2 mulighed for at opkraeve brugerbeta-
ling?

70 pct., faktisk mere end 70 pct., af alt det tv,
danskerne ser, er i dag Danmarks Radio og TV 2.
Danskerne og seerne traeffer aktivt et valg hver
eneste dag, der i gvrigt er i direkte modstrid
med regeringens planer. Hvorfor tror hr. Jens
Rohde, at seerne gor det? Det er jo ikke for at se
de amerikanske serier pd TV 2 om eftermidda-
gen. Det er ikke dér, TV 2 henter sine seere hjem.
Det er p& nyhederne. Det er pé de danske doku-
mentarprogrammer. Det er pa debatprogram-
merne. Det er pa film. Det er pa godt berne-
ungdoms-tv.

. Det eneste, vi kan sige til hr. Jens Rohdei dag,
er, at nar vi kigger pa TV 3, som er rent kommer-
cielt, er der ikke engang rad til at have nyheder.
Er det det TV 2, hr. Jens Rohde ensker sig?

(Kort bemaerkning).
Naser Khader (RV):
Pointen med det, jeg neevnte, var ikke, om de er
kommercielle eller ¢j. Det, jeg neevnte TvDan-
mark 2 sendte i gar, var amerikanske tv-serier.
Det, jeg leeste op, der blev sendt pd TV 2 i gar af-
tes, er udelukkende dansksprogede program-
mer. Hele programfladen fra k1. 18 til kl. 23.35
var udelukkende dansk. Kan vi f4 en garanti for,
at der efter en privatisering vil veere mindst lige
s& mange danske udsendelser og danske pro-
grammer, og at nyhederne ikke bliver forringet
efter en privatisering?
: K1 10.15

(Kort bemeerkning).

Seren Sandergaard (EL): .

Jeg forstod pa hr. Jens Rohde, at han mente, det
var et problem, at han tidligere ikke kunne se al-
koholreklamer pa TV 2, ndr man kunne se dem

pa TV 3. Men hvad er pointen i det? Sa kunne hr.
Jens Rohde bare g8 over pd TV 3. Altsa det erjo.
ikke noget problem.

Men jeg vil godt bekreefte over for hr. Jens
Rohde, at det er Enhedslistens opfattelse, at li-
censen skal afskaffes og erstattes med en skatte-
finansiering, hvor de rigeste betaler mest og de
fattigste betaler mindst. Det har veeret vores
maélseetning i mange ax; det har vi sagt direkte.
Vi mener, at den almindelige lenmodtager, den
almindelige befolkning betaler alt for meget for
tv,bade TV 2 og DR. Og vimener, at de i.det her
samfund, der har, betaler alt for lidt.

54 jeg kan da fuldsteendig bekreefte, at det er -
vores opfattelse. Det betyder selvielgelig ogsa,
at vi er villige til at seette det bidrag op, der skal
gives for at skabe noget ordentligt public ser-
vice-tv. Det heenger selvfelgelig sammen med,
at vi mener, at netop tv er det bedste redskab, vi
har til at bevare dansk kultur, dansk musik,
dansk tradition og udvikle det. :

Er hr. Jens Rohde ikke enig i, at det faktisk
forholder sig sddan?

(Kort bemaerkning).

Jens Rohde (V):

Jeg er nadt til at sla fast, at uanset privatisering
eller ¢j bliver der lavet nogle public service-kon-
trakter, hvor vi stiller nogle krav til TV 2, nogle
krav, som endda dybest set er langt mere h&nd-
faste end noget at det, den tidligere regering no-
gen sinde lavede, hvor TV 2 jo netop udviklede
sig i mere og mere kommerciel retning, selv om
de fik flere licenskroner.

- Det her er da meget mere handfast. Vi kan da
ikke gore det hele op i kroner og ere. Men skal
man endelig gere det, er der nu nogle mulighe-
der for TV 2 for ogsa at udvikle sig rent kom-
mercielt og dermed sikre en sterre indtjening, sa
TV 2 kan levere de produkter, som vi selvfelge-
lig fra politisk hold selvfelgelig ogsé forlanger -
af dem.

54 stér fru Mette Frederlksen heroppe og si-
ger: Vi ved, vi ved, vi ved, vi ved. Jeg kan kon-
statere én ting. Fru Mette Frederiksen ved min-
dre end intet om alt mellem himmel og jord. Det
ma veere forklaringen pa, at hun skal std herop-
pe og udsende den ene logn efter den anden. Jeg
synes simpelt hen, det er for darligt, fru Mette
Frederiksen insinuerer og forteeller usandheder
heroppe fra talerstolen. Det er ikke et veerdigt
diskussionsgrundlag, og det gider jeg slet ikke
deltage i.
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Formanden:
Fru Bodil Kornbek for endnu en kort bemeerk-
ning.

(Kort bemeerkning).

Bodil Kornbek (KRF):

Man kan se alkoholreklamer pa TV 3, det er kor-
rekt. Men fordi man kan se det hos naboen, er
det jo ikke det samme som at sige, at man altsa
ogsa selv skal indfere det. S& som hr. Sender-
gaard papeger, kan man jo se TV 3, hvis man
gerne vil se alkoholreklamer.

Men det er ogsd et faktum, at TV 3 er under-
lagt nogle regler, som faktisk er betydelig stram-
mere end de regler, vi nu far i Danmark pé det
omrdde, for i England har de alts& nogle hold-
ninger til alkohol- og medicinreklamer i forhold
til bern og tv; man mé ikke sende alkoholrekla-
mer i England fer kl. 21. Og det vil altsd sige, at
vi er blevet meget mere liberaliseret i Danmark,
end de er i England.

Hvis man nu mener, at vi godt vil hberahsere
en lille smule, hvorfor i alverden har man sa -
ikke turdet fremseette nogle klare holdninger og
have nogle regler i forhold til bern og unge, nar
det drejer sig om alkohol og medicin? Det synes
jeg er tankeveekkende. Nar man kan gere det an-
dre steder, er det da utrohgt at man ikke ogsa
kan gore det her.

Og vil hr. Jens Rohde ikke godt bekreefte, at
der selvfolgelig er en sammenheeng imellem li-
beralisering af reklamereglerne og en privatise-
ring af TV 2? :

Formanden:
Fru Mette Frederiksen for en sidste kort be-
meerkning.

(Kort bemeerkning).
Mette Frederiksen (S):

Som jeg har sagt det tidligere i dag, anser vii So-

cialdemokratiet en privatisering af TV 2 med de
nuveerende forudseetninger for at veere en af de
sterste kulturpolitiske forandringer i mange ar.
Og selv om jeg er nyt folketingsmedlem, forven-
ter jeg faktisk, at regeringen forholder sig seriost
til det her spergsmal, benytter den nedvendige
tid til at tage diskussionen bade i offentligheden
og i Folketingssalen.

Jeg skal selvfalgelig beklage, at hr. Jens Rohde
ikke gnsker at tage den diskussion i dag. Men
det ensker vi altsa stadig veek, i og med at det er

en beslutning af den karakter og med det om-
fang, den har.

Der bliver sagt, at de public service-kontrak-
ter og den public service-kontrakt, der skal gael-
de for TV 2, er handfast. Hvori bestdr det hand-
faste? Hvori bestar garantierne til danskerne for,
at deres tv ikke bliver forringet? De findes jo ik-
ke.

K1. 10.20

Jeg har ogséa i dag spurgt hr. Jens Rohde: Vil
regeringen garantere, at regeringen pa intet tids-
punkt tillader TV 2 at opkreeve brugerbetaling?
Det har jeg ikke kunnet fa svar pa.

Jeg har spurgt hr. Jens Rohde i dag: Vil rege-
ringen garantere, at der ikke kommer forringel-
ser af public service-kontrakten? Det har jeg
ikke kunnet fa svar pa. Kan jeg sa ikke godt
fa det nu?

Formanden:
Hr. Seren Sendergaard for en sidste kort be-

meerkning.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Til hr. Jens Rohde: Hvorfor kan vi ikke bare
snakke eerligt om de her ting? Det kan jeg ikke
forstd. Hvis vi nu tager f.eks. TV 3: TV 3 havde
engang nogle nyhedsudsendelser, som sddan set
var ganske udmeerkede. Dem afskaffede man.
Hvorfor afskaffede man dem? Fordi man var
imod nyhedsudsendelser? Fordi man hellere vil-
le have amerikanske serier? Nej, det gjorde man
ikke. Man afskaffede dem, fordi der ikke var
penge i nyhederne, og fordi de kostede for me-
get. Det var et spergsmal om penge. Et fuldt ud
privat TV 2 skal fungere p& markedsvilkér og vil
derfor blive udsat for den samme proces.

Sa siger hr. Jens Rohde: Jamen der er public’
service-krav. Fuldsteendig rigtigt. Hr. Jens Roh-
de siger: Jamen der er strenge krav til reklamer
osv. Fuldsteendig rigtigt. Det vil der selvfelgelig
veere i starten. Men i og med at den proces gar i
gang, hvor man bliver presset pa pengepungen
fra den risikovillige kapital — og jo mere risiko-
villig kapital, der er, jo sterre forrentning skal
den i gvrigt ogsé have, det er elementeert — vil
der komme et pres fra den kapital, fra TV 2 om,
at de regler skal sendres.

Jeg mé& sporge hr. Jens Rohde: Er vi ikke enige
om, at hvis det gor ondt pd bundlinjen, vil det
pres komme?
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(Kort bemeerkning).
Jens Rohde (V):
Nyheder er et fantastisk godt konkurrencepara-
meter, det skaber nemlig seere, og det far seere
til alle de andre udsendelser. Det er derfor, man
legger nyhedsudsendelserne dér, hvor man gor.
Nar TV 3 afskaffede nyhedsudsendelser, var
det simpelt hen, fordi de ikke kunne komme ind
pa markedet. De kunne ikke generere det, der
skulle til. Men et af de vigtigste brands for TV 2
er deres nyhedsflade. Man skulle veere en ual-
mindelig stupid forretningsmand, hvis man
gdeleegger sit bedste brand. Ualmindelig stupid.
54 det tror jeg ikke pa, og vi skal i hvert fald nok
serge for, at det ikke sker. Det vil j ]eg nemlig godt
garantere
Sa siger fru Mette Frederiksen, at jeg ikke vil
diskutere. Jeg tror ikke, der er et eneste folke-
tingsmedlem eller en eneste politiker i Dan-
mark, der har diskuteret det her mere, end jeg
igennem alle arene, og ingen, ingen i dette land
er formentlig i tvivl om, hvor jeg star, hvad jeg
mener, hvor vi har sat vores aftryk, og hvad det
er, vi vil med mediepolitikken. Det tror jeg rent
faktisk ikke. 54 det passer ganske enkelt ikke.
Men der er et niveau, jeg ikke gider at disku-
tere pa. Det er, hvis det hele skal fyldes op af, at
man far skudt falske motiver i skoene, at det hal-
ve af det, der bliver sagt heroppefra, er logn, for
det gider jeg simpelt hen ikke at bruge min eller
Folketingets tid pd at std og forholde mig til.
For det er grotesk, hvad man skal here fru
Mette Frederiksen sta og sige heroppefra. Det er
simpelt hen grotesk stort set hver gang, hun ab-
ner munden. Jeg ved ikke, om det er, fordi det i
sidste ende vil vise sig - og det er det, jeg tror
fremtiden vil vise — at fru Mette Frederiksen
havde og har en dérlig sag.

Formanden:
Jeg henstiller, at viundgar at bruge ordet logn
og beskylder nogen for at lyve.

(Kort bemeerkning). ;

Poul Qvist Jergensen (S):

Ja, det er netop formandens henstilling, der far
mig herop. Hvis jeg havde vidst, at formanden
ville komme med henstillingen p& nuvaerende
tidspunkt, kunne jeg have ladet veere.

. Jeg vil godt som et halvgammelt medlem af
det her hgje Ting fremfore, at jeg synes, det er
meget ubehageligt, meget beklageligt, beteenke--
ligt for en mulig udvikling ogsé i partiet Venstre,
at vi nu to gange skal here, at et medlem ikke gi-

der, og at vi to gange skal here et medlem af Fol-
ketinget std fra denne landets fineste talerstol og
péstd, at et andet medlem fra en opposition er -
fyldt med lyz;gn To gange sagde hr. Jens Rohde
det.
KL 10.25

Jeg fmder det meget beklagehgt og meget lidt

befordrende for den forhabentlig fornuft1ge og

‘ ordentlige og afbalancerede debat, vi skal have,

ogsd uanset om hr. Jens Rohde g1de1 eller ikke
gider. .

(Kort bemaerkning).

Aage Frandsen (SF):,

Hr. Jens Rohde gav udtryk for, at han nok skulle
garantere, at det ikke ville g8 s& galt, som fru
Mette Frederiksen gav udtryk for. Hvordan vil
hr, Jens Rohde sikre, at denne garanti ogsa bliver
en garanti i virkelighedens verden, og at man
ikke kun her fra Folketingets talerstol kan sige,
at det, fru Mette Frederiksen siger, ikke er kor-
rekt. For det var jo sidan en peen méde at sige
det pa i modseetning til s& meget andet, hr. ]ens
Rohde sagde.

Jeg tror ikke, det er, fordi hr. Jens Rohde me-
net, at debatten om TV 2 skal fores p& denne ma-
de. Det kan skyldes andre forhold. Jeg har set, at
hr. Jens Rohdes hjemmehold i kvindeh&ndbold
ikke var sa heldige i gr aftes.

Jeg beklager i ovrigt det samme, men det er jo
sddan set ikke os, der skal afgere den slags ting,
og det skal i hvert fald ikke smitte af p& vores
debat her i Folketingssalen: Men det kan veere,
der var helt andre arsager til, at hr. Jens Rohde
varhelt oppe at kere. Jeg herte ikke hr. Jens Roh-
de hele tiden, for jeg havde et andet serinde, men
jeg mé indremme, at jeg sjeeldent har hert hr.
Jens Rohde sa hejt oppe, og hr. Jens Rohde plejer
jo normalt heller ikke at leese lavt.

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Jamen man kan jo udtrykke 51g Ppa mange mé-
der, jeg er bare nedt til at sige, at det er sddan,
det er. Jeg synes, det er utroligt, hvad vi skal sta
og here her fra landets talerstol fra fru Mette
Frederiksen, og der vil jeg have min ret til at si-
ge, at der er simpelt hen et niveau, jeg ikke vil
deltage pa. Jeg vil ikke st og svare pa insinua-
tioner, som ganske enkelt ikke er rigtige, om, at
vi ligesom skulle have til formal at afskaffe det
ene og det andet, ndr vi jo har diskuteret forud-
setningerne.
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Fru Mette Frederiksen stod ogsa sidste gang
og sagde fra Folketingets talerstol: Der stér i rap-
porterne, at det er forudseetningerne, at man ger
sddan og sddan, selv om det ganske enkelt ikke
er korrekt. Der star nemlig intet om, at det er en
forudseetning, at man yderligere liberaliserer re-
klameteglerne, at man opkraever brugerbetaling
OSsV.

Jeg har i gvrigt gjort det meget klart — det
gjorde jeg ogsa sidste gang — at vi i Venstre ikke
vil give TV 2 lov til at opkraeve brugerbetaling
pa deres hovedkanal, det vil vi ikke, og det bur-
de ikke veere nyt for fru Mette Frederiksen, for
jeg har sagt det talrige gange, og jeg tror endda,
jeg svarede fru Mette Frederiksen direkte, da
hun stillede de samme spergsmal sidste gang.

Det er derfor, man nogle gange sadan teenker:
Hvad er formalet? Hvad er formélet med at stil-
le alle de spergsmal, hvis man overhovedet ikke
vil here efter alligevel?

(Kort bemeerkning).

Jytte Andersen (S):

Det kan godt veere, at hr. Jens Rohde har veeret
ude i mange &r og pad mange meder at sige, hvad
han mener. Han har ogsé sagt det her. Men for-
maélet med at have en ferste behandling om et
lovforslag er altsd en debat om de principper og
det grundlag, som besluiningen i lovforslaget
hviler pa.

Den holdning og den attitude, hr. Jens Rohde
har, er s8 ukvalificeret, synes jeg, og nu ma vi
ikke sige noget, der er steerkere, men jeg ma alt-
sd sige, at Folketingets sterste parti, der kan sen-
de en ordferer pd denne her sag med den ude-
mokratiske, overfladiske, hejrov... — undskyld —
ikke kvalificerede holdning synes jeg i den grad
er pinligt. Og jeg vil anbefale hr. Jens Rohde at
leese i Folketingets forretningsorden, hvad en
forste behandling, en anden behandling og en
tredje behandling betyder for et lovforslag. Og
det er faktisk omkring lovforslaget, man leegger
retningen for, hvad det er, loven kommer til at

betyde for Danmarks befolkning.
K1 10.30

Formanden:

Hr. Aage Frandsen for endnu en kort bemaerk-
ning, og s& henstiller jeg til samtlige at bruge en
parlamentarisk sprogbrug.

(Kort bemeerkning).
Aage Frandsen (SF):
Alt andet ville ligge mig meget fjernt.

Det, der netop er meningen med en forste be-
handling, er jo, at man giver udtryk for de prin-
cipielle synspunkter, og at man forholder sig
principielt til lovforslagene. Der kan ogsé veere
principielle ting i nogle bestemte paragraffer,
som man fremdrager. Det er netop det helt afge-
rende ved en forste behandling, at man giver
udtryk for det, der er loviorslagets forméal, hen-
sigt og sadan nogle ting.

Derfor vil jeg igen sporge hr. Jens Rohde: Det,
som vi er nogle der er bekymrede for, og som jeg
ogsa beder hr. Jens Rohde om at forholde sig til,
er jo, hvis det nu viser sig, at markedet og ud-
viklingen kommer til at forme sig anderledes,
end ministerens lovforslag gar ud fra — det kan
veere, at de skonomiske forudseetninger sendres,
det kan veere, at de markedsmaessige forhold
zndres, det kan vaere, at der kommer andre tv-
kanaler til — sé er det, at hr. Jens Rohde giver en
garanti, men hvordan kan man give en garanti,
som har virkning pa det tidspunkt?

Det synes jeg godt at hr. Jens Rohde ma fot-
holde sig til og ogsé forholde sig til det, vi andre
sperger om, og ikke kun til, at hr. Jens Rohde sy-
nes, at der er nogle her i Folketingssalen, der
ikke er sd kvalificerede som hr. Jens Rohde.

Formanden:
Hr. Jens Rohde f&r chancen nu. Veersgo, hr. Jens
Rohde.

(Kort bemeerkning). -
Jens Rohde (V):

_Jeg svarer sadan set beredvilligt pa alle de

sporgsmal, som jeg far, med undtagelse af de
insinuationer, som fru Mette Frederiksen er
kommet med, som jeg mener er helt ude i sko-
ven. Det er det, jeg har forholdt mig til, og det
er det, jeg blev vred over, ellers har jeg sddan set
svaret p& bade hr. Sendergaards og hr. Naser
Khaders spargsmal — pant og stille og roligt.

Men jeg er ogsa nedt til at sige, at der simpelt
hen er greenser for, hvilket niveau man skal fin-
de sig i. Det har ikke noget at gere med at veere
kvalificeret osv.; det har noget at gere med, hvad
fru Mette Frederiksen tillader sig at std og sige
heroppefra om, hvad vi skulle have af motiver
og ikke skulle have af motiver, hvad der stér i
rapporter og ikke star i rapporter. Det var det,
jeg forholdt mig til, og det var derfor, at jeg kom
lidt op at flyve, for jeg synes, at det er for darligt.
S8 kan man blive forneermet over det, fred veere
med det, det lever jeg s med.
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Hr. Aage Frandsen stiller faktisk et meget re-
levant spergsmél, nemlig: Hvad nu, hvis marke-
det udvikler sig anderledes, end vi haber og tror
pa?

For det ferste har vijo 31kret og vil sikre en til-
bagekebsklausul pa TV 2. Hvis det skulle vise
sig, at man ikke kan eller ikke vil overholde de
politiske retningslinjer, som bliver udstukket —
men det har jeg nu meget vanskeligt ved at fore-
stille mig, for det er jo ogsé et sporgsmal om, at
man skal beholde seerne; og det er jo seere til
TV 2's programmer, der er en god forretning —
hvis det skulle udvikle sig i den retning, har vi
den mulighed, at vi kan ga ind og overtage sta-
tionen igen. Det er den mulighed, der er.

Men ellers kan jeg selvfelgelig ikke sddan std
og udstede garantier om, hvordan verden ser ud
om 10, 20 eller 30 ar. Jeg kan bare sige, at vi star -
fast pa, at TV 2 fortsat skal levere en programfla-
de, der som minimum - som minimum - har det
niveau, der er i dag.

Formanden:
- Hr. Aage Frandsen for en 31dste kort bemaerk— :
ning.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Nar hr. Jens Rohde taler om et minimum, er det
ud fra nogle bestemte kvalitetskriterier og-ud fra
public service, gér jeg ud fra.

‘Det, der s kan blive et problem, er jo, hvis
det viser sig, at markedet sendrer sig i forhold til
det grundlag, som man arbejder ud fra i gjeblik-
ket. Hoje seertal gor det tiltalende, at man gar i
en anden retning i forhold til nogle andre seere,
for det er jo ikke meengden af seere, det drejer
sig om. Det er de rigtige seere, det drejer sig om,
hvis man skal leve i et kommercielt marked.

Hvad er det s, hr. Jens Rohde vil gere, hvis
man siger, at man er nedt til neesten alene at sat-
se pé et ungt publikum, fordi de er kebedygti-
ge? Br det s& dér, hr. Jens Rohdes garanti gér ud
pa, at det kebes tilbage? Er det det, garantien gar
pa? Er det, vi har fiet som en garanti, at i den si-
tuation, hvor TV 2 langsomt eendrer sig i retning
af at satse pa et helt andet publikum og siger, at
man ogsa er nedt til at sleekke pa nyhedsudsen-
delser og sddan nogle ting, gar hr. Jens Rohde
ind og siger til kulturministeren: Nu ma vi kebe
stationen tilbage, koste, hvad det vil?

. : - Kl 10.35

Formanden:
Hzr. Naser Khader for en s1dste kort bemeerk-
ning. - :

(Kort bemzerkning).

Naser Khader (RV):

Jeg har et speargsmal til det med at k;abe det til-
bage, og det er i forhold til sanktionsmulighe-
derne. Hvor leenge skal der veere sort skaerm?
Der bliver sort skeerm, for hvem skal overtage
det, hvem er vi? Hvis nu de nye ejere ikke over-
holder forpligtelserne, keber man tilbage, men
hvor laenge skal der veere sort skeerm?

(Kort bemeerkning).

Jytte Andersen (S):

Jeg vil godt tilbage til det, som fru Mette F1ede-
riksen rejste om brugerbetaling eller risikoen for
eventuel brugerbetaling. Det var nu ikke noget,
der blev sagt i forbindelse med rapporternes for-
udseetninger, som hr. Jens Rohde fik sagt her se-
nest, men lad det nu ligge. Vi fik her et tilsagn
om, at Venstre ikke vil bidrage til brugerbeta-
ling. Sa langt s& godt.

Hyvis nu markedet udvikler sig og den private
station presses, kunne vi sa 4 et bud fra Ven-
stres ordferer pa, pa hvilken made man vil sikre
det, der star i public service-kontrakterne om de
smalle programmer, som der ikke er nogen virk-
somheder, der umiddelbart synes er veerd at
sponsere. Hvordan vil opmeerksomheden fra
Venstre og regeringen veere med hensyn til de
smalle programmer?

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V): ‘
Det samme spergsmal kunne jeg have stillet So-
cialdemokraterne, da de var i regering, for jeg
vil godt vide, hvor de smalle programmer pa
TV 2 egentlig er. Hvad er det for nogle smalle
programmer pa TV 2, som fru Jytte Andersen
hentyder til? Jeg ved ikke, hvor de er. Jeg har
ikke set dem, og jeg kan ikke komme i tanke -
om nogen. De er der ikke. Der er ikke smalle
programmer pa TV 2. Det er ganske enkelt ikke
korrekt at sige, at TV 2 leverer smalle program-
mer. TV 2 leverer en programflade, som i dag er
fuldt kommercielt baeredygtlg, fordi de er nedt
til det.

Jeg synes sddan set, det er falr nok, at man
kan tage en diskussion om, at det er, fordi vi har
den konstruktion, der hedder 80-20, altsa 80 pct.
reklamer og 20 pct. licens, og det m4 vi gore no-
get ved. Fint, men s& ma man give TV 2 flere li-
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censpenge, og sé skal man give dem sa mange,
at de ikke er afhzengig af et marked.

Vi tager egentlig blot konsekvensen af, sddan
som jeg i hvert fald ser det, at TV 2i dag er et
hundrede procent kommerciel i adfeerd og pro-
gramflade. Alt, hele programfladen tilretteleeg-
ges ud fra en kommerciel synsvinkel, for det er
man nedt til: Det er virkeligheden pa stationen
idag.

Jeg vil gerne gentage og understrege, at vi
ikke vil veere med til, at TV 2 skal opkreeve bru-
gerbetaling, Men der er dog lidt sjov ved — det
har i evrigt ogsa stéet i alle lovtekster, i hvert
fald tidligere — at man betegner DR og TV 2, som
det er i dag, som gratis tv. Er de det? Er TV 2 og
Danmarks Radio gratis tv i dag? Nej, danskerne
betaler verdens hgjeste licens, og de er endda
tvunget til at betale den. Det réder vi en lille
smule bod pé nu, fordi en privatisering af TV 2
o0gsd betyder, at vi kan seette licensen en lille

smule ned. Det er jeg faktisk godt tilfreds med. .
K1 10.40

Formanden:
S4 gér vi videre i ordfererreekken. Naeste ordfe-
rer er fru Mette Frederiksen.

Mette Frederiksen (S):

Det er muligt, at en kommende privatisering af
TV 2 vil blive en succes, som hr. Jens Rohde i
dag pastér. Det er bestemt ogsa muligt, at en
kommende privatisering af TV 2 vil blive en fia-
sko. Det er bestemt muligt, at det resultat, seerne
vil f4 af en privatisering af TV 2, vil veere ringere
tv og et smallere tv-udbud i kraft af, at Danmark
mister en af de f4 kanaler med public service.

Det er vores vurdering, og den deles af man-
ge inden for fagkundskaben, at det bliver uhyre
sveert for et privat TV 2 at sikre kvaliteten, ogsé
selv om der ligger en public service-kontrakt.

Det danske reklamemarked er lille, konkur-
rencen er stor, og det bliver stadig dyrere og dy-
rere at producere f.eks. gode nyheder. TV 2 mi-
ster sine licensindteegter, og den kommende ejer-
skal jo altsd ogsa tjene penge, investeringen skal
give et afkast. Det er et regnestykke, som kun de-
konsulentfirmaer, regeringen har radfert sig
med, har set pd med optimistiske ejne.

Det er det leengere sigte for TV 2, der er pro-
blematisk. Jeg skal gerne medgive, at der ligger
en public service-kontrakt, men jeg skal ogsa si-
ge, at det er meget, meget sveert at forsta betyd-
ningen af en sddan public service-kontrakt.

Hvad betyder ordene, og hvordan forstas og be-
jes de?

Jeg ramte vist et emt punkt tidligere i dag, da
jeg spurgte hr. Jens Rohde, hvordan regeringen
ser det leengere sigte for TV 2. Nér jeg gjorde det,
heenger det givetvis sammen med, at der ikke
findes et svar pa det spergsmal. Det bliver me-
get, meget sveert for bade hr. Jens Rohde og kul-
turministeren at garantere danskerne et ordent-
ligt tv 5-8-10 ar frem i tiden.

Det er vores overbevisning, at den garanti for
et godt tv alt andet lige er lettere at give og at pa-
tage sig et politisk ansvar for, hvis der er en of-
fentlig delfinansiering og dermed ogsa et poli-
tisk ansvarsforhold i forhold til den sendeflade,
dererpad TV 2.

Man kunne til ned forstd regeringens priva-
tiseringsiver, hvis regeringen tilsvarende var i
tvivl om, hvad befolkningen foretraekker af tv.
Men den tvivl er der jo ikke. Seerne treeffer et
valg hver evig eneste dag. Mere end 70 pct. af
det tv, der bliver set i Danmark, er netop pa DR
og TV 2, ganske enkelt fordi de er bedre. Hvor-
for skulle folk ellers treeffe valget?

Det er derfor, vi siger nej til lovforslaget. Det
er derfor, vi har veeret imod regeringens iver fra
start. Vi vil nemlig ikke veere med til at gamble
med den tv-station, danskerne foretraekker. Re-
geringens forslag er letsindigt. Det besluttes
med al hast, og det beklager kulturministeren i
ovrigt ogsd i den tekst, der ligger. Fagkundska-
ben er set med vores gjne sat uden for deren. Og
al debat, ogsé i dag, er blevet tilbagevist med, at
alle undtagen regeringen er bange for foran-
dring.

Selve det at omdanne TV 2 til et aktieselskab
ligner allermest en tom evelse, for hvad skulle
fordelen veere af det? Det er tydeligt, at TV 2 kun
omdannes til et aktieselskab med henblik pa en
hurtig privatisering. En privatisering, der i vores
gjne foretages pa et alt for tyndt grundlag.

Har vi et tilstreekkelig ordentligt tv i dag, ville
mange sikkert spogrge om. Hr. Jens Rohde har
ogsa gjort det. Nej, det har vi ikke, er selvfalge-
lig vores svar. Det kan sagtens blive bedre. I ste-
det for en hovedkulds privatisering af TV 2,
kunne regeringen jo pabegynde en nedvendig
fornyelse og udvikling af bAde DR og TV 2. Det
bidrager vi gerne til. Lad os serge for et godt
dansk alternativ til de neesten 500 kanaler, der
i dag er udbudt.

Set i bagklogskabens lys var det dengang i
midten af 1980'erne en god idé at bryde DR's
monopol. En ordentlig offentlig debat i Dan-
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mark kraever en mangfoldighed af medier. Det
er ogsa derfor, at private medier selvfolgelig
ikke er et onde i sig selv. Problemet er, nér de
private kun veelges til udelukkende af ideolo- -
giske arsager.

En hovedkulds privatisering af TV 2, og det
er-det, vi mener lovforslaget leegger op til; vil
veere et tilbageskridt for den mangfoldighed. Vi
risikerer, at de 15 ar, hvor TV 2 har eksisteret, en-
der med at blive en parentes i-en proces, hvor
statslig magtkoncentration méske erstattes af
privat magtkoncentration.

K1 10.45

Antallet af selvstaendlge dagblade i Danmark
rasler ned, og pé kryds og tveers sammensmelter
medier ét efter ét. Jeg synes faktisk, vi har meer-
ket netop den tiltagende koncentration af medi-
er og dermed ogsa magt netop i debatten om en
privatisering af TV 2. Da neesten alle medier,
iseer dagbladene, er potentielle kabere, sd har
det naesten veeret umuligt at etablere en ordent-
lig offentlig debat. Det er ulykkeligt under alle
omsteendigheder, men det er det da iseer, nar vi
treeffer en af de sterste kulturpolitiske eendrin-
ger i mange &r.

Regeringens privatiseringstanker kan alts ~
og jeg siger kan —hurtig udvikle sig til desveerre
at veere en darlig forretning for vores demokrati,
hvor den offentlige debat mister en selvsteendig
stemme og seerne deres foretrukne tv-kanal.

Hvad med den public service-kontrakt, kul-
turministeren netop har forhandlet med TV 2,
vil nogle sikkert indvende, kan den ikke veaere
garantien for godt fjernsyn? Hr. Jens Rohde
sperger om det samme.

Det tror jeg desveerre ikke den bliver. Pubhc
service-kontrakten er lgst formuleret, ordene
kan bgjes i hvilken retning, det skal veere, og jeg
frygter, at de kommende ejere hurtigt vil veere s&
presset pd skonomien, at public service-kravene
bliver genstand for fri fortolkningsleg. De vil bli-
ve udhulet, og TV 2 vil blive tilsvarende ringere.

Hvad betyder public service-kontrakten
egentlig? Vil kulturministeren i dag garantere,
at der ikke hen ad vejen lempes i de krav, der er
opstillet deri? Vil regeringen garantere, at dan-
skerne ikke pd sigt far ringere tv? Jeg tror det ik-
ke, for den garanti er neesten umulig at give.
Men det vil veere interessant at f& ministerens
svar pa det.

I ovrigt kan det da undre, at public service- -
kontrakten er forhandlet i al hemmelighed.

Hvorfor har man ikke taget en 4ben proces om
sporgsmalet? Hvorfor har man ikke spurgt dan-
skerne om, hvad public service-tv egentlig skal
veere? Hvorfor har man ikke spurgt seerne? Det
er trods alt seernes og befolkningens tv 0g ikke
regeringens. -

Der er alti alt mange ubesvarede spergsmal,
0g én ting er sikker: Det er stadig umuligt at f&
gje pa, hvad en privatisering af TV 2 vil medfare
af forbedringer for seerne. Vi finder det derfor
ikke forsvarligt at privatisere TV 2 pa det fore-
liggende grundlag. Dertil er der for mange ube-
kendte.

Ligegyldigt hvad man métte mene om TV 2's
sendeflade, som den ser ud i dag med de dertil
herende amerikanske serier, der er blevet oprid-
set her i dag, sa er det altsa sveert at komme
uden om, at tv-stationen i dag er en af de mest
centrale institutioner i vores demokrati. Derfor
kreever en privatisering megen omtanke. Den
omtanke ejer regeringen ikke. Derfor stemmer
vinej til lovforslaget.

(Kort bemaerkning).

Jens Rohde (V):

Jeg har et par eksempler pé, hvad det er, fru
Mette Frederiksen egenthg siger, som ikke er
korrekt.

Danmark mister en af de f& kanaler, vi har
med public service. S4 er spergsmalet lige: Har
vi f& kanaler med public service i Danmark? Nej,
det har vi rent faktisk ikke. Der er jo stillet pub-
lic service-krav til en lang reekke kanaler, ogsa
til TvDanmark med deres lokal-tv. :

Der er stillet masser af public service-krav,
som lgbende bliver opfyldt af private, bade pé&
radio og pé tv. Og vi har Danmarks Radio. Vi
har endda en endog meget steerk Danmarks Ra-
dio med fire radiokanaler og to tv-kanaler.

Det bringer mig frem til, at fru Mette Frede-
riksen ogsé siger, at kun private veelges til. Det
er jo heller ikke korrekt. Danmarks Radio er da
ikke privat. Vi fastholder en steerk Danmarks
Radio med to tv-kanaler, fire radiokanaler plus’
en masse internetkanaler, som de laver, stadig
vaek med hej licens. Sddan kunne jeg blive ved:

Politisk ansvar er der ikke mere — ]0, der er
stadig vaek et markant politisk ansvar i forholcl
TV 2,

Formanden:
Men tiden tillader ikke at blive ved.
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(Kort bemeerkning). (Kort bemaerkning).
Mette Frederiksen (S5): Jens Rohde (V):

Det er altsé udiryk for en meget optimistisk
fremstilling af tv- og radioudbuddet i denne
verden og herunder Danmark, nar hr. Jens Roh-
de kan péast4, at der neermest er en overflod af
public service, og at der stilles masser af public
service-krav. Det er en meget, meget, meget po-
sitiv fremstilling af tingenes tilstand.

Jeghar det meget, meget, meget fint med, at
danskerne i dag har adgang til naesten 500 tv-ka-
naler, internettet, og der er masser af magasiner.
Der er desveerre ikke s& mange dagblade, som .
man kunne enske sig, men der er da stadig veek
nogle. Der er godt nok ikke s& mange uatheengi-
ge, men jeg er meget, meget glad for, at vi har et
bredt medieudbud. .

Kl 10.50

Men jeg er tilsvarende glad for, at vi i det her
Folketing patager os et politisk ansvar for, at der
er et alternativ til det rent kommercielle. Jeg er
tilsvarende glad for, at vi i dag har et politisk an-
svar for, at der er ordentligt berne- og ungdoms-
tv, at der er gode nyhedsudsendelser, at der er
god dokumentar.

Det ansvar er vi kun i stand til at lzfte i kraft
af, at vi har to konkurrerende public service-sta-
tioner i Danmark, TV 2 og DR, der kan udfordre
hinanden, nar det geelder eksempelvis nyheds-
formidling, nér det geelder eksempelvis film, nar
det geelder eksempelvis dokumentar og debat.

Det er det politiske ansvar, vi ensker at fast-
holde i Folketinget. Det handler om, at vi giver
danskerne et alternativ til det kommercielle og
private, som selvfolgelig skal veere der.

Det interessante i dag, og det er det, der sé-
dan set er den store kulturpolitiske landvinding,
er, at det er det kvalitative alternativ med nyhe-
der, med dokumentar, med debat og med sam-
fundsoplysninger, som danskerne veelger til.
Danskerne treeffer et valg hver evig eneste dag,
nér de siger: Nej tak, vi veelger ikke de kommer-
cielle kanaler til. Vi veelger i mere end 70 pct. af
det tv, vi ser, at se pd public service-kanalerne.

Det er derfor, vi faktisk ma stille os undrende
over for, hvorfor man, nar vi har en succes med
dansk tv, vil edeleegge det. Hvorfor risikere at
edeleegge det? Hvorfor gamble med den tv-ka-
nal, danskerne aktivt veelger til hver evig eneste
dag? Hvorfor ikke udvikle den i stedet for?

Jeg vil i hvert tilfeelde sige, at man ikke kan be-
skylde den tidligere regering for at have udvilk-
let TV 2i den retning.

Nar fru Mette Frederiksen star og taler om
det politiske ansvar, sa er jeg nedt til at fasthol-
de, at det er der stadig veek. Det vedkender vi
os. Og s4 siger fru Mette Frederiksen, at public
service-kontrakterne er lose formuleringer. Kan
fru Mette Frederiksen ikke bekraefte, at de pub-
lic service-kontrakter er langt mere klart formu-
lerede, og at kravene til TV 2 er langt mere klart
formulerede, end det nogen sinde har veeret til-
feeldet, mens fru Mette Frederiksens parti sad i
regering?

Kan fru Mette Frederiksen ikke bekrzafte det?
84 kan man diskutere, om indholdet er det rigti-

~ ge, men der har fru Mette Frederiksen jo valgt

ikke at veere en del af det. Fru Mette Frederiksen
har heller aldrig spurgt danskerne om, hvad
public service er og skal veere. Men det ved dan-
skerne godt.

Og det er rigtigt, at der er masser af seere pa
TV 2. Hvorfor skulle TV 2 adeleegge det? Det er
da den sikre vej til, at man ikke kan tjene penge-
ne hjem. Der behever ikke at veere modstriden-
de interesser mellem det kommercielle og det, at
en kanal er interessant, for TV 2 er stadig veek
kommerciel i dag.

(Kort bemeerkning).

Mette Frederiksen (S):

Jeg mener ikke, at der behgver at veere en mod-
strid mellem kommercielle interesser og kvali-
tets-tv. Det er ogsé derfor, at vi ikke principielt
er imod en privatisering af TV 2.

Det, vi siger.i den her debat, det, vi sagde, da
vi diskuterede medieforliget, og det, vi sagde i
forespargselsdebatien for fa uger siden, er: Nar
de gkonomiske forudsaetninger er s tvivlsom-
me og risikable, som vi mener de er, sa kan vi
ikke ga ud til den danske befolkning og sige, at
der er et tilstreekkeligt skonomisk grundlag for
at sikre kvaliteten. Det er hge preecis det, der er
sporgsmalet.

Hr. Jens Rohde sparger ind til, om ikke vi fra
Socialdemokratiets side kan se, at formulerin-
gerne i public service-kontrakten er brugbare og
handfaste. Det er i hvert fald ord, der har veeret
brugt tidligere i dag.

Lad mig preve at leese op fra public service-
kontrakten: Der skal sikres tv-programmer af
hej kvalitet for bern. Tv-programmer af hej kva-
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litet for bern, hvad betyder det? Hvad betyder
hgj kvalitet? Der skal sikres et bredt udbud af -
programmer omfattende nyhedsformidling, op-
lysning, kunst og underholdning. Er det en seer-
lig praecis formulering: omfattende nyhedsfor-
midling, oplysning, kunst, underholdning?
Hvad er kunst, hvad er underholdnmg, og hvad
betyder det brede udbud? .

K1.10.55

Endvidere star der, at der skal sikres vaesent-
lig samfundsinformation. Hvad er det? Er det
specielt konkret, er det specielt handgribeligt, er
det specielt handfast? Nej, det er det selviglgelig
ikke. De ord kan fortolkes neesten lige sd bredt,
som man vil det. Det, der er vores frygt, er, at
netop fordi de skonomiske forudseetninger ikke
er til stede, s& vil en kommende ejer af TV 2 med

meget stor sandsynlighed blive presset til at for-
~ tolke de her public service-krav pa en ugunstlg
méde set med et seersynspunkt.

Jeg er enig med hr. Jens Rohde i, at de fleste
potentielle ejere af TV 2 ikke ensker et ringere
TV 2. Men jeg er bange for, at den kommende
ejer med de ekonomiske forudseetninger, rege-
ringen har lagt op til, vil veere tvunget til det, og
det kan vi ikke veere bekendt over for seerne.

Formanden: :
Hz. ]ens Rohde for en sidste kort bemaerkmng

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Livet er ikke nemt, hvis man hele tiden lader Sig
styre af angst, og det vil vi altsé ikke fra regerin-
gens side.

Det med de opt1m1stlske tal: Jeg anser dem
ikke for specielt optimistiske. Man har lavet
nogle regnestykker for et privatiseret TV 2, hvor
man viser, at stationen kan sté alene, altsa at der
er sund gkonomisk fornuft i det selv som stand
alone, ogsa hvis de ikke'’kommer til at lave radio.
og har flere tv-kanaler som Zulu og brugerbeta-
lingskanaler og andre mediemeessige aktiviteter.
Heri ligger jo hele fordelen, netop at TV 2 nu
fuldsteendig loses fra de band, man bliver nedt
til at paleegge dem, nér det er en statsvirksom-
hed, hvor der er greenser for, hvad de kan tillade
sig at lave. Nu far de frie muligheder for at ud-
vikle sig péd et mediemarked, som i gvrigt kon-
vergerer. ‘

Det synes vi er forretningsmeessig sund for-

nuft. Og sé vil jeg sige om kvalitet: Uanset hvad
fru Mette Frederiksen stdr heroppe og siger om,

at det er lose formuleringer, sé er det stadig vaek
mere hdndfaste formuleringer end dem, den tid-
ligere regering nogen sinde lavede.

Mener fru Mette Frederiksen, at det er fru
Mette Frederiksen eller kulturministeren eller
mig, der skal gore os til dommere over, hvad der
er kvalitet, og beskrive helt nejagtigt, at det og
det er en god udsendelse? Det tror jeg seerne vil

betakke sig for.

(Kort bemeerkning).

Mette Frederiksen (S):

Vi kan da forh&bentlig blive enig om, at ligegyl-
digt hvordan man s matte fortolke ordene, der
star 1 public service-kontrakten, sa er det at lave
kvalitets-tv i Danmark ikke ligefrem billigt. Det
er faktisk ret dyrt, og det bliver dyrere og dyrere
og dyrere.

Derfor er det ngdvendigt at sﬂ<re, at de gko-
nomiske forudseetninger for en privatisering er
til stede, og.det er de ikke. Det danske reklame-:
marked er treengt. Det er det pa alle fronter. Der
er intet, der tyder p, at det vil forandre sig. Der
er stor konkurrence, og det er et lille land. Et pri-
vat TV 2 vil tabe licens og sidst, men ikke mindst
skal en kommende ejer af TV 2 selvfelgelig have
et afkast af sin investering. Netop det sidste ele-
ment er jo det, der-gor, at der skal genereres flere
pengeiTV 2, for at der overhovedet er en balan-
ce.

Vi tror ganske enkeltiikke, at der er gkonomi
nok til at sikre et TV 2 som det, vi kender i dag,
og som Vi i gvrigt gerne ville have gjort bedre.
Men ikke engang niveauet for i dag tror vi kan
opretholdes.

Hr. Jens Rohde har jo ogsa medgivet i dag, at
det er en umulig opgave for den borgerlige rege-
ring at garantere, hvad der sker 5, 8, 10 og 20 ar
ud i fremtiden. Men det, hr. Jens Rohde har ret i,
som der blev sagtisagen nu, er, at jeg heller ikke
kan garantere det. Det er lige preecis derfor, vi
ikke vil veere med til en hovedkulds privatise-
ring, for det er sveert at rulle tiden tilbage, hel-
digvis i evrigt.

Derfor handler det om at veere sit politiske
ansvar bevidst og serge for, at rammerne er til
stede, og at rammerne er tilstreekkelige.

Ma jeg sa ikke sige i diskussionen om public
service: Noget af det farste, den her borgerlige
regering gjorde pa medieomradet ved sin tiltree-
den, var at fa nedlagt de public service-rad, der
netop skulle veere med til at sikre, at public ser-

vice-kravene blev overholdt.
K1.11.00



8054 Fredag den 25. april 2003 (L 211 og L 212)
(Kort bemeerkning). vegne af stationen, aldrig nogen sinde. Det har
Louise Frevert (DF): jeg i wvrigt ogsa tiltro til ikke vil ske.

Nu bliver det jo interessant. Fru Mette Frederik-
sen prover at afeeske hr. Jens Rohde et svar om
kvalitet, men det er jo ganske individuelt. Efter-
som fru Mette Frederiksen ma have en helt klar
mening om, hvad hej kvalitet og kunst er, vil jeg
gerne bede fru Mette Frederiksen om at komme
herop og give en definition pa, hvad kunst ez, og
hvad hej kvalitet er, ikke ud fra en socialdemo-
kratisk synsvinkel, men ud fra en generel syns-
vinkel, sd de seere, der vil veere pd TV 2, stadig
veek kan veere tilfredse med udsendelserne.

(Kort bemeerkning).
Carina Christensen (KF):
Jeg mé sige, det er noget tynd snak, der kommer

fra Socialdemokraternes ordferer. Fru Mette Fre- -

deriksen siger, at ndr TV 2 bliver privatiseret,
skal de til at tjene penge, og at der vil vaere nogle
investorer, der lige pludselig skal til at have de-
res penge tilbage og deres investering forrentet
pé en eller anden made.

Anerkender fru Mette Frederiksen ikke, at
TV 2 allerede i dag skal tjene penge? De skal i
dag leve op til nogle budgetter osv. osv. De féar
godt nok noget licens, men de skal stadig veek
kunne tjene det ind for at kunne lave det her tv,
som fru Mette Frederiksen mener bliver dyrere
og dyrere at lave. Det er jeg nu ikke helt enig i.

Er den eneste losning, som Socialdemokrater-
ne kan komme op med, virkelig bare, at vi fast-
holder TV 2, som det er i dag, og s& kan de s&--
dan set bare bruge los af pengene, og hvis de
kommer til at mangle penge, saetter vi bare li-

censen op? Det er sddan set det eneste, man kan

komme frem til, og det er den lesning, man har
for den udvikling, der sker pa mediemarkedet.

(Kort bemeerkning).

Mette Frederiksen (S):

Forst til fru Carina Christensen: For det forste
har vi slet ikke forholdt os til, hvordan vi skal
stille os til et TV 2, der ikke bliver privatiseret.
Den diskussion kan vi godt starte, og den vil jeg
meget gerne deltage i.

Jeg synes, det er noget problematisk, at fru
Carina Christensen fremleegger TV 2's nuveeren-
de situation, som om tv-stationen bare bruger -
lgs af pengene, og s& kan de hive noget ind pa li-
censen. Det har aldrig veeret tilfeeldet. Vi har jo
aldrig, heldigvis, nogen sinde haft en ledelse af
TV 2, der ikke har fort en anstaendig politik pa

Dansk tv er dyrt at producere. Det er meget
dyrere at sprge for, at der eksempelvis om efter-
middagen er et ordentligt barne- og ungdoms-tv
frem for amerikanske tv-serier, som er meget let-
te at indkebe og meget billige.

Endelig til fru Louise Frevert: Jeg skal ikke
definere, hvad kunst er. Jeg skal ikke definere
konkret, hvad kvalitet er. Netop det, at jeg ikke
skal det, er ogsa baggrunden for, at vi var imod
regeringens og ikke mindst Dansk Folkepartis
forslag om at give bestyrelserne, bl.a. for DR, et
overordnet programansvar.

Vi ensker ikke en politisering af vores tv-ka-
naler, men vi ensker et kvalitativt alternativ. Vi
kan jo altsé se hver eneste dag, nar vi teender for
vores fjernsyn, at de kommercielle kanaler ikke
har réd til den alsidighed, til den mangfoldig-
hed, til den kvalitet, vi gerne vil have skal omgi-
ve Danmarks Radio og TV 2. TV 3 har ikke en-
gang rad til at sende nyheder.

Det er derfor, det drejer sig om at sikre, at for-
udsaetningen for en ordentlig tv-station er til ste-
de. Det er derfor, det er nedvendigt at sikre, at
rammerne, hvorunder TV 2 skal navigere, er til-
streekkelig gode. De forudseetninger er der ikke
pa nuveerende tidspunkt. Derfor gambler rege-
ringen med TV 2, og det vil vi ikke vaere med til.
Det synes vi ikke at man kan veere bekendt over
for seerne. »

(Kort bemaerkning).
Louise Frevert (DF):
Det er altsa vanskeligt at argumentere imod po-
stulater, for sa er det, som om dialogen er op-
hert. Vi er af den fulde overbevisning;, at der er
et grundlag for at privatisere TV 2. Men det var
nu en helt anden definition, jeg kom med her,
som ikke var spergsmalet, som jeg felte mig for-
pligtet til at svare fru Mette Frederiksen péd.

. Kl. 11.05

Den tidligere regering kom jo med en be-
kendtgarelse om vedteegt for TV 2 den 18. de-
cember 2000. Nér jeg nu heller ikke har veeret i
stand til at kunne afeeske fru Mette Frederiksen
et svar pd, hvad hej kvalitet et, er det méske, for-
di vi har valgt at bruge en korrekt og en rigtig
god formulering.

Fra den tidligere regering, som bl.a. ogsa var
Socialdemokratisk — derfor vil jeg s& maske kun-
ne undskylde, at fru Mette Frederiksen ikke
kunne definere det — star der nemlig i § 4, stk. 10,
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at TV 2 skal tilbyde programmer og informa-
tionstjenester af hej kvalitet til bern og unge. -

Det vil altsé sige, at der ikke er nogen defini-
tion pa det: S& kan jeg bare ikke forsta; hvorfor
fru Mette Frederiksen beder hr. Jens Rohde om
at definere det, nar fru Mette Frederiksen ikke:
har en definition pa det.

(Kort bemaerkning). -

Mette Frederiksen (S):

Jamen —ma jeg sige til fru Louise Frevert — det er
jo grundlaget, der er til diskussion. Ligegyldigt
hvilken farve en regering matte have, er vi man-
ge, der vil betakke os for, at'den regering skal be-
stemme indholdet af de uatheengige medler,
som.vores tv-stationer udger. . :

Det eneste parti, der aktivt har foreslaet at
eendre ved det, er Dansk Folkeparti, der med So-
ren Espersen og hr. Seren Krarup i front vil be-
stemme, hvad vi skal se i vores fjernsyn. Det er;
s8 i evrigt desveerre blevet fulgt op af en borger-
lig regering, der har vedtaget, at bestyrelsen skal
have et overordnet programansvar.’

Vi gnsker ikke at gé ind i en detaljeret beskri-
velse af, hvad danskerne skal have ud pé& den
anden side af tv-skeermen. Det kunne vi aldrig
dremme om. Men vi vil sikre o0s, at der er den
nedvendige skonomi, de nedvendige forudseet-
ninger og de tilstraekkelig gode rammer til, at en
redaktion og en daglig ledelse og nogle medar-
bejdere pé de to tv-stationer kan levere et medle-
produkt af hej kvalitet..

Vi kan diskutere forudseetningerne herfra og
sikkert til al evighed. Vi feler os bare pa ingen
méde overbeviste om, at forudsaetningerne er til
stede. Jeg mener ikke, at regeringen og Dansk
Folkeparti forholder sig kritisk til det faktum,
at licensindteegten bortfalder, investeringen skal
give et afkast, reklamemarkedet er traengt, og
konkurrencen er stor. Konturerne for et privat
TV 2 er langtfra positivt optimistiske. De er end-
da meget risikable.

Netop fordi regeringen ikke, heller 1kke idag,
ensker at udstikke garantier, har seerne ingen
sikkerhed for, at alle regler pa det heromrade
ikke bliver lempet i lobet af 5-8 &r, nér et privat
TV 2. méske ikke kan klare sig ekonomisk. Det
har seerne ingen garanti for.

Jeg er enig med regeringen i, at de kommende
ejere af TV 2 sikkert vil gare sig umage for at
give seerne et godt produkt. Men de gkonomi-
ske forudsaetninger kan altsé presse et privat
TV 2 til det modsatte, og det er det, visynes er
uheldigt.

Formanden: .
Fru Carina Christensen for endnu en kort be-
meaerkning.

(Kort bemaerkning).

Carina Christensen (KF):

Fru Mette Frederiksen sagde for, at vi 1kke kun-
ne tiliade os at sige, at TV 2 bare brugte lgs af -
pengene osv., som om de ikke havde noget an-
svar for deres budgeiter i dag, og at de selvfel-
gelig var helt tilfredse med den licens, de fik.

Kan fru Mette Frederiksen bekrzefte, at hvis
SR-regeringen havde fortsat, havde de planlagt
licensstigninger pa det, der svarer til 500 kr. pr.
dansker, og at det er den nye regering, der har
sorget for, at danskerne ikke f&r de her licens-
stigninger?

Kan fru Mette Frederlksen bekreefte, at de her
licensstigninger var udtryk for et pres fra tv-sta-
tionerne, ikke mindst fra TV 2, fordi de havde
brug for-de penge til at drive deres station til-
fredsstillende?

(Kort bemeerkning).

Mette Frederiksen (S):

Jeg skal sdmeend bare sige til fru Carina Chri-
stensen, at det kan j jeg ikke bekraefte, -

Jeg vil gerne ogsa herfra give tilsagn om, at
hvis regeringen skulle have'mod nok til at se i
gjnene, at det lovforslag, der ligger nu, hviler pa
et utilstreekkeligt grundlag, stoppe privatise-
ringsiveren og leegge op til en bred dialog i Fol-
ketinget om, hvordan vi sikrer-danskerne or-
dentligt fiernsyn ogsd i fremtiden, vil vi gerne
veere med til at diskutere den fremtidige finan-
siering af TV 2, ogsa selv om det skulle indebeere
anden indtaegtskilde end licens. Det vil vi meget
gerne veere med til at diskutere.

Kl 11.10

Jeg synes blot endnu en gang, at ogsa. fru Ca-
rina Christensen skulle forholde sig til det fak-
tum, at danskerne hver evig eneste dag traeffer
detmodsatte valg end regeringen. Man veelger
nemlig aktivt de to danske public service-statio-
ner til. Det gor man fra tidlig morgen i »Go'
morgen Danmark« og resten af. dagen og for
nogles vedkommende sikkert ogsa natten med.

Danskerne treeffer valget hver eneste dag.
Man ensker public service-stationerne, og mit
spergsmaél til regeringen md endnu en gang vee-
re: Hvorfor overhovedet gamble med det her?
Hvorfor ikke i det mindste tage sig den nedven-
dige tid til at sikre, at de skonomiske forudseet-
ninger er til stede?
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Ma jeg sa ikke bare slutte med at sige, at selve
det gkonomiske grundlag for dansk ekonomi i
det hele taget ogsa har forandret sig fra, da rege-
ringen tiltrddte — arbejdslesheden stiger.

Formanden:
Fru Carina Christensen for en smlste kort be—
meerkning.

(Kort bemeerkning).

Carina Christensen (KF):

Nu bliver jeg simpelt hen nedt til at sperge fru
Mette Frederiksen, hvorfor fru Mette Frederik-
sen ikke kan bekreefte, at der var licensstignin-
ger pa vej. Det var da en del af den tidligere me-
dieaftale, som Socialdemokraterne var en del af.
Der var licensstigninger pa vej til hver eneste
dansker pé ca. 500 kr. takket veere bl.a. Socialde-
mokraterne. Det er de licensstigninger, som vi
nu i forligskredsen har veeret med til at annulle-
re. Det synes jeg da fru Mette Frederiksen skal
komme herop og bekreefte. Det er da ganske vee-
sentligt.

(Kort bemeerkning).

Mette Frederiksen (S):

Det er korrekt, som jeg ogsa sagde fer, at den
tidligere regering havde foresléet licensforhajel-
ser, men ikke af det omfang, fru Carina Chri-
stensen leegger op til.

Jeg vil gerne medgive endnu en gang, at vi
gerne vil veere med til at diskutere, hvis regerin-
gen skulle f4 den indlysende gode idé at stoppe
den her forhastede privatisering af TV 2 og stop-
pe op et gjeblik og diskutere, hvad der kan vaere
de rigtige og nedvendige perspektiver for TV 21
fremtiden, hvilket skonomisk grundlag statio-
nen skal have sit fortsatte virke pa, herunder
ogsé diskussionen om licens. Det vil vi meget
gerne veere med til.

Formanden:
Sa fortseetter vi ordfererreekken: fru Louise Fre-
vert. :

Louise Frevert (DF):

Da ordfereren pa omradet desvaerre ikke kan
veere til stede i dag, skal jeg fremfere falgende:
For Dansk Folkeparti er dette en gleedens
dag. Det er forste skridt pa vejen mod det mal,

der har veeret planlagt i mere end et &r.

L 211 har et decideret mal, og det er at be-
myndige kulturministeren til at stifte et aktie-
selskab ved navn TV 2/DANMARK A/S.

- L 212 er mere eller mindre et lovforslag, som
bestér af konsekvenseendringer som felge af om-
dannelsen af TV 2/DANMARK til et aktiesel-
skab. Der er dog indarbejdet et nyt kapitel, § 38.
Jeg skal aerligt indremme, at for Dansk Folke-
parti er denne paragraf formuleret veeldig godt,
og jeg mener, at man gar med bade livrem og
seler.

Vi har veeret meget nervese for, at public ser-
vice-funktionen for TV 2/DANMARK ville for-
svinde i forbindelse med et salg. Det ser ud til, at
alle bekymringerne har veere ubegrundede, og
at paragraffen imedekommer nogle af de pro-
blemstillinger, som Dansk Folkeparti har anty-
det, bl.a. at der skulle vaere sanktionsmulighe-
der, hvis TV 2/DANMARK efter et salg ikke
overholder en public service-funktion eller ikke
udnytter tilladelsen, eller hvis der vil veere en
veaesentlig afbrydelse af programvirksomheden.

Desuden foreslds det bl.a. ogsa i dette kapitel,
at kulturministeren kan give TV 2/DANMARK
tilladelse til at udeve public service-program-
virksomhed, og det kan man jo sige er et af ho-
vedformalene, iseer fra Dansk Folkepartis side.

Vi synes ogs4, det er en god idé, at der fore-
slas fastseettelse af en betaling pa koncessions-
afgift, og at der skal indgas en aftale om et bods-
system, som skal finde anvendelse i tilfzelde af,
at de vilkér, programtilladelsen er féet pé, tilsi-
deseettes. Jeg synes ikke, at det kan siges tydeli-
gere. Det er, hvad jeg vil kalde en helgardering.

Som noget nyt, pa grund af omdannelsen,
foreslas det, at det bliver Radio- og tv-naevnéts
opgave i forbindelse med TV 2/DANMARK
A /S public service-programvirksomhed at fore
tilsyn med programvirksomheden og serge for,
at loven overholdes.

Kl 11.15

Det er ogsa strélende, at denne opgave er gi-
vet til Radio- og tv-neevnet og ikke til kulturmi-
nisteren. Det er bedre, at det er Radio- og tv-
naevnet, der varetager den, da de er vant til den
type opgaver og har fagkundskaben til at kunne
vurdere ud fra en professionel synsvinkel.

Ministeren beklager meget i begge lovforslag,
at forslaget er fremsat sa sent i denne folketings-
periode, og jeg vili den forbindelse blot tilken-
degive, at Dansk Folkeparti har veeret glade for
samarbejdet, og at ministeren har imedekom-
met, at ethvert sandkorn skulle gennem sigten.

Dansk Folkeparti har veeret meget bekymret
for, at udredningsarbejdet kom til at forega i et
4 hurtigt tempo, at nogle ting ville blive over-
set. Vi mener, det har veeret vigtigt at fa lige net-
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op denne del af medieforliget, nemlig udred-
ningsarbejdet, p& plads, og vi syntes ikke, der
var nogen grund til at haste tingene igennem. Til
gengzeld ser det nu ogsa ud til, at vi far et salg af
TV 2/DANMARK A/S, som vi alle kan veere til-
fredse med, og som i sidste ende har det formal -
at tilgodese seernes behov.

Afslutningsvis er jeg nedt til at sperge mini-
steren om en lille detalje i lovforslag nr. L 211.
Jeg har tidligere spurgt ved et ordferermede, om
jeg kunne fa en definition pa, hvad sneevre mél-
grupper er, og jeg haber, ministeren har hert mit
spergsmal, sd ministeren senere kan svare pa
spergsmaélet. Jeg kan se i bemaerkningerne til
lovforslaget, at man har skrevet »snaevre mal-
grupper«, men ingen definition pa dette, sa jeg
héaber'som sagt, at ministeren vil svare pa
sp;argsmalet

(Kort bemeerkning).

Naser Khader (RV):

Jeg ved godt, at fru Louise Frevert ikke er ordfe-
rer pa sagen, men da fru Louise Frevert var her-
oppe og blandede sig i en tidligere runde, vil jeg
stille Dansk Folkepartis ordferer to korte og
preecise sporgsmal:

Mener Dansk Folkepartis ordferer, at dansk
kultur, som man gér sd meget op i, bliver styrket
ved en privatisering? Det var det forste spergs-
mal. Og det andet spergsmal: Tror fru Louise
Frevert, at der kommer mere dansk tv, bade
landsdeekkende, regionalt og lokalt, i et prlva-
tiseret TV 27

(Kort bemaerkning).

Louise Frevert (DF):

Der er jo blevet taget skridt til, at man adskiller
de otte regioner fra TV 2/DANMARK A/S, og
det synes jeg er ret vigtigt, for de vil jo stadig fa
tilfert licenspenge. Det er ogsa en del af medie-
aftalen. Det var svar pa det sidste spergsmal.

I det forste spergsmal sperger hr. Naser Kha-
der, om jeg kan forvisse hr. Naser Khader om, at
- der bliver lavet flere udsendelser pa dansk. Nu
seelger man selskabet, og det er klart, at det kan
udvikle sig, nar der kommer flere reklamepen-
ge, det kan generere. Jeg er jo ikke herre over at
kunne spa om fremtiden, men vores forvisning
er, at der er grobund for at etablere selskabet,
samtidig med at der kommer til at std i de public
service-kontrakter, som bliver udarbejdet, at der
bliver lagt veesentlig veegt pd, at der stadig bli-
ver produceret dansk drama og danske udsen-
delser generelt. Som hr. Jens Rohde ogsé har pa-

peget, vil det veere et meget steerkere og mere
héndfast handtag, end der er.kontrakt om pé
nuveerende tidspunkt, s& jeg er fuld af fortrest-
ning for fremtiden.

(Kort bemaerkning). .

Seren Sendergaard (EL): - :

Jeg forstod ikke helt Dansk Folkepartis holdnmg
til spergsmélet om de sneevre malgrupper.

Det er fuldstaendig rigtigt, at der star i ho-
ringssvarene, at TV.2/DANMARK A /S bemzer-
ker, at medieforligets bestemmelser om ophee- .
velse af forpligtelsen til at sende programmer til
snaevre mélgrupper er uforenelige med kravet
om, at stationen kan opretholde sit medlemskab
af EBU. Det er jo fuldsteendig rigtigt, og det er
ogsé fuldsteendig rigtigt, at Kulturministeriets
kommentar er, at formuleringen fremgér af me-
dieaftalen. Det vil sige, at man ikke svarer pa
spergsmalet om den bekymring.

Men hvis man gér videre og leeser, hvad V2
rent faktisk har skrevet, viser det sig jo, at det er
et sporgsmal, som TV 2 ogsd har rejst tidligere,
og derfor vil jeg godt sperge: Hvordan har det
indgéet i forhandlingerne, og hvad var Dansk
Folkepartis holdning i forhandlingerne, da det

blev fremfort af TV 2, at der var et problem her?
KI. 11.20

Formanden:
Hr. Naser Khader for endnu en kort bemeerk-
ning. ’ : ‘

(Kort bemeerkning).
Naser Khader (RV):
Det, jeg spurgte om tidligere, var, om f1u Louise
Frevert mener, at vi far mere dansk tv, mere regi-
onalt tv og mere lokal-tv i et privatiseret TV 2.
Det var jo dét, kulturministeren lovede pé et
tidspunkt, men kan vi f& garanti for, at vi ogsa
fér det, og far vi styrket dansk kultur i et priva-
tiseret TV 27

Jeg var tidligere heroppe og fortalte lidt om,
hvad der blev sendt i gér pa TV 2 hele aftenen.
Fra klokken 18 til klokken 23.35, var det udeluk-
kende danskproducerede programmer og ude-
lukkende dansk kultur, og kan vi fa en garanti
for, at det far vi ogsa med et privatiseret TV 2?

(Kort bemerkning).

Louise Frevert (DF): ‘

Alle de programmer, som bade hr. Naser Khader
og hr. Jens Rohde har staet heroppe og remset
op, er jo udsendelser, som er fuldt kommercielt
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beeredygtige. Det vil der stadig veere, og det er
der ogsé i dag, men vi far ikke mindre tv i regio-
nerne. Der bliver ikke produceret mindre ude i
regionerne, tveertimod. Der bliver under alle
omsteendigheder ikke produceret mindre, end
der bliver p& nuveerende tidspunkt.

Som jeg svarede hr. Naser Khader tidligere,
kan det da godt veere, at der bliver lavet flere.
Men nu er jeg tilfeeldigvis ikke den, der skal
kebe TV 2/DANMARK A/S, sa jeg kan ikke
sige, at 80 pct. af alle de udsendelser, der bliver
produceret, skal veere danske. Det er jo et
spergsmal om, at vi mé indremme, at der er et
héndtag i form af public service-kontrakterne,
men det er en kommerciel sender, og det er der
ikke nogen der pd noget som helst tidspunkt
har lagt skjul pa.

Formanden:
Hr. Seren Sendergaard for endnu en kort be-
meerkning.

(Kort bemeerkning).

Saren Sendergaard (EL):

Man burde jo egentlig have dispensation for an-
tallet af korte bemeerkninger, nar der ikke bliver
svaret pa sporgsmdlet, men jeg ved ikke, om det
er muligt.

Men i hvert fald vil jeg godt gentage: Dansk
Folkeparti har indgéet en medieaftale, hvori der
er et punkt, hvor i hvert fald TV 2 heevder, at det
betyder, at man ikke kan veere medlem af EBU,
og da Kulturministeriet skal kommentere den
indvending, som er en gentaget indvending -
det er ikke nogen ny indvending — svarer man
fra Kulturministeriets side blot, at det fremgar
af medieaftalen. Den har Dansk Folkeparti jo et
medansvar for, s& derfor ma det selvfolgelig
veere naturligt at sperge: Hvad er Dansk Folke-
partis holdning til det?

Formanden;
Hr. Naser Khader for en sidste kort bemeerk-
ning. ‘

(Kort bemeerkning).

Naser Khader (RV):

Det, der er det interessante ved de TV 2-pro-
grammer, jeg neevnte tidligere, er ikke s& meget,
om de er kommercielle eller ej. Det, der er poin-
ten, er, om de er danske, dansksprogede, dansk-
producerede. Vil vi f& mere dansk tv, vil den
danske kultur blive styrket efter en privatise-
ring? Fru Louise Frevert sagde tidligere, at det

far vi, men hvorfor fremgar det s ikke eksplicit
af public service-kontrakterne? Det er jo elastik i
metermal.

Det andet, jeg vil sperge om, er angdende re-
gionerne. Hvilken fremtid ser fru Louise Frevert
for TV 2's regioner, nu hvor hr. Jens Rohde vil
udskyde det digitale sendenet?

(Kort bemeerkning).

Mette Frederiksen (S5):

I relation til Dansk Folkepartis holdning kunne

jeg teenke mig at komme ind pa nogle aspekter

af spergsmalet om privatisering af TV 2, som vi
ikke har berert i dag.

Ved et salg af en i dag dansk tv-station, TV 2,
vil der selvfolgelig — det papegede vi i evrigt al-
lerede tilbage ved de indledende gvelser om me-
dieforliget — vaere en overheengende risiko for, at
den salges til en udenlandsk keber. Jeg ved, at
Dansk Folkeparti som pa s mange andre omré-
der har rabt lidt op, har villet have klausuler og
har villet sikre sig, osv. Men det har altsd vist sig
efterfolgende, at det ikke rigtig kan lade sig gare
at garantere noget.

Hvis vi eksempelvis tager dagbladsomradet,
kunne man jo godt forestille sig, at Berlingske
Tidende gik ind i et keb af TV 2, og sa har vi alle-
rede udenlandske, i hvert fald delvis udenland-
ske ejere. Hvordan forholder Dansk Folkeparti
sig til, at danskernes foretrukne tv-kanal, den
mest sete, maske ryger pa udenlandske heender
— maske ikke forste gang, men maske senere?
Det kunne veere Berlusconi fra Italien, og det -

kunne veere andre ikke just hyggelige folk.
KI. 11.25

(Kort bemeerkning).

Louise Frevert (DF):

Under tidligere debatter har fru Mette Frederik-
sen stiet heroppe og virkelig markeret, at fru
Mette Frederiksen har leest de to rapporter, bade
den fra Danske Bank og den fra —ja, det ville
veere skent, hvis jeg kunne udtale det. Sadan er
det, jeg seetter mest pris pé det danske sprog.
Men s4 ville fru Mette Frederiksen ogsa vaere
Klar over, at der rent faktisk star, at de eneste po-
tentielle kebere til TV 2/DANMARK A /S vil
veere skandinaviske, sa Italien er i hvert fald
sparket helt ud pé planken og er vaek.

Den anden del af det er, at vi bestemmer,
hvem det er, der skal kebe TV 2. Det bliver jo
sendt i udbud, s& det er klart, at der er et hdnd-
tag i det. Derfor tror jeg altsa heller ikke, at fru
Mette Frederiksen har noget at komme efter her.
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Hr. Seren Sendergaard spurgte om de snaevre
malgrupper. Jeg beklager meget, at jeg ikke fik
svaret pa det, men min tid var udlebet. Det er jo
noget, der er blevet diskuteret en hel del. P4 nu-
vaerende tidspunkt bliver der ikke sendt til
sneevre malgrupper. Det har vi hert tidligere,
derfor er det rart at veere fuldsteendig forvisset
om, at man ikke gér fejl i byen,-og vi har ikke no-
get problem med EBU. Der er ikke noget udesta-
ende, der er ikke nogen problemer med det, det
kan jeg godt forsikre her fra denne talerstol.

Til hr. Naser Khader: Jeg skal jo ikke veere
hverken programredakter eller programdirekter
for et nyt TV 2/DANMARK A/S, s4 jeg skal
ikke gore mig til herre over, hvad der skal pa
programfladen. Jeg skal til gengeeld have snor i,
at det er korrekte udsendelser ifalge den puiblic
service-kKontrakt, jeg har veeret med til at indga;
det er korrekt. Men hvad hele programfladen og
sendefladen skal indebaere, og hvad der skal
sendes, er ikke noget, jeg skal bestemme. Det er
folk, som er mere kompetente end jeg, der skal
bestemme det, men der bliver ikke produceret
feerre udsendelser, end der ger p& nuvaerende
tidspunkt, tveertimod. Det md selvfolgelig veere
op til keberen, men jeg kan garantere for, at der
ikke bliver sendt feerre, og hvis hr. Naser Khader
leeser public service-kontrakten, vil han ogsa
se, at der er taget hgjde for, at der skal sendes
mindst lige sa mange danskproducerede pro-
grammer som i dag.

Med hensyn til regionerne vil jeg svare pa ...

Formanden:
Fru Mette Frederiksen for endnu en kort be-
maerkmng

(Kort bemeerkning).

Mette Frederiksen (S):

Vi kommer vidt omkring i debatten i dag, men
det kunne méske veere meget godt at fa slaet
fast, at Skandinavien sadan set ogsa er udlandet.
Det er altsa sveert at betegne eksempelvis Norge
og Sverige som Danmark, og jeg siger det bare
for at sla fast, at selv om-det skulle blive skandi-
naviske kebere, har vi altsa bevaeget os veek fra
de danske. ‘

Nar det sa er sagt, er det jo sadan set ikke s&
interessant, hvad et par konsulentrapporter
maétte mene er det bedste eller det mest frugtba-
re scenario. Det interessante for seerbefolknin-
gen er selvfolgelig at fa klarhed over: Kan vi pa
sigt risikere, at vores foretrukne tv-kanal gar
over pa udenlandske heender? Det kan seerne

lige sagde.

altsd godt risikere, og vil Dansk Folkeparti mod-
arbejde, at eksempelvis Det Berlingske Officin
kan blive en del af e]erskabet af TV 2? Det er del-
vis norsk ejet. - :

Formanden: - :
Hr. Seren Sendergaard for en s1dste kort be-
maerkmng

(Kort bemaerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Pé baggrund af fru Louise Freverts bemeerknin-
ger vil jeg godt bede hende om at garantere to -
ting. Det ma& hun kunne gere pa baggrund af -
det, hun har sagt, og efterfelgende vil jeg godt
bede ministeren om lige at sla fast, om det er
rigtigt eller forkert.

For det forste vil jeg godt bede f1u Louise Fre-
vert om at garantere, at uanset om forpligtelsen
til at sende programmer til sneevre malgrupper
bliver opheevet eller ej, kan man bevare med-
lemskabet af EBU. Det ma der kunne gives en
klar garanti for. For det andet ma vi have en klar
garanti for, at det kommer til at fremga af det
salgsmateriale, der bliver lavet, at det privatise- .
rede TV 2 ikke kan saelges til andre end skandi- -
naviske kabere. Det var det, fru Louise Frevert

: - K. 11.30

Sa de to ting vil jeg gerne have fru Louise Fre-
vert til at bekraefte og garantere er grundlaget
for Dansk Folkepartis deltagelse i det her medie-
forlig, og sé vil jeg godt bede ministeren bagef- -
ter kommentere, om det er korrekt opfattet.

(Kort bemeerkning).
Louise Frevert (DF)::
I vores public service-kontrakt stdr der 1kke be-
tegnelsen snaevre malgrupper, men der star »til
hele Danmark«. Og det vil sige, at man ikke far
nogen problemer med at fa TV 2/DANMARK
A/Sind i EBU. Det & Klart, at vi da ikke kan ga
ind og skrive under og veere med i et forlig, som
medferer, at man begynder at lave ulovligheder.
Det er der ikke nogen af os der overhovedet er
interesseret i. ,

54 der mener jeg, at vi som forl1gspart1 gar
med béde livrem og seler. Det er jeg helt forvis-
set om, for ellers ville der jo veere noget helt ri-
vende galt. Det ville man jo f& skudt i skoene
bagefter. 5a jeg har faet undersegt sagen, og der
er-ikke mere at komme efter.

Det, det ma dreje sig om, er jo indholdet af
udsendelserne. Det, det ma dreje sig om, er, at
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der bliver produceret de danske nyhedsudsen-
delser, borneudsendelser og dramaudsendelser,
som man har en forpligtelse til at f& udsendt
ifelge vores public service-kontrakt og i kraft af
den public service-forpligtelse, som TV 2/DAN-
MARK A/S som aktieselskab vil ga ind og péta-
ge sig. S jeg vil sige: Det er indholdet, der vil
veere det veesentlige.

Men det er da helt rigtigt, at rapporten har
papeget, at de mest potentielle kebere er kabere
fra Skandinavien. Og sé vil jeg gerne here fru
Mette Frederiksen: Hvad er problemet? Hvad er
det, fru Mette Frederiksen frygter? At vi far en
arabisk tv-kanal eller noget andet? Det er da
fuldsteendig ude i hampen.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF): -

Hvad er det for en garanti, fru Loulse Frevert

har for, at der ikke er noget problem for TV 2i at

veere medlem af EBU? Hvad er det for en garan-

ti? S& m4 vi jo altsé kunne f3 den af ministeren.

Sa skal vi have den dér, for det er jo mere afge-

rende, at ministeren kan give garantien. Men
.hvor er det, at fru Louise Frevert har garantien

fra?

Jeg kan forstd, at ministeren nu ogsa feler sig
kaldet til — og det gleeder mig — at benytte sig af
grundlovens bestemmelse om, at ministeren til
enhver tid kan tage ordet. Det skal ministeren
have lejlighed til, det synes jeg. S& derfor benyt-
ter jeg mig ikke af muligheden for at stille yder-
ligere sporgsmal. Vi skal have ministeren pa ba-
nen.

Fjerde nastformand (Margrete Auken):
S& giver vi ordet til kulturministeren.

(Kort bemeerkning).
Kulturministeren (Brian Mikkelsen):
Saledes foranlediget og saledes kaldt herop for
ikke at komme ud pa et forkert parallelspor, sa
er det forligspartiernes helt klare intention, at
det nye TV 2 ogsé skal veere medlem af EBU -
det er formuleret i public service-kontrakten —
sddan at vi skal henvende os til hele den danske
befolkning. Det har veeret intentionen fra start
under forhandlingerne, da vi skulle lave en me-
dieaftale, og det har ogsa veeret intentionen i de
forhandlinger, vi har haft med TV 2's ledelse.

Sa for at der ikke skal veere nogen misforsta-
elser, vil det nye TV 2 blive medlem af EBU. Det
vil vi serge for, og det er der ingen som helst

problemer med i forhold til den public service-
kontrakt, som vi har lavet med TV 2.

Fjerde neaestformand (Margrete Auken):

Sa er det fru Mette Frederiksen, og s kommer
hr. Aage Frandsen ind bagefter. ... O.k., s er det
hr. Aage Frandsen til ministeren.. Derefter hr. Sg-
ren Sendergaard til ministeren.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Skal det forstas sddan, at der i kontrakten star, at
man skal veere medlem, at man skal opfere sig sa-
dan, at man kan veere medlem? Og skal det for-
stés sddan, at hvis det pa et senere tidspunkt vi-
ser sig, at man ikke kan veere det, sa er det kon-
traktbrud fra TV 2/DANMARK A/S, ikke fra
ministerens side, for ministeren skal allerede nu
sorge for, kan jeg forstd, at det kommer ind dér?
Det vil veere mine spergsmal: Star der i kontrak-
ten, at man skal have et sddant indhold, at man
kan veere medlem? Og det andet er: Er det kon-
traktbrud, hvis det viser sig, at man ikke kan.

veere medlem?
: KL 11.35

(Kort bemeerkning).

Soeren Sendergaard (EL):

Vi ma jo have en eller en anden idé fra ministe-
ren om, hvad det svar, som ministeren har givet
her, betyder —jeg kan se, at der er hjeelp pa vej
dernede til ministeren, ministeren kan godt gé
derned og f& svaret imens — for TV 2/DAN-
MARK A/S har bemeerket, at medieforligets be-
stemmelser om opheevelse af forpligtelsen til at
sende programmer til snaevre malgrupper er
uforenelig med kravet om, at stationen kan op-
retholde medlemskabet af EBU. Og sa svarer
ministeren: Formuleringen fremgar af medie-
aftalen.

Ja, det kan vi sddan set godt se, men er der sa
noget galt med medieaftalen? Skal medieaftalen
andres, eller er medieaftalen méske blevet een-
dret? Viser det sig i virkeligheden, at den medie-
aftale, som Dansk Folkeparti, Venstre og De
Konservative har indgéet, er de blevet nadt til
at eendre, fordi den var for darlig? Er det sddan,
det heenger sammen? Det ma vi jo kunne 4 et
Klart svar pa.

(Kort bemeerkning). ‘
Kulturministeren (Brian Mikkelsen):

Jeg er ked af at métte sige det, men det klare
svar kunne hr. Seren Sendergaard have féet ved
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at leese de udkast til public service-kontrakter,
vi sendte til Kulturudvalget for 3 uger siden. .
Der stér helt eksplicit, fuldsteendig tydeligt,
hvad det er, vi mener med det.

Vi har nemlig formuleret det s&dan i public
service-kontrakterne, at der er en generel for-
pligtelse til at udeve public service—virksomhed
over for hele befolkningen.

Det er sddan set formuleringen. Det er det
der star i kontrakten, og det er det, man kunne
leese sig til i den kontrakt, som vi har sendt til
Kulturudvalget for nogle uger siden. Og det er
foreneligt med, at man ogsa kan veere medlem
af EBU i fremtiden.

Og sé& ma jeg, undskyld, jeg ved 1kke, om man
maé bruge det udtryk heroppefra, sige, at deter .
lidt ﬂueknepper1 Det mé& man ikke bruge? N3,
o0.k., s& treekker jeg det tilbage.

Fjerde naestformand (Margrete Auken):
Insektsex.

Kulturministeren (Brian Mikkelsen):
Insektsex? O k., det lyder meget godt.

Men det har jo ikke s& meget at gore med det
fundamentale. N&r man nu har som forudseet-
ning, at TV 2 for fremtiden ogsa skal veere med-
lem af EBU, sé er det jo dét, og det er ogsa den
made, vi har formuleret det pa.

Det er klart, at vi jo ikke kan deponere vores
handlefrihed hos en tredjepart. Vores intention
er, at man skal veere medlem af EBU, og det vur-
derer vi jo ogsa at man godt kan. Men man kan
ikke vurdere det som Kontraktbrud, at der sé er
nogle helt andre forudsaetninger fra EBU's side
om eksempelvis 8 ar, eller hvad ved vi? v

Intentionen er altsa klar nok: at man er med-
lem af EBU. S&dan er det, og det behgver man
sadan set ikke at diskutere leengere, for det er
det, der er intentionen, og jeg tror, at vi alle sam-
men er enige om, at sddan skal det ogsa veere i
fremtiden.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Jeg takker for ministerens krystalklare besvarel-
se, som jo gik ud pa, at hvis medieaftalen stod til
troende, havde det forhindret medlemskab af
EBU, og derfor er man blevet nedt til at lave en
revision af medieaftalen, som er oversendt, og at
det var godt, at der var en reekke partier, der
ikke underskrev den medieaftale, for ellers hav-
de de underskrevet den her forvirring og den

her mélseetning, som ville have forhindret med-
lemskab af EBU.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Det her eendrer altsd ikke ved, at selv om det er
intentionen, at man skal veere medlem af EBU,
sa er det jo ikke sikkert, at man kan f& lov til at
veete det. Det vil sige, at det kan veere, at de si-
ger: Jamen det kan godt veere, at der er nogle
peaene formuleringer, der siger, at nu skal man
vaere det, men det viser sig méske, at den méde,
som de synes, at TV 2 udever deres virksomhed
pé, og den made, som ministeren maske havde
teenkt sig det; ikke lever op til dem. 54 siger
man: [ kan ikke veere medlem. Og sé har jeg for-

- stdet, at det betyder, at ministeren s siger o.k.

Jeg har det altsa pa en lidt anden méde end
hr. Sendergaard. Jeg synes simpelt hen, at mini-
steren har bekraeftet, at der intet indhold er i det
her. Det er bare ord. Jeg tror ogsa, hr. Sender-
gaard mener det samme, men hr. Sendergaard
har sddan en meget indirekte méde at udtrykke
sig pa.

54 det var nok det, vi fik ud af det. Jeg takker

* ministeren for, at han benyttede sig af grundlo-

vens bestemmelse.

(Kort bemeerkning).

Kulturministeren (Brian Mikkelsen):

Det her minder mig om de optrin, jeg altid ople-
vede i et stort parti for nogle ar siden, hvor der .
var en person, der sagde: »Det, Svend mener,

er ..« Jeg ved ikke, om det var det samme, hr.
Aage Frandsen benyttede sig af med hensyn til
hr. Sendergaard. Jeg herte nu to forskellige mel-
dinger.

Og det illustrerer vel meget klart, at regerin-
gens position er helt soleklar. Holdningen er, at
TV 2 ogsa for fremtiden skal veere med i EBU.
Det arbejder vi efter, det er derfor, vi har lavet
den public service-kontrakt, vi hat, og som vi
har lavet sammen med Dansk Folkeparti.

Kl. 11:40

Men man kan j jo 1l<ke forudse, om der kom-
mer jordskeelv eller revolution, eller hvad der
kan ske. Intentionen er klar, mélseetningen er
klar: Vi skal ind i EBU. Vi er inde i EBU for
TV 2's vedkommende, og det vil TV 2 ogsa veere
i fremtiden. Og sadan er det. Der er sddan set
ikke meget at diskutere, for det er vores grund-
lag, og det vil vi ogsa serge for kommer til at
ske.
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Fjerde nastformand (Margrete Auken):

S& gar vi tilbage igen til ordfererne, og sé er det
fru Mette Frederiksen med en kort bemeerkning
til fru Louise Frevert — tredje korte bemeerkning.

(Kort bemeerkning).

Mette Frederiksen (S):

Vi skal tilbage til diskussionen om en potentiel
udenlandsk keber af TV 2. Jeg kunne forsta pé
fru Louise Freverts svar tidligere, og jeg méa ud-
leegge det sadan, at det dermed ogsé geelder for
forligskredsen, at der ikke kan gives en garanti
for, at der ikke p4 et tidspunkt kommer en uden-
landsk keber-af TV 2. Det er interessant, og det
vil jeg selvfelgelig gerne have bekreeftet igen.

Sa sperger fru Louise Frevert: Hvad er det,
Socialdemokratiet frygter ved en udenlandsk
keber af TV 2? Ja, det er da dbenlyst. Det er da
politisk indblanding i programmerne, det er da
en detailstyring fra udlandet af, hvad det er for
noget tv, danskerne skal se.

I dag har vi 500 kanaler, som danskerne kan
se. Hvorfor vil Dansk Folkeparti ikke veere med
til at sikre et dansk alternativ til det?

Vi har i Italien set en meget uheldig indblan-
ding i og sammenblanding af politik og medier.
Vi har store mediekoncerner, som ganske, gan-
ske heftigt blander sig i eksempelvis euroaf-
stemninger i Storbritannien osv. Det gnsker vi
ikke skal ske pa dansk jord og derfor endnu en
gang: Kan fru Louise Frevert give en garanti for,
at vi ikke far en udenlandsk keber af TV 27

(Kort bemeerkning).
Louise Frevert (DF):
Fru Mette Frederiksen mener maske, at den pro-
gramflade, som der er p& TV 2 i dag, vil veere
mere dansk — med det udbud af programmer,
der er blevet sat for dagen og neevnt heroppe fra
talerstolen i dag, med engelske og amerikanske
serier, der sprejter ud af eeteren hver eneste dag?
Jeg mé& nok sige, at det ikke ligefrem er dansk-
heden, der praeger programfladen pd TV 21 dag,
men som jeg har garanteret heroppefra, sa bliver
det, der vil komme fra TV 2'i fremtiden ifelge
den public service-kontrakt, som vi har indgaet
med regeringen, i hvert fald ikke mindre dansk.
Det, det ma dreje sig om, er jo programfladen.
Det er da selvklart. Det er programfladen;, det
ma dreje sig om, og vi vil da aldrig nogen sinde
blive influeret af Berlusconi og andet. Det vil
veere ulovligt. Det vil vores lovgivning slet ikke
veere gearet til. :

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Fru Louise Frevert sagde tidligere, at »vi be-
stemmer, hvem der skal have det«. Og »vi« bety-
der forligspartierne. Jamen bestemmelsen i EU
er jo ikke sddan, at vi bare kan bestemme, at vi
vil have, at det skal veere en dansk, der skal have
det, og derfor m4 jeg forsta fru Louise Freverts
svar til fru Mette Frederiksen, uanset at fru Lou-
ise Frevert ikke svarede, sddan, at fru Louise
Frevert er klar over, at man ikke pd nogen made
kan give nogen som helst garanti for, hvem der
kan kebe. Overhovedet ikke.

Er fru Louise Frevert ikke enig i, at der ikke
overhovedet kan gives en garanti for, hvem der
kan kebe? Og at der jo ikke er noget til hinder
for, at nogle, der driver tv-virksomhed f.eks. i
Italien, ogsa kan kebe. Er fru Louise Frevert enig
idet?

(Kort bemeerkning).

Louise Frevert (DF):

Vi kan jo komme det lidt neermere ved at fastsld,
at de kebere, som jeg tror kunne veere Berlusconi
eller andre fascistiske mennesker i udlandet,

-som jeg tror er dem, hr. Aage Frandsen og fru

Mette Frederiksen hentyder til, ikke er interesse-
ret i vores skandinaviske marked. Det er de ikke.
Hvis man har leest de to rapporter, som er i

materialet, s vil man ogsé kunne se, at de po-
tentielle kebere, der vil veere, vil veere skandina-
viske. 54 jeg kan slet ikke se, hvad problemet er.
K. 11.45
Problemet er, hvis sendefladen og de pro-
grammet, der bliver sendt fra TV 2/DAN-
MARK, ikke har det public service-indhold og
den danske forpligtelse, som vi vil veere med
til at forpligte dem pé.

Fjerde nastformand (Margrete Auken):

Jeg tror, at vi ma henstille til fru Louise Frevert,
at uanset hvad vi métte mene om det, tror jeg ik-
ke, at vi skal kalde nogen fremmede statsledere
for fascistiske. Jeg tror, at vi gor klogest i at lade
vaere med det.

(Kort bemeerkning).
Aage Frandsen (SF):
Jeg takker for fru Louise Freverts bekreeftelse af,
at der ikke kan gives nogen som helst garanti,
for naturligvis kan der ikke det.

G4 er der sendefladen, siger fru Louise Fre-
vert. Ja, det er sddan set ogsa langt mere interes-
sant. Men hvilken garanti har fru Louise Frevert
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for, at det, som fru Louise Frevert har talt for, -
nemlig at der skal veere mindst lige s& meget
dansk som hidtil, opfyldes? Jo, jo, der er hand-
boldkampene med dansk speakmng, for deter
det da. :

(Kort bemaerkning).

_ Jytte Andersen:(S):

Det var jo meget tydeligt, at fru Loulse Frevert
ikke kunne give nogen garanti for, at.det ikke
bliver et udenlandsk ejerskab af TV 2. Jeg kunne
ogsa forsta pa fru Louise Frevert, at hun sddan
set var ligeglad, at-det ikke var det, der var det
afgprende. Det afgorende var sendefladen.

Tror fru Louise Frevert ikke, at der er-en sam-
menheng imellem ejerskabets interesser, bade
pa det skonomiske og pa det virksomhedsmees-
sige, og hvad der kommer ud til danske seere?
Der er da klart en sammenheeng.

Tak for bekreaeftelsen af — herer fru Louise Fre-
vert efter, eller er det hr. Jens Rohdes bugtaleri,
som forstyrrer? Jeg kan forstd pa fru Loiise Fre-
vert, at hun sddan set er ligeglad med, om det er
et udenlandsk selskab. Jeg.sperger sa fru Louise
Frevert: Tror fru Louise Frevert ikke, at der er en
sammenheng imellem ejerskabets interesser, og
hvad der kommer ud til de danske seere?

(Kort bemeerkning).

Louise Frevert (DF):

Nu skal det jo ikke vaere nogen hemmehghed

at Dansk Folkeparti ikke er den varmeste til-
heenger her i salen af EU og de regler, som er ud-
sprunget af forskellige direktiver, men det er fru
Jytte Andersen jo. :

Derfor ved fru Jytte Andersen ogsa, at det her
skal i udbud — det.er EU-reglerne ~ for ellers vil-
le det veere konkurrenceforvridende, sa der er
ikke s meget at diskutere. Men vi har et hand-
tag, for vi kan se, hvem det er, der kommer ind.
Vi kan ikke lave nogle garantier, men vi vil rette
os efter det, der star i de to rapporter, med hen-
syn til de potentielle kebere.

Jeg tror da ikke, at der er nogen som sadan,
der er interesseret i at sende noget, som ikke vil
treekke seere til sig. Lad os nu lige komme tilba-
ge til virkeligheden, og den er, at det faktisk kun.
er 20 pet. af TV 21 dag, der er licensfinansieret,
resten er rent kommercielt, og det vil blive fuldt
kommercialiseret i den naeste periode, nédr TV 2/
DANMARK bliver solgt.

Jeg kan altsd ikke se, at der her er noget nyt
under himmelstrogene, det m4 jeg indremme. -

Det her er tvistigheder, som i virkeligheden ikke
eksisterer. Det er ordskvalder, der kommer fra
Socialdemokraterne, med nogle postulater, som
ikke har hold i virkeligheden, for det er i virke-. .
11gheden kun 20 pet., der er licensfinansieret. Vi
ma da se i gjnene, at TV 2/DANMARK pa nu-
vaerende tidspunkt er kommerciel. -

Det, vi har gjort for at have et handtag, s& det
ikke bare skal veere ren Disney det hele, som an-
dre kanaler sender, er, at vi har idgéet en public
service-kontrakt med regeringen. Vi er med i et
forlig. Jeg mener;, at det ligesom er dér, at vi har
en garanti for, at sendefladen absolut ikke vil .
blive mindre dansk, end den er pa nuveerende
tidspunkt. :

(Kort bemaerkning). -
Jytte Andersen (S):
Vi kan konstatere, at Dansk Folkeparti 1k1<e kan
give nogen garanti mod udenlandsk opkeb. Vi -
kan konstatere, at Dansk Folkeparti sadan set
ogsa er llgeglad

Sa kan vi sperge fru Loulse Frevert: Hv11ke
héndtag er det fru Louise Frevert taler.om?
Hvad er det for en sikkerhed, fru Louise Frevert
har, ndr hun siger: Jamen de vil jo ikke veere in-
teresseret, sa de vil ikke kebe det op? Hvor er de
héndtag henne?. -

. o K1 11.50

(Kort bemeerkning).

Louise Frevert (DF): - ‘
Nu tror ]eg efter de menmgsudvekshnge1, der
har veeret i de forskellige forleb; at det, der i vir-
keligheden er det store problem, er, at Socialde-
mokraterne er kede af, at de ikke er med i det
her forlig. Havde de veeret med, havde de ogsa-
haft mulighed for at g4 ind og praege tingene,
men det valgte Socialdemokraterne ikke at Vllle
veeremed til. .

Derfor er det klart, at man mdlmellem bhve1
nedt til at komme med nogle usagligheder. Der-
for siger jeg helt klart, at hvis det nu havde vee-
ret fru Jytte Andersen, der havde stiet heroppe
og havde givet en garanti, havde fru Jytte An-
dersen overtradt loven. S& det havde ikke veeret
seerlig hensigtsmeessigt for Socialdemokraterne
eller for fru Jytte Andersen. :

Jeg kan igen kun gentage, hvad der er blevet
sagt tidligere, nemlig at det faktisk kun er skan-
dinaviske selskaber; der er interesseret.
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(Kort bemeerkning). mende udviklingsmuligheder og fremtidige
Jytte Andersen (S): indtegtsgrundlag.

Jeg kan forsikre fru Louise Frevert og i evrigt
ogsa andre, der matte hore pa og deltage i den
her debat, for, at Socialdemokratiet ikke pé& no-
get tidspunkt har fortrudt, at vi er ude af denne
aftale. Specielt ikke med den sidste del af debat-
ten her, hvor det stér lysende klart, at der ikke er
nogen af de tre partier, Venstre, Det Konservati-
ve Folkeparti og Dansk Folkeparti, der har an-
svaret for, hvad der kommer ind i folks stuer ef-
ter en privatisering, og kan garantere et ejerskab
pa danske heender. Det er dybt bekymrende.

(Kort bemeerkning).

Louise Frevert (DF):

Jeg vil bare sige, at jeg synes, det er sorgeligt at
skulle afslutte debatten p& denne méde.

Jeg kan kun gentage, hvad jeg tidligere har
sagt, og det er, at der bliver udarbejdet en public
service-kontrakt. Det giver faktisk mere garanti
for seerne ude i de smd hjem, end de havde tidli-
gere, og det ma ligesom veere det, der er det pri-
meere. Der var ikke nogen garanti tidligere, men
det er der nu, netop fordi der bliver udarbejdet
en public service-kontrakt.

Fjerde neestformand (Margrethe Auken):
54 er det fru Carina Christensen som ordferer.

Carina Christensen (KF):

De to lovforslag, som vi behandler i dag, vil give
kulturministeren bemyndigelse til at omdanne
TV 2/DANMARK til et statsejet aktieselskab og
til senere at seelge disse aktier.

Privatiseringen af TV 2 er en klar udlgber af
den medieaftale, som blev indgaet mellem Ven-
stre, Dansk Folkeparti og Det Konservative Fol-
keparti i juni maned sidste ar. Og det er et tema,
der siden er blevet dreftet mange gange her i
Folketingssalen, senest under forespergselsde-
batten for et par uger siden.

Lovforslagene har veeret leenge undervejs. De
er forst og fremmest et udtryk for et politisk en-
ske hos forligspartierne om at skabe et friere
dansk mediemarked med konkurrencedygtige
radio- og tv-stationer, som leverer programmer
af hej kvalitet.

Derudover er de resultatet af et stort og om-
fattende udredningsarbejde, der har veeret ud-
fort i de sidste mange méneder. PriceWater-
houseCoopers og Danske Bank er hver kommet
med deres uvildige vurdering af, hvilke konse-
kvenser privatiseringen vil have for TV 2's kom-

Begge rapporter konkluderer, at der eksiste-
rer et kommercielt grundlag for at drive TV 2
som privatiseret selskab. I lyset af udviklingen
pa mediemarkedet vil en privatisering endda
styrke TV 2's kommercielle muligheder og ind-
teegtsgrundlag. Et TV 2 A/S vil nemlig fa ad-
gang til den nedvendige risikovillige kapital, og
det vil f4 langt sterre frihed til at indga strategi-
ske alliancer.

I rapporterne anser man begge disse elemen-
ter som forudseetninger for, at TV 2 i fremtiden
vil kunne opretholde sit indteegtsgrundlag — pri-
vatisering eller ej.

KI. 1155

I Det Konservative Folkeparti anser vi det for
sandsynliggjort, at et privatiseret TV 2 A/S vil
veere i stand til at leve op til public service-for-
phgtelserne Vi tror, at en privatisering vil styrke
TV 2, og vi tror alt i alt, at privatiseringen vil
veere til fordel for et frit og alsidigt dansk medie-
marked. Derfor kan vi naturligvis ogsa fuldt ud
bakke op om disse to forslag.

Der er stadig flere ting, der skal afklares i for-
ligskredsen, og vi ser selvfelgelig frem til det
fortsatte arbejde. En af de ting, der er kommet
pé plads i denne uge, er spergsmalet om TV 2's
placering. Det har veeret et stort gnske fra kon-
servativ side, at TV 2 med en ny ejer skal blive
ved med at have hovedsade i Odense, og det er
nu kommet pa plads i enighed i forligskredsen.

Det er vi selviglgelig meget glade for fra kon-
servativ side, ikke mindst af regionalpolitiske
hensyn. Der er skabt en stor arbejdsplads i pro-
vinsen med ca. 700 medarbejdere, og jeg mener,
at det ville veere eergerligt, hvis en ny ejer skulle
veelge at flytte stationen f.eks. her til Keben-
havn. Det er nu forhindret.

(Kort bemaerkning).

Naser Khader (RV):

To korte spergsmal til De Konservatives ordfa~
rer:

Er fru Carina Christensen enig i hr. Jens Roh-
des udtalelser om, at digitaliseringen skal ud-
seettes i flere 8z, selv om der star noget andet i
forliget? Mener fru Carina Christensen ikke, at
hr. Jens Rohde med hensyn til digitalisering le-
ber fra medieforliget?

Mit andet spergsmal er: Kan fru Carina Chri-
stensen garantere, at det skonomiske grundlag
for TV 2 er tilstreekkelig solidt, sa TV 2 ikke ud-
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vikler sig til en ny Arrivasag?. Kan vif& sddan en
garanti? :

(Kort bemeerkning).

Carina Christensen (KF): C

Med hensyn til digitalisering sperger hr. Nase1
Khader, om vi i Det Konservative Folkeparti er
enige i-de udmeldinger, der er kommet fra hr.
Jens Rohde. Jeg vil sige, at vi-deler hr. Jens Roh-
des bekymuring for digitaliseringen her i Dan-
mark. Vi kan selvfelgelig ogsa se udviklingen
i de andre europeeiske lande, og derfor har vi
ogsa en meget sund skep51s over for dlgltahse—
ringen.

Vi har holdt et mzde i forligskredsen i denne
uge, hvor vi har dreftet spergsmalet, og hvor vi
selvfolgelig ogsé har dreftet hr. Jens Rohdes ind-
stilling til det. Vi har bedt-om nogle yderligere
udredninger vedrerende spergsmalet, bla. mu-
ligheden for at kunne lave en delvis digitalise-
ring, s man altsa ikke tager det fulde skridt nu..
Det vil vi sa drefte videre pa det neeste made. Sa
vi har ikke taget endelig stilling, men vi deler hr.
Jens Rohdes skepsis.

Jeg forventer ikke nogen ny Arrlvasag, det
kan jeg betro hr. Naser Khader. Nu lyser lam-. -
pen. - o R

Fjerde neaestformand (Margrete Auken):
Den rode lampe lyste nu ikke endnu. -

(Kort bemaerkning).

Mette Frederiksen (S):

Nu er der jo stadig meget af det, vi diskuterer,
som ikke foreligger pé skrift, bl.a. hvilke sank-
tioner man kan forestille sig at iveerksaette over
for et privat TV 2, der ikke overholder eventuelt
indgéede aftaler eller tilladelser. Derfor kunne
jeg godt teenke mig at sperge fru Carina Chri-
stensen: Hvilke sanktioner har man teenkt sig
at tage i brug? Det synes jeg er interessant at
vide for befolkningens tv-kanal. -

Jeg kunne ogsé godt teenke mig at here fru
Carina Christensen: Med hvilken proportionali-
tet skal de sanktioner igangsaettes, altsd hvilken
sanktion for hvilken overtraedelse? Det kunne vi
godt teenke os at f4 lidt indsigt ii dag.

(Kort bemeerkning).

Naser Khader (RV): ’

Jeg vil vende tilbage til d1g1tahser1ngen Hz. Iens
Rohdes udmeldinger for nylig er jo ikke i over-

ensstemmelse med det, der star i medieforliget.

Hvad er der i forhold til digitaliseringen sket'si-

den juni mé&ned, hvor medieforliget blev indga-
et, som gor, at mannu vil sendre holdnmg7 Det .
er det ene.

Det andet Spgrgsmal i forhold t11 digitalise-
ring er: Hvad med TV 2-regioneine? De blev jo
opfordret til at danne en landsdeekkende kanal
via en digitalisering. Hvad med deres fremtid
dér?

Med hensyn til okonomien: Det, jeg spurgte
om, var, om vi kan fa en garanti for, at det eko-
nomiske grundlag for TV 2 er tilstreekkeligt, s
vi ikke fér en ny Arrivasag. Det er jo ikke noget
med at tro, at der ikke bliver en' ny Arrivasag.
Kan-vi f4 en garanti for, at det ikke udv1k1er sig
til en'ny Arrlvasag'? : ‘

. KL 12.00

(Kort bemzerkning). :

Carina Christensen (KF): : :
Fru Mette Frederiksen spetger, hvilke sanktlo-
ner vi i Det Konservative Folkeparti ensker, der
skal iveerkseettes over for den nye ejer, hvis man
f.eks. ikke lever op til pubhc service-kontrakter-
ne. '

Som medleordf@rer ved fru Mette Flederlk— :
sen sikkert, at det-er et af de.udestdende sporgs-
mal i forligskredsen. Vi er simpelt hen ikke ndet
frem til at fastleegge det hundrede procent end-
nu, men det er noget, vi drefter i disse uger, sd
det er sddan set et meget aktuelt emne. -

Der pégér nogle forhandlinger, som jeg selv-. -
folgelig ikke vil std og fere her fra Folketingéts '
talerstol og slet ikke med et parti, som ikke ér en
del af forligskredsen. Men jeg kan meddele, at vi
fra konservativ side ensker nogle meget, meget
skrappe sanktioner, for vi mener-det selVf@lgehg
alvorligt med de krav, vi har stﬂlet op i pubhc
service-kontrakterne. - '

Til hr. Naser Khader vedrerende dlgltahse- :
ring: Hvad er der sket:siden? Der er sddan set
sket meget. Som hr. Jens Rohde lige var inde p4,
er der bl.a. sket det, at ITV i England er gaet ne-
denom og hjem, siden vi indgik medieaftalen'i
juni mé&ned. Vi har fulgt udviklingen i de andre -
lande, og her-er der ogsa sket en lebende’ udv1k—
hng siden juni maned sidste &r. -

Jeg synes, det er en.sund skepsis, vi har i for~ ‘
ligskredsen. Det er et stort skridt at vedtageen
digitalisering, sa jeg synes, det er meget fornuf--
tigt, at vi teenker os godt om, inden vi'gar videre.
Viskal i hvert fald veere sikre pd, hvad vi ger, sd
vi teenker os godt-om, og vi arbejder grundigt
med sagen og har et stort udredningsarbejde -
med den.
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Om det gkonomiske grundlag er tilstreekke-
ligt? Som hr. Naser Khader sikkert ved alt om, er
der udarbejdet to uvildige rapporter, som har
dokumenteret, at det skonomiske grundlag vil
veere til stede. De har begge konkluderet, at der
er et tilstraekkeligt okonomisk grundlag, s& det
er vi ogsa overbevist om i Det Konservative Fol—
keparti.

(Kort bemaerkning).

Mette Frederiksen (S):

Det kan synes som en lidt underfundig raekke-
folge, at man fremseetter lovforslag, som ma si-
ges at have meget vidtreekkende kulturpolitiske
konsekvenser, uden at kunne berette for Folke-
tinget og dermed for seerne, hvad konsekvensen
af lovforslagene reelt er.

Det er selvfelgelig interessant for os andre at
here, hvilke sanktioner man forventer at iveerk-
seette, hvis et privat TV 2 ikke lever op til for-
pligtelserne, for det er jo det, regeringen hele ti-
den heegter sin argumentation op pa, nemlig at -
et privat TV 2 vil leve op til forpligtelserne. Fru
Carina Christensen siger, at Det Konservative
Folkeparti gar ind for skrappe sanktioner, og det
lyder jo sddan set meget interessant. Men hvad
er det for nogle skrappe sanktioner, fru Carina
Christensen vil bidrage til diskussionen med?

(Kort bemeerkning).

Carina Christensen (KF):

Jeg kan koristatere, at spergsmalet vedrerende
sanktioner er et spergsmal, der allerede er stillet
under udvalgsarbejdet.

Jeg stér her med et spergsmal: Ministeren
bedes redegore for, hvilke sanktioner der kan
igangseettes over for et privat TV 2 i tilfeelde af
overtreedelse af en indgéet aftale, herunder med
hvilken proportionalitet. Spergsmalet er altsa
© stillet, og der er givet et fyldestgorende svar fra
kulturministeren pa det, sa jeg vil henvise til, at
man leeser svaret.

Forhandlingerne er undervejs, og som fru
Mette Frederiksen sikkert vil vide, er den starste
sanktion, man kan give, sort skeerm. Det er sim-
pelt hen at treekke tilladelsen tilbage, sa de over-
hovedet ikke kan sende, og det ville vaere meget
uheldigt for en ny ejer, fordi han faktisk ville mi-
. ste utrolig mange penge.

Det, vi nu er ved at drefte, er nogle mellem-
grader af sanktioner, nogle bader, hvis man
overtraeder lidt, osv. Men den allersterste sank-
tion ma veere at give sort skeerm, sddan som jeg
ser det.

(Kort bemaerkning).
Aage Frandsen (SF):
Det er interessant, at fru Carina Christensen
forst siger, at det er dreftelser, som foregar i for-
ligskredsen, og derfor kan man ikke forteelle om
dem her i Folketingssalen, og derefter far fru Ca-
rina Christensen stukket et svar, som er afleveret
til Folketinget, i hdnden. 5S4 kan vi vel f4 lidt
mere preecist at vide, hvad det er, man vil gere.
Fru Carina Christensen ville ikke forteelle os
det, fordi det er hemmelige ting. Det er det altsa
ikke, men hvad er det, man helt preecis vil gore?
Hvis man f.eks. ikke kan veere medlem af Euro-
pean Broadcasting Union, hvad vil man sa gere
iden forbindelse? Og hvad er det for nogle over-
treedelser, der skal til, for at man skrider ind
med enten sort skeerm eller noget andet? Det ma
vi have lidt mere preecist at vide. Det kan ikke
veere sddan, at man henviser til lukkede mader,

- og det derefter viser sig, at ministeriet kan hjeel-

pe til med, at ordfereren for regeringspartierne
far et svar.

(Kort bemeerkning).

Naser Khader (RV):

Jeg vil gerne bore lidt mere i spergsmaélet om
sort skeerm. Jeg stillede tidligere spargsmalet

til hr. Jens Rohde, men fik ikke noget svar. Hvor
leenge skal der veere sort skeerm? 1 méned, 1 ar,
2 ar, 3 ar? Kan TV 2 overleve nogle méneder

med sort skeerm?
Kl. 12.05

(Kort bemeerkning).

Carina Christensen (KF):

Det er sadan set et svar til bade hr. Aage Frand-
sen og hr. Naser Khader: Sanktionerne er ved at
blive droftet i forligskredsen, bl.a. med hensyn
til belgbsgreenserne og med hensyn til, hvor
leenge man kan acceptere at lave sort skeerm,
men det ligger ikke fast endnu. Vi har udpeget
retningslinjerne, og det fremgar ogsé af det svar,
der kom fra ministeriet, hvilke ting vi drefter.
De endelige belgbsgreenser og hvor lang tid,
man kan lave sort skeerm, er altsd ikke endelig
fastlagt endnu, men det forhandler vi i forligs-
kredsen.

(Kort bemeerkning).

Mette Frederiksen (S):

Der er i hvert fald noget, der tyder pé, at det
ikke ligefrem er Det Konservative Folkeparti,
der er omdrejningspunktet for de dreftelser, si-
den ordfereren for Det Konservative Folkeparti
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ikke er bekendt med, hvad der forehgger pa nu-
vaerende hdspunkt

Nar det sa er sagt, vil jeg gerne endnu en
gang understrege, at det er altsd en smule be-
skeemmende for den offentlige debat, at man
fremszetter et lovforslag med sd vidtg&ende kul-
turpolitiske konsekvenser. Der er géet en proces
forud, fra medieforliget blev vedtaget, og selv
nér vi kommer ind til kernen af sporgsmalet om
privatisering af TV 2, nemlig hvor mange over-
treedelser af public service-kontrakter der ek-
sempelvis skal til, fér man hiver sendetilladel-
sen hjem, er det ikke fastlagt endnu.

Er fru Carina Christensen ikke enig 1, at det '

havde veeret smart for seerne og den danske be-
folkning, at der havde veaeret klarhed om alt det
her, inden Folketinget skulle tage stilling til,
hvorvidt man ensker at privatisere TV 2 eller ej,
s& man kendte det samlede politiske grundlag
for vores stillingtagen? Eller synes fru Carina
Christensen, det er specielt frugtbart for det
danske folkestyre, at en lille forligskreds kan
sidde og treekke diskussionen ud i det uende-
lige?

(Kort bemeerkning).

Carina Christensen (KF)

Jeg kan jo ikke svare pa, hvad den danske be-
folkning synes er veesentligt eller ikke veesent-

ligt, og det tror jeg sadan set heller ikke fru Met-

* te Frederiksen kan.

Jeg tror, det vigtigste er, der kommer skrappe,
skrappe sanktioner, hvis de nye ejere ikke over-
holder public service-kravene, osv. osv. Bader-
nes storrelse er ikke endeligt fastlagt, og heller
ikke hvor lang tid man mé lave sort skaerm.: Men
selvfelgelig bliver sddan noget fastlagt meget
snart i forligskredsen, og det sker selvfglgelig,
inden den endelige privatisering bliver foreta-
get. Det stér helt klart.

(Kort bemaerkning).
Seren Sendergaard (EL): v
Jeg synes, det var meget interessant at here Det

Konservative Folkeparti og fru Carina Christen- .

sens omsorg for, hvor TV 2 skal ligge rent fysisk.
Det skal ligge pa Fyn. Man kunne neesten f& den
fornemmelse, at der er en ledende konservativ,
der er valgt pa Fyn og sddan noget, men det er
utrolig vigtigt, at det blev slaet fast. Men hvem
der skal eje TV 2, var der derimod ikke ét ord
om. :

« Det er altsé meget vigtigt, at de, der skal eje
TV 2, amerikanere eller italienere, eller hvem det

nu bliver, sidder ovre i Odense i stedet for at sid-
de i Kebenhavn. Jeg synes, det er en underlig
proportionsforvreengning, og kunne vi ikke f4 et
fuldsteendig klart svar fra fru Carina Christen-
sen: Er der en garanti for, at TV 2 ikke i forste -
omgang og heller ikke i anden eller tredje om-

- gang bliver opkebt af italienske eller franske el-.

ler amerikanske medieinteresser? .

(Kort bemeerkning).
Carina Christensen (KF):

" Jeg kan naesten forstd, at hvis Enhedslisten hav-:

de veeret en del af forligskredsen, ville de kraeve,
at der blev indskrevet en sddan garanti for, at TV:
2 ikke blev opkebt af nogen udenlandsk ejer. Det.
ville veere meget, meget uheldigt, for det er fak-
tisk imod EU-lovgivningen osv. Vi m4 ikke op-
stille kriterier for, hvem der m& k@be TV 2, osv.
0osV.

Jeg frygter nu heller ikke, at det vil bhve en
udenlandsk ejer meget, meget fiernt fra Dan-
mark, der keber det. Jeg tror, der vil veere stor
sandsynlighed for, at det bliver en skandinavisk
gjer, for Danmark er nu engang et meget lille
sprogomréde. Der vil ikke veeré ret mange, der
har den store interesse i at drive tv herhjemme,
og man kan sige, at det er méske. aergerhgt for-
sd er det ikke engang sikkert, at vi far den bedste
og billigste ejer ind i billedet.

Det ville veere fint, hvis der var rlgtlg mange,
der bad pd TV 2, for sd var vi helt sikre pa; at vi
fik de bedste tilbud ind. Jeg tror, det formentlig
vil veere skandinaviske selskaber, bdde danske: .
0g ogsd norske og svenske, der vil byde pA TV 2,
og det harj ]eg absolut i mgen problemer med. -

- K1.12.10

(Kort bemaerkning). -

Aage Frandsen (SF): :

Jeg deler fru Carina Christensens opfattelse af,
at det maske dybest set ikke er seerlig afgerende,
om det er national kapital, hvis der overhovedet
findes en sadan, eller international kapital, der
overtager TV 2. Men det er det jo for nogle.

Nar man taler udeomkring i landet, forteeller
man; at det neermest vil veere danske aviser eller
sédan noget, og regeringen héber vel ogsa dy- -
best set, at det skal veere et forseg pa, at f.eks..
Berlingske Tidende kan overleve ad den vej,
men sé bliver det méaske ikke dansk kapital, men
norsk kapital, der indgar i den forbindelse. Selv
tror jeg ikke, og jeg tror egentlig heller ikke hr.
Seren Sendergaard ger det, at det gor en afge-
rende forskel, om det er-penge fra det ene eller-
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det andet sted, for penge er penge. Men vi ved,
at mere vil have mere, og det er selvfolgelig der-
for, man keber op.

S4-synes jeg, fru Carina Christensen ligesom
skylder Folketinget at kommentere hr. Sender- -
gaards meget relevante bemeerkninger om den
entusiasme og det engagement, fru Carina Chri-
stensen viste, da der blev tale om Fyn, og at det
skal ligge i Odense. Det er vel ikke kun gkono-
mi- og erhvervsministeren, som er fra Fyn?

(Kort bemeerkning).

Carina Christensen (KF):

Til det forste vil jeg sige, at jeg er meget enig
med hr. Aage Frandsen. For os er det vigtigt,
hvad der bliver sendt i fjernsynet; hvilke pro-
grammer det er, og at de skal vaere af hgj, hej
kvalitet, men ikke hvilken ejer der specifikt star
bag programmerne.

Med Hensyn til Odense: Det skal ikke veere
nogen hemmelighed, og det ved man sikkert og-
84, at regeringen har en regionalpolitisk ambi-
tion om at flytte statslige arbejdspladser ud til
provinsen, og det synes jeg er en meget, meget
god og vigtig ambition at have. Men det er altid
vanskeligt, ndr man skal flytte en arbejdsplads
ud, det har vi jo blLa. oplevet i kulturmeessig
sammenheeng med Rigsarkivet osv., hvor man
havde muhgheden for at opbygge en statslig ar-
bejdsplads i provinsen.

Det har sddan set ikke noget med mig person-
lig at gore. Jeg skal med det samme erkende, at
jeg ogsé kommer fra Fyn, men TV 2 er nu en-
gang placeret i Odense, og det blev det i 1988,
altsa lang tid for jeg overhovedet blev valgt til -
Folketinget. TV 2 ligger i provinsen, og det lig-
ger tilfeeldigvis i Odense.

Vi havde mulighed for at skrive ind i udbuds-
kontrakterne, at den nye ejer skulle fastholde
denne placering, s& man ikke lige med det sam-
me flyttede stationen her til Kebenhavn. Det sy-
nes jeg har veeret meget vigtigt, for det betyder
meget, at vi har en stor statslig arbejdsplads
med neesten 700 medarbejdere i provinsen, og
jeg synes ogsé, det er godt, at vi har den ene af
vore to public service-stationer.i hovedstaden og
den anden i provinsen. Det synes jeg giver en
god regionalpolitisk bredde.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Der var jo et legendarisk folketmgsmedlem som
engang udtalte, at Danmark er et for lille sprog-.
omréde til at have en kongelig ballet, og det

kom jeg alts4 til at teenke pd, da jeg herte fru Ca-
rina Christensens bemeerkning om, at vi er et for
lille sprogomrade til, at udenlandske interesser
kan have interesse i at tjene penge pd TV 2.

Jamen hvorfor skulle det dog veere saidan?
Hvis TV 2 er et privat foretagende, der kan beta-
le sig, og der er de investeringer af risikovillig
kapital, som man taler om, skal det kunne betale
sig, for jo mere risikovillig kapitalen er, jo hajere
forrentning skal den have. Det er elementeert, og
sd er'det da fuldsteendig ligegyldigt, om det er
dansk kapital, tysk kapital eller amerikansk ka-
pital. Det er kun et spergsmaél om, hvorvidt man
kan tjene penge pé det, og det er lige preecis det,
der bekymrer os.

Hyvis TV 2 bare bliver en pengemaskme, hvis
det overordnede formal kun er, at det skal give
overskud, og det er fuldsteendig ligegyldigt,
hvem der er investor, hvordan kan vi sa veere
sikre p4, at der ikke kommer et pres pé pro-
grammerne? Hvordan kan fru Carina Christen-
sen garantere, at der ikke kommer et pres pd
programmerne, nar udgangspunktet bare er,
at der skal fjenes penge pa moget?

(Kort bemeerkning).

Carina Christensen (KF):

Med hensyn til at Danmark er et lille sprogom-
réde: Danmark er et lille sprogomrade, det kan
jeg sddan set ikke gore sa meget ved, og det kan
hr. Seren Sendergaard i evrigt heller ikke.

- PriceWaterhouseCoopers og Danske Bank har
kigget p&, hvem man kunne forestille sig som
potentielle kebere, og de er altsd kommet frem
til, at det primeert er skandinaviske selskaber,
der er interesserede i at investere, men det kun-
ne jo lige s& godt veere, at de var kommet frem
til, at Berlusconi ville veaere interesseret. Det er
han tilsyneladende ikke, det er i hvert fald det, -
man vurderer. Det kan selvfelgelig godt vaere, at
han dukker op pé scenen, men rapporterne kon-
kluderer, at her og nu vil det primeert vaere skan-
dinaviske selskaber, der har interesse i at inve-

stere i et dansksproget tv-selskab.
Kl 12.15

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Det er muligvis rigtigt, at det fortrinsvis vil veere
nordisk kapital, der vil veere interesseret. Men
det er jo en falsk forestilling, hvis man tror, at
bare fordi det er nordisk kapital, bliver dansk tv
sikret bedre. Signalmeessigt sendes TV 3 fra Stor-
britannien, men det er jo i hej grad svensk kapi-
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tal, der er investeret, og man har da ikke indtryk
af, at det pavirker deres udsendelser i retmng af,
at de er mere danske, tveertimod.

Derfor er hele diskussionen om, hvem der
eventuelt vil kebe, maske ogsé irrelevant. Det
afgorende er, hvem der vil tjene penge, hvor
- man kan tjene penge, og hvordan man kan tjene
penge, og jo billigere en investor kan producere
udsendelser og f4 solgt s4 mange som muligt til
det kebedygtige publikum, som ser reklamerne
omkring udsendelserne; jo storre er sandsynlig-
heden for, at det bliver den pégaeldende, der ko-
ber. Sadan er det, og det er derfor, der efter vores
opfattelse er en meget stor risiko for, at det bli-
ver nogle, som teenker i retning af TV 3, der vil
kebe TV 2.

(Kort bemeerkning). .
Carina Christensen (KF):
Hr. Aage Frandsen siger, at det meget vel kan -
blive skandinaviske tv-selskaber, og at der der-
med skulle veere en sammenheeng mellem, hvil-
ke programmer der bliver sendt. Jeg ser overho-
vedet ikke den sammenhaeng

Jeg forestiller mig ikke, at hvis det tllfaeldlgws
bliver Berlusconi, der keber TV 2, sender man
lige pludselig italiensk fodbold med udelukken-
de italiensk kommentaz, osv. osv. osv. For mig,
handler det overhovedet ikke om, hvilket land
den nye ejer kommer fra; for mig handler det
om den vare, der skal leveres. Der er nogle pub-
lic service-kontrakter, der skal leves op til, og
publikum, altsa seerne, er danske. .

* Jeg tror ikke, at ret mange danske seere har -
lyst til at se italienske B-serier; det er jeg hundre-
de procent overbevist om. Hvis man skal kunne
overleve som kommerciel medspiller, skal man
lave noget kvalitets-tv og sende noget rigtig
godt tv. Enhver kommercielt teenkende vil ud-
nytte den platform, han far med TV 2, og norske
penge betyder altsé& ikke norske programmeri -
dansk tv, kan jeg betro hr. Aage Frandsen. -

Fjerde nastformand (Margrete Auken):
S4 er det hr. Aage Frandsen som ordferer.

Aage Frandsen (SF):

Indledningsvis vil jeg sige, at jeg tror sandelig
heller ikke, at fordi det er en norsk ejer, bliver
det norske udsendelser. Nej, det bliver ameri-
kanskdominerede udsendelser under alle om-
staendigheder ligegyldigt hvem der kommer til
ateje TV 2, og det er jo dét, der er pomten ihele
diskussionen.

Hvis man alene skal producere tv ud fra,
hvad der kan betale sig, skal man teenke pé et -
bestemt publikum, som vil se nogle bestemte
udsendelser. Der skal ligge nogle reklamer om-
kring de pégeeldende udsendelser, og der er et .
bestemt publikum, der er mere kebedygtigt end
et andet publikum, og det er det publikum, som
bliver styrende.

Om man synes, det er godt eller darligt tv, er
fuldsteendig irrelevant. Det bliver mere malret-
tet mod det marked, som findes. Vi har méske
300, 400, 500 forskellige typer tv-stationer, der
sender til Danmark, og som vi kan tage ned pa
forskellig vis, mende er ikke udtryk for en
mangfoldighed med hensyn til indhold. De er
udtryk for en rnangfoldlghed fordi der er man-
ge af dem.

Nar vi taler om mangfoldighed, kan den defi-
neres p& den made, at der er flere stationer. Men
hvis disse stationer sender det samme, er det ret
ligegyldigt at tale om mangfoldighed. DR og TV
2, som er public service-stationer, sender pa for-
skellig vis tv, som danskerne gerne vil se, og
grunden til, at DR ogsa kan sende smalle pro- -
grammer, er, at DR har licensen. TV 2 kan ikke
sende tilsvarende smalle programmer i samme
omfang, men de har stadig nogle enkelte, fordi
de har et ekonomisk grundlag, som i gjeblikket
bl.a. skyldes, at de er de eneste, der kan sende
reklamefinansieret tv til hele Danmark, men
ogsa at de i et vist omfang har licens. -

_ K1 12.20

Nar vi ser pa de andre tilbud, som danskerne
har, og som danskerne selvfelgelig skal benytte
sig af, hvis de ensker det, er de jo meget ens. Der
er ikke den store forskel pé& det, man ser pa TV 3,
eller det, man ser pad TvDanmark 1 og 2. Det er
stort set det samme, det er billigt produceret, og
det skal det veere, for ellers kan man ikke sende,
og det er rettet mod et béstemt publikum, ném-
lig det publikum, som man forventer er kebe-
dygtigt og lader sig pavirke af reklamer. Det be-
tyder, at der vil veere en tendens til, at en del af -
det danske publikum maske far mindre tv af
den slags, de gerne vil have Det kan ikke und—
gés. ‘
Hvis man ser pa sadan noget som barnepro—
grammer, kan man jo se meget tydeligt, at i dag
er der meget stor forskel pd de omkostninger,
der-er forbundet med at lave barneprogrammer.
DR har en gammel tradition for at lave gode
berneprogrammer, men det koster ganske man-
ge penge. TV 2 har betydelig mindre tradition
for det, og derfor er det ogsa sddan, at Dan-
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marks Radio og TV 2 har veeret nedt til at kebe
masseproducerede discountudsendelset, for-
trinsvis fra USA. Man kan méske nok sige, at det
da er gode programmer, men grunden til, at s&
mange kanaler sender dem, er, at de er billige.

Med hensyn til public service, som regerin-
gen hele tiden skyder sig ind under, at man fér
med, ndr man laver kontrakterne, vil jeg til en-
hver tid medgive, athvis vi skulle lave noget til-
svarende, ville vi heller ikke kunne give nogen
som helst garanti, for det kan man ikke. Tidlige-
re var det sddan, at Danmarks Radio og TV 2
havde den samme bestemmelse om public ser-
vice, men alligevel kunne vi se, at de tolkede
den pa meget forskellig vis, og hvorfor gjorde de
det? Jo, fordi deres grundlag for at kunne leve
op til public service-kravene var forskellige.
DR's grundlag var, at de havde licensen, og der
var en klar forventning om, at de til punkt og
prikke ville leve op til kravene pa en helt be-
stemt made og ogsé anderledes end TV 2. Det
har vi alle sammen affundet os med, og sadan
matte det ogsa veere, fordi TV 2 var i en reklame-
betalt situation og ogsé i hgjere grad skulle leve
op til de markedsbestemte konkurrencekrav.

Det er det skred, der vil ske. Det er det skred,
der utvivlsomt vil ske, ligegyldigt hvor meget
man skriver ned. Man kan endda skrive det ned
sadan, at det ser ud, som om det er en klar skeer-
pelse, og hvis der sa henvises til, hvordan det
var i Danmarks Radio for i tiden, kan man sige:
Det var jo ikke, fordi det var s strengt, men
Danmarks Radio felte en forpligtelse til at leve
op til det pa sin egen strenge made. Der stod
ikke en reekke ting i public service-bestemmel-
serne om, hvordan de skulle leve op til det, og at
der skulle gives sendetid mod sneevre malgrup-
per, men det var de samme bestemmelser for
Danmarks Radio og TV 2.

Nér man nu fjerner disse bestemmelser, som.
forhen var feelles for begge kanaler, fra TV 2, er
det ikke overraskende. Det er logisk, for-sédan
vil det veere i fremtiden. Ordvalget lyder i og for
sig udmeerket, men jeg er overbevist om, at nér
man skal i gang med at praktisere bestemmel-
serne pa et rent kommercielt marked, bliver man
altsd tvunget til at eendre sin handlemade, og i
den forbindelse er det meget beklageligt, at re-
geringen ud over at bede om nogle ekonomiske
~ rapporter ikke i hojere grad har bedt om nogle
mediemeessige vurderinger.

Der var en hering her i Folketinget, som blev
foranstaltet efter et vist pres fra oppositionens
side, og det var jo karakteristisk, at disse medie-

folk sagde, at de var ganske bekymrede for, om
det kunne lade sig gore at leve op til indholdet
af public service-kravene pa det gkonomiske
grundlag, der foreld. Der var ikke noget med, at
de sagde, at det ikke under nogen omstaendig-
heder kunne lade sig gere, for der er jo eksem-
plet fra Norge, hvor man mener, det i hejere
grad kan lade sig gore, fordi Norge er i en anden
situation end Danmark med hensyn til, hvordan
konkurrencen er pd omradet, hvordan reklame-
mulighederne er pd omrédet, og hvordan indtje-
ningsmulighederne er pd omradet.

Jeg mener i virkeligheden, det er en meget
stor fejl fra regeringens side, men jeg er selviel-
gelig godt klar over, hvorfor man ikke har bedt
om at fa lavet noget sddant. Det er selvfglgelig,
fordi det kunne have forvirret billedet, selv hos
kulturministeren, fordi det kunne jo veere, de
havde skrevet noget om, at der var sterre risici
for ikke at kunne leve op til public service-kon-
trakten, end vi ellers har faet forelagt.

KL 12.25

Man har bedt om to gkonomiske rapporter,
hvor der selvfalgelig teenkes gkonomisk. Sddan
skal det veere, og derfor er det heller ikke over-
raskende, at de nar frem til den konklusion, at
det nok kan lade sig gere, for man kan jo neesten
sige, at alting kan lade sig gore, hvis man bare er
lidt fleksibel med public service-bestemmelsen.
Det var den del, regeringen skulle have sgrget
for ogsa var til stede.

Vi afviser naturligvis de to lovfor slag Vived
ikke preecis, hvad der vil ske i fremtiden, det er
der ingen der ved, men vi har en fornemmelse af
det, fordi vi kender til, hvad der sker pa det ko-
nomiske omrdde, hvordan markedet udvikler
sig, og hvordan krav om public service vil st& 51g
i konkurrence med markedet.

Det, regeringen nu leegger op til med et meget
snaevert flertal sammen med Dansk Folkeparti,
er reelt, at vii fremtiden har DR som public ser-
vice-station, mens TV 2 bliver en station, som
mere og mere bliver tvunget ud pa markedet i et
slagsmdl om reklamekronerne. De bliver ngdt til
at teenke i retning af, hvem det er, som vil se de-
res udsendelser, og sige til nogle firmaer: I skal
reklamere omkring disse udsendelser, som vi
sender til et bestemt publikum. Det er et publi-
kum, som er kebedygtigt, det er det, man kalder
det yngre lag, og det er specielt kvinder, som i
seerlig grad lader sig pavirke af reklamer — ikke
fordi de er mere péavirkelige, men fordi det erfa-
ringsmeessigt fortrinsvis er dem, der keber ind,
mens de lidt eeldre, de helt unge og bernene er
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mindre pavirkelige, fordi det ikke er dem, der
kaber ind.

(Kort bemaerkning)

Jens Rohde (V): ‘

Jeg ma sige, at efter at have h;art hr. Aage Frand-
sens tale forstér jeg slet ikke, hvorfor hr. Aage
Frandsen skulle have brugt bare ét minut pa at
forhandle med regeringen i hele dette forleb.
Der er jo simpelt hen slet ikke noget af det 8bne
sind, som hr. Aage Frandsen ellers sadan plejer
at sta for, og som jeg ogsa oplevede, at han glk til
forhandlingerne med.

Det er en fuldsteendig og total afvisning ud
franogle begrundelser om, at nu bliver man
presset ind, og nu skal man til at drive forret-
ning, osv. Det er en fuldsteendig afvisning af, at
privatisering overhovedet-vil veere en god idé,
uanset hvad, s jeg forstar slet ikke, at hr. Aage
Frandsen brugte sa meget tid pa at forhandle
med os dengang. Det m4 jeg sige, nar jeg herer
ham her i dag.

Hr. Aage Frandsen henviser til nogle eksper- -
ter, men vil hr. Aage Frandsen ikke bekreefte, at
der ikke er én af disse eksperter, der har udtrykt
sig pd et videnskabeligt eller et empirisk grund-:
" lag? Der er ikke nogen af dem, der har lavet no-
gen underspgelse, der godtger eller dokumente-
rer noget, sdidan som de rapporter, der er blevet
lavet til regeringen, rent faktisk ger. Det er frie
skud fra hoften, og det er vigtigt at holde fast i
det. Det er sa dejlig fristende at tage fat i eksper-
ter, men der er ikke nogen af dem, som har ud-
trykt 31g pa et v1denskabel1gt grundlag

- (Kort bemaerkmng) e
Carina Christensen (KF): .
Hr. Aage Frandsen siger, at man har godt nok
haft PriceWaterhouseCoopers og Danske Bank
til at lave nogle rapporter, men de har kun lavet
en rent gkonomisk vurdering. Der er overhove-
det ikke lavet nogen mediemaessig vurdering, -
det har bare vzeret det rent gkonomiske grund-
lag, man skulle undersege, og s& kunne TV 2 el-
lers bate gare, som de ville, og bare se, om det
var noget, de kunne tjene penge p4.

Kan hr. Aage Frandsen ikke bekreefte, at da
man lavede rapporterne, tog man netop ud-
gangspunkt i de forudseetninger, der var opstil-
let af forligskredsen, nemlig public service-kon-.
trakterne? Man skulle vurdere, hvilke mulighe-

der et privatiseret TV 2 havde for at klare sig - -
okonomisk under forudseetning af, at den nye. -

ejer skulle leve hundrede procent op til public

~ service-kravene, altsa de mediekrav, der var stil-

let af forligskredsen. Kan hr. Aage Frandsen be-
kraefte det? -

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF): -

Da jeg gik til forhandlinger med regeringen og

andre politiske partier om en medieaftale, gav

jeg uditryk for, at jeg ikke mente, at TV 2 burde -

privatiseres, men erkendte, at det var en politisk

realitet med det foreliggende flertal.
S Kl 12.30

Man gér sd ind og forhandler og ser, hvad der
kan komme ud af det. Og jeg havde en klar for-
ventning om den sendag aften, hvor solen skin-
nede, det var den 1. juni, at vi kunne n4 et resul-
tat. Der ville jeg have vaerét nedt til at acceptere
noget, selv om jeg ikke ville veere helt begejstret
for det alt sammen, det er helt sikkert.

Nu blev det ikke sddan. Der blev intet til mig,
intet. Jo, én ting, og det var, at Danmarks Radios
bestyrelse ikke alle sammen skulle udpeges af -
kulturministeren. Det opfatter jeg sddan set som
en indremmelse, jeg fik - i evrigt uden at betale
for det, sd-det var da alligevel lidt. - :

For mig var det helt klart, hvordan det var, og
det tror jeg ogsa at det var for hr. Jens Rohde. Hr.
Jens Rohde vidste godt, hvad jeg mente, men
vidste ogsa, at jeg var villig til og m4 veere villig
til, ndr man gér ind og forhandler, ikke at fa det
bedste resultat ud af det, for sédan vil det aldrlg

" veere; det er det bedst muhge

Nar eksperter udtaler sig, kan man jo bede

~dem om at lave en sterre undersegelse og sddan
- nogle ting, men her er det nok sveert at lave no-

get, man kan kalde videnskabeligt. Det geelder
ogsé de to skonomiske rapporter. Jeg vil nedig
kalde det videnskabeligt. Det er nogle skonomi-
ske vurderinger og sddan nogle ting. -

Pa samme made kunne man have bedt disse
medieeksperter, disse mediefolk om at give en
vurdering af det ud fra deres forudseetninger,
men under alle omsteendigheder er det mit poli-
tiske ansvar at tage stilling.

Jeg vender tilbage med et svar pa det andet
sprargsmal v S

Fjerde naestformand (Margrete Auken): - ,
54 er det hr. Naser Khader ~ vravl, det er hr. Jens
Rohde. Men den neeste ordferer er hr. Nase1
Khader. - ‘
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(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Jeg ved ikke, hvem der skal veere glad eller ked
af det i den situation her. Det kan vi tage en dis-
kussion om senere.

Hr. Aage Frandsen har bade i debatten og i
sin tale beskeeftiget sig en hel del med de snzevre
maélgrupper. Nu kunne jeg sa godt teenke mig at
f& et svar pa et spergsmal, som jeg har stillet ad-
skillige gange, men egentlig aldrig rigtig faet et
svar pé: Hvad er det for programmer, som TV 21
dag sender til sneevre méalgrupper? Hvor er de
sneevre programmer pa TV 2 henne?

Jeg sporger af et eerligt hjerte, for jeg kan ikke
finde dem, og jeg kan simpelt hen ikke komme i
tanke om, at de i de sidste mange ar har sendt
nogle programmer, jeg sddan vil definere som
smalle programmer. Det kan jeg simpelt hen ik-
ke. Jeg kan kun se en programflade pd TV 2, som
er gennemfert kommerciel. Det er ogsa fint, men
det er kommercielle baeredygtige programmer
hele vejen igennem. Hvor er de smalle program—
mer?

Fjerde nastformand (Margrete Auken):

Hr. Naser Khader har et spergsmal til hr. Aage
Frandsen, som ikke er et stottesporgsmal, gar
jeg ud fra.

(Kort bemeerkning).

Naser Khader (RV):

Vil hr. Aage Frandsen ikke bekraefte, at borne-
programmet sendag formiddag, Snurre Top, er
et smalt program? Hvad hedder det? Snurre
Snup? ...

Fjerde nzestformand (Margrete Auken):

Jeg vil sige, at det simpelt hen er selve formlen
pa et stottesporgsmal at begynde med: Vil man
ikke bekreefte, at ... Det er sddan, vi opdager, at
det er et stottespergsmdl. S& hr. Aage Frandsen
fér kun 1 minut til at svare i.

(Kort bemaerkning).

Aage Frandsen (SF):

Forst til fru Carina Christensen om et tidligere
stillet sporgsmél: Det er korrekt, at de havde det
som forudseetning, men det er jo sddan, at nar
man beder banker og skonomer om at vurdere
noget, gér de ikke ind og vurderer, om det nu
ogsa kan lade sig gere i forhold til de ikkegkono-
miske ting. Det gor de ikke i den her forbindelse,
det kan de ikke gore, og det har man ikke for-
ventning om at de skal gore.

Med hensyn til de smalle programmer: Jeg
har overhovedet ikke talt om, at TV 2 vil miste
de smalle programmer. Jeg er netop gaet meget
ind p4, at vi har public service-bestemmelser,
som var ens for de to kanaler, og at de tolkedes
forskelligt.

Jeg vil alligevel sige — og der vil jeg referere til
det samme, som jeg gjorde i en tidligere debat —
at den kortfilm, som vandt her fornylig, og som
siden blev sendt pa TV 2 lige kort for vores tidli-
gere debat, som jeg havde lejlighed til at se, vil
jeg definere som smal, hvis jeg alene skulle gare
det.

Kl 12.35

54 mé jeg til hr. Khader sige: Jeg er handicap-
pet pé det punkt. Selv om jeg havde mine berne-
bern i pasken, sé s vi altsa ikke den udsendelse,
vi s andre barneudsendelser.

Fjerde naestformand (Margrete Auken):
Hr. Jens Rohde for tredje korte bemeerkning.

(Kort bemaerkning).

Jens Rohde (V):

Kan vi ikke sl4 fast, at der bliver sendt fantastisk
gode berneprogrammer i Danmark, og at Dan-
marks Radio i evrigt stadig veek laver fantasti-
ske berneprogrammer? Det kan i hvert fald min
datter bekrafte, og det kan jeg ogsa godt selv.
Jeg synes faktisk, at der er meget god og under-
holdende tv, sddan set ogsa pa TV 2.

Jeg ma sige, at jeg opfatter ikke sidan noget
som »Snurre Snups Sendagsklub« som et smalt
program. Det er i gvrigt ogsd et fuldt kommer-
cielt baeredygtigt program, et fuldt ud kommer-
cielt finansieret program. Sddan er det.

- Jeg er da glad for, og det vil jeg kvittere for, at
vi fik ét eksempel. Nu ved jeg ikke, hvad det er
for en kortfilm, hr. Aage Frandsen nejagtig neev-
ner, men den accepterer jeg. Det var dejligt, tak. -

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Man kan sige, at en del af den debat, vi har her i
dag, ligesom er en forleengelse af vores tidligere
debat, som var en forlaengelse af den forrige de-
bat igen.

Jeg har aldrig sagt, at TV 2i praksis lever op
til det, der stod i den gamle aftale, hvor de i vir-
keligheden ogsa skulle sende de smalle pro-
grammer. Det har jeg ikke sagt. Men der var alt-
s lige det eksempel, jeg alligevel ville give, for
der teenkte jeg ved mig selv, at det egentlig var
undtagelsesvis. Det var lidt overraskende, at det
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ikke var pa DR 2 i forhold til malgruppen, teenk-
tejeg. -

Med hensyn til berneprogrammer: Min
manglende viden i det konkrete tilfeelde skal .
ikke forhindre mig i at sige, at jeg har viden pa
en anden méde. Jeg har set berneprogrammer, -
ogsé her for nylig, og med gleede set, at »Bamse
og Kylling« ikke har sendret sig s& voldsomt,
maske ogsa fordi det vist var en genudsendelse.

Fjerde naestformand (Margrete Auken):
Sa er det hr. Naser Khader som ordfrarer

Naser Khader RV): o
Forst i forhold til de smalle programmer: Hvis
ikke TV 2 sender smalle programmer, undrer det
mlg, at TV 2 er medlem af EBU. Der star ekspli-
cit pA EBU's hjemmeside i deres bestemmelser,
at man skal sende smalle programmer for at
veaere medlem af EBU. 5S4 hvis ikke TV 2 sender
smalle programmer, forstar jeg ikke, at de er
medlem af EBU. ,

Med hensyn til forslagene: Regeringens for-
slag om at omdanne den selvejende institution
TV 2 til et aktieselskab ser uskyldigt ud. Det lig-
ner et ukontroversielt forslag af teknisk karakter,
som ikke vil anspore til den store debat, men det
er det ikke. Lovforslaget er den sidste sten, der
skal ryddes af vejen for at privatisere TV 2.

De Radikales holdning har altid veeret klar. Vi
er.ikke principielt modstandere af at privatisere
TV 2, men der skal veere et klart og realistisk for-
maél, og det skal ske pé et forsvarligt grundlag.
Det har vi ikke i den nuveerende situation.

Dagens TV 2 er p4 mange mdder en succes.
Det har i flere ar veeret Danmarks mest populee-
re tv-kanal, og jeg er bange for, at TV 2 p& det
foreliggende grundlag i en privatiseret udgave
bliver darligere.

En af de klareste arsager til TV 2's succes tror
jeg har veeret public service-kravene til TV 2.
Public service-kravene eller public service-afta-
lerne har stillet mere eller mindre klare krav til
store dele af indholdet pa TV 2's programflade,
og det har ansporet TV 2's medarbe]dere til at
lave kvalitets-tv.

Kravene er 1m1dlert1d blevet udvandet ide
nye kontrakter, der er blevet indgéet med rege-
ringen. Man har altsa beveeget sig i en losere ret-
ning. Hvis man vil have et bedre tv, hvorfor bru-
ger man ikke nogle mere direkte og preecise
midler? Hvorfor stiller man ikke mere preecise
og omfattende public service-krav? Hvorfor ud-
vider man ikke Radio- og tv-naevnets kompeten-

cer? Hvorfor tror man, at programmerne pa TV
2 vil blive meget anderledes end pa de andre
private tv-kanaler, vi allerede kender? Og hvor-
dan forestiller man sig, at konkurrencesituatio- -
nen vil se ud pa det danske tv-marked efter en
privatisering?

} Kl 12.40

Hyvis privatiseringen farlov at blokere for di-
gitalisering, som Venstres ordferer, hr. Jens Roh-
de, mener, ender vi i naermest monopolagtige
tilstande. Ofringen af det digitale sendenet for at
sikre en privatisering af TV 2 er egentlig meget
afslorende. En privat virksomhed er jo interesse-
retisd lidt konkurrence som muligt. Det vil sige,
at man ofrer mangfoldigheden i det danske tv-
udbud for at sikre privatisering af TV 2.

Vi har i Det Radikale Venstre flere gange stil-
let en reekke spoargsmal vedrerende det grund-
lag, man vil privatisere pd. Det skonomiske
grundlag for et fremtidigt privatiseret TV 2 vir-
ker meget ustabilt. De to uafheengige konsulen-
trapporter fremstar overdrevent optimistiske.

Derudover er der en reekke uklarheder, hvor-
af kan neevnes i fleeng: Der er uklarhed om,
hvad der skal ske med TV 2's andel af sende-
nettet. Hvordan skal udbuds- og salgsprocessen
forega? Hvordan vaelger man en keber? Hvad

. med fremtiden for TV 2-regionerne? Hvordan

sikrer man, at en privat ejer overholder public
service-forpligtelserne? Og hvad ger man, hvis

- TV 2 viser sig ikke at veere rentabel pd private

vilkar? Skal skatteborgerne sa til lommerne?

Béde kulturministeren og Venstres og Dansk
Folkepartis medieordferere har tidligere veeret
meget tilbageholdende med at besvare disse
sporgsmal helt preecist. Dette mé afslere, at rege-
ringen og Dansk Folkeparti ikke har gjort alle
disse forhold klart. Det bekreefter Det Radikale
Venstre i-vores holdning.

Det Radikale Venstre advarede ved 31dste
forespergselsdebat regeringen mod at privatise-
re TV 2 pa det nuveerende grundlag. Denne ad-
varsel gentager vi. Vi kan derfor ikke stotte kul-
turministerens forslag.

(Kort bemeerkning).

" Jens Rohde (V):

Jeg er nodt til meget klart at understrege, at
mine beteenkeligheder ved digitalisering intet
har at gere med privatiseringen af TV 2, saledes
som hr. Naser Khader gav udtryk for her p ta-
lerstolen. Det er igen at skyde falske motiveri.
skoene pa folk. Det synes jeg ikke er rimeligt.
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Nar jeg har udtrykt bekymring for digitalise-
ring, er det, fordi jeg kan se, at den ikke har
skabt andet end problemer og ekonomisk dér-
ligdom alle de steder, hvor man har haft gang i
det. Det er virkeligheden.

Hvorfor tror hr. Naser Khader, at belgierne
fuldsteendig er stdet af og ikke vil veere med?
Hvorfor tror hr. Naser Khader, at man i England
har oplevet, at ITV er gdet under jorden eller
bukket under pa det, og at man har udskudt be-
slutningerne til 2020? Er det for sjov? Er det, for-
di man vil privatisere TV 2? Nej, det er, fordi er-
faringerne er sé rystende pé det her omréde.

54 vil jeg med hensyn til de smalle program-
mer, hvor hr. Naser Khader siger, at hvis det var
sédan, at de ikke sendte smalle programmer,
havde de ikke veeret med i EBU, sperge: Hvad er
det for smalle programmer? Kom nu op med
nogle eksempler. Kan hr. Naser Khader nzevne
programmer pa TV 2, som ikke er kommercielt
beeredygtige?

(Kort bemeerkning).

Louise Frevert (DF):

Nu har hr. Naser Khader ved flere lejligheder
veeret heroppe og gentage ligesom et mantra, at
Det Radikale Venstre principielt ikke er imod et
salg af TV 2. Det vil jeg meget gerne bede hr. Na-
ser Khader om at komme herop og uddybe.

Jeg har meget sveert ved at forholde mig til
sddan en udtalelse, for enten er man for, eller
ogsé er man imod. Man kan heller ikke veere
bare lidt gravid, enten er man gravid, eller ogsé
er man ikke gravid. Alis det er lidt sddan -bade
at bleese og ville have mel i munden.

Hvordan ville Det Radikale Venstre forholde
sig i det gjeblik, man alligevel ville seelge TV 2?
Skulle det s4 veere uden reklameindtaegter?
Hvem ville kebe et TV 2, som ikke ville vaere re-
klamefinansieret? Det er meget sveert for mig at

forsta.
Kl 12.45

(Kort bemeerkning).

Naser Khader (RV):

Forst til hr. Jens Rohde: Det er ikke noget med
at skyde nogle motiver i skoene pa nogen som
helst. .

Men jeg heefter mig ved en seetning i rapporter-
ne, hvor der stér, at det, at TV 2-regionerne bli-
ver gjort landsdeekkende via en digitalisering,
vil veere et problem for et privatiseret TV 2. Der-
for kobler jeg de to ting sammen. Og i evrigt:
Hvor leenge skal man udskyde digitaliseringen?

Jeg mener, at digitaliseringen faktisk er med til
at mangfoldiggere mediebilledet meget mere
end i dag. Det fremmer og udvider demokratiet.

Med hensyn til de smalle programmer: Jeg
neevnte tidligere barneprogrammet. Jeg mener
faktisk, at det er et smalt program, men det un-
drer mig virkelig, at TV 2 far lov til fortsat at
veere medlem af EBU, ndr der eksplicit star pa
deres hjemmeside, at man skal sende smalle
programmer for at veere medlem af EBU. Der
ma veere noget galt, siden de stadig er medlem
af EBU, hvis der ikke er smalle programmer.

Og det der med kommerciel baeredygtighed:
For mig er problemet ikke, om det er kommer-
cielt eller ej, men derimod om det er danskspro-
gede programmer. Er det danskproducerede
programmer? Er det med til at styrke dansk kul-
tur? Det er vigtigere, end hvem der laver det.

Til fru Louise Frevert: Vi har jo hele tiden
sagt, at vi ikke principielt har noget imod, at

" TV 2 bliver privatiseret, bare-det bliver gjort pa

et ordentligt grundlag. Vi mener, at grundlaget
er usikkert pa nuveerende tidspunkt. Ved sidste
foresporgsel neevnte jeg, at vi egentlig godt kun-
ne teenke os et uafheengigt organ til vurdering
og sikring af debat, udarbejdelse af rapporter og
lobende vurderinger ligesom Krankningsndmn-
den i Sverige - flere sanktionsmuligheder, bo-
der, inkludering af bern, unge og eeldre som
seerlige grupper osv.

Vi har en del ensker til privatisering af TV 2.

(Kort bemaerkning).

Jens Rohde (V):

54 skulle man da sandelig have bidt til bolle, da
vi forhandlede. Men det gjorde Det Radikale
Venstre jo ikke. Det var i hej grad Det Radikale
Venstre, der var dynamoen bag, at det hele brod
sammen til sidst. S& hvis man vil have sine on-
sker frem, m& man jo ogsé veere med til at tage et
ansvar og sidde med ved bordet. Men det fra-
valgte man jo. :

Jeg er da fuldsteendig enig i, at en digitalise-
ring vil kunne abne for flere kanaler pa et jord-
baseret net. Men vil Det Radikale Venstre sige ~
det ville man i hvert fald ikke, da man sad i re- -

* gering, for jeg havde mange diskussioner med

den tidligere kulturminister — at man vil treeffe
en beslutning om, at vi her i Danmark skal lukke
det analoge net i 2007 og s& bede danskerne om
at g& ud og investere i bokse til hver deres fjern-
syn? Der er i Danmark px. husstand gennemsnit-
ligt 3% fjernsyn. Prov at teenke pé, hvilke udgif-
ter det er, man péleegger borgerne.
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Der var da en grund | t11 atden t1dl1gere kul-
turminister ikke ville seette en dato pa for afvik-
ling af det analoge net. Det er, fordi det ikke vir-
ker..

(Kort bemeerkning).

Louise Frevert (DF): :

Jeg forstar simpelt hen ikke, hvad der skulle
veere usikkert i grundlaget for at privatisere

TV 2. Hr. Naser Khader taler om uvildige rap-
porter. Der har veeret to uvildige rapporter, altsa
uafhaengige af hinanden, som er fremkommet
med forslag og oven i kebet er fremkommet
med synspunkter, der siger, at der pa.det her
grundlag overhovedet ikke vil veere noget til
hinder for, at man privatiserer TV 2. 54 jeg sy-
nes, det er nogle postulater, som jeg gerne vil
have uddybet, for der er jo ikke nogen sammen-
heeng i, at man ikke kan privatisere TV 2, nar
man oven i kebet har to af hinanden uafheengige
instanser, der har vurderet, at det bliver privati-
seret pé det rigtige grundlag:

En anden del af det, som jeg godt vil sperge
hr. Naser Khader om, er: Hvorfor mener hr. Na-
ser Khader, at »Snurre Snup« om sendagen er et
smalt program? Nar jeg sperger pa denne direk-
te méde, er det, fordi jeg meget gerne vil bede:
om definitionen pé et smalt program. Nar jeg.
har faet det, vil gerne bede om to eller tre eksem-
pler pd, hvad hr. Naser Khader mener med -
smalle programmer. For det kan da godt veere,
at dansk er smalt, og.at de danske programmer .

vil vaere smalle i europeeisk sammenhaeng.
' K1 12.50

(Kort bemeerkning).

Naser Khader (RV): .

Vi var jo meget aktive i medieforhandlingerne,
men til sidst.sagde vinej, fordi vi var usikre med
hensyn til beslutningen om; atTV 2 skulle priva-
tiseres, efter at arbejdsgruppen skulle komme
med deres undersegelser. Der ville veere et for-
tolkningsspergsmal, og det var det, der gjorde,
at vi sagde nej til at vaere med i forliget.

Med hensyn til digitalisering sa mener jeg, at
det i Sverige faktisk er succesfuldt med digitali-
sering. I England har der veeret problemer, men i
Sverige gar det faktisk godkt. o

Sagt til fru Louise Frevert: Rapporterne siger,
at det er o.k. at privatisere TV 2. Men jeg har tid-
ligere naevnt, ogsa ved sidste foresporgsel, at

forudsaetningerne for rapporterne er alt for opti- -

mistiske béde i forhold til reklamemarkedet og i
forhold til skonomien. Det vil sige, at de, som

jeg udtalte forste gang, er for gode til at veere
sande. Hvis man analyserer forudseetningerne,
sa er de alt, alt for optnmstlske

Jeg skal ikke gore mig klog pé definitionen af
smalle programmer, men programmer; hvor ho-
vedveegten er pd bern, unge, seldre, handicappe-
de og indvandrere, vil j ]eg opfatte som smalle
programmer :

Fjerde naestforménd (Margrete Auken): .
5S4 er det hr. Jens Rohde for tredje gang. .

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V): ~ .
Indvandrerprogrammer og handlcapprogram-
mer opfatter hr. Naser Khader som smalle pro-
grammer. Det tror jeg ogsd godt vi kan blive eni-
ge om. Det lyder meget fornuftigt. Hvor er de
programmer pd TV 2? Hvor er de henne?

Indtil nu er »Snurre Snups Sendagsklub« det
eneste smalle program, som hr. Naser Khader
har naevnt, og jeg er absolut ikke enig i, at det er
smalt. Jeg kan ikke finde dem. Der er ikke nogen.
gennemgéende smalle programmer pa TV 2.
Hvorfor vil hr. Naser Khader ikke erkende det?
Det er der i hvert fald ikke ud fra de begreber,
som hr. Naser Khader nu stillede op: handicap- .
og indvandrerprogrammer osv. De er der ikke,
og de har ikke veeret der i mange ar; for TV 2 er
nedt til at lave en fuldsteendig kommercielt bae-
redygtig programflade, fordi man er hundrede
procent markedsafhaenglg

- Méjeg s ikke sige til den diskussion om 1eg1-
onerne, som hr. Khader lige neevnte her: Det er.
jo en politisk beslutning, om regionerne skal
vaere landsdeekkende. Jeg har bare sa ufattelig
og umadelig sveert ved at se, at det giver mening
at tale om regionalt tv, hvis det skal veere lands-
deekkende. Hvad er meningen med, at vi har re-
gionalt tv? Det er, at det skal veere regionalt, da
vel ikke landsdeekkende. Det er jo en selvmod51~
gelse. :

(Kort bemeerkning).
Louise Frevert (DF): ;
Jeg vil bare i al stilfeerdighed bede hr. Naser
Khader om at bekreefte heroppe, at hr. Naser
Khader mener, at to sa estimerede firmaer som
Danske Bank og PriceWaterhouseCoopers i vir- -
keligheden ikke har veeret deres opgave voksen.
Hr. Naser Khader stér heroppe og insinuerer,
at disse to firmaer, der har udarbejdet de to rap-
porter, som begge giver udiryk for, at det er
plausibelt at privatisere ud fra de givne forud- -
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seetninger, i virkeligheden ikke taler korrekt. Det
vil jeg gerne have at hr. Naser Khader kommer
op og bekraefter. »

(Kort bemeerkning).

Naser Khader (RV):

Forst til hr. Jens Rohde med hensyn til smalle
programmer: Der mé vaere noget galt med EBU
som institution, siden TV 2 kan veere medlem af
EBU, néar de ikke sender smalle programmer. Jeg
kan ikke uden at undersgge det gore mig klog
pa, hvad det er for nogle smalle programmer, de
har sendt tidligere og sender i gjeblikket. Men
jeg vil fastholde, at sendag formiddag er et
smalt program.

Men jeg forstar ikke, at de er medlemmer af
EBU, nér de ikke sender smalle programmer.
Der star eksplicit pd EBU's hjemmeside, at man
skal sende smalle programmer for at vaere med-
lem af EBU. S4 forstar jeg ikke, hvorfor de er det,
nar de ikke sender smalle programmer.

Med hensyn til det regionale og regionerne
blev de jo i medieforliget opfordret til at indgé
landsdeekkende samarbejde. Hvis man synes,
det er en darlig idé, hvorfor er det sd neevnt i
medieforliget? Der blev de opfordret til at lave
en landsdeekkende kanal efter en digitalisering.

K1 12.55

Fru Louise Frevert rejser et spergsmal om
rapporterne. Jeg ved ikke, om du kan huske det,
men ved sidste forespergsel understregede jeg,
at der er problemer med forudszetningerne,
nemlig forventninger til den danske gkonomi og
forventninger til reklamemarkedet. Jeg pegede
ogsé pa firmaet PriceWaterhouseCoopers. Nu
har de fjernet det, men for 2 maneder siden sag-
de de i rapporten pa deres hjemmeside, der blev
lavet i oktober 2002, én ting om reklamemarke-
det, og i rapporterne siger de noget andet. I ok-
tober sagde de, at der ikke vil veere en stigning i
reklamemarkedet, men i rapporterne heevder
de, at der vil veere en moderat stigning.

Der mé da veere noget galt, siden ét firma har
to forskellige holdninger med hensyn til rekla-
memarkedet i lgbet af nogle f& maneder. Jeg sy-
nes, at det er disse usikkerheder i forhold til for-
udseetningerne, der er problemet.

Fjerde neestformand (Margrete Auken):

Jeg tror lige, at jeg skal minde hr. Naser Khader
om - eller méaske har han ikke hort det for —at vi
ikke bruger eller ikke ber bruge direkte tale fra
Folketingets talerstol. Jeg kan jo ikke sige, at vi
ikke gor det, nar det sker.

S4 er det hr. Seren Sendergaard som ordferer.

Seren Sendergaard (EL):

Man skal jo ikke have leest voldsomt lang tid i .
forslaget til lov om TV 2/DANMARK A /S for at
fornemme de nye tider. I § 6 star der:

»Sagsakter vedrerende omdannelsen af
TV 2/DANMARK til aktieselskab samt sagsak-
ter vedrerende salg af aktier i TV 2/DANMARK
A/S er undtaget fra adgangen til aktindsigt i
henhold til lov om offentlighed i forvaltningen.«

Det er selvfelgelig bare begyndelsen, for nar
privatiseringen er gennemfert, er der selvfelge-
lig ingen mulighed for aktindsigt. S& er der in-
gen offentlighed i forvaltningen, for sa er det
ikke leengere noget, der herer under det omréde.

Det er sédan set bare et fuldsteendig konkret
kendetegn pa, hvad kapitalisme er. Kapitalisme
er lukkethed, det er mangel pd demokrati, og
det er mangel pa borgernes indsigt og mulighed
for at fa viden om konkrete sager. Det kan man
allerede se i § 6 i det her lovforslag. 54 om ikke
andet har viihvert fald en demokratisk begrun-
delse for at sige nej til forslaget.

Vores udgangspunkt - bare for at undga, at
hr. Jens Rohde bliver nedt til at g& op og sperge
om, hvad alternativet er — har jo hele tiden veeret
to konkurrerende offentligt ejede public service-
stationer finansieret, ikke af licens, men finansie-
ret af en progressiv skat. Det har vaeret vores ud-
gangspunkt, og det har veeret det, som vi har
foreslaet, og derfor har vi ogsé lebende i forbin-
delse med hele udviklingen pa TV 2 advaret
mod, at man var pa vej ind pa en glidebane. Vi
har for leenge siden advaret om, at den reklame-

‘orientering, man havde, ville f konsekvenser

for programmerne, og der er jo rigeligt mange,
der har vaeret med til at dokumentere her, hvilke
konsekvenser det har faet for programmerne.

Det er klart, at vi, nr man fortseetter ad den
vej og laver et totalt privatiseret TV 2, vil 3 end-
nu mere af den slags. Vi vil hen ad vejen fa end-
nu flere reklamer, breaks og muligvis betaling.
Vi vil f4 programmer, som er darligere end dem,
vihar i dag.

TV 2 udsender et blad, der hedder TV 2 Me-
dienyt, og pé bagsiden er der en oversigt over,
hvad ugens seere ser pa. Der er en opgerelse
over, hvad alle seere ser hele degnet, og sé er der
en opgerelse over, hvad seere mellem 21 ar og 50
ar ser p&. Hvis nogen naivt skulle tro, at det var,
fordi det var dem, der sd mest tv, s& er det sddan
set ikke derfor, men det er, fordi det er dem, der
er det kebedygtige publikum, og derfor er det af
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hensyn til annoncererne seerlig vigtigt, hvad de
ser.

Det er jo lidt interessant, hvis man gar.ind og
ser pa deres tv-forbrug, nér det geelder TV 2, for
gruppen som helhed og gruppen mellem 21 &r
0g 50 ar er fuldsteendig identiske. Men det er
samtidig interessant at se, at gruppen mellem
21 &r og 50 &r ser lidt mindre Danmarks Radio
og lidt mindre DR 2, hvorimod de ser lidt mere
TV 3.0g lidt mere TvDanmark.

Alene derfor fremgar det jo fuldstaendlg kry-
stalklart. Hvis man laver en kanal, som i endnu
hejere grad skal fungere pd markedsbetingelser,
sé er det i forhold til det segment, man har ud-
lagt. Det er der, reklamekronerne skal tjenes for
at f& reklamekronerne ind. Man skal neerme sig
det, vi har pa TV 3, og man skal neerme sig det,
vi har pd TvDanmark. Derfor vil det g& i den ret-
ning med udviklingen af tv. v

. Kl. 13.00

Nu vil jeg godt sige om keberne, iseer nogle af
de kabere, som har meldt sig fra dansk side: Vi
tror bestemt ikke pa, at deres intention er at lave
darligere tv. Vi tror sddan set, at ambitionen er at
prove at lave godt og oplysende tv, men proble-
met er jo, hvordan situationen vil veere, nér kri-
sen kradser.

Som en erhvervsmand:sagde i forbindelse
med de undersogelser, som har veeret meget
omtalt, s& bliver man jo nedt til at tage sit ud-
gangspunkt i, at man ogsa skal kunne tjene pen-
ge 1 worst case-scenarier. Og jo mere der bliver
snakket om, at der skal veere risikovillig kapital,
som skal veere med til at udvikle det ene og det
andet og det tredje, desto mere klart er det ogsé,
at der skal tjenes mange penge, for risikovillig
kapital tiltreekkes altsd ikke ved at give den for-
rentning, man kan f& ved at saette pengene i ban-
ken. Risikovillig kapital tiltreekker man kun,
hvis man er villig til at give en ekstra forrent-
ning. Det vil sige, at der skal vaere ekstra mange
penge at tjene pa det her.

Der kan veere situationer, hvor krisen kradser,
eller hvor forudsaetningerne ikke er, som de er
lagt op til i de her rapporter, der er lavet. Hvor
uvildige de institutioner, der har lavet dem; er,
skal jeg lade veere ufortalt i den her sammen-
heeng. Men kommer vi i situationer, hvor forud-
seetningerne er anderledes, s& vil vi naturligvis
ogsa se, at man vil forsege at f4 aendret reklame-
reglerne, man vil forsege at fa igennem, at man
kan opkreeve penge for public service-virksom-
hed - det er der i ovrigt stadig veek ikke taget
stilling til om man kan fé lov til ifelge de svar, vi

har f&et fra Kulturministeriet — og man vil se, at
der vil veere en kampagne for at £4 flere rekla-
mer. Desuden vil man opleve et pres pé pro-
grammerne, der alt andet lige vil give darligere

programmer. .

Det er klart, at det vil give darhgere program-
mer, hvis man i stadig sterre grad benytter sig af
internationale nyhedsbureauer og mindre af -
egne journalistiske udsendinger, og det er jo en
oplagt ting at gere, hvor man kan spare masse-
vis af penge.

Hyvis man lader veere med at have korrespon-
denter udstationeret, men bare tager fra de in-
ternationale nyhedsbureauer, sa kan man f& en
situation, hvor man kan sige nejagtig det sam-
me, som alle de andre siger, men det er jo ikke
nedvendigvis seerlig godt og selvsteendigt tv.

Den dominans til at treeffe de afgerelser bli- -
ver alisd nu givet til private kapitalkraefter. Uan-
set hvad intentionerne er i starten, s er der in-
gen, der aner, hvor det ender, og det kan jo ende,
som vi f.eks. har set i USA.

Der er lige kommet et interessant telegram for
lidt siden om BBC-chefen, der er chokeret over
amerikanske medier under Irakkrigen. Ameri-
kanske medier under Irakkonflikten demonstre-
rede en partiskhed og patriotisme, der er choke-
rende, siger den everste chef for den britiske ra-
dio- og tv-station BBC. De sterste amerikanske
radio- og tv-stationer har udevet en sa rystende
ensidighed til stotte for USA's regering og kri-
gen, at det mé veere en advarsel til briterne om
aldrig at indfere amerikanske tilstande i medie-
verdenen, mener BBC's generaldirekter; Greg
Dyke. Det veerste eksempel er mediegiganten
Clear Channel, der ejer 101.225 radiostationer i
USA, siger han, og han gennemgar en reekke ek-
sempler pa, hvordan denne ensidighed er kom-
met til udtryk.

Vi skal bare veere klar over, at det jo er den
udvikling, vi dbner op for ved at lade private
kreefter afgere det her. Der er ingen, der pa leen-
gere sigt kan seette en stopper for dét.

Vi synes faktisk, at vi star i en situation, hvor
det er et meget stort valg, der skal treeffes. Jeg
ved godt, at der er folk, der har sagt, at alt nee--
sten er blevet sagt i den her sag, og at der ikke er
nogen grund til at diskutere. Det kan man mu-
ligvis sige, men der er méske en mulighed for at
dveele lidt ved, hvem der egentlig skal treeffe
den her beslutning, for der er jo mange beslut-
ninger, vi treeffer herinde, som aldrig nogen sin-
de har betydning for befolkningen, men den her
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besluining er jo faktisk en beslutning, som har -
en enorm betydning for befolkningen.

Vi kan f.eks. bare se pd denne oversigt og
konstatere, at hver eneste dansk seer bruger en
time hver dag pa at se p& TV 2. Det er trods alt
en beslutning, der far direkte indflydelse pé
folks daglige liv.

Derfor synes jeg, at vi i faellesskab skulle
overveje, om det her ikke var en beslutning af en
karakter, som vi skulle lade befolkningen treeffe..
Hvad er egentlig grunden til, at vi skal gere os
til bedrevidende eksperter pa det her omréde?
Der er nogle klare argumenter for den ene ud-
vikling, og der er nogle klare argumenter for
den anden udvikling. Lad dog befolkningen
treeffe en klar afgerelse, om den virkelig ensker
at folge i Arrivas og Farums fodspor, eller om
den gnsker at fastholde en public service-kanal,
hvor der oven i kebet bliver lagt op til, at den
skal forbedres, s& den v1rke11g opfylder sit for-

mal.
K1.13.05

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Det var interessant at hore hr. S@ndergaards
start, der gik ud p4, at kapitalisme er lig med
lukkethed og noget udemokratisk noget. Jeg
kender ikke rigtig nogen socialistiske eksempler,
der indtil nu har leveret specielt meget dbenhed,
genereret vaekst, genereret gleede, genereret
mangfoldighed, genereret noget som helst posi-
tivt, ud over at hr. Sendergaard er en flink fyr.
Det gpor jeg ikke. Socialisme er lig med lukket-
hed, hvorimod markedet er demokrati for de
mange. Sa det var sddan set en fantastisk start,
der viser, at hr. Sendergaard abenbart lever i en
helt anden verden end de. fleste nu.

Nu har man hele tiden neevnt TV 3.0g TvDan—
mark og sddan noget, men hvad skulle begrun-
delsen veere for at efterligne og vise fuldsteendig
det samme som andre kanaler? Det ville da for-
retningsmaessigt veere en temmelig darlig idé, -
og det giver ingen mening.-

TV 2 har et brand, de har et Valemaerke, som
bl.a. er, at de'er meget steerke pd nyhedssiden.
Naér man har et meget steerkt varemeerke, sa gi-
ver det slet, slet ingen mening, hvis man skulle .
gé hen og devaluere det varemeerke, som man
har. Derfor er der manet spogelser frem, som re-
elt ikke eksisterer, nér hr. Sendergaard siger, at
det hele ender i TvDanmark og TV 3.

(Kort bemeerkning)." -

Seren Sendergaard (EL):

Nu neevnte jeg sddan set overhovedet ikke
spergsmalet om socialisme, selv om vi jo er
mange, der er eksempler pa socialistisk livsglee-
de og gapamod og hvad som helst - dbenhed
ikke at forglemme. Men jeg naevnte spergsmalet
om kapitalismen, og det er bare et spergsmal om
at leese, og det synes jeg hr. Jens Rohde skulle
gore i en stille stund, nar han far tid, nemlig sla
op i forslaget og leese, hvad der stiri§ 6.

Det er jo ikke &benhed, men det modsatte af
abenhed. Ministeriet har jo i sin besvarelse for-
klaret, hvorfor man ma4 lave denne Iukkethed.
Den mé man lave af hensyn til at sta steerkest pa
markedet. Sddan er det under kapitalismen,
hvor der er lukkethed, nar man skal konkurrere
pé markedsvilkéar. Og lukkethed, hvad betyder
det? Det betyder manglende indsigt for befolk-
ningen, manglende demokrati. Derfor er det her
i virkeligheden efter min opfattelse en forringel-
se af den demokratiske kontrol.

Derudover vil jeg sporge: Kan hr. Jens Rohde
ikke bekreefte, for hr. Jens Rohde har jo en mu-
lighed, at det rent faktisk er sddan, at i den mal-
gruppe, som man gér efter, nar det geelder rekla-
mekronerne, de 21-50-arige, har TV 3 og TvDan-
mark en sterre andel af seerne, end de har i re-
sten af befolkningen som helhed?-

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Fru Bodil Kornbek som ordfarer.

Bodil Kornbek (KRF):

Kristeligt Folkeparti gar ind for de overordnede
principper i disse to lovforslag, der gor det mu-
ligt at omdanne TV 2 til et statsligt aktieselskab .
og efterfelgende bemyndige ministeren til at
seelge aktierne i TV 2.

Vi kan tilslutte os de generelle rammevilkar,
der opstilles i de to lovforslag i forbindelse med
privatiseringen af TV 2. Men néar det geelder de
konkrete vilkar, der skal knyttes til en privatise-
ring, vil de komme til at fremga af de tilladelses-
vilkér, som skal fastleegges, og af de konkrete
public service-krav, der skal vedtages pé et sene-
re tidspunkt. Kristeligt Folkeparti har naturlig-
vis ingen indflydelse pa disse vilkar, da vi jo
ikke er en del af medieforliget.

5a péa denene side gér vi principielt ind for de
rammevilkér, der er foresldet for privatisering af
TV 2, men pé den anden side kender vi jo ikke
de konkrete betingelser for en privatisering, og
vi ser bade rammevilkarene og de konkrete be-



Fredag den 25. april 2003 (L 211 og L. 212)

8079

tingelser for en privatisering i en sammenheeng,
og der er altsa en del ubekendte. '

Vi kunne tage reklamereglerne: Nu har vi jo
aldrig veeret seerlig begejstret for liberalisering,
nér det geelder medicin- og alkoholreklamer,
fordi vi selvfelgelig er beteenkelige ved den ef-
fekt, en liberalisering af reklamereglerne vil f&
for bern og unge, og vi er ogsé bekymrede for, at
der skal ske en yderligere liberalisering, . - :
‘ K1 13.10

Hr. Jens Rohde var i nogle af sine indleeg inde
P4, at han selvfelgelig ikke kan udstede nogen
garanti, og det er jeg ogsa vel klar over. S4 mu-
ligheden for en yderligere hberahsermg ville
vaere til stede.

Sa er-der ogsd spergsmalet om, hvorv1dt de
regionale stationer far tilstreekkelig gode vilkar
og udviklingsmuligheder i fremtiden. Hvis det
ikke bliver til noget med et digitaliseret jordba-
seret sendenet, hvordan er mulighederne sa for
regionerne? De vil selvfelgelig veere, som de er -
beskrevet i medieaftalen, og der ser jeg ikke no-
gen udviklingsmuligheder for de stationer. Da

vi finder, at de regionale stationer er vigtige ogsé. -

i et kommende mediebillede, kan vi.i hvert fald
se visse manglende muligheder for en udvikling
pa de stationer. =

Hvis det bliver til noget med et dlgltahselet
jordbaseret sendenet, s vil der dér veere en ud-
viklingsmulighed, hvis de far en selvsteendig
kanal, men det er bare no gle ubekendte. faktore1,
som vi ikke kan fa svar pa i dag. :

Det er heller ikke muligt at f afklaret, om
TV 2 skal kunne opkreeve betaling for sin public
service-virksomhed. I Kristeligt Folkeparti har
vi den klare holdning, at det ikke skal veere mu-.
ligt. Men det har vi heller 1k1<e kunnet fa afkla- -
ring pé i dag.

S& er der alt omkrmg public serv1ce-k1 avene.
Jeg har noteret mig, at ministeren flere gange
har lovet, at de kommende public service-krav-*
ikke vil blive forringet. Det er selvfolgelig posi-
tivt, at ministeren er meget klar pa dette punkt,
men man kan jo sidde en sen aftentime, hvor
man skal have tingene til at heenge sammen, og
sé teenker man: O.k., vi ma sleekke lidt het, og
der er lidt med de snzevre malgrupper, ogder.
kan veere lidt med det her.

Jeg har ikke nogen garanti for, at det ikke
sket, og jeg kan ikke nogen steder laese mig frem.
til, at det her nu helt klart ligger fast i forhold til
en prlvatlsermg Det er igen en ubekendt faktor,
som vi selvfelgelig mé forholde os til i Kristeligt
Folkeparti.

Sé selv om vi faktisk er positive over for de to
lovforslag, kan vi ikke stemme ja til dem. Vi ken-
der jo ikke de fremtidige tilladelsesvilkar og
public service-krav for et privatiseret TV 2,-0g vi
ser altsd nu engang de her ting i sammenhaeng.

Vi vil ved tredjebehandlingen stemme hver-
ken for eller.imod lovforslagene, forvi kender
ikke de konkrete betingelser. Vi vil selvfelgelig

* ikke drages til ansvar for nogle konkrete vedta-

gelser i forbindelse med en privatisering, som vi
maske slet ikke vil kunne stotte i den 51dste en-
de. ~ : :

(K01t bemeerkning):

Jens Rohde (V): . - -
Det sidste havde j jeg meget stor forstaelse f01
Men der er en ting, jeg simpelt hen ikke forstaz,
nemlig hvordan fru Bodil Kornbek kan inddrage
diskussionen om regionerne i den diskussion
om, hvorvidt man skal privatisere TV 2 eller gj,
for det harjo sddan set ikke noget med det at ge-
re. Vi har jo styrket regionerne ved at give dem
okonomisk autonomi.

Sendemaeessigt vil de std i den samme s1tuat1~
on, som de altid har gjort, uanset om vi privati-
serer eller ej. Det har ikke noget med det at gore.
Det har noget at gore med, om vi far den her di-
gitalisering igennem og sa en efterfglgende be-
slutning. Jeg laegger veegt pa; at man siger tmge~ :
ne ligeud, ogsa sd de kan forstas af alle, s& jeg
vil godt fra min side meget klart sla fast, atjeg -
aldrig nogen siden vil veere med til at oprette en
landsdaekkende kanal af TV 2-regionerne, som
béde far licens og far lov til at basere sig pa re--
klamekronet, S8 kunne vi lige sa godt bare be-
vare den konstellation, vi har i dag. S& det er en
politisk beslutning efterfelgende, om der over-
hovedet skal veere noget af det.

Hvis der skal veere en landsdeekkende regio-
nal kanal, s& mé den basere sig pa det ene eller
det andet, den ene finansiering eller den anden
finansiering. Det andet vil Venstre ikke veere .
med til.
~ Sésynesjegievrigt stad1g vaek, at det ikke gi-
ver nogen mening at tale om regionalt tv, hvis -
det, det skal laves om til, er landsdaekkende tv.:
Men det kunne jeg godt teenke mig at here hvad
fru Bodil Kornbek og Kr15tel1gt Folkepart1 me-
ner om.

Anden naestformand (Poul Nm’dgaard): -

Hr. Seren Sendergaard for en kort bemaerkning.
Taletiden for korte bemeerkninger er fortsat . .
maksimalt 1 minut.
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(Kort bemeerkning). veelger vi altsd at stemme blankt til det her for-
Seren Sendergaard (EL): slag.

Jeg forstdr udmeerket, at der kan veere situatio--
ner, hvor man veelger at undlade at stemme. Der
kan veere situationer, hvor man f.eks. hverken
vil have lod eller del i, om man skal g& den ene
eller den anden vej, fordi man i virkeligheden
ville g& i en helt anden retning, og hvor det valg,
der ligesom er, er et umuligt valg.

K1 13.15

Men det var ikke det, jeg fornemmede pa Kri-
steligt Folkepartis ordferer. Derfor kunne jeg
godt teenke mig at sperge: Hvis nu man forestil-
lede sig, at Kristeligt Folkeparti var tungen pé
veegtskalen, sa ville en undladerstemme jo i den
situation betyde, at man accepterede det.

Derfor bliver jeg jo nedt til at here, om det er
rigtigt, som ogsd kulturministeren her siger haijt,
at Kristeligt Folkeparti i virkeligheden gér ind
for denne lov, men blot undlader at stemme, for-
di man skal have sin egen placering og maske
har et bagland, der bestemt ikke er glade for de
reklamer, og dem vil man ikke stede. Er det der-
for?

(Kort bemeerkning).

Bodil Kornbek (KRF):

I forhold til hr. Jens Rohde og de regionale sta-
tioner: Nu har der veeret s& meget snak frem og
tilbage omkring det her med digitalisering; det
giver selvfolgelig nogle usikkerheder, og det sy-
nes jeg ville veere fint ogsd at f& pa plads.

Det er klart, at nér vi taler om de regionale
stationer, ser vi gerne, at der bliver nogle udvik-
lingsmuligheder, fordi der faktisk allerede i dag
ligger et potentiale i de stationer, som ikke bliver
udnyttet fuldt ud. Det synes jeg kunne veere fint
at fa pa plads og s sige: Hvilke muligheder vil
der veere i fremtiden for regionerne? Jeg héber,
det er svar nok.

Til hr. Sendergaard: Vi har jo hele tiden fast-
holdt vores standpunkt omkring reklamerne og
ogsé om ikkelokalt, kommercielt tv osv., osv., det
er der jo ikke noget nyt i; det er det, vi siger igen
og igen. Men vi har ogsa hele tiden sagt, at selve
skal vi sige grundtanken om en privatisering af
TV 2 har vi ikke modsat os p& nogen som helst
made.

Men det er klart, at vi godt vil kende betingel- -

serne, hvis vi skulle sige ja til det her lovforslag.
Og da der er nogle ubekendte faktorer dér, som
vi ikke er helt sikre p&, men som méske kan
veere gode nok, nér vi ser det endelige resultat,

Anden naestformand (Poul degaard)
Sé er det kulturministeren.

Kulturministeren (Brian Mikkelsen):
Var det mig? Jeg troede, det var hr. Seren S@n—
dergaard

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Nej, han opgav. -

Kulturministeren (Brian Mikkelsen):
Det var da en defaitistisk holdning.

Vi er jo kommet vidt omkring i lebet af for-
middagens debat. Vihar diskuteret socialistisk
livsgleede, har eksemplet siddende hernede i
form af hr. Seren Sendergaard, ogsa til tider i

“form af hr. Aage Frandsen, to kompetente, dyg-

tige socialistiske parlamentarikere.

Vi har haft dybsindige ideologiske diskussio-
ner om kapitalismens &benhed kontra socialis-
mens. Det er meget interessante diskussioner,
synes vi ogsa, specielt nér vi diskuterer TV 2 og
privatisering.

Men summa summarum: Jeg kunne i lebet
af formiddagens kompetente, spaendende debat
om privatiseringen konstatere, at der er et flertal
for at fortseette den proces, vi nu begiver os ud i.

Det handler om at sikre TV .2's fremtidige
kvalitet. Det handler om at sikre, at borgerne
kommer til at betale mindre i licens, samtidig
med at vi sikrer en kvalitetsstation, som har mu-
lighed for at udvikle sig. Det handler om, at vi
tor se ud i fremtiden og ikke som merkemaeende-
ne se tilbage.

Udgangspunktet for forligspartiernes hold-
ning i den her sag er jo, at TV 2 stér over for nog-
le kolossale gkonomiske udfordringer, udfor-
dringer, som jeg ikke har hert nogen af folke-
tingspartierne — maske pa neer et enkelt - sige,
at de vil veere med til at finansiere som en stats-
finansiering.

Vi sikrer altsa som forligspartier, at TV 2 far
mulighed for at udvikle sig kvalitativt, at vi har
en uafheengig dansk station placeret i Danmark,
som vil sende kvalitets-tv.

S4 har der veeret en masse sporgsmél om
hvis'er, hvor jeg mener, at man pé nogle tids-
punkter har talt imod bedre vidende, desveerre.
Vi har fra forligspartiernes side klokkeklart sldet
fast, at vi ikke vil have brugerbetaling, at vi har
stillet public service-krav til det nye TV 2, som
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er skrappere, mere eksplicitte krav, end der no-
gen sinde har veeret stillet for. Vi har ogsa sikret
o0s, at vi stadig har en public service-station i -
form af TV 2, fordi vi stiller s& skrappe krav til
stationen.

K1 13.20

S4 har der veeret hele diskussionen om det
snaevre eller det brede, eller hvad det var, TV 2
skulle sende. Jeg tror ogsd, man skal passe p4, at
man ikke diskuterer pd et urealistisk grundlag.

Altsd TV 2 erjo ikke DR2. TV 2 er en kanal,
som i dag i hele sin profil er kommerciel, fordi
den for ni tiendedeles vedkommende lever af
annoncer, af reklamer. Derfor handler det om at
maélrette deres programmer mod at fa flest muli-
ge seere i den kebedygtige alder. Sidan er det i
dag, og sddan vil det ogsa veere i fremtiden.

Men al erfaring siger jo, at det, som er interes-
sant for de mange seere, er kvalitetsprogram-
merne, det er nyhederne, som har langt, langt de
fleste seere, det er danskproducerede program-
mer, og det er barne- og ungdomsudsendelser-
ne, nar vi taler om den malgruppe, som handler
om bern og unge og de foreeldre, der er til dem.

Men for at sikre, at fundamentet er i orden for
den fremtidige udvikling af TV 2, har vi stillet
disse public service-krav, som betyder, at vi - .
mindst far en nyhedsdeekning pa niveau med
den, der er i dag, at vi mindst far dansk drama
pé niveau med det, der er i dag, at vi mindst far
barne- og ungdomsudsendelser pa niveau med
det, der er i dag. Det vil sige, at vi sikrer, at kva-
liteten i hvert fald er pa det niveau, den er i-dag.

- S&vil jeg godt give den forudsigelse her og
den prognose, at jeg egentlig tror pa, at TV 2 vil
udvikle sig i retning af mere kvalitet og sand-
synligvis vil fé flere seere, fordi man vil sende
nogle bedre programmert, og fordi man far noget
mere fleksibilitet. Alle'de sgede krav til TV 2,
som nogle herinde taler om — heldigvis ikke sa
mange, kun et par stykker — er jo betinget af, at
man tror pa, at det politiske system bedre ved,
hvordan man driver en tv-station, end man ger
ude i tv-stationerne. For selvfelgelig ved man
det bedst dér.

Det skal ikke veere Brian Mikkelsens tv, det
skal heller ikke vaere hr. Jens Rohdes tv, og det
skal heller ikke veere hr. Seren Sendergaards tv.
Det skal veere danskernes tv. Og hvis der er nog-
le, der er gode til at drive en tv-station, er det
selvf@lgehg de tv—folk som har faet en kontrakt
i handen.

Det skal ikke veere en pohtlkerudpeget be-
styrelse, som driver en tv-station. Det skal vaere

medjiefolk, som har kompetence med hensyn til
at sende fjernsyn og til at henvende sig til dan-
skerne. Der far man en kontrakt i hdnden, hvor-
efter man kan sende kvalitets-tv de naeste 10 ar
pa et ordentligt grundlag, og hvor vi sikrer os, at
TV 2 ogsa har en fremtid i danskernes mediebil-
lede, s& man kan veelge en dansk public service-
station, som er kommerciel og privatdrevet.

54 jeg er fuld af fortrestning, fuld af forhab-
ninger til, at det her betyder, at vi fir et mere -
pluralistisk mediebillede, at vi far et TV 2, som
kan udvikle sig, samtidig med — og det skal man
jo ikke underkende, det var Venstres ordferer, -
hr. Jens Rohde, jo ogsé inde péd —at det her ogsa
betyder en styrkelse af TV. 1, altsa af Danmarks
Radio, som far 3 mia. kr. til at drive public ser-
vice-tv og -radio for. Helt unikt, helt enestdende
for gvrigt, at man har sa stort et budget. -

54 vi har bredden, vi har hele paletten, vi har
nu mange muligheder for at se kvalitets-tv, ogsa
ifremtiden, og — det er jo en anden dimension af
det her ~ med den radioliberalisering, vi laver, -
ogsé mulighed for at kunne here flere forskelli-
ge radiokanaler:

5S4 altialt er det her udtryk for kernesund
fornuftig mediepolitik, som vil give nogle flere
valgmuligheder for danskerne bade pé radio-og
tv-siden og forhébentlig ogsa noget mere kvali-
tet i rene frem.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Aage Frandsen en kort bemaerkning, og jeg
har ogséd noteret fru Mette Frederiksen op.

(Kort bemeerkning). .

Aage Frandsen (SF):

Der er jo ingen, der her i Folketinget har udtalt
noget om, at politikere var bedre til at finde ud
af, om noget er godt tv eller ej. Det er der j joi in-
gen der har udtalt sig om.

Men det, vi har talt om, er sptargsmalet om,
hvilken gkonomi man skal have til rddighed, og
hvordan gkonomien skal kunne komme til ra-
dighed, forstdet pd den made, om det er via re-
klamer, om man er tvunget til at teenke p4, hvil-
ke typer af udsendelser til hv11ket publikum- det
drejer sig om.

Der har ministeren helt ret i sin realisme,
nemlig at man sender til et bestemt publikum.
Sadan er-det ogsé i dag; og derfor har jeg heller
ikke talt for — og sddan har der ogsa veeret argu-
menteret tidligere — at TV 2 i dag laver en hel”
masse smalle programmer. Det gor deikke.
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Men altsd, vi kan jo ikke i dag blive enige om,
hvordan fremtiden skal veere; det kan vi ikke
under nogen omsteendigheder. Men s kunne vi
sige, at om 5 &r, den 25. april 2008, er der et ar-
rangement, hvor tidligere kulturminister hr. Bri-
an Mikkelsen deltager, og hvor jeg deltager, og
hvor vi diskuterer, hvordan det gik med den be-
slutning, som den tidligere kulturminister fik
vedtaget af et flertal i Folketinget. Det vil jeg

gerne invitere hr. Brian Mikkelsen til.
Kl 13.25

(Kort bemeerkning).

Mette Frederiksen (S):

Nu er.det jo sddan set fint, at kulturministeren
selv har tiltro til det lovforslag, der er fremsat.
Men det er ingenlunde nok, hvis vi andre ikke
kan fa klarhed over, hvad det er for nogle forud-
seetninger, der ligger til grund, og om de forud-
seetninger er tilstreekkelig gode.

Det er ikke tilstreekkeligt, at kulturministeren
selv mener, at et privat TV 2 vil kunne navigere
og levere det kvalitetsbarne tv, som vi andre on-
sker det, hvis forudseetningerne ikke er til stede.
Det er de forudseetninger, vi bliver ved med at
seette sporgsmalstegn ved. Der er hard konkur-
rence pa det danske tv-marked; reklamemarke-
det er treengt i bund; licensen falder bort, og en
kommende ejer skal sikre sit afkast.

Har regeringen ikke selv bare skyggen af
tvivl, om det her kan lade sig gore eller ¢j? Og
vil regeringen pa ingen made imegdekomme
den, synes jeg, berettigede frygt, vi andre kan
have for, om vi ogsé i et 8-, 10-, 12-arigt perspek-
tiv kan have et tilstraekkelig godt TV 2? Kan vi
ikke bare f4 en lille smule omtanke?

(Kort bemaerknmg)

Kulturministeren (Brian Mlkkelsen)

Til hr. Aage Frandsen: Jamen jeg tager med glee-
de handsken op, uanset hvilken position jeg har
om 5 &r, for det er selvfelgelig relevant at evalue-
re det forleb, vi nu begiver os ud i. Jeg har en
stor tiltro til; at det vil betyde bedre kvalitet og
en overlevelse af public service-begrebet pé flere
stationer. Det vil sige, at borgerne far nogle flere
og bedre tilbud ogsa i fremtiden.

Men det ma jo komme an pa en prove, og jeg
respekterer i gvrigt dybt hr. Aage Frandsens
saglige indvendinger i denne her sag; det synes
jeg er helt forstdeligt. Vi kommer fra hvert vores
politiske udgangspunkt, og jeg lytter meget, nar
hr. Aage Frandsen taler mediepolitik, ogsa i den

her sag. Vi er bare kommet til en anden konklu-
sion. Sadan er politik jo ogsa. .

Det leder mig sé over til fru Mette Frederik-
sen. Ja, selvfelgelig har regeringen stor tiltro til
lovforslaget. Og vi har ikke skyggen — nu taler
jeg pa regeringens vegne — af tvivl om, at det er
det rigtige, vi gor. For vi vil kigge ud i fremtiden;
vivil ikke kigge tilbage som merkemeend eller
merkekvinder, vi vil godt have lov til at se ud i
fremtiden og se pd, hvad der kan sikre TV 2's
kvalitet i fremtiden. Og vi ger os ikke klogere
end tv-folket. Det er ogsa derfor, jeg godt kan
blive lidt sergerlig en gang imellem over at hore
nogle af de udtalelser, der kommer.

Vi har nu faet nogle uafheengige konsulenter
til at komme med deres prognoser for den gko-
nomiske fremtid. Vi ser pd, hvad potentielle ko-
bere siger. Og der stdr mange kebere, som vil
ind og kebe TV 2 for at forbedre kvaliteten i
TV 2 og selvielgelig ogsa preve at fa en forret-
ning ud af det. Og de ma alt andet lige veere klo-
gere end os, der sidder herinde. De er klogere
end fru Mette Frederiksen, og de er ogsé klogere
end hr. Brian Mikkelsen. For de laver selvfelge-
lig deres egne undersogelser. De er ude p&d mar-
kedet, og de har langt sterre viden om medie-
omradet, end fru Mette Frederiksen har, og end
kulturministeren har.

Sa det har jeg absolut stor tiltro til, nar s&
mange gerne vil kebe TV 2. Vi har ikke skyggen
af tvivl om, at det her vil betyde bedre mulighed
for pluralisme og forhabentlig bedre kvalitet i
fremtiden.: ,

Nar man taler om de forudseetninger, som
ikke er blevet belyst, vil jeg sige: Denne proces
har veeret ekstremt dben. Vi har diskuteret nu i
over et &r, har holdt et utal af moder, for gvrigt
ogsé med Folketingets partier, omkring det her.
Og der har veeret en ekstremt heoj grad af dben-
hed omkring det, s& der ikke skabes alle mulige
mytedannelser, netop fordi vi har tiltro til, at det
er den rigtige proces, vi er pa vej ind i for dan-.
skernes skyld.

KI. 13.30

(Kort bemaerkning).

Mette Frederiksen (S):

Altsa nu har den frie fortolkmngsleg med orde-
ne, som jeg frygtede i forbindelse med det kom-
mende private TV 2, ogsa bredt sig til Folke-
tingssalen. Nu taler vores kulturminister plud-
selig om bedre tilbud om pluralisme — bedre til-
bud om pluralisme. Hvor i det her lovforslag ga-
ranteres danskerne mere pluralisme pa medie-
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markedet? I'antal af akterer, i antal af udbydere,
i de nyheder, der er tilgeengelige, eller i de pro-
grammer, der er tilgeengelige? Det bedre tllbud
om pluralisme, hvor kommer det fra?

Der tales om fra kulturministerens side, at
man vil fastholde niveauet for dansk drama og
for danske nyheder. Er det ikke korrekt forstaet,
at det er malt i antal minutter? Det-er det eneste
kvantitative mal, der er opstillet — ikke kvalita-
tivt. Det er malt i antal minutter. - -

Hvad med indholdet? Det er jo ikke nok, at vi
har en regering, der ensker, at der skal sendes:
dansk drama, hvis det danske drama, der bliver
sendt pa TV 2 for eftertiden, vil veere produceret

til en meget lille sum penge og uden indhold. S&

er det da ligegyldigt, om vi har dansk drama.

Det er derfor, vi gentagne gange i dag har
spurgt regeringens repreaesentanter: Forklar Fol-
ketinget, hvad der menes med bgrneprogram-
mer af hej kvalitet? Men det kan regeringen ikke
forklare, og det vil regeringen ikke forklare, for
det er en fuldsteendig umulig sterrelse at méle
og at forholde sig til. Derved opstar risikoen alt-
sd for et potentielt ringere tv, og det kan vi sta-
dig vaek ikke forstd man vil veere bekendt at
byde seerne.

(Kort bemeerkning).

Jytte Andersen (S5):

Jeg har altid haft den tro, at det eren god kvah—
tet at have bade som menneske og méske spe-
cielt som politiker, at man har det, jeg vil kalde
tvivlens nadegave. Jeg kan here, at det har vores
kulturminister ikke pa det her omréde i hvert
fald. Ikke skyggen af tvivl.

Viharnuien debat, der har varet siden kl. 10
hele tiden hert, at det star i public service-kon-
trakten, til alle de indvendinger, vi har haft, og
al den tvivl, vi har: Det stér i public serv1ce—kon—
trakten.

P4 den baggrund virker det helt besynderligt
pé mig, at ndr man sé sperger — og det er der jo
blevet spurgt om flere gange — jamen hvad nu,
hvis at de public service krav ikke bliver efterle-
vet af dem, som ministeren ikke har skygge af
tvivl over for, s far vi det svar af fru Carina
Christensen, at det er noget, man diskuterer. Det
er ikke noget, man er feerdig med at diskutere,
altsd sanktionerne. Hvad skal der til? Hvordan
skal man gribe ind, hvis der imod ministerens
forventning skulle ske det; at kommende ejere
ikke lever op til public service-kravene?

Jeg vil gerne sperge ministeren, hvad begrun-
delsen er for, at man ikke har de sanktioner feer-

digforhandlet i regeringen? Og hvornar forestil-
ler ministeren sig dem feerdigleveret? Er det, in-.
den lovforslaget skal vedtages her ved tredje be-
handling, eller er det engang hen over somme-
ren? .

(Kort bemaerkmng)

Kulturministeren: (Brian Mlkkelsen)

Til fru Mette Frederiksen: Se, pluralismen bliver .
jo sikret ved, at vi sikrer, at der ogsa i fremtiden
vil veere et TV 2 med udgangspunkt i Danmark:.
Sagen er-den, at TV 2 star over for s& kolossale -
okonomiske og strukturelle udfordringer, at al- -
ternativet til en privatisering af TV 2 ville veere
en oget kapitaltilfersel til TV 2.

Jeg herer ikke andre end méske et eller to par-
tier i Folketinget, som ville putte de ekstra stats-
penge ind i TV 2. Det vil sige, at det vil der ikke"
veere flertal for i Folketinget.

- Regeringen har sagt helt klart, at vi heller -
ikke vil have en stigning i licensen; det ligger . -
fuldsteendig fast. Hvorfor skulle danskerne be- ..
tale mere end de mange penge, de i forvejen be--
taler for at se tv og radio i Danmark? De betaler
i forvejen over 3 mia. kr. i licens. Det er rigeligt.
Alt rigeligt. Det vil vi ikke have en stigning i.

+ 54 alternativet for TV 2's vedkommende ville
altsd veere feerre muligheder for at udvikle sig,
mulighed for, at de ville miste seere og komme
ind i en ond cirkel og s& ogsé miste reklameind-
teegter. Nu sikrer vi pluralismen ved, at TV 2
kan udvikle sig ved nogle partnere, som har -
medieforstand og ogsa kan tilfore foretagendet
penge.

54 vil jeg ogsa godt have mig frabedt, at man
siger, at regeringen ikke vil forklare. Vi har ikke
bestilt andet end at forklare i over et ar nu, hvad
forudsaetnmgerne er for en privatisering af TV 2,
og hvorfor vi gér ind i det forleb, der hedder en
prlvatlserlng af TV 2.

Vi kan sa veere uenige, det er ]o fair nok 1deo-
logisk og politisk — og det er ogsa derfor, jeg bli-
ver nedt til at vende tilbage til det lidt ubehage-
lige i debatten p& den made — men fordi man er-
uenige, behever man jo ikke betvivle, hvad skal
man sige, haederligheden og hensigten i det,
som regeringen forspger pa ud fra et andet ideo-
logisk synspunkt.

KL 13.35

Og der er det, jeg synes, man skal passe pa,’
hvad man siger. Det er blot et godt rad til en an-
den parlamentariker, som jeg er kollega med.
Man skal passe meget pd, hvad man beskylder
andre for i sd henseende. For det, vi gor fra rege-
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ringens side, er at gé ind i et forleb, hvor vi tror
pa, at en privatisering vil veere til gavn, og vi har
opstillet alle forudseetningerne og har ikke be-
stilt andet end at tale om deti over et &r nu.

Til fru Jytte Andersen: Jamen jeg er helt enig
i, at det er rart at have tvivlens nddegave, helt
Klart. Og det har vi vel alle sanmen; man kan
vel ikke veere skrésikker pa alting. Men i en sag
som den her, som har veeret sd belyst og diskute-
ret igennem ikke kun de halvandet ar, regerin-
gen har siddet, men ogsa i &rene forud fra rege-
ringspartiernes side, er vi hundrede procent sik-
re pa bade i Det Konservative Folkeparti og i
Venstre — det er dem, jeg kan tale for her - og jeg
forstar ogsa i Dansk Folkeparti, at det er den rig-
tige vej, vi gar, og at det er til gavn for dansker-
ne. Vi har altsé ikke skyggen af tvivl om, at det
er den rigtige vej, vi er pa vej ud ad.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Vi har selvfelgelig en politisk uenighed, som ta-
ger udgangspunkt i vores politiske grundhold-
ninger, og som jo sé giver sig udslag i, hvor me-
get vi tror, at et marked kan bidrage til kvalitet.

Der er det jo sa vigtigt ogsd at tage hensyn til,
atvierietland som Danmark med et begreenset
sprogomréde, og det er dér, vi ikke tror, at man
ved at sende det ud pa markedet opnar sterre,
som jeg ville kalde det, mangfoldighed, for jeg
er bange for, at det, vi opnér ved det, er, at man
mdske nok fér flere udbydere, flere private ud-
bydere, selv om det er den samme i det her til-
feelde, men at man mere eller mindre vil udbyde
det samme, fordi man er nedt til at overleve pa
det samme grundlag, nemlig pa markedets
grundlag.

Det er det, vores bekymring gér pa. Vi bliver
ikke enige nu, men vi har forskellige udgangs-
punkier, og vi medes, skal jeg forsta, og det bli-
ver fornejeligt, om 5 &r. Jeg gleeder mig allerede.

(Kort bemeerkning).

Jytte Andersen (S):

Nu skal j jes hjeelpe ministeren med at fa hdt
mere tid, s& han ogs& kan svare mit spergsmal,
ved at sperge igen: Hvorndr forventer ministe-
ren at f4 sanktionskravene, og hvad der skal til,
for at sanktionerne treeder i kraft, feerdigfor-
handlet i forligskredsen? For der kan jeg forsta
at de har veeret til droftelse et stykke tid, s& vidt
jeg kunne forstéd det pé fru Carina Christensen.
Sa det var sddan set det, der 14 i mit spergsmal,
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og nu har ministeren s et par minutter til at
svare pa det.

(Kort bemeerkning).

Mette Frederiksen (S):

Altsé nu bliver det talte ord jo sjeeldent mere
korrekt af, at det bliver gentaget mange gange.
Jeg ma forholde mig til i den her lovgivnings-
proces, at da lovforslaget, vi forstebehandler i
dag, 14 som udkast, var public service-kontrak-
terne ikke feerdigforhandlede, og de var ikke of-
fentliggjort.

54 det vil sige, at man var i stand til at formu-
lere et lovforslag om at omdanne TV 2 til aktie-
selskab med henblik pé en hurtig privatisering,
for man kunne tage stilling til, hvad indholdet af
stationen skulle veere. Public service-kontrakten
var ikke feerdigforhandlet, og den var ikke of-
fentliggjort. Det star i bemeerkningerne til lov-
forslaget.

Vi har stadig ikke faet adgang til udbudsma-
terialet. Vi kender ikke indholdet af det. Vi har i
dag spurgt bl.a. den konservative ordferer, hvil-
ke sanktioner regeringen forventer skal kunne
treede i kraft, hvis et privat TV 2 ikke overholder
aftaler. De sanktioner kan vi ikke fa adgang til.
Vi kan ikke f& dem at se.

Vi har ogsa i dag spurgt den konservative
ordferer, med hvilken proportionalitet man har
teenkt sig at benytte sanktionerne. Det har vi hel-
ler ikke faet svar pa. :

Altialter der altsa fremsat et lovforslag med
vidtgéende kulturpolitiske konsekvenser, uden
at det nedvendige baggrundsmateriale ligger til
grund for Folketingets arbejde. Og det skal vi

selvfalgelig beklage.
KI. 13.40

(Kort bemeerkning).

Kulturministeren (Brian Mikkelsen):

Jeg har heldigvis talt til ti pa vejen herop. Det
tror jeg var meget heldigt for debatten. Jeg ma
hellere vende mig imod den altid saglige hr.
Aage Frandsen.

Det-er jo fair nok, at vi er uenige politisk. Jeg
tror egentlig, hvis man kigger ideologisk pa det,
at en del af baggrunden selvfelgelig er, om man
har tiltro til markedet eller ¢j, tiltro til, at det en-
kelte menneske kan foretage et frit valg, tiltro til,
at danskerne vil veelge det rigtige.

Der maé jeg sige, at jeg har en afgerende tro
p4, at danskerne vil veelge det kvalitativt rigtige
produkt, dvs. de tv-stationer, som sender kvali-
tetsorienterede nyheder, kvalitetsorienteret
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dansk drama, kvalitetsorienterede berne- og
ungdomsudsendelser og ikke bare massepro-
duceret daselatter fra USA.

Det viser al erfaring, og det er bl.a. derfor, at
TV 2 og Danmarks Radio har sa store seertal,
nemlig at man trods alt sender kvalitet inden
for de forskellige genrer, der er.

Sé jeg gleeder mig ogsa til at medes igen om
5 &r. Det kan veere, at hr. Aage Frandsen har faet
ret. Det haber jeg jo ikke, men fair nok, det er
den politiske uenighed, der er, og s& mé vi preve
at se pad detom 5 ar.

Til fru Jytte Andersen med hensyn til sanktio-
ner sa er det jo at preve at lede efter et har i sup-
pen. Vihar tilkendegivet fra regeringens side, at
der vil veere sanktioner. Det er klart, at vi skal
have dem helt pé plads juridisk set, og derfor
kan vi jo ikke preecisere dem neermere nu. Det
er ting, vi diskuterer med Justitsministeriet, det
er ting, vi diskuterer med Kammeradvokaten,
det er ting, som skal kunne holde i et eventuelt
kontraktforleb.

Jeg kan blot tilkendegive heroppefra, at selv-
felgelig vil der veere nogle sanktioner. Selvfelge-
lig vil der veere et forleb, hvor man vil opleve, at
der vil veere forskellige niveauer, som vil afsted-
komme forskellige sanktioner. Det vil ligge pé
plads, nér vi har veeret igennem de juridiske
droftelser. Det er nemt nok at sige nogle ting
som politiker, men det et klart, at vi skal have
det clearet af med det juridiske system. Det er vi
i gang med, og det har vi for :avrlgt vaeret gen-
nem lang tid.

Til fru Mette Frederiksen med hensyn til pub-
lic service-kontrakterne sa folger de jo blot i for-
leengelse af de ting, vi har skrevet i vores medie-
aftale om garantier for kvalitet. De er si kendte
nu, og det er ogsa det, man skal tage stilling til,
nar man diskuterer det her lovforslag. Man har
haft udkastet til public service-kontrakterne i
Kulturudvalget gennem flere uger, og de er jo
baggrunden for den ferste behandling af forsla-
get, vihar i dag.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslage-
ne overgik derefter til anden behandling,.

,

Afstemning

Anden naestformand (Poul Nedgaard):

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til Kultur-
udvalget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af lovforslag nr. L 206:
Forslag til lov om indfedsrets meddelelse.
Af integrationsministeren. (Bertel Haarder)
(Fremsat 2/4 2003).

Lovforslaget sattes til forhandling. -

Forhandling

Lars Kramer Mikkelsen (S):

For Socialdemokraterne er en anspgning om
dansk statsborgerskab det ultimative enske om
integration i det danske samfund. Der er for os
tale om mennesker, der har boet og levet i Dan-
mark igennem mange &r, inden de seger stats-
borgerskab. :

VK-regeringen har pa en rackke felter stram-
met mulighederne for at opnd dansk indfedsret.
En del af disse a2endringer er Socialdemokraterne
ikke uenige i, selv om vi ikke har haft-indflydel-
se pa dem. Hvad vi derimod ikke er enige i, er,
nar praksis s tydeligt eendrer sig, som realiteten
er i dag, f.eks. pd et omréde som statsleshed; sa
mener vi, der er grund til bekymring.

Danmark har som medlem af Europaradet til-
tradt den europaeiske konvention om statsbor-
gerskab, hvori der direkte skrives, at statslashed
ber undgés. I praksis sker det efter vores opfat-
telse alt for ofte, at vi ikke lader en persons stats-
loshed veje i forhold til ansegning om dansk
indfedsret. Det mener vi er forkert, og vi vil op-
fordre ministeren til at fa rettet op pa dette for-
hold.

Vi mener sddan set ogsd, at der buide tages
en reekke menneskelige hensyn i forhold til an-
sogerens helbredssituation. Det er flertallet ikke
parat til, det er vi kede af, men vi vil ogsa opfor-
dre ministeren til at fa rettet op pé dette forhold.

KL 13.45

Aftalen mellem V,Kog Dansk Folkeparti om-

kring indfedsretssporgsmal er én ting. Aftalen



