6650

Tirsdag den 25. marts 2003 (L 187)

til det her sporgsmal, men holdt en der dben,
sagde, at det ikke var et ganske usagligt funde-
ret forslag: Man-anerkendte, at der var en vis
saghghed knyttet til det og det er jeg glad for. -
 K1.17.25

Jeg tror sadan set at hv1s vii faellesskab som
hr. Knud Erik Kirkegaard betonede det meget
kraftigt, tager fat i det med sagligheden, far for-
midlet, at ensket her er at skabe et robust tilsyn
og intet andet, s& ber det veere muligt at demen-
tere myten om, at der hermed er taget hul pa, el-
ler at det er en forsmag pa en ganske bestemt -
struktur i kelvandet pa Strukturkommissionens
arbe]de

Hermed sluttede forhandhngen og. lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Tredje naestformand (Kaj Ikast) ;
Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Kommu~
naludvalget. Hvis ingen ger indsigelse, betrag-

ter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get. o . . S

Den sidste sag pa dagsordenen var: .-

13) Forste behandling af lovforslag nr. L 187:
Forslag til lov om @ndring af lov om kommu-
nal udligning.og generelle tilskud til kommu-
ner og amtskommuner, lov om beskatning til
kommunerne af faste ejendomme og loviom .
social service. (Indferelse af udligningstilleg,
omlegning af refusionsordningen vedr.
grundtakstmodellen og andre justeringer i
kommunernes finansiering).

Af indenrigs- og sundhedsmlmsteren (Lars Lok-
ke Rasmussen). S

(Fremsat-13/3 2003)

Lovforslaget sattes t11 forhandhng

Forhandlmg

Marianne Pedersen (V)

Lovforslaget omhandler en sendring af Iov om
kommunal udligning og generelle tilskud til
kommuner og amtskommuner. :

. Lovforslaget indebeerer, at tre midlertidige
overgangsordninger viderefares. Det er over-
gangsordninger vedrerende den vidtgdende -
specialundervisning, midlertidige seertilskud .
som felge af refusionsomleegninger pa specifik-
ke omréder inden for den sociale service og
kompensation for kommunernes tab pé 12-pro-
mille- grundskyldsloftet for landbrugsejendom—
mem.v.

- Lovforslaget er f@rste fase afen kommunal
udhgrungsreform, og lovforslaget har virkning -
fra den 1. januar 2004. Anden fase, en langsigtet
og samlet eendring af tilskuds- og udligningssy-
stemet; skal koordineres med forslag, som -
Strukturkommissionen kommer med i forbin-
delse med deres rapport om, hvorledes den of-
fentlige struktur fremover mest hensigtsmeessigt
kan organiseres.

Finansieringsudvalget, hwor de kommunale
parter er repreesenteret, har i enighed ultimo ja-
nuar 2003 fremlagt en reekke anbefalinger til,
hvorledes der kan videreferes ordninger til er-
statning for de midlertidige ordninger, der har
veeret. Finansieringen er sé efterfelgende beslut-
tet.

Vedrerende grundtakstmodellen fastholdes
de tidligere incitamenter, hvor kommunerne af-
holder den fulde udgift under grundtakstni- -
veauet: Hensigten med dette er fortsat, at kom-
munerne skal have det fulde skonomiske ansvar
for de foranstaltninger, de etablerer, op til loftet.
Med lovforslaget fastfryses tilskuddet pa 2002-
niveauet tillagt satsreguleringsprocenten. Her--
udover videreferes puljen pa 140 mjo. kr. il
kommuner; der sandsynligg@r et seerligt behov i
forhold til tidligere.

De gvrige m1dlert1d1ge overgangsordmnger
viderefores 0gsa i overensstemmelse med afta-
len om de nedvendige tilpasninger i tilskuds- og
udligningssystemet, indtil der gennemferes en
reform af udligningssystemet. - .

Med. lovforslaget indferes et udllgmngstll—
leeg. Udligningstillaegget udger 400 mio. kr. og
finansieres af bloktilskuddet. Udligningstillaeg-
get vil blive fordelt efter faste kriterier, som er
kendt pa forhand, og det vil give en sterre for-
udsigelighed og budget51kkerhed i kommuner-
ne. Udligningstilleegget bliver i 2004 46,1 mio.
kr. sterre end de tidligere sammenlignelige til-
skud, altsa i alt 400 mio. kr. Udligningssystemets
formél er jo at sikre en vis balance kommunerne
imellem og tilgodese de mest udsatte kommu-
ner. Den mellemkommunale omfordeling sker
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ved, at udligningstilleegget foroges mod en ned—
seettelse af bloktilskuddet. -

Jeg har noteret ' mig inidsigelserne fra KL. Jeg
vil gore opmaerksom pa; at regeringen og KL
indgar aftale om kommunernes samlede gkono-
mi og sterrelsen af det samlede bloktilskud én
gang om &ret. Disse aftaler hartil formalat ska-
be balance i kommunernes gkonomi pa bag-
grund af forudsatte udgifter og skennede ind-
taegter. Forhandlingen for 2004 er endnu 1kke be—
gyndtidette organ.. = -

Endelig indeholder lovforslaget en pulje t11
vanskeligt stillede koimmuner p& 100 mio: kr.’
Hovedparten af dlsse penge fordeles efte1 an-'
segning. C

Vi anbefaler lovforslaget

(Kort bemeerkning).
Arne Toft (S): - : :
Seér fru Marianne Pedersen 1k1<e et problem ijat
den aftale, der er indgéet med Kommunernes
Landsforening; ikke bliver overholdt? Vi'far in--
gen udligningsreform pr. 1. januar 2004, som mi-
nisteren har lovet. I stedet for bliver derihej
grad tale om videreforelse af nogle puljer, som
nogle kommunet far gleede af, og som andre
kommuner ikke far glaede af. Er det ikke et-pro-
blem, nar man indgar en aftale, at den s& kun -
skal overholdes af en‘af parterne? Er det'ikke
0gsa den anden part)’ som’ har phgt t1l at over-
holde aftalen7 :

KL 17.30

(Kort bemaerkni.ng)

Line Barfod:(EL):-’ ‘ :
Ud over ploblemet som hr. Arne Toft er mde pa,
med at regeringen og Dansk Folkepartl paden -
ene side straffer amter og ogs4 truer med at
straffe kommuner, der ikke vil overholde 111dgé“—
ede kommuineaftaler, og at man her pa den an-
den side ikke selv overholder aftalen, s§ er der
ogsé hele spergsmalet om, hvor mange kommu-
ner der har behov for en udligningsreform.

Jeg forstar simpelt hen ikke argumentet, at
mai i denne forbindelse skal afvente Struktur-
kommissionen, for nanset om Strukturkommis-
sionen métte ende med at nd frem til, atman’ -
skal indrette antallet af kommuner anderledes -
osv., s& vil der jo fortsat vaere behov for, at-der er
en Vis udligning mellem-forskellige kommuner;
og det kunne manjo godt 4 fastlagt nogle prin-
cipper for: Derfor forstér jeg simpelt hen ikke; at
man ikke far udarbejdet en ordentlig udlig- - -

ningsreform i stedet for at komme med den ene.
lappelesning efter den anden, de1 ikke reelt af-
h]aelper de problemel de1 er. :

(Kort bemeerkning). e
Marianne Pedersen (V): - ' oF
Til hr. Arie Toft med hensyn til udskydelse af
udligningsreformen: Det har vi diskuteret gen-:
tagne gange. Ministeren har ogsa veeret i samréd
i Kommunaludvalget, hvor han pa glimrende
vis har redegjort for, hvorfor man har udskudt -
den reform. Udskydelsen er jo sket, efter-at det -
blev besluttet, at derine herreform:skulle treede i
kraft pr: 1. januar 2004, og udskydelsen havde
baggrund i, at Strukturkommissionen ernedsat:
Strukturkommissionens nedseettelse og de
beslutninger, vi skal treeffe efterfelgende; vil -
muligvis fa vidtgdende felger inden for amter -
og kommuner, Og derfor har man veegtet, at det
er vigtigere, at man far Stiukturkommissionens
udtalelser pa bordet inden udligningsreformen..
‘Med hensyn til, som fru Line Barfod var inde
P4, at viikke overholder nogle aftalel, sa kan det
samme svar som til hr Arne Toft gore sig gael-
dende. ¢ : ‘
Derudover vil jeg gerne sige: Det erjo 1kke
hensigtsmeessigt at eendre nogen udlignings-
form i tide og utide. Den blev sendret i 1995. Det
skete ogsd i henholdsvis 1994 og 1997. Man ge- -
nerer kommunerne voldsomt, hvis man eendrer-
udligningsformerne alt for ofte. Kommunerne-:
skal have en'mulighed.for at tilretteleegge deres:
gkoriomi, siledes at der er en langsigtet plan
ogsé for kommunernes vedkommende:

(Kortbemaerknmg) AP EE
Arneé Toft(S): -~ - - 0
Jeg bliver nedt til at sparge fru Mauanne Peder—
sen‘igen: Synes fru Marianne Pedersen ikke, det
er'meerkeligt, at man indgar en aftale med KL i-
juni méned, og allerede hen over sommeren gar
snakken om,‘at man rnaske skal have en ny
kommumalstruktur?: .

Man sidder som ansva111gt regeringsparti og-
skrivér under pa‘en aftale, vel vidende at:den
ensker man slet ikke at fore ud i livet. Mani har-
allerede pa det tidspunkt bestemt, at det er alt - *
for besveerligt, det er en tabersag; og i stedet for'
nedseetter man en kominission til at se pa-en ny
kommunalstruktur. Det kan jo ikke passe, at
man i de der par méneder lige pludselig far en’
masse gode ognye ideer: Tror fru Marlarme Pe—
dersen selv pa det7 : :
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(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Sa vidt jeg forstod fru Marianne Pedersens svar
til mig, s& var begrundelsen for, at man har ud-

skudt udligningsreformen og ikke kommer med
den nu, at man vil tage hensyn til kommunerne
og ikke kan komme med en udligningsreform i

tide og utide.

Men nu er det jo sddan, at kommunerne i are-
vis har keempet for at fa en udligningsreform,
fordi der er s store problemer med den nuvee-
rende ordning, og de var faktisk meget glade for,
at de havde faet med ind i kommuneaftalerne, at
regeringen lovede at komme med en udlig-
ningsreform, der kunne treede i kraft den 1. ja-
nuar 2004.

5S4 jeg forstar simpelt hen ikke, at det skulle
veere hensynet til kommunerne, der gor, at man
nu kommer med en reekke lappelasninger i ste-
det for at fa lost de reelle problemer, der er. Jeg
forstdr stadig ikke, hvorfor en strukturkommis-
sion, der skal eendre pé sterrelser af kommumner,
er afgerende i forhold til, hvilke principper der
skal veere for udligning. Det haber jeg fru Mari-
anne Pedersen kan komme med noget opklarmg

af, for jeg forstar det ikke.
K1 17.35

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Jeg kan fortseette, hvor fru Line Barfod slap. Jeg
noterede mig, at fru Marianne Pedersen meget

naedig ville genere kommunerne med voldsom-
me eendringer i tide og utide. Det er da interes-
sant.

Kunne fru Marianne Pedersen oplyse, om det
er sdan, at Venstre har udtalelser fra et flertal af
kommuner, der gnsker, at man ikke skal have
den udligningsreform, eller hvad er det, Venstre
bygger sin argumentation pa? Jeg er med p3, at
der kan veere enkelte kommuner, som gerne ser,
at man ikke far udligningsreformen, fordi de tje-
ner tykt p4, at den ikke kommer. Det er jeg med
pa.

Men jeg vil tvivle lidt pa, om Venstre kan fin-
de et flertal blandt kommunerne, som ensker at
udseette udligningsreformen. Men hvis jeg tager
fejl og er galt afmarcheret, vil jeg da meget gerne
here det fra Venstres ordferer.

(Kort bemeerkning).

Marianne Pedersen (V):

Til hr. Arne Toft vil jeg forst sige, at den aftale,
der blev indgéet sidste &r med kommunerne,

blev indgéet i juni, som det ganske rigtigt er
sagt. Efterfolgende blussede en debat op i for-
hold til den made, vi organiserer den offentlige
forvaltning pd, og s besluttede statsministeren,
at der skulle nedszettes en kommission, der skul-
le fremkomme med nogle forskellige forslag til,
hvordan vi fremover kunne organisere den of-
fentlige forvalining.

Da vi indgik aftalen i juni, havde man altsé
ikke tanke for, at der skulle nedseettes en struk-
turkommission, der skulle g& ind og se pa det
offentlige billede.

54 om det er nogen tabersag: Jeg ved ikke, om
det er en tabersag, der er sterre for denne rege-
ring, end den var for den socialdemokratiske re-
gering. Det kan jeg ikke forestille mig.

Jeg synes lige, jeg vil preecisere over for fru
Line Barfod, at denne regering har et udlig-
ningstilleeg, og puljen til de seerlig vanskeligt
stillede kommuner er pa 500 mio. kr., som er et
noget sterre beleb end det, man tidligere har gi-
vet til de seerlig vanskeligt stillede kommuner. T
2002 var man ikke seerlig tilfreds i Det skeeve
Danmark, i de vanskeligt stillede kommuner,
med det udligningstilleeg, man fik.

Men i dette r, 2003~ det er den aftale, der
blev indgéet sidste ar — har de vanskeligt stillede
kommuner udtalt, at de var meget tilfredse med,
at man havde sa stor en ekstra udligning og en
ekstra pulje til de vanskeligt stillede kommuner.
Det synes jeg taler meget godt for det.

54 vil jeg sige til hr. Kristen Touborg, der sag-
de, at nogle kommuner tjener tykt p& denne her
udligning: Ja, det kan godt veere. Det er ogsé
meget beklageligt, at den tidligere regering i
1996 indfarte den udligning, kommunerne lever
efter nu. Der tror jeg ogsé nok, jeg vil tilslutte
mig, at den kan veere rimelig uretfeerdig. Men
det er s& det, denne her regering har prevet at
eendre pd i kraft af de sterre tilleeg, der er lagt i
puljerne til udligning, og puljen til seerlig van-
skeligt stillede kommuner.

Formanden:
Fru Line Barfod for en sidste kort bemaerkning.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Fru Marianne Pedersen argumenterer bla. med
at man sidste &r fra regeringens side gav et eks-
tra belgb til de vanskeligt stillede kommuner.
Det har jeg sveert ved at se som et argument for
det her lovforslag, hvor en del &f kritikken fra
KL jo netop gar pa, at man skeerer ned pa det be-
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lgb, staten vil give til de seerlig vanskeligt stille-
de kommuner. S& den argumentation kan jeg
ikke helt se heenger sammen.

Sa siger fru Marianne Pedersen, at man har
udskudt udligningsreformen, fordi der er sket
noget uforudset, nemlig at regeringen har ned-
sat Strukturkommissionen. Nar man ellers har
heort regeringen tale om aftaler, og aftaler skal
holdes, s& har det jo veeret fuldsteendig ligegyl-
dlgt hvad der skete ude i verden, hvad der ske-
te i Danmark, sa skulle aftalerne holdes, og am-
terne métte ikke ga ind og f.eks. sikre deres sy-
gehuse, hvis de havde sgede medicinudgifter el-
ler andet. Der skulle aftalerne bare holdes.

54 kan jeg ikke forstd, hvorfor det samme
ikke geelder for regeringen. Hvorfor skal rege-
ringen ikke holde sine aftaler? 5Sa kunne man jo
have genoptaget forhandlingerne med Kommu-
nernes Landsforening, hv1s man mente, der var
behov for det.

Formanden:
Hr. Arne Toft for en sidste kort bemaerkmng

(Kort bemeerkning).
Arne Toft (5):
Fru Marianne Pedersen 51ger, at de vanskeligt
stillede kommuner, altsi Det Skeeve Danmark,
har veeret tilfreds denne gang. Jeg kan bekreefte,
at de kommuner, der har faet penge, har veeret
tilfredse. De, der har faet flest penge, har vaeret
mest tilfredse. v ‘
o K1 17.40
- Jeg kan ogsa forteelle, at Det Skeeve Danmark
ikke er tilfreds med, at man har udskudt udlig-
ningsreformen. Jeg kan stadig vaek ikke forsté,
at man kan lave en aftale i juni maned sidste &r
og allerede i ferien finde ud af, at den vil man
godt skrotte, for nu vil man se pa en ny kommu-
nalstruktur. Det m& man da have vidst. Det kan
da ikke passe, at man pé sa kort tid kan lave det
hele om.

S4 vil jeg sperge fru Marianne Pedersen, som
ogsé den forrige taler spurgte: Kunne amterne
og kommunerne lave deres aftale om? Var det
ikke ogsa rimeligt, ndr regeringen kan?

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Fru Marianne Pedersen argumenterer over for
ministerens lgftebrud pa den méade, at man
overhovedet ikke havde haft en tanke om, da

man afgav leftet, at der skulle nedseettes en
strukturkommission.

Jamen det far jo en til at teenke og sperge fru
Marianne Pedersen: Betyder det sa, at hvis Vest-
sjeellands Amt overhovedet ikke havde haft en
tanke om at heeve skatteprocenten, ville det s&
veere i orden? Var det s& o.k., for de varjoi god
tro, og de havde overhovedet ikke teenkt pa at
heeve skatteprocenten? Ville det have betydet at
hvis de havde argumenteret sddan, s& var de
sluppet for de kollektive sanktioner, de nu har
veeret udsat for? -

(Kort bemeerkning).

Marianne Pedersen (V):-

Jeg vil starte bagfra med hr. Kristen Touborg: ]eg
synes, det var noget forfaerdeligt vas, hr. Kristen
Touborg sagde om amterne, der ikke havde haft
tanker om at heeve skatteprocenten, og s ger de
det alligevel. Det kan overhovedet ikke sam-
menlignes med det, vi stdr og taler om her i dag,
og det er i gvrigt slet ikke det, der er til diskussi-
onidag.

54 vil jeg 31ge til fru Line Barfod Jeg forstér
ikke, at reaktionen er sa voldsom i forhold til, at
vinu indferer dette her, som er en begyndelse
pé en udligningsreform. S& burde fru Line Bar-
fod da klappe i sine heender og sige: Det er fint,
for nu starter vi pa den udligningsreforrn, som i
den grad bliver efterlyst.

En udligningsreform bygger jo 11<ke pa, atder
kommer flere penge til de enkelte kommuner.
Den bygger pa en omfordeling af de eksisteren-
de midler, der findes i ordningen. Sa hvorfor
ikke veere glad for det her og se det som en be-
gyndelse til noget videre?

Lidt det samme til hr. Arne Toft: Jamen vi s&
ikke i krystalkuglen, at der skulle startes en
strukturreform, og at man skulle ga i gang med
en storre debat om strukturen. Det er jo noget,
der udviklede sig hen over sommeren. Jeg tror
for @vngt at mange har forstaelse for, at vi skal
se pa strukturen. S& det er kommet, efter at man
har indg8et den her aftale. Det ber der ikke vaere
noget overraskende i for hr. Arne Toft. Der er jo
ikke noget, der er statisk. '

Kommunerne har, som ]eg sagde tldhgere, v
faet et yderligere tilskud, i og med at mannu
fordeler 500 mio. kr. til Det Skeeve Danmark og
til de svagest stillede kommuner. Det tror jeg
faktisk de svagest stillede kommuner er yderst
tilfredse med.
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(Kort bemeerkning). mél, som jeg ikke behever at gore 1ede for he1
Ole Stavad (S): Det skal veetre ordene."

Det, der jo'er interessant med det her forslag, et,
om kommunerie og amterne vil veere i stand til
at levere en ordentlig service til deres borgere
med den @konoml, det her efterlader. Deérfor
handler detj jo om aeldreomsorg, bernepasmng,
sygehusene osv. -

Jeg vil'godt s $porge fru Marianne Pedersen
om hun mener, at de meget store problemer,
som et stigende antal komimuner har med ;ak‘o‘—'
nomien for selv at kunne serge for ordentlig™ -
grundleggende service for deres borgere, bhver
lost med det her.

]eg sperger bl.a. med’ baggrund i, at regerin-
gen jo sidste &r aftalte en kommunalekonomi;: -
der skulle efterlade muhghed for enveekstpd
0,7 pct. Men da det hele var gjort op; havde
kommunezne’ kun haft r&d til en veekst pd 0,4
pet. Og der var over 100 kommurier, som faktisk
kun havde rad til at bruge- faerre penge, altsa en
negativ véekst, som man kalder det. ~ ©

Mener fru Marianne Pedersen, at det her yder
noget som helst bidrag til at lose den sitdation,
som er afggrende for de borgere, der skal bet]e-

nes af kornnmnerne” .
c ©KL17.45

(Kort bemaerkmng)

Mogens Norgérd Pedersen (KRF)

Jeg er niedt til at sperge, om det ikke sadan 11dt
er diskussionen om henen og @gget, for nit far
viat vide, at det her er'en god begyndelse til en
udligningsreform, som skal komme. Men var
det ikke som udgangspunkt modsat, nemlig at
udligningsreformen skulle komme? S& kom den:
ikke, og 5a begynder vi nu pé nogle lappelesnin-
ger. O

(Kort bemaerkning).

Marianne Pedersen (V)

Til de sidste to talere kan jég’ sige det samme,
nemlig at de lappelesninger, som et viderefert af
nogle overgangsordninger, faktisk er besluttet i -
Fmanswrmgsudvalget hvor de to'kommunale -
parter fra henholdsvis KL og Amtsradsforenin- *
gen sidder. Der har man &benbart veeret tilfreds
nok med, at man viderefgrer de her overgangs-
ordninger i den form, som de 14 i tidligere. Det
er der ikKe sendret noget ved, s& dét kan jeg ikke
se. o , - i

Sa igen til det om, hvem der kommer ferst -
henen eller aegget: Det er jo et standende spergs-

Veeksten pa de 0,7 pct. inden for det offenthge
—det er til hi. Ole Stavad —er jo ikke det, vi dis-
kuterer'i dag. Vi diskuterer jo ikke; om vaeksten
skal veere 0,7 ellei 0,5 pct. eller noget andet. Men
vi er ogsa godt klar over, at der er nogle kom-
muner, der med baggrund i den udligningsre-
form, som:vi for evrigt gennemforte i 1996, ikke
har s& mange Ppenge til radlghed som andre
kommuner.

Det er det, vi har: prgvet at afb:ade med det
her udligningstilleeg og med puljen til seerlig
vanskeligt stilléde kommuner; som er haevet vee-
sentligt. Jeg tror, at det vil blive heevet fra 296
mio. kr., som det var i Socialdemokratiets rege-
ringstid, op il de 500'mio. kr., som der’ bliver -
lagt op til, at det skal veere fremover

(Kort bemaerkmng)

Ole Stavad (S):

Jeg mener faktisk, at fru Marianne Pedersens -
svar indeholder s& mange forkerte pastande, at
det er sveert at na at gendrive dem.

For det forste har Finansieringsudvalget faet
en bunden opgave, som kommunerne var lodret
imod, fordi regeringen lgb fra deres aftalé.

For det andet: Nar det kun lykkedes at udnyt-
te 0,4 pct., var det, fordi der var s& mange kom-
muner, der var'sa meget i wkonomisk ned, at
man ikke havdead til at give borgerne en ser-
vice, der sikrede et ueendret niveau: Der var
over 100 kommuner, der matte gennemfore et
lavere niveait. Derfor har-det med det her at g0~
re: Det var vel at meerke inder for den forhejede’
ramrhe for'de’ vanskeligt stillede kommuner,
som fru Matianne Pedersen snakker onr. © -+

Hyvis det her lovforslag bliver: Vedtaget star-
ter det med som udgangspunkt at st]aele 161, 9
Imo kr af kommunernes penge '

Formanden: :
Hr. Krlsten Touborg for en 31dste kort bemaerk—
mng ! :

(Kort bemaerknmg)
Kristen Touborg (SF)
Fru Marianne Pedersen anferte'i sit forrige svar,
at det var noget vas, jeg sagde Nu skal man
vadte for51gt1g med at sta pa Folketingets taler- 3
stol og sige noget vas, sd ]eg vil preve at konkre-
tisere det. ;

Hvad var det, fru Marianne Pedersen sagde i
det seneste indleeg? Jeg herte det som et udsagn
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om, at KL er tilfreds med den manglende udlig-
ning. Er det virkelig Venstres ordferers udsagn, .
at KL er tilfreds med, at man ikke far.den udlig-
ningsreform, som man er blevet lovet? .. ..

(Kort bemeerkning), .
Marianne Pedersen(V): . .,
Jeg sagde jo netop, at jeg var. bekendt med Kom—
munernes Landsforenings indsigelser. Jeg pree-,
ciserede netop i min ordferertale, at vi godt er
Klar over, hvad Kommunernes Landsforenmg
sagde i forhold til det her. A _
Sa vil jeg sige:til hr. Ole Stavad, at bloktll- .
skuddets sterrelse jo ikke er-forhandlet endnu, . ,
og det er bloktilskuddets storrelse, det kommer -
an pd, ndr vi ser pa, hvordan kommunernes en-
delige okonomi bliver for 2004.. . .. - ,
Bloktilskuddets sterrelse bhver forhandlet -1_?
her i maj og bliver sandsynhgws og forhabenthg
besluttet i juni méned. Sa det har vi til gode. Det.
kan da godt veere, at kommunerne vil blive til- -
fredse med den aftale, de laver, det.ved vj ikke
noget om endnu, men det.var de sidste & ar, og det
var de forrige ar. De sagde endda pa et tids- .
punkt, at de var overmade tilfredse med den: aff_;
tale, der blev lavet. .

Vi haber, at vi kommer frem til en aftale mel-
‘lem regeringen og KL og ,Amtsréds_foréningen
om, at det her skal gzelde fra &r 2004. Men som.
sagt stjeeler vi ikke noget fra kommunerne: Vi - .
har bare omlagt det her, sa deter. bloktllskuddet
der kommer til at finansiere det i forste omgang,.
Sa finder man efterfeigende ud af, hvor stort .
bloktilskuddet skal veere. ..

Iog med, at der s4 voldsomt bhve1 efterlyst
en udligningsreform, stiller jeg-mig ganske ufor-
stdende over for de indsigelser, der er kommet
fra Socialdemokratiet. '
(Kort bemeerkning). :

Ole Stavad (S):

Jeg tror altsd, at fru Marianne Pede1 sen ma hu~ '

ske forkert med hensyn til.reaktionerne fra .
Kommunernes Landsforening pa sidste &rs afta-
le. Venstreformanden, Ejgil W. Rasmussen, ud- ..
sendte en pressemeddelelse, der bestemt ikke .
signalerede nogen form. for tilfredshed. .

Jeg tror, at fru Marlanne Pedersen forveksler
det med udtalelsen fra den dayzerende formand,
Anker Boye,.da han lavede en aftale med den
daveerende flnansmlmstel, Pia G]ellerup, hvor. ,
‘han udtrykte en seerdeles stor tilfredshed med,
at det var lykkedes at lave en aftale inden for

K1 17.50

nogle rammer, som kommunerne mente at det.
var forsvalllgt atleve op til, : :

Det andet, jeg godt vil sige, er: Nér man nu si-
ger fra Venstres side, at det, med bloktllskuddet '
afhandler man endeligtd juni méned, og derfor
kan man ikke mene noget om.det her, hvorfor
starter man s med at fjerne det statstilskud pa .,
161,9 mio. kr., som kommunerne forhandlede .
sig frem: til sidste &r? Det skal j jo til sidst regule—
res pa bloktilskuddet, siger man, hvorfor s& ikke
bare regulere det.dér? Hvorfor starter man med
at stjeele de kommunale penge og dermed sende
det signal, at nu skal kommuneme have endnu .
mindre at leve for, og at mdenrlgsmmlsterens
skonomiske problemer endnu en gang skal lo-
ses af kommunerne’? T

(Kort bemaelkmng)

" Marianne Pedersen (V)

Det er ]o hr. Ole Stavad, der bhver ved med. at si-
ge, atvi. st]a_eler pengene fra kommuneme Det.
gor vi ikke. Vi er.her startet pa en del af den ud-.
ligningsreform, som alle efterlysel Der er lavet .
en pulje, der er delt i to; en p4 400 mio. kr. og en.
pa 100, mio. kr. til de vanskeligt stillede kommu-
ner, Derudover.skal man efterfelgende forhand-
le bloktﬂskuddet generelt. $3 der er.ikke noget
med,.at nogen st]aeler franogenher, .+ .

Med hensyn til udtalelsen. fra. KL: KL 1ndg11<
en a_ftale med. regeringen sidste 4r.om ekonomi-.
en for 2003. Det er der ingen problemer'i Det .
kan godt veere, at de ikke klappede i deres heen-
der, men det gjorde dog, at de indgik en aftale
pa samme made, som Amtsradsf01enmgen gjor-

de det

‘Formanden

Sa er det hr. Afné Toft som, ordf;arer

Arne Toft (S) ‘

Grunden til, at vi i dag. dlskuteler dette forslag, :
er, at regeringen ikke har villet overholde sine
aftaler. Jeg star her med-aftalerne om den kom-
munale gkonomi for 2003, og hvis man slar op
pa side 12, som er aftalen mellem; KL og regerin-
gen mdgaet den 14. juni 2002, kan man laese, at
pa baggrund af Finansieringsudvalgets arbejde .
vil regeringen fremszette forslag om en udlig-
ningsreform, der treeder i kraft den 1. januar . .
2004, . o,

. Hvorforer, detsa 1kke udhgnmgsrefmmen, vi
behandler i dag7 Hvorfor er det blot lappeles- ..
ninger? Kan regeringen veere bekendt at forlan-
ge, at KL og Amtsradsforeningen skal overholde
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deres del af aftalen, ja, de skal endog straffes,
hvis aftalen ikke overholdes, og sé& bare veere li-
geglad med deres egen del, nemlig udlignings-
reformen? Socialdemokratiet mener nej.

Bade dette seerlige udligningstilleeg og ord-
ningen i forbindelse med grundtakstmodellen,
som vibehandler i dag, er netop et udtryk for, at
regeringen bliver ngdt til at finde en lasning pa
det problem, som den selv har skabt ved at ud-
skyde udligningsreformen.

Jeg vil godt sperge: Hvordan kan regeringen
forvente, at KL og Amtsradsforeningen kan ind-
ga aftaler med regeringen i fremtiden, nar rege-
ringen ikke vil overholde aftalerne?

For os at se er den egentlige forklaring pa, at
regeringen lgber fra sine lofter og aftaler med de
kommunale partere, at en udligningsreform kol-
liderer med regeringens skattestop. Regeringen
har palagt de kommunale parter en gkonomisk
speendetraje, som forhindrer fornuftige og ned-
vendige reformer. Det bliver en storre og sterre
trussel imod det velfeerdssamfund, som de fleste
danskere pnsker sig, ogsé langt ind i regerings-
partiernes egen veelgerskare.

KI. 17.55

Vender vi os til det konkrete forslag, er deti -
grove treek en fortseettelse af det, som vi allerede
kender i dag, men en fortseettelse af forskellige
overgangsordninger. Dog benytter regeringen
lige lejligheden til uden nogen form for forudga-
ende forhandlinger med kommunerne at finan-
siere den del af udligningstilleegget over bloktil-
skuddet, som i r er betalt af staten efter aftale -
med kommunerne. Endnu en gang er modellen
altsd at fodre hunden med dens egen hale.

Vi ved godt, at den mellemkommunale udlig-
ning er et nulsumsspil mellem komrhunerne,
men her sniger regeringen en statslig besparelse
ind pa 161,9 mio. kr., som skal betales af kom-
munerne. Endnu en gang veelter regeringen alt-
sd sine egne problemer over pd kommunerne,
som far endnu sveerere ved at levere en ordent-
lig service til borgerne. Det virker som tyveri
ved hejlys dag.

Vi har derudover en rackke spergsmal til den
méde, hvorpa man veelger at fastlase belobene .
for refusionstilskuddene pa 2002-niveau i
grundtakstmodellen. Hvor store skeevheder vil
det indebeere for kommunerne, hvis vi ser det
over de neeste 3-5.4r, indtil en egentlig udlig-
ningsreform kan gennemferes? Hvornér forven-
ter regeringen at gennemfere den udligningsre-
form, som man har lovet kommunerne? Det er

nogle af de centrale spergsmal, som vi vil forfel-
ge under udvalgsarbejdet.

Hvis Dansk Folkeparti fortsat vil stette rege-
ringen i dens aftalebrud med kommunerne, skal
der under alle omsteendigheder findes en las-
ning, der afbeder loftebruddet, hvis ikke et me-
get stort antal kommuner skal komme ud i end-
nu sterre pkonomiske vanskeligheder end dem,
regeringens politik allerede har medfort.

Socialdemokratiet vil vurdere konsekvenser-
ne af forslaget, nar vi kender resultatet af ud-
valgsarbejdet. Vi vil opfordre regeringen til at
vise lydherhed over for de problemer, som bli-
ver afdeekket under udvalgsarbejdet. Under alle
omsteendigheder er forslaget udtryk foren uac-
ceptabel lappelesning, som ikke pa nogen
grundleggende made Igser de skonomiske pro-
blemer i de hardest freengte kommuner.

(Kort bemeerkning).

Knud Erik Kirkegaard (KF):

De socialdemokratiske medlemmer af Kommu-
naludvalget hidser sig op over, at den sidste fase
af udligningsreformen bliver udskudt en anelse.
Der er et veeldigt kissejag, det skal gennemfares,
og det skal gennemferes pa en ganske bestemt
dato.

Vi ved jo alle sammen, at vanskelighederne
for en lang reckke af kommunerne startede med
den socialdemokratiske udligningsreform, som
blev skabt i 1995 med virkning fra den 1. januar
1996. Den socialdémokratisk ledede regering
havde magten i 5 ar herefter uden at eendre pé
de skader, man havde forvoldt med den udlig-
ningsreform ~ 5 a1, uden at der skete noget, men
nu skal der pludselig veere et veeldigt kissejag.
Er det ikke det, man kalder hykleri?

(Kort bemaerkning).

Poul Nedgaard (DF):

Jeg havde egentlig ikke taenkt mig at gd ind i no-
gen diskussion med den socialdemokratiske
ordferer, men det, der bringer mig her pé taler-
stolen, var en enkelt bemeerkning om, at det lov-
forslag, der ligger til behandling her i dag, neer-
mest vil veere en katastrofe for de svagt stillede
kommuner.

Ma jeg lige gore hr. Arne Toft opmaerksom pé,
atjeg har trukket tallene ud, og nu neevner jeg
dem: De svagt stillede kommuner, vi ved s&,
hvilke vi taler om, fik 131 mio. kr. i 1999, 173
mio. kr. 1 2000, 200 mio. kr. i 2001, i 2002 var det
265 mio. kr., og sa tog det et ordentligt ryk sidste
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ar, da den nye regering kom til, hvor vi kom op
- pé 453 mio. kr.

Jeg kunne godt teenke mig at sperge hr. Arne
Toft: Hvis man forestillede sig, at vi lagde det
her lovforslag i melposen, hvilken situation ville
de kommumer, som forhandlingen her i dag dre-
jer sig om, hvis det er de svagt stillede, veere i?

Det vil jeg godt-have et svar pa. Alternativet
er, at man traekker lovforslaget og lader veere at
gennemfore det, og sa vil jeg godt here, hvilket
hyl der kom. Er vi ikke enige om det?

(Kort bemeerkning).
Arne Toft (S):

‘Jeg synes, det ma veere sveert bade for hr. Knud
Erik Kirkegaard og hr. Poul Nedgaard at st og
forsvare, at man bryder en aftale med KL.

Aftalen om udligningsreformen var jo en af-
tale, som blev indgéet af den forrige regering,
mens jeg var kommunalrepraesentant, hvor vi
stilede efter, at den skulle treede i kraft 1 2003. Og
det provede man, og sé& blev vi enige om, at det
skulle veere i 2004. Det bryder man i lgbet af en
maned. Dér ligger problemet, og det er der in-
gen undskyldning for. : :

' . -. K1.18.00
Med hensyn til de svage kommuner: Jeg me-
ner ikke, at jeg sagde de svage kommuner, for
jeg tror pa, at der bliver betydelig flere svage
kommuner, end der har veeret hidtil. Vi hari.

Kommunaludvalget, hvor hr. Poul Nedgaard
selv er formand, haft folk fra Horsens Kommu--

ne inde. Hvis hr. Poul Nedgaard studerer det
kompendium, vi fik fra Horsens, kan han se, at

Horsens Kommune vil veere en af de kommunet,
som fér store problemer allerede i 2004. Jeg tior
ogsd, de gerne havde set, at udligningsreformen
var tradt i kraft allerede fra 2004.

(Kort bemaerkning).

Knud Erik Kirkegaard (KF):

Man ma sahdelig sige, at der ikke var meget
substans i hr. Arne Tofts svar pd det sp@rgsmal
‘som jeg stillede.

Skal vi ikke lige sla fast fra Folketingets taler-
stol, at skadevolderen over for de vanskeligt stil-
lede kommuner er hr. Arne Toft. Nu var hr. Arne
Toft ganske vist ikke medlem af Folketinget pa
det tidspunkt, men han repraesenterer i dag So-

- cialdemokratiet; det var den socialdemokratiske

indenrigsminister, der var skadevolderen. Man
kunne iagttage, hvad der skete, man-havde rege-
ringsmagten i 5 &r derefter, man gjorde ikke en

pind for at rette op pé det. Det er den indsats,
der er ydet fra hr. Arne Tofts parti.

Jeg kan godt forsta, at hr. Arne Toft med den
fortid, hr. Arne Toft har i Det Skaeve Danmark,
har lidt sveert ved at svare pa det sporgsmal,
som jeg stillede.

(Kort bemeerkning).
Arne Toft (S):
Jeg har jo siddet mange ari et byrad og ]eg vil

. godt sige, at dengang vi for mere end 10 r siden

havde en borgerlig regering, var det ikke sjovt at
veere kommune. Det blev noget sjovere, da vi fik
en socialdemokratisk regering — ikke tilfredsstil-
lende pa nogen mader. Men dengang.vi havde
den borgerlige regering, var man ude med bo-
der til kommunerne, hvis ikke de overholdt reg-

“lerne.

Vi har altid, mens vi har-haft en socialdemo-
kratisk regering, haft stramme krav, men allige-
vel kunnet £ forstielse for det. Sa det har ikke
hjulpet - heller ikke den her gang — at vi har faet
en borgerlig regering. Men at man bare i lobet af
en maned kan lobe fra en klokkeklar aftale om’
en udligningsreform!

Jeg kan frygte, at vi aldrig nogen sinde kom-
mer til at opleve udligningsreformen Nu féar vi
maske en ny kommunalreform, s& haber jeg da
ogsd, at den nye kommunalreform leser proble-
merne, men jeg har bare det problem med det, at
de kommuner, der nu sidder og er helt sikre p4,
at de sagtens kunne klare den som selvsteendige
kommuner, aldrig nogen sinde kommer til at be-
vise det, for vi vil aldrig nogen sinde opleve, at
de farudligningsreformen, og at man kan se,
hvor mange penge man har at gore med.

Formanden:

Hr. Knud Erik Kirkegaard for en sidste kort be-
meerkning.

(Kort bemaerkning).

Knud Erik Kirkegaard (KF):

Da der skulle leegges budget i kommunerne for
1996, sad jeg som medlem af kommunalbestyrel-
sen i Aulum-Haderup Kommune, og jeg gar ud
fra, at hr. Arne Toft sad som kommunalbestyrel-
sesmedlem, muligvis ogsd som borgmester, i Ar-
den Kommune, og vi kunne konstatere, hvilke
negative felger der var af den udligningsreform,
som den davaerende regering kom med. Det
kunne man konstatere i Arden Kommune med
garanti, det kunne vi konstatere i Aulum-Hade-
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rup Kommune med sikkerhed. Og sé péstar hr
Arne Toft, at det skulle veere sjovt. .

Jeg er helt sikker pd, at man ikke kan fmde ci-
tater fra hr. Arne Toft fra den periode, der gav
udtryk for, at der var morskab i at laegge budget
for 1996.

(Kort bemeerkning).
Arne Toft (S):

Jeg tror ikke, jeg nogen sinde har sagt, at det var

sjovt at leegge budget. Jeg sagde bare, at det blev
sjovere, da vi gik fra en borgerlig regering til en
socialdemokratisk regering. Det var ikke sjovt,
og 1995-96 var ikke sjovt, det er vi fuldsteendig
enige i. Men der var s& mange andre ting, der
vejede det op, f.eks. at ledigheden, som var pé

365.000 tidligere, neesten var forsvundet pé det .

tidspunkt.

Der er betydelig flere svage kommuner end
de 105, jeg repraesenterede, og derfor er det
Klart, at belebet er blevet storre, men der er ogsa
flere, der kommer til at skulle have gleede af det,
det tror j ]eg pa. -

Formanden
Sa gar vi til den neeste ordfevrer, som er hr. Poul

N@dgaard
. KI.18.05

Poul Nedgaard (DE):

Folketinget skullei dag have veeret praesenteret
for en total udligningsreform, séledes at kom-
muner og amter preecis varklar over, hvilke
gkonomiske forudseetninger de havde fra januar
2004. Det er helt rigtigt, sddan skulle det have
vaeret, men den omstendighed, at regeringen -
nedsatte Strukturkommissionen, har imidlertid
medfort, at indenrigs- og sundhedsministeren

har fundet det betimeligt, at udhgnmgsreformen

ligesom kommer i to temp1

Den forste del er sé det, vi ser her i dag, og s
har jeg lagt meerke til, at der i lovforslaget stér
helt klart, at den sidste del bliver preesenteret,
samtidig med at Strukturkommissionen afleeg--

ger sin rapport. S& der bliver sikkert meget travlt.

de steder, hvor man skal have det op at sta.

Det synes jeg ogsé er meget nedvendigt for:
de mange kommunet, der nu ikke far den fulde
udligningsreform, som de havde ventet. Der sy-

nes jeg, det er rimeligt og klart, at man allerede -

pr. 1. januar 2004 sammen med Strukturkom-
missionens endelige rapport kan fremleegge sine

forslag til, hvordan den gvrige udligning for de. -

dele, der ikke kommer med her i dag, s skal
fungere.

Men jeg vil sige: I store traek kan Dansk Fol~
keparti tilslutte sig det forslag, som ministeren
har fremsat i dag, fordivi synes, deti grove treek
folger den rapport, der er kommet fra Finansie-
ringsudvalget, og det var sddan set det, vi i
hvert fald har givet accept til, nemlig at det Fi-
nansieringsudvalg matte arbejde med de her .
ting, sdledes at vi fik sat skik pa de mest vitale
dele, som skal gennemferes nu og her.

Jeg vil s samtidig sige, at sa leenge der er
kommuner til, og det vil der formentlig veere
mange ar endnu, er der store forskelle i gkono-
mien i dem, og der er det specielt naturligvis
skatteydernes indkomster, der er genstand for
stor forskellighed.

Af den grund og af mange andre arsager er
der behov for — det tror jeg ikke at vi i Folketin-

" get er uenige om — en udligning mellem kom-

munerné. Men jeg vil s samtidig sige til mini-
steren og til andre interesserede, der horer pa
det her, at jeg synes, at hele udligningssystemet
efterhnden er blevet meget kompliceret; jeg
ved ikke, hvor mange ovre i Indenrigsministeri-
et —maske er der to-tre stykker — der ved helt
preecis, hvordan de her dele er skruet sammen.
Jeg synes, det er uirolig kompliceret.

Det er jo ikke alene det, vi taler om her i dag,
men hele bloktilskudssystemet er og bliver kom-
pliceret. Og jeg tror, at mange kommuner bare
tager til takke, nér de far at vide: S& meget er det
érlige bloktilskud. Jeg ved ikke, i hvor hej grad
man i de skonomiske forvaltninger er i stand til
at kunne beregne helt ind til benet om de tal nu
ogsa er rlgtlge

Men det, vi snakker om her i dag, er jo, at mi-
nisteren gerne vil have de her ting til at falde i
hak pr. 1. januar 2004, og der synes jeg, det er
prisveerdigt — og jeg synes, der er kommet for f&
anerkendende ord — at man s& ger det pa den
méde, at man bevarer status quo i forhold til,
hvordan det har veeret for 2003.

Jeg sagde fer, da jeg var pa talerstolen — hr.
Arne Toft bemeerkede desveerre ikke, at jeg sag-
de det - hvordan kurven er géet op, specielt i
2003, hvor der blev tilfert 182 mio. kr., sdledes at
det er en meget, meget stor stigning, der er sket
med hensyn til de kommuner, som er det, der
hedder vanskeligt stillede kommuner.

Jeg har ogsé bemeerket, at der fortsat, ud over
de 400 mio. kr., vil veere 100 mio. kr. Jeg ei ikke
Klar over, hvilket kriterium det gar efter, men jeg
ma ga ud fra, at nir man har valgt en regering
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og en minister, ma man have tillid til, at de 100
mio. kr. bliver fordelt pa en ordentlig made, s&--
ledes at kommuner, der er i.en helt specifik

- klemme, ogsa bliver h]ulpet »

Sa synes jeg da ogsd, det-er: glaedehgt at.se, at
der ogsé er sat midler af til vores amter, siledes
at der-er 60 mio. kr. der. Det synes jeg kommer -
alt for lidt frem — ogsa hvad der er af. posmve ’
ting i lovforslaget: :

Med hensyn til grundtakstproblemet synes
jeg, man har fundet en, for at bruge et moderat -
udtryk;, rimelig lesning i lovforslaget her. Det . .
har veeret et problem, der har veeret meget stort
for mange kommuner, og de seerordninger, der -
er lavet for 2002 og 2003, viderefores nu, og s&
laver man en ny krelle: fremover lever mian op
til reglen, at den, der bestiller musikken, ogsa -
betaler for den, altsd stadig veek inden for -
grundtakstbelabet, og at amterne betaler det,
der ligger ud over. -

- Jeg synes ogsé, det er veerd at notere — det er
nok ikke noget, Socialdemokratiet er s begej-
stret for at hore, men jeg vil neevne det alligevel

—atdet ogsd bliver viderefert, at i de kommuner,

der har over 12 i grundskyldpromille, bliver de
landbrugsejendomme, gartnerier osv. ikke af- -
kraevet mere end 12 promille, selv om promillen
méske er 16 eller'18, og at staten s& kompenserer
det beleb, der ligger ud over 12 promille. |

Sa alt i alt vil jeg sige, at vi vil preve at med-
virke til den hér lovgivning, der ligger heri dag.
Og jeg vil da ogsa bade appellere il og tro p4, at
Socialdemokratiet og andre ansvarlige partier
vil medvirke. For hvis man forestillede sig — og
nu taler jeg altsé alvor til de forskellige partier —
at det her forslag ikke kom igennem, s villejeg
godt here det ramaskrig, der s vil komme fra -
de kommuner, der er berert, og som ikke far no-
get som helst fra januar 2004.

54 man skal lige vide, hvad det er man gor —
nu truer jeg-ikke — inden man trykker pé de rede
knapper : :

: K. 1810

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL): - C
Der er jo ikke meget tvivl om, at det er nfadven-
digt at lave lappelesninger lige nu. Men grun-
den til, at man skal lave lappelosninger, er jo, at
man ikke har levet op il den aftale, der er indgé-
et. - C : o

Dansk Folkeparti har jo veeret med til at holde
fast i, at det var sa vigtigt, at inan straffede am-

ter, konkret- Vestsjeellands Amt,der prioriterede
at sikre sygehuse til borgerne frem for'til sidste
promille at overholde det skattestop, som Dansk
Folkeparti og regeringen har dekreteret.

Men her mener man altsa ikke, at regeringen
skal overholde sin aftale. Og det betyder jo s&, at
der bliver nedt il 4t blive skaret ned i nogle . -
kommuner, fordi dét her forslag jo indebeerer, -

-som Konimunernes Landsforening ger op-

meerksom pa, at man fjerner 161 mio. kr. til de
seerlig vanskeligt stillede kommuner. ‘

Sé vil jeg godt here: Hvad er Darisk Folkepar-
tis svar til de mange ude i kommunerne; der nee-
ste &r kommer til at opleve, at deres velfeerds-
ydelser bliver skaret ned? - - . s

‘Dansk Folkeparti har jo allerede veeret med t11

. at skeere ved de indgdede budgetforhandlinger.:

Og vi har fra Enhedslistens:side undersogt, ati.
knap halvdelen af de kommunalbestyrelser,

~ hvor Dansk Folkeparti sidder, har man veeret.”

med til at skeere ned pé de ldre. Er dét ogsa
det, vi kommer til at se neeste &r som konse-.
kvens af bl.a. dette forslag? :

(Kort bemae1kmng)

Ole-Stavad (S)i’ ‘
Inden hr. Poul Nedgaa1d kom med sine meget
steerke alvorsord, ville det j jo have veeret nyttigt,
hvis han havde lyttet efter, hvad bl.a. hr Arne ;
Toft sagde isin ordferertale. :

Der er jo ingen, der har sagt, at det ikke er -
negdvendigt, men regeringen er lobet fra alt,
hvad denhar lovet, og har lavet.en nedlesning.:
Problemet er, at der er mere nod i det her, end -
der er lesning: Det er problemet. -

Men det, jeg godt vil sperge hr. Poul Ned-
gaard efter, er: Hvad er det egentlig, der far
Dansk Folkeparti til at holde handen under re-
geringens leftebrud? For begrundelsen med- -
strukturreformen er ude i hampen, det har ikke
noget med v1rkehgheden at gore.

Hvis nu vi forestiller os, at patienten overle-
ver og operationen bliver gennemfmt med enny
kommunalstruktur, er der s& nogen, der forestil-
ler sig, at speendet imellem den mindste og den
storste kommune bliver storre?

I dag er den mindste kommune nede pa mel—
lem 2.200 og 2.300 indbyggere, vi har-500.000 i

. den sterste. Det vil sige, at en-udligningsreform-

skal kunne fungere inden for det spaend. Det -
skal den ogsé, hvis der kommer en ny strukfur,

hvor speendet med al sandsynlighed, hvis-der -
gennemf@res sadan en, bhve1 mlndre
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Derfor vil jeg godt hare: Hvorfor holder
Dansk Folkeparti p& det her punkt hdnden un-
der regeringens leftebrud?

(Kort bemaerkning).

Arne Toft (S):

Jeg kan da godt forstd, at hr. Poul Nedgaard sy-
nes, at ordningen ikke er s dérlig endda, for det
er jo hr. Poul Nedgaards skyld, at vi ikke far ud-
ligningsreformen. Hvis ikke han havde veeret
sikkerhedsnet for regeringen, havde vijo faet en
udligningsreform.

Har hr. Poul Nedgaard det ikke skidt med
det, ndr man ser ude i kommuner og amter, at
Dansk Folkepartis medlemmer er med til at
skeere drastisk ned pa skoler, pa bernepasning,

pa eldreplejen, at std her pé talerstolen og sige:

Det gor vi ikke i Dansk Folkeparti?

(Kort bemeaerkning).

Poul Nedgaard (DF):

Vi kommer jo noget uden for lovforslagets ram-
mer, men der er jo vide regler for sddan noget
her i Folketinget, heldigvis for det.

Jeg vil ganske kort sige til fru Line Barfod
med hensyn til det indgreb, der blev lavet over
for amterne —lad os nu lige veere helt cerlige og
f& den her sag ned pa jorden — at der sker det, at
der i sommeren sidste &r indgés en aftale mel-
lem landets finansminister og indenrigsminister
pé den ene side og amterne p& den anden side,
én aftale, en anden aftale med kommunerne; jeg
ved ikke, om man skriver den under, man ind-
gar den i hvert fald. Og sa gir man ud og ser
glad ud, og s bliver tv-kameraerne sat pd, og sa
er de kommet i tv-aviserne alle sammen, og sé er
der indgdet en ny aftale.

KI. 18.15

S4 sperger jeg bare mig selv: Hvad er det s,
der gor, nar sddan en aftale er indgaet, og den er
krystalklart indgaet, at man s& begynder efter-
folgende, ndr det ikke lige gar, som det skal, for-
di et enkelt amt satte skatterne op, at hidse sig
op?

Selv kommunerne, som overholdt aftalen, gik
sammen med amterne i et angreb pa, at man
straffede, lavede den der ekspedition — ikke .
straffede, for man gjorde det, der stod ville ske,
hvis ikke aftalen blev overholdt. Jeg forstar det
ganske enkelt ikke.

Hr. Ole Stavad siger, at vi holder handen un-
der. Vi holder ikke handen under nogen, vi ser
rimelig retfeerdigt pa de her ting. Der sker nogle
ting i forbindelse med Strukturkommissionens

arbejde, som gerr, at jeg synes, der er en vis for-
nuft — eller en stor fornuft maske — i, at man gen-
nemforer det her i to tempi, som jeg sagde i min
ordferertale.

Og det, vi leegger stemmer til, er, at vi far gen-
nemfert denne del, som sikrer, at de svagtstille-
de kommuner ogsa kan leegge et rimeligt og or-
dentligt budget for 2004. Det er det, der er ho-
vedtanken for vores medvirken i det her.

Men jeg sagde i min tale, og ministeren nikke-
de: Der arbejdes allerede nu videre med de re-
sterende dele af udligningsreformen, sdledes at
de kan komme rimelig hurtigt efter den 1. janu-
ar 2004. Om det sa kan fa virkning fra 2005 skal
jeg ikke udtale mig om, man skal jo veere forsig-
tigmed at give lofter, men jeg kunne hébe, det
kom meget hurtigt, saledes at vi fik den sidste
del sat pa plads.

. Jeg synes ogsd, hr. Arne Toft sagde noget om,
at jeg var sikkerhedsnet under regeringen. Ja-
men hvis vi er det i den her sag, sa er vi sikker-
hedsnet, sé siger vi det.

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SE):

Hr. Poul Nedgaard sagde i sin tale neesten und-
skyldende: Indenrigsministeren har besluttet, at
vi skal vente med udligningsreformen. Det far
mig til at sperge: Hvad mener Dansk Folkepar-
ti? Er det tilfredsstillende, at indenrigsministe-
ren sddan lober fra det lefte? Finder man, at lef-
tebruddet er acceptabelt?

Vil Dansk Folkeparti deekke loftebruddet, el-
ler vil Dansk Folkeparti arbejde for, at man over-
holder loftet og sa finder et alternativt flertal, sa-
dan at man kan indfri de lofter, der er givet un-
dervejs?

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL):
Nu er det jo mange ting, hr. Poul Nedgaard skal
svare pé. Det er jeg klar over, og det er nok sveert
forhr. Poul Nedgaard at skulle forklare, hvorfor
det er et aftalebrud, ndr amterne veelger at sikre
sygehusene, hvorimod det ikke er et laftebrud,
nér regeringen beslutter, at fordi man har nogle,
der skal kigge pa en kommunal struktur, sa kan
man ikke samtidig leve op til loftet om at gen-
nemfere en udligningsreform. Men det ma hr.
Poul Nedgaard jo preve at forklare sig ud af.
Jeg havde s&dan set ogsa et andet sporgsmal:
Vil det, vi far gennemfort her, og det, at man nu
leegger op til fra regeringens side at skeere ned
pa de midler, der er til de seerlig vanskeligt stil-
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lede kommuner, fjerne de 161 mio. kr., betyde, at
borgerne, de aeldre ude i kommunerne, igen kan
forvente, nar der skal forhandles nye budgetter i
kommunerne til sommer, at Dansk Folkepartis
repraesentanter vil veere med til at skaere ned, li-
gesom man gjorde sidste ar?

(Kort bemeerkning).

Arne Toft (S):
To ting til hr. Poul Nedgaard. Der er 1kke indgé-
et aftaler omkring skattestop. KL har accepteret,
at Folketinget er over Kommunernes Landsfor-
ening, og har sagt, at de har hert alt det, der er
sagt om, at man ensker skattestop, og det arbej-
der man hen imod; det er ikke en aftale.

Sa vil jeg sige: Hr. Poul Nedgaard gjorde me-
- getud af at forteelle om aftalen med amterne og
kommunerne om, at skatten ikke skal stige —
den aftale har man ikke, men det arbejder man
hen imod. S4 sperger jeg: Nar nu KL har en afta-
le med regeringen om, at vi skal have en ny ud-
ligningsreform, er det sa ikke lige sa vigtigt at
overholde den aftale som at overholde den an-
den.aftale?

(Kort bemzerkning).
Poul Nedgaard (DF):.
Lige forst til hr. Kristen Touborg: Man kan dis-
kutere, om regeringen er lobet fra noget lofte.
Det er rigtigt, at der var givet tilsagn om, at der
skulle komme en komplet udligningsreform pr.
1. januar-2004. Men der sker jo hele tiden udvik-
ling i et samfund, og den udvikling, der er sket,
er, at vi har truffet afgorelse om, at man skal
" have den her Strukturkommission, og den skal
arbejde. Og s er det, man vurderer: Er det nu
hensigtsmeessigt at lave den udligningsreform
fuldt og helt, nar vi star foran at skulle se resul-
tatet af Strukturkommissionens arbejde?

K1.18.20

Og der har vi faktisk folt, at bare vi fik lost de
problemer, vi taler om her i dag, siledes at kom-
munerne kan komme til at leegge et ordentligt
budget ogsa for 2004, s& synes vi, det var fint og
godt. S& jeg synes ikke, man kan bruge udtryk-
ket, at der er tale om et lgftebrud.

Jeg kan ikke bruge meget tid pa at std og dis-
kutere med fru Line Barfod, men jeg vil bare lige
gore opmeerksom pd, at bl.a. Dansk Folkeparti jo
har medvirket til, at man permanent i kommu-
nerne fér bevilget 500 mio. kr. til vore eeldre, der
gar ind i en forbedret hjemmehjeelp; vi far 800
mio. kr. ekstra til sygehusene som et engangsbe-
lgb. Og der vil jeg gerne sige: Fru Line Barfod

har tidligere stottet en socialdemokratisk ledet -
regering. Hvorfor leste man ikke nogle af alle de
problemer, som den nuverende regering sam-
men med Dansk Folkeparti p& udmeerket vis har
lost?

Og sa vil jeg afslutnmgsws sige til hr. Arne
Toft: Jeg mener ikke, der er tale om noget aftale-
brud — det er sddan lidt det samme svar, som jeg
ogsé gav til hr. Touborg — for der er sket nogle
ting, som hr. Arne Toft ogsa ma erkende gor, at

_det vil veere rimeligt.-Og hr. Arne Toft far oplyst

her i dag, at allerede pr..1. januar 2004 vil der
formentlig ligge nogle raskitser til, hvordan den
ovrige del af udligningssystemet skal se ud.

Sa vil jeg gerne gore opmaerksom pé, at man
jo ikke ma tro, at det er staten, der kommer med
flere milliarder til sadan et nyt udligningssy-
stem. Der bliver jo tale om flytning af nogle pen-
ge mellem nogle kommuner. Nu kan man bare
vente til den tid og here, hvilket skrig og skral
det vil give. For det er jeg helt sikkert pé: De, der
skal afgive, vil veere tossede, gale, vrede, sure,
og de, der skal modtage vil selvfolgelig have en
vis gleede over det.

Jeg har for 6-8 ar siden oplevet det med nogle
smékorrektioner i udligningssystemet, hvor der
var 40 borgmestre i samrad herinde i Folketin-
gets Kommunaludvalg, bare fordi man lavede
en lille smule om i udligningssystemet.

Formanden:
Hr. Arne Toft for en sidste kort bemaerkmng

(Kort bemeerkning).

Arne Toft (S):

Nu neermer vi os da noget af det, som vi kan
sige virker som noget af det rigtige. Det bliver
ikke let at lave en ny reform med hensyn til ud-
ligning. Det bliver ikke let. De, der ikke far no-
get og skal afgive, vil veere utilfredse; de, der far,
vil veere tilfredse. Der er jo heller ingen, der har

~ sagt, at det bliver let. Det skulle gerne blive mere

retfaerdlgt

Og sé vil jeg gerne anholde hr. Poul Ned-
gaards bemeerkninger om leftebrud. Det er lof-
tebrud, ndr amterne ikke overholder skattestop-
pet—som de ikke har veeret med til at godkende,
de har bare sagt, at det ensker man i Folketinget,
og sé forseger vi at arbejde hen imod det. Men 1
aftalen om den kommunale gkonomi star der pa
side 12: P4 baggrund af Finansieringsudvalgets
arbejde vil regeringen fremszette forslag om en
udligningsreform, der treeder i kraft 1. januar
2004.
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At detikke er lgftebrud, nar man ikke over-
holder det,‘har jeg soreme sveert ved at se.

Formanden: - ‘
Fru Lme Barfod for en s1ds’ce kort bemaerknmg

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Hr. Poul Nedgaard mangler stadig at svare pé
mit spergsmal om, hvorvidt man ude i kommu-

nerne, ogsa nar budgetterne skal forhandles i ar, .

igen vil opleve, at Dansk Folkepartis repreesen-
tanter er med til at skeere ned, bl.a. pa.de zldre,
pa baggrund af de stramme skonomiske aftaler,
som Dansk Folkepazti sikrer, at regeringen laeg-
ger for kommuner og amter.

Sé spergerhr. Poul Nedgaard: Hvorfor har
Enhedslisten ikke sikret, at den tidligere social-
demokratiske regering loste de problemer, der
var? Der er mange ting, vi gerne ville havde sik-
ret med den socialdemokratiske regering. Des-
veerre valgte de jeevnlig at samarbejde og indga
aftaler med de borgerlige partier i stedet for med
venstreflgjen. Hvis man havde valgt at felge de
forslag, der kom fra Enhedslisten, tror jeg, at vel-
feerdsproblemerne i kommunerne havde veeret -
langt mindre. De var i hvert fald ikke blevet
storre, som de er blevet med det, som regeringen
og Dansk Folkeparti har gennemfert. For den
halve milliard kroner til eldrepleje, som hr. Poul
Nodgaard talte om, har jo fert til langt sterre
problemer ude i kommunerne og til, at man har
mattet skeere ned pd hjemmehjaelpen for at leve
op til de store bureaukratikrav, der er blevet stil-
let.

(Kort bemeerkning).
Kristen Touborg (SF):
Hr. Poul Nedgaard sagde i sin ordferertale, at
han var glad for, at-grundtakstmodellen nu kun-
ne fores videre, og at man havde fundet en rime-
lig peen balance i den situation, vinu eri.
. K1.18.25

Nu er man i Dansk Folkeparti altid meget
hurtig til at anfere, at man seetter meget stor pris
pa velfeerd. Det far mig til at sperge hr. Poul
Nedgaard: Finder Dansk Folkeparti ikke, at der
er vaesentlige velfeerdsproblemer i grundtakst-
modellen? Finder Dansk Folkeparti ikke, at det
var klogere at fa taget grundleeggende fat pa
hele det projekt? Finder Dansk Folkeparti ikke,
at det er en meget bureaukratisk model, vi har?
Og at udsatte grupper har stort behov for hjeelp,

en hjeelp, de ikke far? Og at hele modellen i det
hele taget fungerer ret dérligt?

(Kort bemeerkning).

Poul Nedgaard (DF):

Jeg vil tillade mig at starte bagfra, sé erjeg i
hvert fald sikker p4, at jeg nar at fa hr. Touborg
med.

Hvis hr. Touborg herte efter, hvad jeg sagde i
min ordferertale om det med grundtakstmodel-
len, sa sagde jeg, at det, der nu er lavet, leegger
op til 2004, det skal vi nok preve at kere for det
ar. Men jeg er lidt enig i, at det er et meget kom-
pliceret system. Og at det er lappeveerk, er jeg
heller ikke uenig i, sa det kan godt veere, at vi,
ndr vi'skal lave den samlede udligningsreform,
skal se pa hele det grundtakstsystem, al den flyt-
ten penge mellem amter og kommuner, og nogle
gange skal staten ogsé bidrage. Det er meget,
meget bureaukratisk, og det er jo sa en lille imo-
dekommelse af hr. Touborgs synspunkt. '

Til fru Line Barfod ganske kort: Jeg har godit.
set den hetz, Enhedslisten har fort mod Dansk
Folkeparti. Vi ensker ikke at fore en lignende -
hetz mod meget af det vanvid, som Enhedslisten
foretager sig. Jeg vil bare sige, at vores byrads-
medlemmer har gjort det s& godt, de har kunnet,
og jeg vil sige, at mange af de ting, som Enheds-
listen bragte frem om Dansk Folkeparti bade her
og der og ogsé fik solgt til en enkelt tv-avis - jeg
ved ikke, om man har nogle forbindelser dertil —
jo er det pure opspind. Vi kan tilbagevise stort
set alle eksemplerne, og sd kan fru Line Barfod
ryste pa hovedet, om hun vil, men det er i hvert
fald en kendsgerning.

Jeg var egentlig glad for, at hr. Arne Toft sag-
de —sd kan viihvert fald blive enige om noget —
at nar den endelige udligningsreform kommer,
skal vi have et mere retfeerdigt system. Jeg tror
fakiisk, der er nogle kommuner, det godt kan af-
levere noget til nogle andre, og jeg gir ogsd ud
fra, at med de ord, hr. Arne Toft brugte, er vi eni-
ge om, at ndr den endelige udligningsreform
kommer, er det en udligningsreform, hvor man
bare flytter rundt med penge. Der er altsé ikke
tale om, at staten skal bidrage med et vist antal
milliarder for at fa udligningssystemet til at
heenge sammen.

Det er dér, vanskehghedelne vil opsta {11 sin
tid, men s& haber jeg, vi konstruktivt vil arbejde
sammen om det og méske endda skulder ved
skulder gennemfore det endelige udligningssy-
stem, ndr det. kommer. Det kunne jo ogsa godt
veere, man fandt pé at trykke pé de grenne
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knapper for det her forslag, narnuman far sovet
lidt pa det. :

(Kort bemaerkning).

Ole Stavad (S):- - . ~ :

Hr. Poul Nedgaard sagde i'sit foregaende svar,

- at han synes, det er fornuftigt at gennemfere re-
formen i to tempi. Der vil jeg godt sperge hr.
Nedgaard: Hvori ligger reformen her? Hvis vi

-nu tager 2003, som jo er det &t, vieeri, hvor er sé
det nye her? Det er bare en videreferelse, og sa
skrives detiind iloven, for ellers v111e ordrungen
lgbe ud. A

Den starste enkeltaendrmg, der er her, er, at
staten tager 161,9 mio. kr. af de penge, som den
har givet kommunerne i 2003, dem f&r man ikke
12004. Og det er vel at meerke under de regler, et
voldsomt stort antal medlemmer af Dansk Fol-
keparti har deltaget i nedskeeringer over for de-
eeldre ude i kommunerne. Jeg er enig med hr.
Poul Nedgaard i, at de har gjort det sa godt, de
har kunnet inden for de rammer, de har faet mu-
lighed for. Og jeg mistzenker heller ikke Dansk
Folkepartis medlemmer i kommunerne for at
synes, at det var sjovt. Men med de regler, som
hr. Poul Nedgaard har bakket regeringen op i at

* give kommunerne, sd har de ikke kunnet gore

det bedre. Og det er dem, hr. Poul degaard vil

fore videre. Hvorfor?

(Kort bemaerkning)

Poul Nedgaard (DF): - :

Nu kan vi nok snart slutte den her debat om-
kring de her ting, for jeg synes, det 11gesom er
march pé stedet. :

Jeg har sagt det:sa mange gange, og numa
det efterhénden ogsé gé ind pa lystavlen hos hr.
Ole Stavad. Nér jeg sagde, at den gennemfﬂres i
to tempi, er det, fordi vi er nedt til, nar den ikke
kan komme i sit fulde omfang, at lave en losning
pr. januar 2004 for de vitale dele, som betyder -
noget for en lang raekke svagt stillede kommu-
ner.

Jeg har spurgt gang pa gang og ikke faet no-
get svar. Hvad ville man gere, hvis det her lov-
forslag slet ikke var blevet fremsat? Sa-havde vi
stdet i en kaotisk 51tuat10n, for sa vidt angér
mange kommuners budgetleegning. Og det er

det, vi ikke ensker, og det er derfor, vi vil tage et

medansvar for, at kommunerne kan komme il -
at lave en fornuftig budgetlaegmng for 2004. -
. K1 18.30

Jeg synes, at det er et utroligt ansvar, som spe-

cielt Socialdemokratiet patager sig ved at sable'

det her lovforslag ned, sdidan som man faktisk
gor i dag, og det er helt urimeligt, ndr man sam-
tidig far et bindendelofte. Ja, ikke fra mig, jeg
skal jo ikke give lofter, men ministerens lovfor-

‘slag leegger op til, at den resterende del af det

her udligningssystem kommer meget hurtigt og
senest samtldlg med, at Strukturkommissionen -
afleegger sin beretning.’Kan man: sa- forlange ret
meget mere? .

Teenk sig, hvis debatten i dag kzrte pé, at det '
var udskudt til en uvis fremtid; vi ved ikke no-

- get, vi ved ikke, om vi nogen sinde laver noget, -

men vi laver mere end det her osv. Det er slet
ikke det, vi taler om. Vi taler om, at det udlig-- .
ningssystem skal op at std. En del af det kommer
s& bare med en lille-smuile forsinkelse. Det synes
jeg altsa ikke er noget der bgr forstyrle natte-
sgvnen. ; . :

Formanden

Hr. Ole Stavad for en 51dste kort bemaerkmng

(Kort bemaerknmg)

Ole Stavad (S): '

Jeg tror sidan set hellere, at jeg v11 have et bin-
dende lofte fra hr. Poul Nedgaard end fra mini-

“steren. Sammen med Kommumernes Landsfor-

ening giver jeg ikke noget for det p& det her om-
rdde, for ministerén leber jo bare fra det. S& det,
at ministeren siger, at der ligger et eller andet
lafte om noget,. som ministeren er lebet fra mere
end én gang, er der sadan set ikke meget sjov i.
Det centrale er, at ndr ministeren kan lebe fra
det, og nar ministeren kan-veelge fuldsteendig at

- se:bort'fra det, han har givet tilsagn om, s& vi -

kunne f& en bedre udligning ude i kommunerne,
skyldes det en eneste ting, nemlig at hr. Poul
Nadgaard og Dansk Folkeparti har bakket mini-
steren op i leftebruddet. Hvis hr. Poul Nedgaard
sammen med resten af Folketinget den dag;,
hvor vi havde forespargslen her i Folketinget,
havde stemt sammen med os andre, ville mini-
steren ikke kunne lebe fra det, han havde lovet.

54 skal jeg bare sige til sidst, at vores ordfarer,
hr. Arne Toft, tydeligt har sagt, at man selvfelge-
lig er nedt til at finde en losning pa de ulykker, .
som hr. Poul Nedgaard og ministeren har lavet.
Derfor bakker vi ogsé op om, at vi selvielgelig
skal have det her lavet, si detikke bliver endnu-
veerre. Men problemet er, at det ikke bliver bed-
re end i 2003. Det bliver lige s skidt.
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(Kort bemaerkning). Knud Erik Kirkegaard (KF):
Poul Nedgaard (DF): Juleaften danser vi jo alle sammen med stor glee-

Jeg gér ud fra, at n&r den her debat slutter pa et
givet tidspunkt, gar landets udmeerkede inden-
rigs- og sundhedsminister pa talerstolen, for det
er jo lige sd meget nogle harske — uberettigede i
ovrigt, synes jeg — angreb pa ham.

Jeg mener ikke, at regeringen er lobet fra no-
get. Det er rigtigt, at man er ved at lave en fuld
udligningsreform fra januar 2004 —ja, smil bare.
Men situationen er den, at der er sket nogle ting,
der har gjort, at der maske kunne veere en vis
fornuft i at dele det op, s vi laver dette i dag og
sa det andet senere.

Hvis ministeren ikke i lovforslaget havde
skrevet ét eneste ord om, at den resterende del
ville komme, sd synes jeg, at vi havde haft et
problem her i dag. Men det er jo ikke sddan, det
er i hvert fald ikke mit indtryk — de kan jo selv
svare for sig bagefter — at regeringen vil lobe fra,
at den her udligningsreform skal laves fuldt og
helt.

Det bliver sagt, at vi bakker regeringen og
dermed ministeren op i leftebrud, men jeg sy-
nes, at det er et steerkt udtryk at bruge, bare for-
di man lige udseetter en del af en reform 1 &r el
ler 2, eller hvor meget det nu kan blive, forh&-
bentlig ikke mere end 1 ar. Jeg synes, at ordet
loftebrud er sddan et staerkt ord at bruge, men
det er selvfalgelig lovligt at bruge det ogs4 her
fra talerstolen. Jeg synes faktisk, at man ligesom
skulle prove at falde lidt ned pé jorden, lade den
sunde fornuft rdde og lade os f& gennemfort det
her forslag i god ro og orden.

Jeg synes ogsé, at specielt Socialdemokratiet
star med et keempeproblem, hvis de trykker pa
de rgde knapper til det her forslag, for sd har de
et forklaringsproblem over for de kommuner,
der vil blive ramt, hvis det her lovforslag bliver
stemt ned. Det tror jeg bestemt ikke at man skul-
le enske sig.

Man kan jo sa veere glad for, hvis man endelig
trykker pa de rode knapper ved tredjebehand-
lingen, at vi trykker pa de grenne knapper og
dermed sikrer, at kommunerne kan lave et bud-
get for 2004. Det er i hvert fald ikke Socialdemo-
kratiets fortjeneste, at der kan laves et budget,
med den optraeden, de har her i debatten i dag,.

Formanden:
54 er det hr. Knud Erik Kirkegaard som ordferer.

de omkring juletraeet i sikker forventning om-de
dejlige pakker, vi skal have &bnet efterfelgende,
og som vi sikkert alle sammen bliver glade for.
Det er jo skent og dejligt- og pragtfuldt.
KI. 18.35

Pa tilsvarende vis har jeg neermest indtryk af,
at en reekke kommunalordferere danser om-
kring udligningsreformen, og at der i gvrigt er
en del kommuner, der med stor gleede ogsé del-
tager i denne gleedesdans omkring udlignings-
reformen, tilsyneladende i sikker forvisning om,

- at nér udligningsreformen er fuldt gennemfert,

er der penge, s er der mange penge og mange
flere penge til kommunerne, end der er i forve-
jen. :
Jeg tror, at det er pa sin plads at deempe for-
ventningspresset en anelse, for vi ved jo godt
alle sammen, at der ikke kommer flere penge ge-
nerelt til kommunerne pa grund af en udlig-
ningsreform. Der kommer muligvis en anden
fordeling af pengene, men man far ikke generelt
flere penge. Derfor vil det under alle omsten-
digheder veere relativt marginalt, hvad den en-
kelte kommune fér ud af en udligningsreform.
Det synes jeg er pé sin plads at fremheeve efter
den debat, som vi har haft indtil nu.

Lovforslaget, som ministeren fremsaetter her,
er sé forste del af udligningsreformen. Man ta-
ger konkret fat pa nogle forhold, som der skal
tages stilling til i forbindelse med, at der er nog-
le overgangsordninger, der udleber den 1. janu-
ar 2004. Det er bl.a. omkring den vidtgaende
specialundervisning, omkring grundtakstmo- .
dellen, omkring kompensationen for loftet over
den kommunale grundskyld. Det er der sa fun-
det nogle gode tekniske lgsninger pa, som er an-
befalet af Finansieringsudvalget, og jeg gar ud
fra, at det er helt, som det skal veere, og vi kan
fuldt ud tilslutte os, at man far det pa plads med
det samme.

Derudover er man inde i problemstillingen
om-de seerligt vanskeligt stillede kommuner,
hvor de seerlige tilskud, som bliver stillet til ré-
dighed for den kommunetype, nu kommer ind i
lidt fastere rammer, s4 man har sterre budgetsik-
kerhed. Det synes vi i Det Konservative Folke-
parti er en fornuftig ting at gere, og det kan vi
ogsa fuldsteendig bakke op om.

Sa alt andet lige mener jeg, selv om der er dis-
kussion om det her, at det, regeringen leegger op
til, er fornuftigt.
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- Det er i gvrigt ogsé fornuftigt, at man ikke
gor udligningsreformen faerdig nu, for vi ved jo,
at der kommer en rapport fra Strukturkommis-
sionen omkring arsskiftet, og hvis man der flyt-
ter opgaver fra et forvaltningsled til et andet, -
medferer det pr. automatik, at der skal zendres i
udligningsordningerne. 54 det er sund fornuft,
regeringen tager i anvendelse ved ikke at gore
arbejdet fuldsteendig feerdigt allerede nu, men
afventer resultatet fra Strukturkommissionen.
Det har fuld opbakmng fra Det Konservatlve
Folkeparti.

(Kort bemaerkning).

Ole Stavad (S):

Jeg har kun et lille spergsmal til hr. Knud Erik
Kirkegaard om den sékaldt sunde fornuft, som
jeg sddan set har undret mig over.

Man siger, at Finansieringsudvalget, som
o0gsa hr. Poul Nedgaard har veeret inde p4, skal
komme med den endelige reform til december,
samtidig med at Strukturkommissionen skal
komme med sit udspil. Samtidig argumenterer
regeringen og regeringspartierne for, at man er
nedt til at udskyde pé grund af strukturrefor-

men, s& man kan tage hensyn til en eventuel ny

struktur.

Hvordan kan det lade sig gere, nar Struktur-
kommissionen og Finansieringsudvalget skal -
komme samtidig? Hvordan kan Finansierings-
udvalget sa tage hensyn til den nye struktur, i og
med at Strukturkommissionens kommissorium
siger, at man skal komme med forskellige mo-
deller, som vi sa derefter politisk kan velge
imellem? Det er en helt reel undren, jeg har over
den timing, og hvis hr. Knud Erik Kirkegaard
ikke kan svare, vil jeg veere helt tilfreds med, at
vi afventer ministerens besvarelse.

(Kort bemeerkning).

Knud Erik Kirkegaard (KF):

Nu siddet jeg jo hverken i Strukturkommissio-
nen eller Finansieringsudvalget, men jeg gér ud
fra, at der er en eller anden form for link mellem
de to arbejdsgrupper, s man kankoordinere.
tingene. Hvordan det i ovrigt teknisk skal gribes
an med hensyn til tidsplanlsegning osv., tror jeg,
ligesom hr. Ole Stavad, at det vil veere klogt at
overlade til den ansvarlige minister at svare pa.

Formanden:
Hr. Kristen Touborg som ordferer. '
C KI. 18.40

Kristen Touborg (SF):

Lovforslaget her er vel ministerens forseg pé at
kebe aflad for det loftebrud, han har begéet ved
at lobe fra tilsagnet, som han gav KL under gko-
nomiforhandlingerne, om en udligningsreform
fra den 1. januar 2004.

Uanset hvor mange gange, ministeren og
Venstre pastar, at det vil veere uhensigtsmeessigt
at lave store aendringer, for Strukturkommissio-
nen har talt, eendrer det jo ikke ved, at en reekke
fattige kommuner med rette foler sig. snydt af
ministerens bortforklaringer. Disse kommuner
er virkelig samspilsramt: ingen penge, ingen ud-
ligningsreform og ingen skatteforhgjelser. -

Jeg vil da godt minde om argumentationen

_ fra det forrige lovforslag, vi behandlede, alts&

lovforslag nr. L 188, hvor ministeren ikke ville
vente pa Strukturkommissionen. Et synspunkt, -
som SF stettede og stetter, men hvorfor skal -
man sa vente her? Tror ministeren ikke, at man
ude i de kommuner, som er samspilsramt af re-
geringens politik, synes, at 1 eller 2 ar tidligere,
hvor man kunne finde nogle lesninger, ville
veere rigtig rart i forbindelse med neeste budget-
leegning?

Men det er maske, fordi det er regeringens
hensigt at sulte kommunerne til selv at komme
og bede om en strukturreform, fordi-man under
de her forhold reelt ikke har mulighed for at
kare tingene igennem pa tilfredsstillende vis?
Det er klart en mulighed, som man kan operere
med som en af begrundelserne.

S& vil jeg godt lige ind pa grundtakstmodel-
len. Jeg synes, det er deprimerende, at man nu
blot kerer en linje, som betyder, at kommuner -
med store sociale problemer fortsat vil tabe,
mens andre kommuner vil vinde stort, f.eks.
kommuner som Gentofte.

Jeg vil godt minde om, hvad det er; der er
grundtakstmodellens problem. Det er vel det
mest omfattende bureaukrati, der er set imeget,
meget lang tid: Visitationen er géet i std, op-
holdsstederne lukker pa stribe. Udsatte grupper
far ikke den hjeelp, de har brug for, og seerlig
ondsindet har det jo veeret i Ribe Amt, hvor am-
tet kun henviser til egne institutioner. Det vil alt-
sa sige, at der ingen private opholdsstecler er,
som kan klare sig.

SF synes, at man skulle afskaffe det her pro-

jekt i stedet for at strikke videre p& en hébles

model. Det er og bliver en lappelesning. SF er
meget kritisk over for forslaget.
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Formanden:
S& er det fru Marianne Jelved som ordferer.

Marianne Jelved (RV):

Det her er noget af det mest vanskelige, der
overhovedet findes. Det er veerre end at skulle
forholde sig til en ny EU-traktat, i secerdeleshed
hvis man skulle forklare borgerne, hvad det dre-
jer sig om. Jeg vil forholde mig rimelig stilfeerdig
i forhold til ministeren i denne sag.

Der er en reekke elementer i hele finansie-
ringsdelen for kommunerne og udligningsord-
ningerne, som udleber med det her &r, og derfor
kreever det i sig selv, at man forholder sig til de
eendringer.

Med hensyn til grundtakstmodellen er vi
abne over for det, lovforslaget anviser. Vi vil li-
gesom ved de andre forhold sperge til, hvordan
det pavirker kommunerne, men det vil jeg ven-
de tilbage til om lidt.

S4 er der overgangsordningen vedrerende
loftet pa 12 promille. Vi er imod det loft p& 12
promille, men vi vil ved at understrege dette og
ikke blive taget til indteegt for dette loft muligvis
kunne finde pa at stotte lovforslaget, selv om det

er der, ndr man veelger at fortseette kompensati- -

onen kommune for kommune, for der er jo s&
mulighed for, at man kan forholde sig til prin-
cippet om promilleloftet pa et senere tidspunkt.

54 er der spergsmélet om de vanskeligt stille-
de kommuner. Og jeg vil sige, at da jeg leeste
lovforslaget, inden det kom til forste behand-
ling, syntes jeg egentlig, det var meget fornuf-
tigt, det, regeringen lagde op til, nemlig at preve
at prioritere pa en sddan made, at der var objek-
tive kriterier for tildeling af de fleste af midler-
ne, og s& have en mere fleksibel pulje til rest. Det
synes jeg sadan set stadig vaek lyder fornuftigt.

. KL1845

Med hensyn til de 161 mio. kr., der har opta-
get en del af diskussionen, mener jeg, at det er
sket tidligere, at man fra bloktilskudspuljen,
som er i starrelsesordenen 24 mia. kr., nar det er
kommunerne, tager et i sammenligning ret lille
belab, og forhejer tilskuddet til vanskeligt stille-
de kommuner. Det mener jeg faktisk at vi har
gjort adskillige gange i min tid i Folketinget p&
forskellig made, og nogle gange er staten gdet .
ind og har lagt penge oveni. 58 det synes ]eg
ikke der er noget nyt i.

Men nar man foretager de sendringer, der er
lagt op til i lovforslaget, sd er det kolossalt umu-
ligt, jeg kan neesten ikke sige det steerkere, for
nogen at gennemskue, hvordan det virker ude i

kommunerne. Derfor forventer jeg ogsa, at man
i Kommunaludvalget ma stille spergsmal til mi-
nisteren — det vil viihvert fald gore —om at fa
nogle kersler, som det hedder, pa, hvordan det
pavirker de forskellige kommuner.

Disse korsler, og sddan nogle har jeg veeret
med til at se pd adskillige gange, ogsa i den tid,
jeg har siddet i regering, er jo det afgerende for,
hvordan en finansieringsreform overhovedet -
kommer til at blive skruet sammen, for man kan
faktisk ikke lave en finansieringsreform uden at
kende kommunegreenserne. Man kan ikke lave
den feerdig, for man kender kommunegraenser-
ne, for man kan sidde med nok s& meget objekti-
vitet og sund fornuft og sige, at sddan og sddan
ber kriterierne og parametrene og veegtningen
osv. vaere, men ingen i dette Folketing vil stem-
me for en udligningsreform, som giver meget
store udsving for bare én kommune. Derfor vil
man veere nedt til at afpreve de forskellige para-
metre og vaegininger osv., hvad det nu hedder,
inden man ger sit arbejde med en udligningsre-
form feerdigt. Sdan har vi gjort tidligere, og sa-
dan vil man ogsé blive ngdt til at gere det frem-
efter.

Jeg er positivt overrasket over, at regeringen i.
bemeerkningerne til lovforslaget skriver:

»Den anden fase af udvalgets arbejde, som
skal indeholde vurderinger og anbefalinger ved-
rorende en langsigtet reform af systemet, skal af-
sluttes ved udgangen af 2003.«

Det betragter jeg som, og det har jeg leest som,
en forberedelse af en egentlig finansieringsre-
form, siledes at man er pd omgangshgjde, om
jeg s& ma sige, ndr Folketinget er feerdigt med sit.
arbejde med at bestemme, hvordan kommune-
greenserne og amtsgreenserne, og hvad det nu er,
skal traekkes.

Jeg mener simpelt hen ikke, at man kan gere
det p& nogen anden méde, og jeg tror ikke pa, at
Folketinget kunne finde pé at stemme for en ud-
ligningsreform, hvor man ikke vidste, hvilke
konsekvenser der var. Vi ville i hvert fald ikke i
Det Radikale Venstre,

SA vi er principielt tilfredse, men vi vil meget
gerne bede om nogle korsler, der viser, hvordan
det forslag, der ligger i lovforslaget, pavirker
byrdefordelingen imellem kommunerne. Det er
det afgegrende for os.

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S): : :
Jeg mener faktisk, at Finansieringsudvalget i sin
betsenkning, eller hvad det hedder, ogsé har af-
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leveret en meget grundig kommune for kommu-
ne-opgerelse over, hvordan puljen for vanske-’
ligt stillede kommuner kommer til at blive for-
delt med dette forslag, sd det mener jeg 1k1<e er
noget stort problem :

Jeg er ogsa enig med fru Marlanne Jelved i, at
nar nu man harvalgt at lebe fra det, man har lo-
vet, s er dette jo en nedvendighed.:

Fru Marianne Jelved siger, at hun ikke mener,
det er nyt, at man tager pengene fra bloktilskud-
det til vanskeligt stillede kommuner, og det er
jeg sadan set enig i, men mig bekendt er det altid
sket ved de forhandlinger, der har:veeret fort
mellem kommunerne og den til enhver tid sid-
dende regering. I hvert fald er jeg overbevist
om, at i de forhandlinger, fru Marianne Jelved

og jegi feellesskab har deltaget i med kommu-

nerne, har puljen til vanskeligt stillede kommu-
ner veeret et forhandhngstema

Det var det ogsé sidste &r med den nuveeren-
de regering, hvor man aftalte, at staten skulle
yde det bidrag, men hvor man nu fjerner det :
uden forhandling. Synes fru Marianne Jelved ik-
ke, det er et forkert signal at sende til de kom-
munale parter? o

: Kl. 18.50

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV): -

Jo, det kan man mene det er. Men det er jo rege-

ringen, der har et ansvar. Jeg mener alisa ikke; -

og det har jeg aldrig ment, at det er Folketinget,

der skal péleegge regeringen-at gore bestemte

ting i forbindelse med en forhandlingssituation i
~ kommunerne. Det har vi aldrig ment i Det Radi-

kale Venstre at Folketinget skulle blaride sig i,

det er regeringens ansvar. Og regeringen har jo
et udestaende, den har mange udestédender med
kommunerne, nar forhandlingerne starter. .

Jeg kunne da ogsd godt have gnsket mig, at
denne del af-det havde vaeret afklaret med Kom-
munernes Landsforening, men jeg ved til gen-

. geeld ogsd, hvoruhyre vanskeligt det er at for-
handle med kommunerne.

Jeg gdr ud fra, at ndr regermgen har Valgt at
gore, som den har gjort, sd er det for at fa kers-
lerne til at se nogenlunde rimelige ud, og sa er
der et udestaende til kommunalforhandlingerne
mellem KL og regeringen; og det gér jeg ud fra
at regeringen handterer. Men jeg har pa nuvae-
rende tidspunkt taget et vist forbehold, for j ]eg ‘
vil se, hvordan de kersler virker.

Det er jo ikke kun i forbindelse med de van-.
skeligt stillede kommuner;, det er den samlede -

lov, der ‘ligger pa bordet, der har konsekvenser
for byrdefordelingen mellem kommunerne, og
det vil jeg som sagt interessere mig for.

(Kort bemaerknjng)

Ole Stavad (S):

Jeg mener stadig veek ikke, at dette aendler no-
getiden samlede byrdefordeling, for det eneste,
der jo ligger i dette lovforslag, er enkelt sagt, at
man fortsaetter det samme system, som vi ken-
der det 12003 for de forskellige seerordninger, ud
over 2003, fordi en raekke af de forskellige 01d~

. ninger udleber.

Jeg er ogsa enig med fru Mauanne ]elved i at
Folketinget ikke kan sidde som forhandlings- - -
part i forhold til KL. Vi ma forholde os til det re-
sultat, regeringen kommer med, nar der forelig-
ger et forhandlingsresultat. Det er jo heller ikke
det, vi diskuterer her. A

Det, vi diskuterer her, er, at regeringen vaelger
uden om forhandlingsmodellen, som jeg ogsé
tror, at fru Marianne Jelved synes; det er meget
vigtigt at veerne om, hvis det skal kunne funge-
re. Og at man veelger dette er et unedvendigt

“slag imod forhandlingsmodellen, fordi man jo

under alle omsteendigheder til sidst skal disku-
tere, hvad bloktilskuddet skal vere. Det.er alene
det, forhandlingen kommer-til at handle om.
Derfor ligger der et urimeligt signal i forhold
til at finde forhandlingslesninger med de kom-
munale parter. Og det har jeg nu altid forstdet at
fru Marianne Jelved og jeg har veeret enige om.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV): -

Jo, men det fratager hverken en reger mg e11e1 et
Folketing retten til at lovgive. Og nér vi har lov-
givet, s er det nogle gange ordnet ved DUT for-
inden, altsd aftalt med kommunen, hvad det ko-.
ster og andre gange er der andre typer udestaen-
der, som indgér i et langt, langt 1egnestykke,
som man sidder og prever at f4 til at ga op, og sa
gér forhandlingerne i gang. -

Sé jeg har meget svaert ved-at hldse mlg Vold-
somt op, det mé jeg indremme. Jeg gar ud fra; at
der er en rimelig forklaring, det kan vi sperge.
om, og sé& kan vi se, om jeg ved svarene bliver
lige sé& vred, som andre ordferere har veeret.

" Men jeg mener ikke, at der er noget grund-
leeggende nyt i, at-der sker eendringer via lov-
givningen, som indgar i grundlaget for f01hand—
linger med kommunerne hvert &r.
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Formanden:
S4 gar vi til den neeste ordferer, som er fru Line
Barfod.

Line Barfod (EL):
Vi har jo i debatten veeret en del inde pa det her
forhold, at der er tale om et brud fra regeringen,
bakket op af Dansk Folkeparti, p& den aftale, der
var indgéet om, at der skulle komme en udlig-
ningsreform, der kunne traede i kraft 1. januar
2004.

KI. 18.55

Indimellem i debatten har det lydt, som om
det var en naturkatastrofe, eller at nogen i ud-
landet havde truffet en beslutning eller sadan
noget, som nedvendiggjorde, at regermgen var
nedt til at lebe fra sit lofte.

Men det er jo regeringen selv, der har beslut-
tet, at der skulle nedseettes en strukturkommis-
sion og som ikke har villet indg i arbejdet med
at f& en udligningsreform. Problemet med blot
at udskyde udligningsreformen er jo, at hvis
man skal vente, til alle stregerne er trukket, er
det ikke i 2005, vi kommer til at f4 en udlig-
ningsreform, s& gér der endnu flere &r, og der er
faktisk et stort behov ude i kommunerne for den
udligningsreform.

Dertil kommer hele problemet med, at man
reducerer puljen til de seerlig vanskeligt stillede
kommuner med 161 mio. kr. i en situation, hvor
der tvaertimod var behov for flere penge ude i
kommunerne.

Vi har kunhet se, hvordan der er skéret ned
pé en lang reekke velfaerdsomréder ude i kom-
munerne, og hvordan servicen til borgerne for-
ringes med de stramme gkonomiske rammer,
der er. S& der er behov for flere penge, flere pen-
ge til de stigende udgifter til medicin, til skoler,
til daginstitutioner, til seldre osv.

Det, man gennemforer her, er, at man laver
nogle lappelesninger, hvor man forlenger de
overgangsordninger, der er. Man gor det oven i
kebet pa en sddan made, at det bliver zldre og
aeldre tal, der kommer til at ligge til grund for
udligningen mellem kommunerne. Feks. vil
man bruge tallet for anbragte bern fra pr. de-
cember 2001, tallet for bern og unge i seerlige
dag- og klubtilbud og familier i degnophold fra
pr. 31. december 2000. Man vil bruge antallet af
elever i vidtgaende specialundervisning 1 1993
som grundlag for udligningen mellem kommu-
nerne.

Jo eldre tal, man bruger som grundlag for
udligningen, jo mere uretfeerdigt vil det veere

mellem de forskellige kommuner, for der kan
veere sket store eendringer.

De familier, der har haft problemer, som har
udlest dette tilskud, har maske for leengst og
forh&bentlig ikke de problemer laengere, eller de
kan veere flyttet til en anden kommune. Denne
nye kommune, de er flyttet til, far sd ikke det til-
skud, den ellers burde have haft til de udgifter,
fordi det er baseret pa foraeldede tal. Det ger jo,
at man foreger problemerne i mange af kommu-
nerne.

En af grundene til, at der er sa store proble-
mer, er jo ogsa, at der desvaerre kommer flere pa
overforselsindkomster i nogle kommuner. Der
har vi fra Enhedslistens side fremsat et forslag,
som ikke har veeret til forste behandling endnu,
om fuld statsrefusion for overferselsindkom-
sterne. Det ville kunne betyde, at borgerne ikke-
kommer i klemme i kommunernes kasseteenk-
ning om, hvor meget de far i refusion i de for-
skellige ordninger, og det ville samtidig ogsé
kunne have betydning for udligningen mellem
kommunerne.

Med det, der ligger her, loser man overhove-
det ikke nogen problemer, man forstaerker bare
de store forskelle og problemer, der er mellem
kommunerne. Dette gaelder ogsa i forhold til
grundtakstmodellen, som ogsa har veeret ind-
draget i debatten, og som jo giver store proble-
mer og betyder, at en del barn og andre med so-
ciale problemer ikke far den hjeelp, de skal have,
ikke kommer pé de seerlige institutioner og op-
holdssteder, de har behov for, fordi kommuner
og amter mere ser pa, hvor de kan fa de forskel-
lige tilskud.

Nogle amter som Ribe Amt beslutter, at de
kun gér efter, hvad der er bedst for amtskassen
og ikke efter, hvilke behov borgeren har. Den

type problemer burde vi ga ind at se pd, hvor-

dan vi laser, i stedet for at lave lappelesninger
og overgangslesninger, som regeringen og
Dansk Folkeparti leegger op til med det her for-
slag, som bare vil forsteerke de problemer, der er
ude i kommunerne.

S4 Enhedslisten kan ikke stratte dette forslag

Mogens Nergard Pedersen (KRF):

Jeg vil mene, at forslaget her er et skridt i den
rigtige retning, om end et meget, meget lille
skridt. Vi havde fra Kristeligt Folkepartis side
gerne set et forslag, der var noget mere vidtgd-
ende, men det kommer forh&bentlig med anden
fase og koordineringen af resultatet af Struktur-
kommissionens arbejde.
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Vi kan saledes stotte ideen om at indfere et
seerligt udligningstilleeg med den budgetsikker-
hed, det forhabentlig vil give de vanskeligt stil-
lede kommuner i forhold til de mere uberegneli-
ge seertilskud som p.t. eksisterer. Vi finder det
vigtigt, at kommunerne kan gennemskue forde-
lingen, og det tror vi det kan veere med til at ret-
te op pa.

Vi kan ogsa som udgangspunkt stette, at den.

midlertidige refusionsordning afleses af et fast
arligt tilskud til kommunerne, ligesom vi er po-
sitive over for de andre delelementer i forslaget.
Kl. 19.00
Vihar dog en vaesenthg hurdle for at kunne
stotte det her forslag helhjertet, og det er, at vi
mangler lidt mere uddybende regionale konse-
kvensvurderinger af forslaget. Visa gerne, at der
blev sat lidt tal p, hvad indferelsen af et udlig-
ningstilleeg og en kompensationsordning.i for-
bindelse med 12-promille-loftet for produktlons—
jord far af ekonomiske konsekvenser, ogsa i
yderomraderne. Vi héber, at ministeren under
udvalgsarbejdet kan uddybe det forhold.

Indenrigs- og sundhedsmlmsteren (Lars Lokke
Rasmussen):

Ma jeg ikke forst og fremmest rette en tak til ord-
fererne fra Venstre, Det Konservative Folkeparti,
Dansk Folkeparti og Det Radikale Venstre, for
det, jeg lyttede mig frem til, er en opbakning til
lovforslaget, for s& vidt angér de sidste, nemlig
Det Radikale Venstre, naturligvis med den mo-
difikation, at der skal foretages kersler, man skal
seette sig ind i det, men altsa en principiel op- -
bakning til den made, sagen her er handteret pa.

Jeg har siddet og lyttet til debatten nu snart i
lang tid og egentlig ogsa overvejet ved flere lej-
ligheder, om man skulle tage ordet, for sjeeldent
har jeg hert sa megen hyklerisk tale. -

Nar man lytter til det, der bliver sagt, sa far
man indtrykket af, at ordet udligningsreform er
sadan et meget veldefineret begreb, man kan sla
op i et leksikon eller en ordbog eller et eller an-
det opslagsvaerk 0g s& kan man f& en meget
preecis definition pé, hvad det er, hvordan effek-
ten er.

For hvis ikke man kan det bliver det jo ogsa
vanskeligt at statuere loftebrud. Altsé hvad er
det preaecis for en berettiget forventning, den en-
kelte kommune kunne have til udligningsmeka-
nismerne den 1. januar 2004? Det svar det bleeser
jo i vinden, fordi, som hr. Arne Toft ogsa i en af
sine egne korte bemeerkninger bekraeftede det,

sa har forventningerne nok peget mange for-

skellige steder hen.

" Det, der er helt afgerende her, er jo, at en ud-
ligningsmekanisme pr. definition og i sagens na-

~ tur ma veere et nulsumsspil. Hvis nogen skal

have noget mere, skal andre give noget mere, og
det vil sige, at-effekten i forhold til hele den
kommunale sektor under ét pr. definition er nul.

Det er ogsé derfor, at i forhold til en vurde-
ring af, om hele den kommunale sektor eller
hele den kommunale sektor under ét har over-
holdt aftaler med regeringen om, at skatterne
holdes i ro, eller om andre ting, er denne diskus-
sion her ikke relevant.

Det er klart, at udligningsmekanismerne kan
have betydning for den enkelte akters, altsa det
enkelte amts, den enkelte kommunes mulighed
for at passe ind som en mosaik i et sterre:sam-
menlagt spil. Men i forhold til spillet under ét er
spergsmaélet omkring en udligningsreform i den
forstand irrelevant, for der kommer i sagens na-
tur ikke en bejet femere mere ind i den kommu-
nale sektor af, at man fordeler ressourcerne an-
derledes mellem kommunerne. Og det er jo hele
essensen i det her..

Med det her lovforslag, som jeg glaeder mig
over at der er flertal bag, lever regeringen op til
det, vi har stillet i udsigt, nemlig en indfasning
af en udligningsreform i to faser.

Den forste fase indeholder en raekke justerin-
ger i kommunernes finansiering, som fér virk-
ning allerede fra 2004. Den anden fase, den
egentlige omkalfatring af udligningssystemet,
koordineres med de forslag, som kommer fra
Strukturkommissionen. Og jeg kan til fulde be-
kreefte denudleegning af tidsfelgeplanen, som
fru Marianne Jelved raesonnerede sig frem til.

Lovforslaget indeholder forskellige elemen-
ter. Jeg skal ikke g dybt i dem, for de harjo bla.
veeret fremstillet af regeringspartiernes ordfere-

re. Men det forste element, der er til at f4 eje p4,

det er, at der med dette forslag tilfores flere mid-
ler til de vanskeligt stillede kommuner. Det er .
decideret usandt, nar flere ordferere her fra ta-
lerstolen har péstaet det modsatte.
KI1.19.05

Dette forslag betyder, at der malrettes, afseet-
tes en starre pulje end nogen sinde for til de van-
skeligt stillede kommuner. Og det klinger sim-
pelt hen hult, nér hr. Arne Toft, specielt med hr.
Arne Tofts fortid in mente, skoser regeringen for,
at vi her gor en malrettet indsats, som langt

. overgar den, vi har set tldhgere Langt overgaf

den.
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Jeg noterede mig, at hr. Arne Toft i sin davae-
rende egenskab af formand for Det Skeeve Dan-
mark i august 2001 udsendte en pressemedde-
lelse, hvor hr. Arne Toft sagde, og jeg citerer ord-
ret: : ‘

»For os at se kunne Indenrigsministeriet lige
s& godt have ydet tilskud til kommuner med
mange redhédrede.«

Det var en karaktergivning af den made,rsom
den daveerende regering handterede udfordrin-
gen med de vanskeligt stillede kommuner pa.

Det star i skeerende kontrast til formanden for
Det Skeeve Danmarks reaktion pa den méde,
den nye regering hdndterede samme problem-
stilling p4 i august sidste ar, hvor formanden for
Det Skeeve Danmark, Flemming Eskildsen, til
Ritzaus Bureau den 21. august udtaler: »Vi har
veeret tilfredse med seerordningen i ar.«

‘Der er da kontrast i de ting. Sa ligner det altsé
ikke noget at stille sig herop og naermest sddan
tegne et billede af, at under den daveerende tidli-
gere socialdemokratiske regering, som har an- -
svaret for det udligningsregime, vilever med
nu, var det neermest paradisiske tilstande.: .

Nér den gamle regering lagde en halvtredser
pa bordet i forhold til de skeeve kommuner, leeg-
ger denne regering nu 94 kr. pa bordet. Hvor
den daveerende regering havde en definition af
de skeeve kommuner og de svage kommuner og
de vanskeligt stillede Kommuner, der beted, at
de penge blev-spredtud, giver vi dem nu mere
maélrettet, og lovforslaget her laegger op til at for-
folge den linje, der blev lagt sidste ar.

12002, det var dengang med de paradisiske

tilstande, hvor hr. Arne Toft var formand for Det

Skeeve Danmark, var der 13 kommuner, der
modtog etsaertilskud pé over 500 kr. pr. indbyg-
ger. I indeveaerende ar er dette tal steget til 44.

Jeg traeKker bare de her ting frem, for man
kan jo komme med al sin retorik, men pa bund-
linjen har denne regering lagt en linje, hvor vii-
den grad har forsegt at rette op pa den udsult-
ning af de vanskeligt stillede kommuner, som .
den gamle regering har taget ansvaret for. Det er
sadan set i forleengelse af den linje, at vinu
fremleegger forslaget her, som betyder, atvinu
har en seerlig ressource pé 0,5 mia. kr. Det er me-
re, end tilfeeldet var sidste &r.

Sa bliver der sagt, at vi st]aelel Vi stjeeler 11<ke
noget som helst. Altsd ma jeg ikke lige erindre
om, at det, kritikken her gér p4, er, at vi ikke ud-
ligner mere. Det er det, jeg kan forsta kritikken
gar p8, nemlig at det ikke er nok, at vi tilveje-
bringer 0,5 mia. kr. méalrettet mod de vanskeligt

stillede kommuner; det skulle egentlig veere me-
re.

Pr. definition er en udligningsreform jo ud-
tryk for, at man flytter penge, og derfor er det da
helt oplagt, at den halve milliard kroner, der til-
vejebringes som en slags mulighed for at malret-
te en saltvandsindsprejtning i forhold til de van-
skeligt stillede kommuner, finansieres af kom-~
munerne-selv. Sddan ma det jo veere.

Havde vi gjort det, sddan som jeg kan forsta
man gerne vil have det, skulle det jo veaere endnu
mere. Nu tager vi og terrer et meget tyndt lag
smer, vil jeg sige — det kan veere, at man i kom-
munerne ville foretreekke margarine, det medgi—
ver jeg sa — men et meget tyndt lag margarine el-
ler smer af alle kommuner for at lave en
smarkrukke, séledes at vi har mulighed for at
smere et tykt lag ud dér, hvor det virkelig batter.

Det er det, vi gor, og det gor vi dbent, vi gor
det ikke i det skjulte, hvilket star i skeerende
kontrast til sidst, man kiggede pa de her udlig-
ningsting, hvor Socialdemokratiet og Det Radi-
kale Venstre, CD, SF-og Enhedslisten sad bag
lukkede dere og aftalte en mekanisme, og s&
kom man ned i Folketingssalen med et forslag,
og sd var det bare sadan. Vi fremlaegger det her
helt abent til dlskussmn

KI. 19:10

Spgrgsmalet om, hvilke ressourcer der sa i
ovrigt er i den kommunale sektor, er jo, som fle-
re af regeringsordfererne har veeret inde pé, et
spergsmal, der afklares ved gkonomiforhandlin-
gerne. Derfor kan man ikke statuere, at vi tager
noget fra nogen.

Jeg gor i evrigt opmeerksom pa, at den mid-
lertidige forhejelse af puljen til de vanskeligt
stillede kommuner, som blev aftalt sidste ar, net-
op blev aftalt for &r 2003. Det vil sige, at der ikke
var nogen aftale om, at staten skulle finansiere
det videre end 2003. Det er altsa det ene element.

Det andet element e, at vi nu skaber en me-
kanisme, saledes at vi kan lade den midlertidige
refusionsordning i forbindelse med grundtakst-
reformen aflase af en ordning, hvor kommuner-
ne modtager et fast &rligt tilskud. Det betyder, at
der i hojere grad bliver sammenheeng mellem
ansvar og finansiering, og det betyder sddan set,
at intentionerne bag grundtakstreformen, som jo
et bredt flertal i Folketmget star bag, nu kan vir-
ke ipraksis. *

For det tredje betyder lovforslaget, at en raek-
ke midlertidige ordninger, som efter de geelden-
de regler udleber med udgangen af 2003, vide-
refores for de kommende &r. Dermed har vi alt-
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4, kan man sige, taget forste fase af en helt ned-
vendig omleegning af udligningssystemet.

" 54 er vi ogsa blevet bebrejdet i debatten her,
at vi ikke tager, kan man sige, skridt to allerede
nu, selv om ingen preecis er i stand til at fortaelle
os, hvor skridt to skulle. ga hen..

. Men det er altsé regeringens opfattelse, at det
er uklogt at tage et skridt ud i det uvisse;at det
ville veere spild af ressourcer at gennemfore en
* udligningsreform pa et tidspunkt, hvor bade de.
kommunale opgaver og den kommunale struk-
tur muligvis star foran omfattende sendringer.

Det er sddan set baggrunden for, at vi tager
det her i to tempi: et betydeligt skridt frem nu
for meget mélrettet at lose nogle problemer, som
jeg erkender eksisterer, problemer; som den tid-
ligere regering har efterladt en reekke kommu-
ner i, og sa en anden fase, som vi er i stand til at
konkretisere pa det tidspunkt, hvor vi konklu-
derer pé Strukturkommissionens arbejde, hvor’
vi ved, hvad det er for en opgavefordeling, vi
skal have fremadrettet i det her samfund, imel-. -
lem hvilke akterer disse opgaver skal fordeles. -
Det er man jo, preecis.med de argumenter, som
fru Marianne Jelved gjorde gaeldende, madt til- at
have en viden om.

Jeg er glad for at kunne konstatere at der er -

opbaknmg til den linje. Jeg stiller mig natuilig-

vis til rddighed for det videre arbe]de i Folketin- -

gets Kommunaludvalg og svarer pd alle de'.
spergsmal, der skal besvares i den forbindelse, .
for at det flertal, der-antydningsvis manifestere-
de sig her i debatten i dag, ogsa kan manifestere
sig, nar vi rammer tred]ebehandhngen :

(Kort bemaerknmg)
Ole Stavad (S): » :
Ja, man mé jo desveerre konstatere, at reglerne

. for folketingsmedlemmer ikke tidsmeessigt er
til, at man kan im;adegé de mange meerkelige
udsagn, som lgd sd smukt fra mdenrlgsmlmste—
ren.

Ministeren siger, at vijo 1kke har en Veldefl— .
neret beskrivelse af, hvad en udligningsreform -
er. Nej, for det har indenrigsministeren nu to - .
gange forhindret Folketinget i at komme i besid-
delse af, forst umiddelbart efter sin tiltreeden - -

som indenrigsminister, hvor den davaerende re-

gering havde sat Finansieringsudvalget til at
komme med et gennemarbejdet. forslag ved ud-
gangen af 2001 eller ved begyndelsen af 2002.
Ministeren sagde, at det ikke var stort nok, og
derefter fjernede han det arbejde, der var lavet, .
og satte et nyt i gang. Umiddelbart for man skul-

le komme med en betaenkning, dei: skulle afleve-
res til Folketinget og offentligheden, forhindrede
ministeren endnu en gang, at Finansieringsud-
valgets arbejde kunne tilga Folketinget som, om
man s& mé sige, grundlaget for at diskutere det:
her, og man gennemferte s& en tofase. Og den
fase, vi diskuterer her, er der intet nyt i: Den fa-
se, vi diskuterer her, er alene en forleengelse af

-regler, som vi1i alt veesentligt lever under i 2003,

bortset fra at man stjeeler 161,9 mio. kr. fra kom~
munerne. :
. Kl. 19.15

(Kort bemeerkning). -

Arne Toft (S):

Det er steerke ord, mmlsteren bruger om. hykle-
risk tale. Jeg vil godt sige, at mens jeg var for-
mand for Det Skeeve Danmiark, repreesenterede-

- jeg Det Skeeve Danmark, da repreesenterede jeg

ikke Socialdemokratiet. Jeg udtalte mig som for-
mand for Det Skeeve Danmark. Jeg ved ikke,
hvad den nuverende formand, som er Venstre-
mand, udtaler sig-som. o
Jeg tror,atide:110 kommuner, der var, den—
gang jeg var formand —det er cirka det samme
antal nu - er der nogle, der er meget tilfredse, og

“der er nogle, der er mindre tilfredse. Jeg havde

bare, synes jeg, den opgave, at jeg. 1ep1 sesentere:
de de 110 kommuner. - -

Sa vil jeg sige: Hvis mlmstelen menet, at. det
man ger her, ikke er aftalebrud, hvorfor skrev - .
ministeren s& ikke det ind, da man lavede afta- -
len? Jeg tror da, KL regner med, at det, ministe- "
ren skrev ind, er det, der geelder. Ministeren star

-her pé talerstolen og lader, som om det altid har
- veeret meningen, at vi skulle have en forste eta- .

pe; og at vi skulle have en anden etape. -
Jeg tror, at det, rigtig mange kommuner hav- -

.de forventet, var, at man fik en udligningsre- -

form, saledes at man én gang for-alle for alvor
fik konstateret, om man var i stand til at klare
sig som kommune. Hvis man ikke var det, sa
tror jeg, mange kommuner ville erkende, at s&
var en ny.struktur n@dvendig Mennu er jeg
bange for, at man ikke nar frarste fase. Man far
anden fase forst.

(Kort bemaerknmg). .

Marianne Jelved (RV): -

Jeg vil gerne gore ministeren opmaerksom p4; at-
SR-regeringen var fuldt ud klar over, at der var
problemer med udligningsordningen. Det var -
faktisk derfor, vi nedsatte et finansieringsudvalg
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og fik det arbejde sat i gang. Det var bl.a. ogsa af
hensyn til de vanskeligt stillede kommuner.-
Men sa kommer der altsé valg, eendringer
osv., s jeg vil meget gerne afvise den beskyld-
ning, at SR-regeringen ikke interesserede sig for
de vanskeligt stillede kommuner. Det gjorde vi
faktisk, og vi havde i sinde at lose det problem.

(Kort bemeerkning). . :

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):

Jamen jeg kan fuldt ud bekreefte, at SR-regerin-
gen interesserede sig for de vanskeligt stillede
kommuner. Det gav sig i 2002 udslag i, at man
maélrettet gav en bevilling pa 265,4 mio. kr. til
den type kommuner.

Jeg konstaterer sé bare, at den nye regering
har en interesse af et lidt sterre omfang, idet vi
sidste &z, altsa for indeveerende a1, gav en tilsva-
rende bevilling pd 453,9 mio. kr., og det er sddan
set et beleb i den sterrelsesorden, som forslaget
her leegger op til laftes yderligere til 0,5 mia. kr.
S4 interesse er der da alle steder fra, men interes-
sen fra den nuveerende regering giver altsa et
storre udslag, hvis vi méler det i klingende
mont.

Til hr. Arne Toft: S& gérjeg ud fra, jeg kan j ]o
ikke vide det med sikkerhed, men jeg vil tro, at
vedtegtsgrundlaget og det organisatoriske*
grundlag for Det Skaeve Danmark vel formentlig
er det samme nu, som det var dengang, og der-
for feler jeg mig helt tryg ved, at hr. Arne Toft
engang har udtrykt sig pa vegne af netop Det
Skaeve Danmark, og at den nye formand for Det
Skeeve Danmark tilsvarende har udtrykt sig pa
vegne af Det Skeeve Danmark.

Sa gor jeg bare opmeerksom pa den afgrunds-
dybe forskel i vurderingen af den méide, som
den tidligere regering kontra den nuveerende re-
gering har handteret spergsmalet om en mélret-
tet, kan man sige, reparation af udligningsmeka-
nismerne i forhold til de vanskeligt stillede kom-
muner pa. Sadan er det.

Sa siger hr. Arne Toft, at jeg far det til at lyde,
som om det hele tiden har veeret tanken, at det
her skulle introduceres i faser. I det omfang, jeg
far det til at lyde sddan, undskylder jeg. Sa er jeg
simpelt hen kommet til at lyde for overbevisen-
de i min argumentation. Det har ikke veeret min
hensigt.

Det er klart, at regeringen har ensket at signa-
lere over for kommunerne, at vi har vilje til at re-
parere pa de mangler, der er i udviklingssyste- -

met. Det var vi positivt besjeelet af, da vi indgik
okonomiaftalen sidste ar. ,

Der er sa sket det, at vi jo — i evrigt med bred
opbakning fra Folketingets politiske partier —
har underkastet hele opgavefordelingen i den
kommunale sektor, ogsé i den statslige forvalt-
ning, et grundleeggende eftersyn. Og i det lysta-
ger vi det s i to tempi.

Nu lyser den rede lampe, sé jeg kan ikke ud-
dybe det synspunkt yderligere, hvis jeg samti-
dig skal respektere — det skal man jo — ikke kun

aftaler, men ogsa Folketingets taletid.
: K1 19.20

Tredje naestformand (Kéj Tkast):
Der kommer nye muligheder, minister.
S& er det ferst hr. Ole Stavad.

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Ministeren opger interesse for de vanskeligst
stillede kommuner i en pulje og siger: SR-rege-
ringen gav, den nuveerende regering giver.

Hvis jeg leeser dette lovforslag rigtigt, giver
den nuveerende regering nul. Det fremgar endda
af lovforslaget, at det bidrag, som den nuvaeren-
de regering aftalte med Kommunernes Lands-
forening sidste ar p& 161,9 mio. kr., tager mannu
tilbage. Sé& det er alene venlighed pa kommuner-
nes, de samlede kommuners vegne, man udra-
ber sig pa her.

Dertil kommer, ma jeg sige til ministeren, at jo
smallere man laver den ramme, man forhandler
gkonomi inden for med kommunerne, jo storre
bliver reparationsbehovet for dem, der har det
sveert. Og ministeren kan sl efter: Der er aldrig
nogen sinde under SR-regeringen indgaet en af-
tale med en s& smal ekonomisk ramme som den,
der blev indgéet sidste &r for 2003. Og sa har de
ikke engang faet ekonomi til at udfylde den,
kun ca. halvdelen har de haft rad til at bruge.

Jeg tror, oplevelsen ude i det virkelig liv i
kommunerne er meget anderledes end det bille-
de, ministeren tegnede af regeringens venlig-
hed.

(Kort bemaerkning).

Arne Toft (S):

Jeg tror ogsd, at det billede, som ministeren teg-
ner af regeringens godhed, jo sd burde udmente
sig i, at kommunerne har rad til noget mere over
for bernene, de @ldre og skolerne, nar man nu
er s gavmild, som man giver udtryk for.
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Sa vil jeg godt sige — og det tror jég ogsa mini-

steren er klar over — at lige s& vel som KL mener,
at det her er aftalebrud, s& mener Det Skeeve
Danmark ogsd, at det er aftalebrud.

(Kort bemaerkning).

Indenrigs- og sundhedsmlmsteren (Lars Lekke
Rasmussen):

]eg skal gare det ganske kort Jeg kan blot idet
jeg henviser til hr. Ole Stavads eget indleeg fra
talerstolen her for kort tid siden, bekraefte, at hr.
Ole Stavad ikke leeser forslaget rigtigt med den
udleegning, som hr. Ole Stavad her giver udtryk
for.

Argumenterne flytter sig jo hele tiden. Altsd
de herrer ma blive enige om, hvad det er for et
slag, der keempes. Den ene kamp gér pd udlig-
ningsreformen, der blev veek. Lad os f& noget -
mere udligning. Og s& ferer man samtidig en
kamp, der gér pa, at nar vi laver.en udligning,
for det er jo reelt udtryk for udligning at skraelle
et lag af hos alle 271 kommuner for at opsamle
gkonomi nok til, at man mélrettet kan give res-
sourcerne til dem, der mangler, ndr vi s& ger det,
sd stjeeler vi. Altsd hvis man leegger den definiti-
on til grund, er vi jo altsd under anklage for ikke
at stjeele nok. Det haenger simpelt ikke sammen.
Det er cirkuleer argumentation.

Det, vi gor her, er meget, meget malrettet at
reservere gkonomi til de kommuner, som har
det vanskeligst, nemlig en ramme p& 0,5 mia. kr.
Det kan man i princippet gere pa mange mader.
Enten kunne man kere en eller anden udlig-
ningsmekanisme pa det hele, der ville fore frem
til, at den vanskeligst stillede, den vanskeligst
stillede kommune stod tilbage med et belgb. El-
ler ogsa kan man gere det, vi gor her, nemlig at
skreelle et tyndt lag hele vejen og sa meget mal-
rettet sorge for, at pengene kommer de kommu-
ner til gode, der har det sterste behowv.

Man kan sige det pa den méade, at hvis de
vanskeligst stillede kommuner skulle tilgodeses
i samme omfang, som vi ger det her, gennem al-
‘mindelige udligningsmekanismer, s& skulle vi
lave ganske gevaldige omstillinger i udlignings-
mekanismerne, der ville have konsekvenser i
alle landets kommuner. S& det her er altsé udlig-
ning. Det er mere malrettet. Det har en ganske
voldsom positiv effekt i forhold til de kommu-
ner, der har det vanskeligst.

(Kort bemeerkning).

‘Ole Stavad (S):

Jeg har tidligere udtrykt min uforbeholdne be-
undring for ministerens retoriske evner, og jeg
er helt overbevist om, at den dag ministeren -
ikke leengere er minister, s kan han, hvis 1kke
der er andet bhve tryllekunstner

* KL19.25

Jeg vil godt sperge mmlsteren Er det ikke
rigtigt, at i det lovforslag, som jeg stdr med her,
som er fremsat af indenrigs- og sundhedsmini-
steren, L 187, star der, at der er 161,9 mio. kr., der
séledes har veeret finansieret af staten, og at det,
ministeren foreslar, er, at de 161,9 mio. kr. frem-
over skal finansieres af kommunerne selv?

Det er jo det, ministeren sagde at jeg leeste
forkert. Hvis det er sadan, at jeg leeser det for-
kert, vil jeg da meget, meget gerne sige und-
skyld til ministeren, for sa har vi da fert en dis-
kussion pa et forfejlet grundlag.

Men hvis det er sddan, at jeg leeser det rigtigt, -
at de 161,9 mio. kr. siledes har veeret finansieret
af staten og ikke fremover skal finansieres af
kommunerne, s lad mig & det at vide. Er der-
lavet en fejl i lovforslaget? Det kan ske for den
bedste, det tilgiver jeg gerne, hV1s bare vi kan
redde pengene.

Tredje nastformand (Kaj Ikast):
Ja, det forleenger ikke taletiden at vende ryggen
til.

(Kort bemeerkning). ‘
Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):

Hverken hr. Ole Stavad eller jeg eller andre er jo
istand til at opgere storrelsen af det bloktilskud,
som staten udmelder til landets kommuner, for

visenere i dette forér har fert og afsluttet skono-

miforhandlinger med landets kommuner. Sddan
er det.

Jeg er altsa nedt til at holde fast ved, at det, vi
seger at lovregulere her, ikke er spergsmélet om,
hvilket seerligt statsligt engagement der skal
veere i forhold til en bestemt type kommuner.
Det, vi lovgiver om her, er sddan set udligning
og finansiering, det er, hvilke spilleregler der
skal veere, kan man sige, mellem kommunerne,
der ger, at fra dem, som meget har, gives til dem,
der mindre har. Vi er sddan set under anklage
for ikke at tage nok, og det er jo dér, at retorik-
ken bliver hul og argumentationen falder fra
hinanden.
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Tirsdag den 25. marts 2003 (L. 187)

Jeg ma fastholde over for hr. Ole Stavad — . -
som gjensynlig nu har tabt interessen for debat-
ten— at det, vi-ger her, er meget malrettet at ska-
be et rdderum, der kan stilles til rddighed for-de
kommuner, der har det vanskeligst. Det er jo
det, vi skal bedemmes pa, ikke pa, hvilken over-
skrift vi giver det, om vi kalder det udlignings-
reform light eller udligningsreform noget andet.

Det her er et stykke virkelig politik, hvor vi
sorger for, at de kommuner, der har det vanske-
ligst, f&r en mélrettet donation leveret af de -
kommuner, der har det mindre vanskeligt, eller
de kommuner, der har det bedst: Det er essensen
af udligningen. Ieg forstér ikke, at vi kritiseres
for det. ;

Jeg haber, som andre ordferere ogsa har g1vet
udtryk for det, at ndr vi tager hul pa det egentli-
ge udvalgsarbe]de, vil man ogsa i Socialdemo-
kratiet besinde sig og yde sit bidrag til, at ogsa
de vanskeligst stillede kommuner kan.fé et sik-..
kert budgetteringsgrundlag, sidan som der er

lagt op til det her, sa vi undgér det, som den tid-.
ligere regering var under anklage for, nemlig at .

de beleb, der falder ned i de vanskeligt stillede -
kommuner, er trukket ud i en tombola afheen-
gigt af hirfarven pd dem, der bor i den pagael— :
dende kommune. .

Hermed sluttedé forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Tredje naestformand (Kaj Ikast) , .
Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Kommu—
naludvalget. Hvis ingen ger indsigelse, betrag-
ter jeg det.som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get. PR . .

Meddelelser fra formanden

Formanden
Der er ikke mere pa dagsordenen

Folketmgets naeste mede aﬂ101des imorgen,
onsdag den 26. marts 2003, kL. 13.00.

Angaende dagsordenen skal jeg henvise il
den dagsorden, der er opsléet i salen.

Modet haevet k1. 19.29 .



