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2002, hvilket ogsa blev oversendst til Europaud-
valget den 11. november.
Sa sagt til hr. Jern Iespersen Jeg har intet nyt
at tilfgje.
Kl. 14.15

Jorn Jespersen (SF):

Fodevareministeren kan meget nemt nsevne en
hel masse spergsmali denne sag. Det, fodevare-
ministeren bare ikke kan, er at give fyldestge-
rende svar pa de pageeldende spergsmal. Det er
jo derfor, der er kommet s mange af-dem.

Regeringen siger gang pa gang, at man kun
stotter yderligere supplerende national land-
brugsstotte oven i.de 104 mia. euro, der formid-
les via EU, nér der foreligger helt konkrete og
ekstraordineere omsteendigheder, hvorefter man
har stettet samtlige de sager, der har veeret. Det
hezenger da ikke sammen. Der er en skrigende
modstrid mellem det, regeringen siger, og det,
regeringen gor.

Derfor vil jeg bare anbefale, at ministeren,
hvis ministeren er fuldsteendig ude af stand til at
pépege de konkrete og ekstraordineere omsten-
digheder i de tre naevnite sager, hvilket jo efter-
hénden er dokumenteret med al enskelig tyde-
lighed, sa i hvert fald dropper den falske melodi
og siger, som sandt er: Regeringen ville helst
veere de her sager foruden, men vi stetter dem
som hovedregel, hver gang de kommer op, for
at holde os nogenlunde gode venner med de an-
dre lande. Og alt det, vi sagde omkring for-
mandskabet, var en bekvem undskyldning i en
konkret situation. Men hovedreglen er, for-
mandskab eller ej, at vi stotter ekstra national
landbrugsstette, ndr det kommer til stykket, for
vi vil ikke edeleegge den gode stemning.

Hvis ministeren sagde det, var det i overens-
stemmelse med det, regeringen ger, og sa ville
ministeren slippe for at skulle redeggre for no-
get, der ikke er mulighed for at svare p4.

Fadevareministeren (Mariann Fischer Boel):
Somme tider har jeg stor respekt for hr. Jorn Jes-
persens iheerdighed, men der kan ikke presses
en drabe mere ud af den her citron, den er pres-
set fuldsteendig i bund. ]eg har 1kke yderligere
kommentarer.

Jorn Jespersen (SE):

Jeg forstar godt, at ministeren ikke vil svare pa
det, for ministeren har lokket sig selv i en feelde,
hvor hun har givet udtryk for, at regeringens
holdning er, at man principielt er'imod at give

ekstra national landbrugsstette, og alligevel gor
man det den ene gang efter. den anden: til svine-
bender i Portugal, til destruktion af vin i Ttalien.

" og Prankrig, til bomuldsproducenter i EU, ud

over hvad der gives af stotte. Enhver kan se, at
det bare ikke passer, at regeringen er imod det,
for regeringen siger ja hver gang.

Jeg synes bare, at det sa ville kleede ministe-
ren at eendre den overordnede forklaring og ind-

‘regmme, at det stetter vi, i stedet for at blive ved

med at fastholde en forklaring, der er abenlys ik-
ker1gt1g

Hermed sluttede sporgsmalet. -

" Den naeste sag pa dagsordenen var: -

2) Ferste behandling af lovforslag nr. L 130:
Forslag til lov om aendring af lov om folkesko-
len. (Bedre indskoling og styrkelse af faghghe-
den i folkeskolens undervisning). -
Afundervisningsministeren (Ulla Tornzes).
(Fremsat 22/1 2003)

Lovforslaget sattes til forhandhng

Forhandling

Gitte Llllelund Bech (V):

Jegergladi dag, og det har jeg god glund til at
veere, synes jeg. For ved behandlingen af L 130,
som indebeerer sendringer i folkeskoleloven, bli-
ver det endelig muligt at-implementere de man-
ge ensker og visioner, som vi i Venstre har for
fremtidens folkeskole. :

Tilbage i efterdret 2000 tog min forgaenge1, "
Anders Molgaard, initiativ til udarbejdelse af -
Venstres visionsoplaeg pa folkeskoleomradet,
»Fremtidens folkeskole — Faglig, fleksibel og
fremadrettet«, og jeg tror faktisk, at Anders ville-
have gleedet sig over indholdet af L 130. Jeg tror,
han ville veere lige s4 glad, som jeg er:

Venstres overordnede vision for fremtidens
folkeskole er, at fremtidens folkeskole giver ele-
verne faglighed og kvalitet af hejeste internatio-
nal klasse, seetter eleverne i stand til at treeffe be-
vidste valg og bidrager til, at eleverne kan bega
sig i en globaliseret verden. Vi mener faktisk, at
vimed eendringerne af folkeskoleloven er meget
teet pd at kunne opfylde denne vision.
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Med eendringerne leegges op til en kombinati-
on af central opstramning af folkeskolens ind-
hold og eget kommunalt selvstyre, hvad angér
folkeskolens rammer, og det er helt i trdd med
Venstres ensker. :

Jeg vil kort fremhaeve nogle enkelte dele af
denne folkeskolelov, som vi i Venstre har lagt
meget veegt pa. For det forste er der ensket om
styrket faglighed i folkeskolen. Dette sikres i
fremtidens folkeskole bl.a. ved, at der i hojere
grad end i dag seettes mal for den enkelte elevs
faglige og ogsé gerne personlige udvikling.

Kl. 14.20

Samtidig mener vi i Venstre, at de ogede ti-
metal i dansk og matematik i de smé klasser,
hvilket i parentes bemeerket var et af vores
valglefter ved folketingsvalget, og at engelsk fra
3. klasse og styrkelse af historie- og naturviden-
skabsundervisningen i de seldste klasser vil bi-
drage til styrket faglighed. Jeg vil i pvrigt i den
forbindelse neevne, at en styrket faglighed na-
turligt skal g& hand i hdnd med udviklingen af
elevernes alsidige personlige kompetencer, som
det ogsa fremgar af folkeskolelovens formalspa-
ragraf. ‘

For det andet er der den styrkede mulighed
for at tage udgangspunkt i det enkelte barn. In~
tentionerne med sendringerne af folkeskolelo-
ven er jo bl.a., at folkeskolen fremover i hejere
grad tilgodeser bade de dygtige elever og de
svage elever. Bern har nemlig forskellig méde at
leere pa og bruge deres intelligens pé, og det en-
kelte barn skal i fremtidens folkeskole fagligt og
socialt bringes sa langt frem som overhovedet
muligt. Der skal kort sagt veere udfordringer til
alle.

Derfor vil vi gerne fremheeve muligheden for
holddannelse pa baggrund af den lebende eva-
luering og de faglige forudseetninger ogsa i 1.-7.
Kklasse pa kryds og tveers af klasser og drgange.
Det har vi fra Venstres side ensket leenge.

For det tredje vil jeg fremheeve fleksibiliteten i
fremtidens folkeskole. Ud over den egede mu-
lighed for holddannelse giver den nye teamsty-
ringsmodel, der opererer med &rsnormer frem
for ugenormer og faste timetal pr. uge inden for
de tre faggrupper humanistiske fag, naturfag og
praktisk-musiske fag, mulighed for at teenke
faglige, fleksible forlgb i langt hejere grad end i
dag.

Endelig far kommunalbestyrelsen langt storre
friheder til at planleegge den lokale skole, idet
eksempelvis reglerne om antal skoledage m.v.
opheeves.

Endelig vil jeg for det fijerde meget kort naev-
ne en lang reekke andre tiltag, som vi er glade
for: indholdsbeskrivelse for malene i bernehave-
klassen, feelles skoleledelse for de mindre skoler
og etableringen af en diplomuddannelse i ledel-
se, s& vi kan styrke skolelederne. For det mener
vi faktisk der er behov for.

Afstutningsvis vil jeg sige, at jeg er glad for, at
det lykkedes at f& sa stor en bredde i forliget
med deltagelse af savel Socialdemokratiet som
Dansk Folkeparti, selv om vi var igennem et me-
get opslidende forhandlingsforlgb.

Det er mit hab, at vi med denne brede aftale
og den brede opbakning bag lovforslaget und-
gar, at folkeskolen bliver politisk kastebold mel-
lem hejre og venstre side i Folketingssalen. Jeg
tror p4, at vi sammen kan sikre fremtidens folke-
skole, sa den vil veere grundstammen i uddan-
nelsessystemet og fortsat vil sikre, at alle elever
tilegner sig en reekke grundlaeggende feerdighe-
der.

(Kort bemaerkning).-

Thomas Adelskov (S):

Jeg skal sddan set i et lidt meerkveerdigt eerinde
bede Venstres ordferer om at bekraefte folkesko-
leforliget, for det har vakt nogen undren i mit
parti, at man i dag i medierne har kunnet leese fi-
nansministerens konklusioner pa den finansre-
degorelse, der er fremlagt. Flere medier refererer
finansministeren for, at man ude i kommunerne
ikke skal forvente flere penge naeste 4r som felge
af en folkeskolereform, men tveertimod se frem
til besparelser og nedskeeringer og indskraenk-
ninger pé hele folkeskoleomradet.

Jeg skal sperge Venstres ordferer: Er det Ven-
stres uddannelsespolitiske ordferer og undervis-
ningsministeren, der forhandler pd vegne af re-
geringen, eller er det finansministeren, som
kommer med de uddannelsespolitiske udmel-
dinger i forbindelse med finansredeggrelser og
forhandlinger med landets kommuner?

(Kort bemeerkning).
Marianne Jelved (RV):
Det er velkendyt, at Det Radikale Venstre ikke er
med i folkeskoleforliget, men vi interesserer os
ikke desto mindre for, hvad meningen med forli-
get er. Derfor sperger jeg fru Gitte Lillelund
Bech om en formulering i bemeerkningerne:
»Kommunerne udarbejder beskrivelser til
brug for udarbejdelsen af leererens planleegning
af undervisningen.« Og s& kommer det, mit
spergsmal retter sig imod: »Beskrivelserne an-
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vendes som et redskab i leerersamarbejdet om
fag og tveerfaglige forleb frem mod trinmal og-
frem mod slutmal for de enkelte fag med hen-
blik pa at understotte den enkelte elevs udvik-
ling og behov.«

54 er mit spergsmal: Hvordan skal det her
forstds i den almindelige hverdag? For det erjo.
her, kernen i folkeskoleforliget er, sa vidt jeg for-
star. Hvordan kan man tage udgangspunkt i
béde den enkelte elevs udvikling ogbehov og
have en meget styret malformulermg for visse
klassetrin?

Kl. 14.25

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V): - :

Til hr. Thomas Adelskov vil jeg sige, at jeg helt
Kklart henholder mig til det lovforslag, der ligger
her, og til det forlig, der ligger. Og der star om
de samlede gkonomiske konsekvenser under
punkt 3.1, at lovforslaget vil medfere kommuna-
le og amtskommunale merudgifter pa 4,1 mio.
kr. i 2003 stigende til 280,9 mio. kr. 1 2009.

Og sa stér der, at der er optaget forhandlinger
med de kommunale og amtskommunale organi-
sationer om den endelige opgerelse af de ekono-
miske konsekvenser for kommuner og amter.

Ihenhold til det udvidede totale balanceprin-

cip skal vijo, nar vi paleegger kommunerne at

udbyde flere timer, og det er det, vi geor i dansk, -

matematik, idraet, fysik og engelsk, selviolgelig
tilsvarende kompensere kommunerne.

Jeg var ikke til stede, da finansministeren
kom med sit udsagn, sa jeg har ogsé kun kunnet
leese det i avisen. Men faktum erjo, at der kom-
mer flere bern i folkeskolen, sé vi ser; og det har
vi set-ogsé de seneste par ar, at det belgb, man
bruger pr. folkeskoleelev, har vaeret stagnerende
eller svagt faldende. 54 jeg géar ud fra, at det er
det, ministeren har henvist til, men jeg kan altsd
ikke svare pa finansministerens vegne.

Sa er der sporgsmélet fra fru Marianne Jel-
ved, og jeg vil give fru Marianne Jelved fuld-
steendig ret i, for det er det, jeg tror, der ligger
underforstaet i spergsmalet, at det jo.er den en-
kelte leerer, der har fornemmelsen af det.enkelte
barn og det enkelte barns udvikling og det en-
kelte barns niveau. Derfor ser jeg den her beskri-
velse sddan, at de beskrivelser, som kommuner-
ne udarbejder, i hojere grad er meget meget
overordnede beskrivelser.

Men det er jo den enkelte leerer, der kender
det enkelte barn, og som sammen med barnets -

og dets foreeldre fastseetter de . meget teette mal,
som-barnet selv skal na for at f& den faglige pro-
gression i henhold til de bindende trinmal og be-
skr1velserne fra kommunerne

(Kort bemeaerkning).

Thomas ‘Adelskov (S): :

Det gleeder mlg, at fru Gitte Llllelund Bech er
enig med os i, at det her forlig vil koste penge. -
Om det er de 280,9 mio. kr., eller om det er haje-
re, har vi jo sddan set overladt til kommunerne,
som mener, at det et over 400 mio. kr., og rege-
ringen, som mener, at det er 280 mio. kr at for-
handle om.

Men det, der undrer mig, er sddan set fmans-
ministerens udmeldinger om, at her er altsé et
besparelsesobjekt; at kormmunerne og skolerne,
leererne og eleverne skulle se frem til, at der bli-
ver smalhans i de kommende é&r.

‘Vi har netop i et samrdd med undervisnings-
ministeren fiet oplyst, at udgifterne pr. elev rent
faktisk et faldenide i folkeskolen.: Sé der er sédan
set ikke efter min bedste overbevisning beleeg
for den udmelding, som finansministeren kom-
mer med.

Det, jeg ensker i dag, er simpelt hen en be- -
kreeftelse p4, at det altsa ikke er finansministe-
ren, der forer uddannelsespolitik, men Folketin-
get, og at de, der forhandler, er de uddannelses-
politiske ordferere omkring folkeskolen i folke-
skoleforligskredsen.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Jeg vil godt sperge, om det vil veere i strid med
folkeskoleforliget, som regeringen har med
Dansk Folkeparti og Socialdemokratiet, at man
pa den ene side giver nogle penge til kommu-
nerne som kompensation for flere timer, men s
pa den anden side ogsa tager penge fra kommu-
nerne generelt og specielt pa folkeskolens omra-
de ud fra det, som finansministeren har sagt,
nemlig at der ernogle penge at spare. Vil det
veere i strid med folkeskoleforliget, som hr. Tho-
mas Adelskov har med bl a. fru Gltte Lillelund
Bech?

Det tror jeg egenthg ville veere vigtigt for h1
Adelskov at vide, ogsa ud fra at han gerne skul-
le veere klar over, hvad det er for noget, han har’
indladt sig pa. For man kan godt have et forlig,
hvor man kan temme indholdet via manglende ‘
ekonomi. Er det det, der er muligt ogsd inden
for forligets rammer?
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(Kort bemaerkning). .
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)
Det var bl.a. samme sporgsmal som hr. Aage
Frandsens, der kaldte mig herop, men jeg har et
tillegssporgsmal til den gkonomiske afdeling.
Det angér de her delmal, som er blevet diskute-
ret meget. For enten er det jo sddan, at de her
delmal har meget store konsekvenser for folke-
skolen, altsé at der sker en voldsom centralise-
ring, hvad angér undervisningen, eller ogsa er
det sadan, at de her delmal ingen ting betyder.
For hvis det er sadan, at man beveeger sig pd sa .
overordnet et plan ude i kommunerne, nr man
fastleegger nogle retningslinjer, som jeg kan for-
std fru Gitte Lillelund Bech siger, sa er dejoiog
for sig underordnede. Hvis de bliver meget
mere specifikke, fir de meget store konsekven- -
ser for undervisningen. )
) ) Kl. 14.30
Egentlig sa tror jeg, jeg kan stille spergsmalet
séddan her: Mener fru Gitte Lillelund Bech, at alle
bern udvikler sig ens, eller mener fru Gitte Lil-
lelund Bech, at bgrn udvikler 51g forskelhgt ogi
spring? ,

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V) : ,
Over for hr. Thomas Adelskov vil j ]eg bekreefte
folkeskoleforliget, og at det selvf@lgehg star fast.
Og som sagt kan jeg ikke svare pa, hvad finans-
ministeren har sagt, for jeg har ikke veeret til ste-
de. S& derfor vil jeg da foresla hr. Adelskov, at hr.
Adelskov rejser spergsmalet over for finansmi-
nisteren, hvis man ensker det uddybet. Men jeg
kan bekreefte forliget, og forliget er forhandlet
hos undervisningsministeren og med de uddan-
nelsespolitiske ordferere..

Til hr. Aage Frandsen vil jeg 51ge med hensyn
til, om. det er i strid med forliget, at man giver
flere penge med den ene hind og s udsulter
med den anden hand, at jeg har ikke noget on-
ske om, at man udsulter med den anden hand,
men hvorvidt det ville veere i strid med forliget,
ma jeg jo sperge mine pvrige forligspartnere om.
Ikke dermed sagt, at deter det, jeg har teenkt
mig at gore. Men igen henviser hr. Aage Frand-
sen til, hvad finansministeren har udtalt i gar, og
da jeg ikke var til stede, kan jeg altsd ikke svare
pa, hvad det var finansministeren sagde.

Til fru Pernille Rosenkrantz-Theil omkring de
her delmal: Det fremgér jo ret klart af selve lov-
forslaget, at det, som var de vejledende mél, som
jo allerede er i folkeskolen i dag, som leder frem
mod slutmaélet, er dem, som ophgjes til at veere

det, som nu hedder bindende trinmal. Og det vil
sige, at der jo allerede i dag er lagt, kan man si-
ge, en hjeelp ind, en progression i indleering ind,
fordi man skal na slutmalet som beskrevet for,
hvad man skal kunne efter 9. klasse. ‘

Derfor mener jeg ikke, at det f&r yderligere
konsekvenser end det, som man allerede i dag
skal leve op til i folkeskolen. Den eneste konse-
kvens, man kan sige der er, er, at nu bliver det:
sédan, at det er de samme maél, der geelder for
alle landets kommuner, hvor kommunerne tidli-
gere, da man havde vejledende mal, kunne vael-
ge at lave deres egne mal. Og som jeg er oriente-
ret, er det de faerreste kommuner, der overhove-
det har valgt at gere dette.

Og med hensyn til hvordan bern udvikler sig:

'~ Jeg giver fru Pernille Rosenkrantz-Theil fuld-

steendig ret i, at bern udvikler sig i spring. Men
derfor er der ogsa al mulig grund til at sige, at
hvis man udviklede den normale indleeringsdel,
hvis man fulgte den, s& ved man nogenlunde,
hvor langt man skulle kunne vaere kommet, nar
man kom til 2. eller 3. klasse, og sa er det muligt,
at man meget tidligere kunne seette ind med ek-
sempelvis specialundervisning, hvis det er det,
der er behov for.

Tredje naestformand (Kaj Ikast):

S4 er det fru Marianne Jelved, derefter fru Per-
nille Rosenkrantz-Theil og s& hr. Carsten Han-
sen:

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Jeg kan forsta pd fru Gitte Lillelund Bech, at det
citat, jeg kom frem med, i virkeligheden er en
beskrivelse af tilstandene, som de eri dag. Sa
sporger jeg: Hvorfor skal man sa overhovedet
lave det om?

. Fru Gitte Lillelund Bech siger ogsa i et svar til
en anden ordferer her for et gjeblik siden, at det
jo stort set er, som det har vaeret hele tiden, fordi
de vejledende delmal er blevet gjort 0bl1gator1—
ske.

Hvori bestér sa egenthg forskellen fra den nu-
veerende situation og til situationen, hvis denne
lov vedtages, hvilket den jo formentlig bliver?

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Grunden til, at de delmal var vejledende, var, at

man skulle kunne tage hensyn til lokale eller in-
dividuelle problemstillinger. Nar sa fru Gitte Lil-
lelund Bech siger til mig, at hun tror pé, at bern



Onsdag den 5. februar 2003 (L. 130)

4547

udvikler sig i spring og forskelligt, sa er det, det
undrer mig, at man ikke leengere ensker, at der
skal vaere mulighed for at tage hensyn til lokale
og individuelle problemstillinger, og at man der-
for geor de vejledende delmal bindende.-

(Kort bemeerkning).
Carsten Hansen (S):
Jeg sad og lyttede til fru Gitte Llllelund Bechs
ordferertale, men har jo ligesom hr. Thomas
Adelskov veeret meget forundret over de mel-
dinger, der er kommet fra finansministeren i gar.
Ogj jeg vil godt veere helt sikker p4, at budskabet
ogsa er forstet udeomkrlng

Nar finansministeren siger, at folkeskolen mé
indstille sig pa smalhans og sparerunder, fordi
skolen er alt for dyr, sd-vil jeg godt have fru Gitte
Lillelund Bech til at bekreefte, at det her koster -
mindst 280 mio. kr., som undervisningsministe-
ren har sagt, men i svrigt mere, fordi det kom-
mer an pa en forhandling, og at det ikke mindre,
men méske mere komme1 anpa en forhandhng
med KL.

K1, 14.35

]eg vil gerne have, at fru Gitte Lillelund Bech
ogsa siger heroppefra, s alle kan forsta det, at
det altsd er den aftale, vi har lavet sammen om
den feelles folkeskole ‘

(Kort bemaérkning).
Gitte Lillelund Bech (V):' -
Til fru Marianne Jelved: Som det er i dag, indtil
den her lov, som bliver vedtaget, treeder i kraft -
den 1. august 2003 og efterfelgende, har vi vejle-
dende delmal, ikke pa hvert klassetrin, men
f.eks. pd 2., 4.,6. og 9. klassetrin, nar det drejer
sig om dansk. Der kan kommunerne veelge at si-
ge: Vi gnsker at lave nogle andre delmél end de
vejledende delmal, som ministeren har, kan mani
sige; stillet til rddighed.

Det, der vil ske fremover, vil veere, at der V11
veere at finde trinmal i dansk naturligt for 2., 4.,
6. og 9. klassetrin, 9. klasse er slutmalet. Og s -

vil kommunerne blive bedt om, at de skal sikre -

sig at have lavet mél for de gvrige klassetrin,
som laegger sig ind imellem 2.-4. Klassetrin, 4.-6.
Klassetrin 0g-6.-9. klassetrin. Det er simpelt hen
den forskel, der er fra nu og s til den fremtidige
situation. S& der er'en forskel. Det vil j ]eg gme
helt Klart.

Det synes jeg faktisk ogsa er svar nok til fru -
Pernille Rosenkrantz-Theil. Der er en forskel.

Det, visynes der er vaesentligt her — det vil jeg
godt lige sla fast ~ en af grundene til, at vi synes,

det er en god idé, at man faktisk har de her tfin:
mal, er, at som det har veeret indtil nu, i hverf -
fald i en del skoler, hat man sagt, dt virespekte-
rer, at berriudvikler sig i spring, s& hvis de ikke’
kan leese i 2. klasse, gor det nok ikké sd meget,
for det kommer nok. De knaekker laesekoden hdt
senere.

Hvis de s ikke kan leese i 4. klasse, siger man
N4, men det er bare, fordi Jens jo udvikler sigi
spring, sa derfor knaekker han laesekoden lidt se-
nere. Og pludselig stdr man med Jens og sam-
men med ham samlet set 18 pct af eleverne, der
gar ud af folkeskolen, og som ikke kan leese. Det

“er faktisk det, vi mener atvi kan bidrage til at

undgé bl.a. ved et bindende trinm4l. _
Til hi. Carsten Hansen: Jeg besvarede faktisk
lige pregcis det samme sporgsmal fra hr. Thoinas
Adelskov. Det var det allerforste spergsmal, hr. -
Thomas Adelskov stillede mig, og jeg henviste
lige preecis til de bemzerkninger, der er pa side 8’
i selve lovforslaget, nemlig at lovforslaget med-
forer kommunale og amtskommunale merud-
gifter pa 4,1 mio. kr. 1 2003 stigende til 280 mio.
kr. 12009, og at der er optaget fo1handlin'gé1 '
med de kommunale og amtskommunale organi-
sationer om'den endelige opgerelse af de gkono-
miske konsekvenser for kommuner og amter.
Det v11 ]eg henholde mlg til. - .

Tredje naestformand (Ka] Ikast)
S& er det fru Bodil Kornbek og derefter er det fru
Marianne Jelved og'sa hr. Aage Frandsen.

(Kort bemaerkning).
Bodil Kornbek (KRF): - o ‘
Det drejer sig om det med det vejledende og det
bindende. Og jeg synes i hvett fald, vi har féet-
konstateret, at der er'en forskel pa vejledende og
bindende. For som fru Gitte Lillelund Bech siger’
nu: Jamen kan mah ikke leese i 2. klasse, s kan
man maske i 3., og s& har vi denne her situation
med, at der er 18 pct., der ikke kan lese, nar de
kommier ud af skolen. Deter altsa slut nu med
det forslag her. A '
Det vil sige, at de bmdende mal far en enorm
betydning, fordi nii skal man altsé felge op pé,
at man hele tiden nar: Hvad kan vi efter 1. klas-
se? Hvad kan vi efter 2. klasse? - ‘
54 jeg kunne godt teenke mig at sperge fru
Gitte Lillelund Bech: Hvordan teenker man i for-
ligskredsen, at man nu skal felge op pa'de her -
bindende mal? For det gar jo ikke med den der -
slendrian. Vi har 8benbart ikke tillid til laererne —
i forligskredsen har vi ikke — at de ligesom har
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hand i hanke med berns udvikling. S& nu har vi
de bindende mal. Vi holder fast. Hvordan skal vi
fa Kklaret, at Jens nu ogsa laeser, i hvert fald nar - .
han gér ud af 2. klasse? Er det flere prover, eller
hvad forestiller man sig?

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Jeg kan forsta, at fru Gitte Lillelund Bech og jeg
er enige om, at bern udvikler sig i spring. Der-
naest er vi ogsé enige om, at det er klogest i en
leeringsproces at tage udgangspunkt i det enkel-
te barn og det enkelte barns forudseetninger.

Og sa kan jeg forstd, at de vejledende delmdl,
som kommunerne stort set alle sammen ger til
bindende delmal i dag, og som ministeren nu
gor til bindende trinmal, at de ger, at born leerer
atleese i 1. klasse.

Kunne jeg fa at vide, hvordan det under sker
for de barn, som ellers ville have knaekket laese-

koden, som vi siger, i 3. klasse?
Kl. 14.40

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Fru Gitte Lillelund Bech siger i et svar til mig, at
sporgsmalet, om man kan temme folkeskolen
for nogle penge pé den ene side, samtidig med
at man bevilger nogle penge til den anden side,
bl.a. ma bero pa forligspartiernes opfattelse af
forliget.

Jeg tror virkelig, hr. Adelskov ville veere glad
for det svar.

Neeh, i et forlig drejer det sig om; at det, som
et enkelt forligsparti mener, er det, der er bin- -
dende for det pageeldende forligsparti, og det vil
sige, at fru Gitte Lillelund Bech skal kunne sige,
om man i kommuneforhandlingerne kan fjerne
100, 200, 300 mio. kr. sddan generelt i forhold til
folkeskolen. Ellers ber hr. Thomas Adélskov
ikke veere tryg som forligspart.

Og hvis ikke hr. Thomas Adelskov er klar
over, hvor alvorlig situationen er, s& synes jeg, at

fru Gitte Lillelund Bech takket veere mit sporgs-

mél ber give ham tryghed: Altsa Venstre lover
ikke via finansministeren at temme folkeskolen i
forbindelse med kommuneforhandlingerne.
Kan fru Gitte Lillelund Bech give hr. Thomas
Adelskov det tilsagn? :

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Keere fru Bodil Kornbek: Jeg vil gerne henvise t11
side 10 i lovforslaget. Det er det afsnit, som fak-

tisk omhandler de her bindende trinmal for un-

dervisning pa bestemte klassetrin. Og der gores

det fuldsteendig klart, at det allerede i dag felger

af § 13, stk. 2, i folkeskoleloven, at man skal fore-
tage en lebende evaluering af elevernes udbytte

af undervisningen, og det holder vi fast i. Det er

det, der fortsat skal forega.

Og hvis det er sddan, at fru Bodﬂ Kornbek el-
ler andre, det kan veere kommunerne, vil haev-
de, at nu skal der til at foretages meget mere
evaluering, sa vil jeg sige, at sa har man i hvert
tilfeelde ikke i kommunerne levet op til § 13, stk.
2, i folkeskoleloven.

Jeg forventer blot, at kommunerne lever op til
§ 13, stk. 2, i folkeskoleloven, og at de ligesom i
dag, hvor der er de vejledende delmél, i fremti-
den bruger de, kan man sige, bindende trinmal
som veaerende pejlemeerkernei forbindelse med,
at man bl.a. laver den lebende evaluering af bor-
nene. - A

Sa for mig er der pd intet tidspunkt tale om, at
man indforer yderligere nationale test, og at vi
nu tilsvarende skal til eksamen i 2., 4. og 6. klas-
se.

Til fru Marianne Jelved vil jeg sige, at der kan
veere bern, som ikke kneekker leesekoden, det er
vi fuldsteendig med pé, men sé synes vi faktisk,
det er veesentligt, at man s& benytter de binden-
de trinmal, som sa nu i dansk for 2. klasse vil
veere, at man benytter det til at tage diskussio-
nen med barnet og med foraeldrene, og at leere-
ren for sig selv maske overvejer: Hvad er det,
der gor, at Sofie ikke har knaekket leesekoden?
For det kunne godt veere, Sofie kunne knzekke
leesekoden, hvis hun blev undervist pd en anden
made.

Derfor er jeg utrolig glad for det, som stér i
starten af de almene bemeerkninger til lovforsla-
get — det var ogsd det, jeg fremheevede i min
ordferertale — at man netop skal tage udgangs-
punkt i det enkelte barn, og at vi-skal tage ud-
gangspunkt i, at bernene leerer forskelligt. Og
det hdber og ved jeg ogsé, at der er en del leerere,
der teenker pa. )

Til hr. Aage Frandsen vil jeg s1ge, atjeg s1dder
jo ikke og forhandler til kommuneforhandlin-
gerne; sa jeg kan ikke sige, hvad finansministe-
ren vil svare. Men det, jeg kan henvise til, er, at
man i Undervisningsministeriet har beregnet sig
frem til, at det her forslag koster 280,9 mio. kr.,
og resten beror pé forhandling med de kommu-
nale og amtskommunale parter. Sddan har det
altid veeret, og sddan vil det ogsé veere fremover.
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(Kort bemaerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL) .
Jeg synes, at man lever i lidt af en fantasiverden.
Jeg kunne forsta, hvis fru Gitte Lillelund Bech
herfra havde lagt veegt p4, at lille Jens skulle
leere at leese, fordi man havde bevilget ekstra
penge til dansktimer. Det ville der veere bare en
eller anden form for hoved i. 3

Men at sté og leegge vaegt pa, at lille Jens lee-
rer at leese, fordi regeringen har besluttet, at lille
Jens skal leere at leese inden 2. klasse, altsé det ly-
der for mig, ligesom nar Mao pastod, at neeste &r
blev det et godt hestar, og si lagde man alle
budgetter ud fra, at det ville blive sddan. Det.er
en fantasiverden.

Jeg vil gerne sperge fru Gitte Lillelund Bech:
Hvorfor tror fru Gitte Lillelund Bech, at det er
sddan i den danske folkeskole? Hvilket beleeg
har fru Gitte Lillelund Bech for at tro, at det er
sadan, at leererne ikke tager sig af disse elever,
der ikke har kneekket leesekoden? Det er jo den
mistillid, der bliver udtrykt heroppefra.

Man vil lave nogle bindende mal, fordi man i
bund og grund ikke tror p4, at leererne selv kan
finde ud af at varetage den opgave, og desvearre
bliver det pa bekostning af den frihed, der har
veeret i folkeskolen hidtil til at planleegge under-
visningen selv.

. Kl 14.45

(Kort bemeerkning).
Carsten Hansen (S); -
Til fru Gitte Lillelund Bech: Finder Venstre ikke,
det er underligt, at dagen for vi skal behandle en
rigtig god folkeskoleaftale, melder finansmini-
steren fra samme parti ud, at nu skal der veere
smalhans i folkeskolen? Fru Gitte Lillelund Bech
ma da kunne forstd, at vi er meget bekymrede
over udviklingen med to sa forskellige mal.

Fru Gitte Lillelund Bech m4 helt klart kunne
forstd, at det er meget vigtigt for os, at man lever

op til aftalen, og som hr. Aage Frandsen sagde, -

kunne det veere dejligt med en garanti for, at af-
talen stdr ved magt, og at der ikke skal ske for- -
ringelser i folkeskolen i forhold til aftalen.

Det andet, jeg gerne vil have fru Gitte Lille-
lund Bech til, er at bekreefte det, der str pé side
9 om bindende trinmal, nemlig at trinm&lene
fastseettes, som de vejledende delmél fastseettes i
dag, dvs. pé de klassetrin, hvor det er peedago-
gisk begrundet ud fra det enkelte fags opbyg-
ning og progression — altsa at de bindende trin-
mal for den enkelte leerer og for den enkelte sko-
le fungerer pé preecis samme méde som de vejle-

dende delmal under den daveerende radikale
undervisningsminister.

(Kort bemaerkning).

Bodil Kornbek (KRF):

Hvis alt egentlig er, som det var for, kan jeg altsd
slet ikke forstd, at man overhovedet vil lave det
om, ogsa pd baggrund af det, som hr. Carsten
Hansen lige sagde.

Jeg er godt klar over det med evaluering; og
jeg har ogsa leest forslaget. Jeg gér ud framed
mit kendskab til leerere og den tillid, jeg faktisk
har til det arbejde, de udferer, at de har evalue-
ret hidtil og har veeret interesserede i, om Jens
nu kan leese, ndr han gar ud af 2. klasse; at de
faktisk har observeret tingene og har evalueret
og taget udgangspunkt i det enkelte barn og alt
det der. ‘

Forventer fru Gitte Llllelund Bech at f01 di
ministeren siger, at nu skal mélene veere binden-
de, vil leererne ogsd leegge deres arbejde om eller
tilretteleegge undervisningen pé en anden made,
eller hvad, siden de &benbart ikke har gjort det
for? Det er jo egentlig det, fru Gitte Lillelund -
Bech siger.

(Kort bemeerkning). -

Gitte Lillelund Bech (V):

Til hr. Carsten Hansen mé jeg bare sige: Jeg har
vist bekraeftet ret mange gange, at vi star bag af-
talen, og at vi stér inde for det, der star i lovfor-
slaget og i det forlig, viievrigt har lavet.

Jeg kan ogsé fuldt ud bekreefte lige praecis
det, hr. Carsten Hansen leeste op, nemlig at det
er de vejledende delmal, som de er i dag, der nu
gores til bindende trinmél. Jeg synes dog, det er
veesentligt at pointere, at der vil selvfelgelig
veere nogle justeringer. Qua vi indferer engelsk
fra 3. klasse, og qua vi indferer andre fag og flyt-
ter lidt om pa fagraekken, vil der skulle ske nog-
le justeringer af de vejledende maél, som findes i
da

%a mé jeg sige til f1u Bodil Kombek og egent-
lig ogsa til fru Pernille Rosenkrantz-Theil, at det;
jeg gar op i, er, at jeg synes, det er vigtigt, at man
faktisk kan leese og regne, nar man gér ud af fol-
keskolen. Jeg kan se, det er dokumenteret, at 18
pct. af eleverne, som gar ud af folkeskolen, ikke
kan lzese, og derfor synes jeg rent faktisk, at man
gor eleverne en bjernetjeneste ved at sige, at vi
fortseetter bare som hidtil, for s& tror ]eg 1kke, vi
far reduceret de 18 pct.

Jeg synes, det er fuldt naturligt, atvi giver en
hé&nd med til de leerere, som méske ikke fuldtud
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har levet op til at serge for, at lille Jens har naet
at kneekke leesekoden, efter at han har géet 9 ar i
skole. Det er dét, jeg har veeret optaget af. Jeg
har ikke veeret optaget af, at vi bare skal lade st&
til og sige, at leererne gor det godt nok, for jeg
synes faktisk ikke, det er godt nok; at der er 18
pct. af bernene, der ikke kan leese, nar de gér ud
af skolen.

(Kort bemeerkning).

Thomas Adelskov (S):

Jeg skal takke for Venstres ordferers bekreeftelse
af forliget, og jeg skal takke for, at Venstres ord-
forer — hvad der jo i gvrigt er meget forstaeligt —
ikke har villet tage ansvar for eller svare for,
hvad finansministeren har udtalt sig om eller
sagt. Vi er mange, der forstér, at man ikke gor
det, nér det geelder finansministeren i al almin-
delighed.

Men iseer med de udmeldinger er der god
grund til at veere nerves for, at folkeskolen nu
skulle geores til genstand for besparelser og ned-
skeeringer til finansiering af regeringens skatte-
stop eller dens vidtleftige skattelofter, som jo
star fuldsteendig ufinansierede hen i den offent-
lige debat. Jeg tror, det har veeret vigtigt for de-
batten i dag at f4 sldet fast med syvtommersgm,
at det ikke sker. Finansministeren er ude i sit
helt eget eerinde og pa sin helt egen boldgade.
Han har ikke rod i Venstre, han har ikke rod i re-
geringen, og han har ikke rod i folkeskoleforli-
get, nar han udtaler sig sddan til aviserne, som
han ger i dag.

, KI. 14.50

(Kort bemeerkning).

Bodil Kornbek (KRF):

Jeg vil godt sla fast med det samme, at jeg tror
ikke, der er ét eneste parti herinde, der ikke er
interesseret i, at fagligheden skal styrkes, og at
det er uacceptabelt med de 18 pct. —ikke ét parti.
Jeg har ikke hert pa noget tidspunkt, at man
ikke skulle veere interesseret i det, sd det er vi
alle interesserede i. Vi er maske bare ikke enige
om méaden til at nd de resultater pd, det er for-
skellen. Men lad det nu veere.

I dag har kommunerne jo de vejledende mal
osv., osv., men nu bliver det altsa til en statssty-
ret skole, hvor man kan sige, at ministeren fast-
seetter de bindende mal. Men hvad er deti den
overgang fra det vejledende til det bindende,
der skulle bevirke, at leererne fremover ger tin-
gene helt anderledes, s& det faglige niveau gér
op og vi far den styrkelse? Hvad er det, der gor,

at det skulle betyde en aendring som sddan? Jeg
spurgte ogsa om det for, men jeg synes 11<1<e, jeg’
fik noget svar pa det:

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Lige til hr. Thomas Adelskov: Det er i hvert fald
ikke mit parti, der taler om skattelettelser, vi er
fuldt tilfredse med, at der er et skattestop.

Med hensyn til finansministerens udtalelser
mé jeg altsd endnu en gang sige, at jeg er ikke fi-
nansministeren. Derfor vil jeg foresld, at man
retter spergsmalet til finansministeren, og der er
altsd mange muligheder her i Folketinget for at
gore det.

Til fru Bodil Kornbek angaende sporgsmalet
om, hvad jeg tror, der gor, at leererne vil gore det
anderledes: Jeg beklager meget, at jeg ikke fik
svaret for.

Jeg tror, der er en del leerere, som ikke beho-
ver at gore noget som helst anderledes, fordi de
faktisk gor det, de skal. Men jeg har snakket
med en del nye, unge leerere, der har sagt: Det er
faktisk en hjeelp for min planleegning, at jeg har
horisonten. Nér jeg underviser pa mellemtrinet i
dansk, ved jeg, hvilken progression det forven-
tes at mine elever skal igennem. Jeg kender ikke
bare slutmalet, men jeg ved ogsa, hvad man har
af forventninger undervejs.

Det er lige preecis det, de bindende trinmél er
udtryk for, og derfor tror jeg faktisk, at der vil
veere nogle laerere, som vil sige: Det er faktisk et
knaldgodt redskab, for det ger, at jeg foler mig
mere tryg i min undervisning. Det har jeg hert,
specielt fra nogle af de yngre nye lerere.

Men fru Bodil Kornbek har da ret i, at der vil
vaere laerere, som ikke nedvendigvis sendrer de-
res made at arbejde pé, og sa er det mit hab, at
ndr man sidder til skole-hjem-samtalen sammen
med barnet, tager foreeldrene en snak med leere-
ren. Hvis det er sddan, at foraeldrene siger: Al-
mindeligvis mé vi forvente, at man er néet s og
sd langt og er pa det og det trin, ndr man géri4.
klasse, men Jens og Sofie er meget, meget langt
fra det - ja, sd ville jeg synes, deter naturligt, at
man som foreeldre tager snakken med leereren
om, hvorfor det kan veere.

Det kunne godt teenkes, at laererne maske
ikke helt havde fanget, hvad det er for en méade,
Jens og Sofie bedst lzerer tingene p4, og jeg tror,
at vi kan bidrage til at fa indfanget flere af de til-
feelde, hvor vi oplever, at Jens og Sofie gér for
leenge, for man bliver klar over, at der skal noget’
andet til, for at de faktisk kan leere noget.
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(Kort bemaerkning). -

Aage Frandsen (SF): :

Jeg tror, alle er enige i, at det ikke er tllfredsstﬂ-

lende, at der er 15-20 pct., der ikke kan leese, nar
de gar ud af folkeskolen, men s er sp;argsmalet
Hvad er midlet?

Der er regeringen og f0r11gspart1ernes mid-
del at-nu skal der veere statsligt fastlagte mal,
mere statsstyring og mere centralstyring, fordi
man ikke har tiltro til, at kommunerne kan finde
ud af det, og ikke har tiltro til, at leererne kan fin-
de ud af det. Men er fru Gitte Lillelund Bech .
ikke bekymret for, at ndr man siger fra centralt
hold, at vi ved bedst, og overlader det til det
centrale at bestemme over det lokale, vil det be-
virke, at leererne siger: N4, ja, vi behover ikke
gore s& meget nu, for vi har jo faet at vide, hvad
vi skal gore?

Den aktive skole, de aktive laerere, far at v1de,
at sédan og sddan skal det veere, og i virkelighe-
den er det jo det diametralt modsatte af det, Ven-
stre taler om i en masse sammenhzange: man
skal veere for det enkelte menneske, man skal
-veere dben over for tingene. Neeh, neeh, her geel-
der det ikke. Her er det systemet, staten, der be-
stemmer. -

. Kl 14.55

(Kort bemeerkning). =

Gitte Lillelund Bech (V): ‘

Det gleeder mig, at hr. Aage Frandsen ventede til
sidst, men spargsmélet kom, og det teenkte j ]eg
ogsé nok det ville gore. :

Jeg er faktisk ikke s& bekymret for; hvad der
nu kommer til at ske ude pé skolerne, for jeg er-
helt sikker pa, at vi har en del engagerede leere-
re, og at vi har en del leerere, som faktisk synes,
at det her er helt i orden, for det giver bare et
ekstra bidrag til den undervisning, som foregar.
Jeg tror ikke, vi nu vil opleve, at folkeskolerne
ligger dede hen, og at leererne overhovedet ikke
har lyst til at gere deres arbejde, tveertimod.

Sé vil jeg igen fremheeve, at det, der sker, er
jo, at vi tager de vejledende delmal, som er ud-
meldt fra Undervisningsministeriet, og gor dem
til bindende trinmal. Hr. Aage Frandsen var ]o i
den tidligere forligskreds selv med.til at sige ja
til, at det var en god idé, man lavede vejledende
delmal, som kunne meldes ud, for de kunne
veere et redskab, som var med til at sikre, at man
fangede elevernes mangel pa proportion i ind- |
leeringen tidligere, end man ellers gjorde.

Derfor kan jeg ikke se, der er den store for-
skel. Forskellen er blot, at det nu er de samme

mal, der geelder for alle skoler i hele landet, for
alle 2. klasser i hele landet, hvor det i dag kan
veere vidt forskellige méal, man har sat for 2. klas-
se.

Undervisningsministeren (Ulla Ternaes):
Egentlig bad jeg om ordet i forbindelse med den
ordveksling, der var mellem Venstres ordferer
og en reekke af de gvrige partiers ordferere med
hensyn til den budgetredegerelse, regeringen of-
fentliggjorde i gar, og det er simeend blot — gan-

~ ske vist med risiko for.at forleenge den del af de-

batten — fordi jeg gerne vil orientere medlem-
merne om, hvad det rent faktisk er, budgetrede-
gorelsen indeholder.

‘Redegprelsens tal er for s vidt helt udramati-
ske, i og med at de bygger pa gammelkendte tal.
Der er nemlig tale om tal, som allerede har veeret
offentliggjort i OECD-rapporter, senest bl.a. i
forbindelse med Education at a Glance 2002, og"
tallene er faktisk bagudrettede. Der er tale om .
tal, der deekker 1999 og 2000, s& der er ikke no-

~ getnyt i-de tal, budgetredegerelsen indeholder.

Der er heller ikke noget nyt i, at regeringen
har en mélseetning om at nedbringe gennem-
snitsudgiften pr. elev i folkeskolen. Det er sddan
set en mélseetning fra den tidligere regerings po-
litik, som vi har valgt at viderefere, og her vil jeg
gerne citere fra en aftale, som den tidligere rege-
ring indgik med Kommunernes Landsforening i
forbindelse med forhandlinger om kommune-
gkonomi. Det handler om den flerarige aftale for
perioden 2000-02, man indgik med kommuner-
ne, og nu citerer jeg fra aftalen:

»Parterne bekrefter tilkendegivelsen i 51dste
ars aftale om, at der er et potentiale for at for-
bedre ressourceudnyttelsen, som geor det muligt:
for kommunerne-under ét af nedbringe ressout-
ceforbruget pr. elev frem til 2005. Forudsaetnin-.
gen er, at lonudgifterne pr. elev nedbringes. Det-
te kan i mange tilfeelde indebeere, at kommimer-
ne ma eendre det ressourcetildelingsprincip, der
hidtil har veeret anvendt. I kommuner med sti-
gende elevtal og heje gennemsnitsudgifter kan
der sdledes veere behov for, at der ved fastseettel-
se af budget 2000 tages udgangspunkt i en lave-
re gennemsnitsudgift end hidtil.«

Det vil sige, at der er tale om en mélsaetning,
som den tidligere regering rent faktisk ogsa hav-
de, og det skal naturligvis ses i lyset af, at hvis vi
ser tilbage, formaede man ikke at nedbringe ud-
glften pr. elev i en tid, hvor der var faldende -
elevtal. Nu, hvor vi ved, at elevtallet er stigende,
har vi en feelles interesse i at sikre, at vi fir en
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bedre ressourceudnyttelse i folkeskolen, og det
er ene og alene det, budgetredegparelsen geor op-
meerksom pé.

(Kort bemaerkning). »
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):
Nu blev finanslovene jo dengang vedtaget med
Venstres og De Konservatives stemmer sammen
med den tidligere regering, sd det er jo meget
rart at f& oplyst, at ogsd den tidligere regering
onskede at formindske ressourceforbruget i fol-
keskolen. Men det er i og for sig irrelevant, i
hvert fald for det spergsmal, der rejser sig hos
mig. '
Betyder den aftale, man har indgaet om folke-
skolen, og som vi behandler her i dag, sammen-
holdt med ensket om at nedbringe ressourcean-
vendelsen i folkeskolen, at det kan blive en net-
totilbagegang for folkeskolen? Der bliver jo til-
fort ekstra ressourcer med denne aftale, s&
sporgsmélet er altsa: Vil nedbringelsen af res-
sourceanvendelsen betyde, at der kommer en
nettotilbagegang, altsé at folkeskolerne faktisk
ikke far det loft, der ligger i aftalen, men samlet
set gér tilbage?

K. 15.00

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Fru Gitte Lillelund Bech kunne ikke svare pa fi-
nansministerens vegne, men jeg gar ud fra, at
undervisningsministeren kan svare pé regerin-
gens vegne.

I forleengelse af det, fru Pernille Rosenkrantz-
Theil sagde, vil jeg godt sperge, om det er i strid
med folkeskoleforliget, at man godt nok tilferer
minimum 280 mio. kr. til de ekstra timer, men
samtidig laver en kommuneaftale, hvor man gér
ud fra, at folkeskolen i den samme tidsperiode
kan spare f.eks. 500 mio. kr. Man giver 280 mio.
kr. pa grund af flere timer, men det er underfor-
stdet, at der skal spares pa folkeskolen, og man
tager 500 mio. kr. fra folkeskolen i kommunefor-

"handlingerne. Er det i strid med folkeskoleforli-
get? :

Kommunerne har en stram skonomi, s kom-
munerne er nedt til at spare yderligere 200 mio.
kr. sammenlagt pa folkeskolerne. Er det i strid
med folkeskoleforliget?

(Kort bemeerkning).

Thomas Adelskov (S): .
Jeg skal bede undervisningsministeren bekreef-
te, at rent faktisk er de gennemsnitlige udgifter

pr. elev faldende. De mal, den tidligere regering
havde sat sig, er altsé sddan set begyndt at blive
indfriet, og den nuvaerende regering kan selvfel-
gelig prise sig lykkelig over, at sddan er situatio-
nen, og sddan udvikler den sig. -

Men det, jeg egentlig er interesseret i, er at f&
undervisningsministeren til ogsa at bekreefte, at
der ikke er beleeg for det, finansministeren er re-
fereret for, bl.a. i MetroXpress i dag: nu skal fol-
keskolen indstille sig pa smalhans og sparerun-
der. Det er sddan set det, debatten her gar ud pa,
og det er lidt afgerende, at vi ikke p& den ene
side diskuterer god folkeskole og finansministe-
ren pa den anden side laver uddannelsespolitik
med sine besparelsesforslag..

Undetrvisningsministeren (Ulla Ternaes):

Fru Pernille Rosenkrantz-Theil og hr. Aage
Frandsen stiller for sa vidt nejagtig det samme
sporgsmal, sé jeg vil svare dem samlet.

Det er sddan, at regeringen har lavet en aftale
med Socialdemokraterne og Dansk Folkeparti
om indholdet i folkeskolen: Hvad er det for en
folkeskole, vi ensker? Hvad er det for en folke-
skole, vi mener er nedvendig for at sikre, at vi
har et uddannelsessystem, som kan méle sig
med den internationale top? Det mener vi rent
faktisk er lykkedes med den aftale, vi har indga-
et med Socialdemokraterne og Dansk Folkepar-.
ti, og det er vi meget glade for.

Den gkonomiske side af sagen er regeringens
anliggende, nejagtig som det har veeret hidtil, og
derfor har vi i forbindelse med lovforslaget helt
Kklart tilkendegivet, at vi tilferer kommunerne
281 mio. kr. til en indfasning af de ekstra timer,
som er en del af folkeskoleaftalen. Derudover er
der efter ssedvanlig praksis naturligvis ekono-
miforhandlinger hvert &r med kommunerne, og
jeg har ingen jordisk chance for her i starten af
februar at sige til hr. Aage Frandsen, endsige an-
dre, hvad de kommende gkonomiforhandlinger
med kommunerne vil munde ud i, da de end
ikke pa nogen méde er pabegyndt. Men det er
Klart, at den aftale, vi har lavet med de to pageel-
dende partier her i Folketinget, naturligvis vil
blive efterlevet.

S4 kan jeg bekreefte over for hr. Thomas
Adelskov, at der er et marginalt fald —jeg kan
ikke huske tallene nejagtigt, men der er et mar-
ginalt fald i udgifterne pr. elev i folkeskolen. Det
vil sige, at den malssetning, som den tidligere re-
gering satte sig, og som vi har valgt at viderefo-
re, er rigtig. Vi er pa rette vej, men det er meget
marginalt, vil jeg gerne sige. -
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Tredje nestformand (Kaj Ikast):
. 54 er det hr. Carsten Hansen, og jeg gor op-
meerksom pé, at det er en ekstraordineer sparge-
runde til ministeren, s der er kun ét sp;argsmal
pr. deltager.

- K1.15.05

(Kort bemzerkning).

Carsten Hansen (S):

Jeger selvf;algelig glad for, at ministeren stér
ved den aftale, vi har lavet; det havde jeg ogsd
regnet med.

Men ministeren ma jo give os ret i, at dagen
for vi skal behandle en folkeskoleaftale, som vi
opfatter som en god aftale — det tror jeg ogsa mi-
nisteren gor — der i hvert fald giver et loft pd om-
kring 300 mio. kr. p& béde timer og minimumsti-
metal, melder finansministeren ud til dagspres-
sen, at vi i hvert fald m4 forsta det sddan, at nu
skal der veere smalhans i folkeskolen. Det gor os
voldsomt urolige i Socialdemokratiet.

Jeg vil godt sige, at nar man har taget en reek-
ke nye veerktojer i brug, altsa skattestop, stram-
mere aftaler osv., ervi selvfelgelig meget opta-
get af, at den gode aftale, vi har faet lavet, ikke
bliver udhulet af finansministeren, sa det bliver
gkonomiteenkning og ikke uddannelsespolitisk .
taenkning, der er gaeldende Ministeren maé foz-
std, at jeg er glad for, at vi nu har faet beklaeftet
at sadan gar det i hvert fald ikke.

Tredje nestformand (Kaj Ikast):
Hi. Thomas Adelskov som ordferer.

Thomas Adelskov (S): -

Den danske folkeskole er 1kke s& ringe endda,
snarere tveertimod. Vi har en ganske god folke-
skole, hvor hundredtusinder af bern og unge
feerdes daglig og i skolens sociale faellesskab for-
bereder sig pa at mede livets mange udfordrin—
ger.

Ien splittet Verden er folkeskolen et af de fa
tilbageveerende samlingspunkter, hvor alle kan
medes uanset social baggrund, og hvor man
ogsa er sammen leenge nok til at samles om vort
samfunds feelles veerdier: respekten for hinan-
den, omsorg og solidaritet. Folkeskolen er ikke
tidles, tveertimod er folkeskolen jo udtryk for
den samtid, vi lever i, og den fremtid, vi forven-
ter at vores bern pa en eller anden made vil me-
de, og som de skal rustes til. Derfor er folkesko-
len ogsé altid til debat. I medierne, i kommunal-
bestyrelserne, i skolebestyrelserne, pa leerervee-
relserne, i elevradene, i familierne og i Folketin-

get diskuteres skolen, dens indhold, dens an-
vendelse af ressourcer og dens mal.

- Tjuni 2002 satte Socialdemokraterne sig en-
reekke mal for eendringerne i en kommende fol-
keskole. Det var sendringer, som vi fandt centra-
le for forhandlingerne om @endringer i kommen-.
de folkeskoleforlig. At efterarets forhandlinger
udviklede sig noget farceagtigt, er vist uomtvi-
steligt, men det afgerende for os har veeret en
fortsat bred forankring af folkeskolen hen over
midten i Folketinget samt at fastholde folkesko-
len som en rummelig folkeskole med sammen-
haengskraft og muligheder for at udvikle og eks-
perimentere. De mal er ndet med folkeskoleforli-
get og det lovforslag, som behandles her i dag,. -

Borns leering starter ikke i skolen, men fore-
gar leenge for og leenge efter medet med folke-
skolen, og derfor har vi ogsé lagt veegt p4 for-
skolealderen og en gget indsats for sprogstimu-
lering tidligt i barnenes liv: Socialdemokratiet
havde gerne set, at vi kunne have enedes om at
gore bernehaveklassen obligatorisk, men vi er
godt tilfredse med indholdsbeskrivelsen, der
seetter mal for barnehaveklassen og dermed
styrker indskolingen og sammenheengen mel-
lem bernehaveklassen, 1., 2. og 3. klasse.

Indsatsen mod den sociale arv er en af de cen-
trale opgaver for vores faelles folkeskole, og der-
for er Socialdemokraterne ogsa godit tilfredse
med den fokus, som folkeskoleforliget har sat pa
netop dette omrade. Vi skal, og skolen skal veere
bedre til at bryde de normer og rammet, der ger,
at nogle bern og unge har sveert ved at bryde
med foraeldrenes sociale placering.

Fagligheden styrkes, og der afseettes ﬂele ti-
mer i folkeskolen til dansk, matematik, naturfag
og idreet. Ogsa historie styrkes, og:de sproglige
kompetencer oges ved, at engelskundervisnin-
gen fremover pabegyndes i 3. klasse. Der seettes
klare minimumstal for folkeskolen, og mulighe-
derne for tveerfaglighed og eksperimenter oges
ved indferelse af &rsnorm i den feelles folkesko-
le, hvilket netop har veeret kerneensker hos os.
Vi har ligeledes veeret optaget af brobygningen
mellem folkeskolen og ungdomsuddannelserne
en optagethed, som jo ogsa kan genkendes i fol--
keskoleforliget.

Et af Socialdemokraternes mal med folkesko-
leloven har veeret, at folkeskolen skal have stor-
re rummelighed, og undervisningens fokusering
p& den enkeltes feerdigheder far efter vores op-
fattelse ogsa bedre vilkar med dette lovforslag.
Det sker bl.a. ved, at vi nu lovligger den praksis,
at eleverrie i kortere perioder kan inddeles i hold
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efter deres faglige kunnen. Det er for os afgeren-
de, at eleverne ad den vej far lejlighed til at en-
gagere sig og fordybe sig i kursusundervisning,
der har til formal at ege deres kompetencer net-
op dér, hvor de er svagest. Men der er ikke — det
kan ikke understreges tydeligt nok — tale om, at
niveaudeling genindferes i den danske folke-
skole.

K1. 15.10

Nu hvor vi er ved eventuelle misforstaelser,
vil jeg ogsa geérne understrege, at indferelsen af
de sékaldte bindende trinmal ikke betyder, at
eleverne og undervisningen skal males hvert
eneste ar. Der er alene tale om, at de vejledende
delmaél nu geres obligatoriske for skolen. Der
skal ikke gennemferes nye prever eller evalue-
ringer af eleverne som folge af trinmélene. Méle-
ne er alene til brug for foraeldre, elever og leere-
re, der har mulighed for at afdeekke undervis-
ningen: om den har ndet sine trinmal.

Eleverne skal ikke ga hverken én eller flere
Klasser om, séfremt trinmélene ikke er opnaet.
Malet er alene at give foreldre, elever og leerere
mulighed for at afdeekke, om undervisningen
har néet sine trinmal, og det er en viden, som
naturligvis skal anvendes til beslutning om,
hvordan eleven kommer videre og opnar de fag-
lige feerdigheder.

Hvad koster den nye folkeskolelov? Ja, un-
dervisningsministeren siger 281 mio. kr., kom-
munerne siger 340 mio. kr., og finansministeren
mener, at der kan spares penge. Vi har lavet et
skoleforlig med regeringen, og vi agter at holde
regeringen fast pa, at de ekstra udgifter, der
kommer i forbindelse med folkeskoleforliget,
kompenseres over for kommunerne, sddan som
det ogsa er beskrevet i aftalen.

Socialdemokraterne havde gerne set en bre-
dere forankring af folkeskoleloven i Folketinget,
end tilfeeldet er med folkeskoleforliget og dette
lovforslag, ingen tvivl om det overhovedet. Vier
derfor ogsé iseer kede af, at nogle partier, der tid-
ligere har udfyldt en meget vigtig og central rol-
le i dansk uddannelsespolitik, har valgt ikke at
veere med i forliget. Men vi synes samlet set, at
forliget er godt og deekker de ensker, vi har haft
til folkeskolen, og vi er derfor med i aftalen og
stetter lovforslaget.

Tredje neastformand (Kaj Ikast):
Forst hr. Aage Frandsen og derefter fru Pernille
Rosenkrantz-Theil og fru Marianne Jelved.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Jeg ved ikke, om man skal sige tillykke til hr.
Thomas Adelskov med aftalen. Hvis jeg siger
det, kan det godt veere, hr. Adelskov ikke mener,
at det er venlig ment, og det er det maske heller
ikke.

Jeg vil godt sperge hr. Adelskov, om han er.
opmeerksom pa, at de svar, der blev givet vedre-
rende pkonomien, gik pa, at selvfolgelig er der
en aftale mellem regeringen, Socialdemokratiet
og Dansk Folkeparti om indholdet og om, at ti-
merne skal kompenseres, dvs. minimum 281
mio. kr. Men der var intet tilsagn om, at man
samtidig kan sige, at der ogsd kan spares penge
pa folkeskolen. Var hr. Adelskov helt opmaerk-
som pa det?

Det andet spergsmal, jeg godt vil stille hr.
Adelskov, er: Hvorfor har man reduceret faget
samfundsfag med 1 time? Hvordan heenger det
sammen med de smukke ord, der blev sagt om
en tidssvarende folkeskole? Hvorfor skal sam-
fundsfag reduceres med 1 time? Man neevnte alt
det, der var lagt til, men ikke, at samfundsfag
blev reduceret med 1 time.

(Kort bemaerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Hr. Thomas Adelskov talte meget om rummelig-
hed, og det har jo ferhen veaeret en socialdemo-
kratisk meerkesag at ga ind for den udelte skole.

Néar man nu taler rummelighed i folkeskolen,
er der nogle store, bevingede ord, der falder mig
ind, ndr jeg nu har Socialdemokrater over for
mig, sdsom frihed, lighed, solidaritet, feellesskab
— den slags positive begreber. Det, der kan un-
dre, nar man far den slags positive associationer,
er, at Socialdemokratiet gér med til at dele sko-
len; netop gar med til at give eleverne dumme-
stemplet i nakken.

Jeg vil gerne sporge Soc1a1demok1 atiet: Hvor-
dan stemmer det at lave en delt folkeskole — det
kan godt veere, man ikke gér tilbage til den gam-
le klassiske inddeling, men man deler skolen, s&
man far A-elever og B-elever — overens med be-
greber som frihed, lighed, solidaritet og feelles-
skab?

(Kort bemeerkning).
Marianne Jelved (RV):
Jeg er fortsat meget mystificeret angaende de
bindende trinmal.

Hr. Thomas Adelskov siger, at fra at veaere vej-
ledende delmal — og Socialdemokratiet ynder at
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sige: som den radikale undervisningsminister
lavede dem - bliver de nu bindende trinmal.
Men det er jo sddan, og det ved hr. Thomas
Adelskovudmaerket, at de vejledende delmal,
som var en del af Klare Mal-konceptet, blev bin-
dende, hvis kommunalbestyrelsen gjorde dem
bindende. Hvor er forskellen mellem bindende
delmal og bindende trinmal? Eller er det fuld-
steendig til grin, at der laves den loveendring?
Har den ingen betydning? »
KL 1515

(Kort bemeerkning). -

Thomas Adelskov (S):

Tak, hr/ Aage Frandsen, for lykenskningen. Jeg
har sdmeend ikke nogen bagtanke med det. Jeg
er ret overbevist om, at nar hr. Aage Frandsen si-
ger tillykke, s er det, fordi han mener det; det
synes jeg sédan set ogsa der er grund til.

Jeg synes, at nar man ser pa det udgangs-
punkt, regeringen lagde op til i forbindelse med
hele debatten om folkeskoleforlig, udspillet fra
regeringen i sin tid, s& mé hr. Aage Frandsen jo
medgive mig, at vi rent faktisk er kommet ret
langt. Og det er slet ikke s& skidt endda. Sa der-
for tager jeg faktisk det, som hr. Aage Frandsen
var inde pd, som lidt venligt ment.

Sa sperger hr. Aage Frandsen, om jeg var op-
meerksom p4, at der ikke var nogle garantier i
forhold til de kommende kommunale forhand-
linger. Nej, det vil jo altid veere sveert allerede nu
og her at skulle forhandle kommuneaftalen. Det,
jeg noterede mig, var, at undervisningsministe-
ren og Venstres ordferer i evrigt ogsa, presset,
synes jeg, og ogsé ved hjeelp af hr. Aage Frand-
sen, sagde: Jamen aftalen gaelder, og det ind-
hold, der er lagt, geelder. Det vil vi selvfelgelig
holde regeringen fast pé. Og jeg er sikker pa, at
ellers vil hr. Aage Frandsen h]aelpe m1g med at -
holde fast pa det.

Sa sperger hr. Aage Frandsen med hensyn til
samfundsfag, hvordan det hang sammen med
dele af min tale. Der er jo altsa ikke nogen tvivl
om, at det ikke er alle blomster i denne have,
som er fostret pa vorjord. Og lige nejagtig den
time i samfundsfag er jo et af de steder, hvor jeg
desveerre md medgive — hr. Aage Frandsen ved
jo som mangeérig forhandler, at man indimel-
lem ogsa mé give keb — at vi har givet keb.-

Til gengeeld har vi jo sa fet pa en lang reekke
andre omrader: engelsk for 3. klasse, som har .
veeret et klart enske fra vores side, vi har faet
styrket idreet, faet styrket matematik, dansk osv.

Sa samlet set er det jo en ganske god folkeskole-
lov.

Til fru Pernille Rosenkrantz—Thell der teenker
pa &benhed og lighed, nar hun meder en social-
demokrat: Tak for de paene ord. ]eg har selv de
samme associationer. .

Jeg kan'bare ikke genkende, at denne folke-
skolelov skulle dele folkeskoleeleverne op i-et A-
og et B-hold. Jeg kan simpelt hen ikke genkende
det. Og jeg vil godt bede fru Pernille Rosen-
krantz-Theil om at pege ud, hvor det er, at folke-
skoleloven, som den ligger, skulle medfere det.

Nu kan jeg se, at min taletid er udlebet. Jeg
kommer tilbage til fru Marianne Jelved omkring
de vejledende delmal og bindende delmal.

(Kort bemeerkning).

Bodil Kornbek (KRF):

Socialdemokratiet skriver i deres opleeg til frem~
tidens uddannelsespolitik, at mere undervisning
i dansk og naturfag ikke er tilstraekkeligt, fordi
de born, som ikke leerer nok i dag, faktisk sjael-
dent leerer bedre ved blot at f& mere af det sam-
me. Og derfor skal paedagogikken udvikles.

Er det ikke korrekt, at det fremsatte forslag i
langt hojere grad prioriterer det forstneevnte,
altsé flere timer, frem for en indsats for en for-
bedring af leerernes faglige og peedagogiske
kompetencer? Og hvordan vil man egentlig for-
klare den her prioritering i Socialdemokratiet,
som netop har pépeget i deres eget uddannel-
sespolitiske oplaeg, at det ikke nedvendigvis gi-
ver mere eller storre faglighed?

5& samtidig med — spergsmal nr. 2 — at man -
oger timetallet for det, man kunne kalde de bog-
lige feerdigheder, s& reducerer man altsé klas-
sens tid, den tid, man normalt bruger til at lose
konflikter, konflikter, som ogsa har betydning -
for barnenes trivsel. Og trivsel danner ogsé bag-
grund for, at man er modtagelig for indlering.

Hvordan kan man i Socialdemokratiet accep-
tere en reduktion af klassens tid?

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Thell (EL)

Jeg er ikke helt sikker pa, hvori forstéelsesklaf-
ten ligger.

Nér det er sddan, at man inddeler elever pa -
baggrund af faglig evaluering, s& hat vi inddelt
folk p& baggrund af evner. Det kan man efter
den lovgivning, vi behandler i dag, gere efter 1.
klasse. 54 tidligt kan man ga md og dele elever-
ne efter evner. .

Det var preecis det, jeg mente
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(Kort bemeerkning).

Thomas Adelskov (S):

Ja, ferst skylder jeg jo et svar fra tidligere til fru
Marianne Jelved.

Jeg brugte ikke ordet, der anferes, om en tidli-
gere radikal undervisningsminister, for det 14 sé-
dan i sagens natur. Det behegver vijo ikke skeen-
des om, det har vi veeret enige om, og det er vi
vel fortsat enige om.

K1, 15.20

Jeg vil godt citere fra folkeskoleforligsteksten:

»Feelles nationale mal i form af slut- og trin-
mal har sammen med kommunernes beskrivel-
ser af udviklingen af trinmélene til hensigt at
gore det muligt at felge udviklingen i elevernes
kundskabstilegnelse ...«

Og jeg fortseetter lige et punktum leengere ne-
de:

»Det vil medvirke til, at det pa et tidligere
tidspunkt kan konstateres, om der er behov for
at gore en seerlig indsats for at bidrage til ele-
vens faglige udvikling, og bidrage til malseetnin-
gen om, at alle elever forlader folkeskolen med
sikre kundskaber og feerdigheder. Parallelt her-
med skal skolerne fortsat arbejde med elevernes
alsidige personlige udvikling, bl.a. pa grundlag
af de af kommuner og skoler vedtagne beskri-
velser herfor. Malene vil sammen med de neevn-
te beskrivelser give laereren et redskab til deres
arsplanlaegning og dermed sikre en bedre sam-
menheeng mellem de slutmal, som undervisnin-
gen skal lede frem imod ...«.

Der er sadan set ikke nogen forskel; der er jo
ikke nogen afgerende forskel. Det er rigtigt, at
regeringen jo fra starten spillede ud med, at der
skulle veere faste arlige mal, sadan som jeg for-
stod regeringen, som alle skoler og alle elever
skulle afgive préver i, og at de sd eventuelt kun-
ne rykkes op og ned efter det.

Sédan er aftalen jo ikke leengere. Fru Marian-
~ neJelved var jo selv med langt i forhandlinger-
ne, der netop fik fiernet alle de der tidsler fra
det, som regeringen enskede med folkeskolen.
Der er tale om, at vi nu stdr med trinmaél i stedet
for delmal. Nu er de bindende, for var de frivilli-
ge, og det er sadan set forskellen. De skal stadig
vaek bruges til det samme, som de hele tiden har
skullet bruges til.

Jeg kan lige né et svar til fru Pernille Rosen-
krantz-Theil. Jeg mener ikke, at der er tale om en
inddeling i A~ og B-hold. Det er sddan, at uanset
hvordan man vender og drejer det, sa fungerer
folkeskolen jo i dag sddan, at laver man kursus-
undervisning for maske at undgé specialunder-

visningsindsats over for nogle elever, jamen sa
deler man dem ind efter deres faglige kunnen,
og det er jo kun i kortere perioder. Det er jo tyde-
ligt understreget, at det kun er i kortere perio-
der, man kan dele eleverne ind efter faglighed.

Sa der er ikke tale om, at man nu laver udvi-
det eller grundkursus helt ned til 1. klasse. Det
er en misforstaelse, som ikke ma blive stdende
her efter debatten i dag. Jeg vender tilbage til fru
Bodil Kornbek.

Tredje nestformand (Kaj Ikast):
Der kommer endnu en chance!

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Se, nu kan jeg jo leegge 2 og 2 sammen, og s& ma
jeg jo konkludere ud fra det, jeg har hert bade
fra fru Gitte Lillelund Bech og fra hr. Thomas
Adelskov: De to sterste partier i Folketinget er
numed til at lave et lovforslag, til at vedtage en
lov om folkeskolen med noget, som er gjort til
en meget stor sejr, og man taler om nationale
mal.

Jeg far at vide fra begge ordferere, at det fak-
tisk er det samme som det, der har vaeret hele ti-
den, der er ingen forskel. Det er det, jeg kalder
tryllekunst, det her. Man bilder alle vaelgerne
ind, at nu kommer der noget fuldsteendig totalt
nyt, der styrer undervisningen og minimerer an-
tallet af barn og unge, der ikke kan lzese, nar de
gér ud af folkeskolen. Men der er ingen sendrin-
ger. .
Sa sperger jeg hr. Thomas Adelskov om noget
helt andet. Hvorfor har Socialdemokratiet ac-
cepteret, at man nu ikke leengere star fast pa kra-
vet om, at skolebibliotekaren skal have en skole-
bibliotekaruddannelse? Det er jo faktisk meget,
meget bemeerkelsesvaerdigt, at det nu indgér i
forsegsmulighederne, at man kan undga at an-
seette skolebibliotekarer, der varetager den op-
gave i folkeskolen. Hvorfor?

(Kort bemaerkning).
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)
Nar der bliver spurgt, hvad de bindende trinmal
betyder, sé siger den ene part, at det ikke bety-
der noget, og den anden part siger, at det bety-
der noget. Nar vi sporger til holddeling, s siger
den ene part, at det betyder noget, og den anden
part siger, at det ikke betyder noget.

Jeg gad godt vide, om forligspartnerne fak-
tisk er enige om, hvad det er, de har lavet. Det
ville veere et interessant spergsmal at fa svar pa.



Onsdag den 5. februar 2003 (L 130)

4557

Jeg skal sige til hr. Thomas Adelskov, at for
min og for Enhedslistens opfattelse af rumme-
lighed og feellesskab er det sddan, at uanset om
det er 2 timer, eller om det er 2 &r, man inddeler
eleverne i dem, der er'svage, og dem, der ikke er
svage, s& har man stemplet dem. Det, der er
grundleeggende problematisk ved en holdind-
deling, er, at man gar ind og siger til barn i en al-
der af 6 ar: Du er desveerre ikke klog nok. Det er
en fuldsteendig mangel pa erkendelse af, at barn
udvikler sig i spring; de udvikler sig forskelligt.
Og vi skal ikke fastholde dem og stigmatisere
dem, nar de er 6 &r gamle, og forteelle dem, at de
er dumme og derfor ikke kan veere med i under-
visningen sammen med alle de andre. Det vil vi
ganske simpelt ikke veere med til. Jeg kan ikke
forsta, hvordan det kan stemme overens med
Socialdemokraternes tankegang. :
Kl. 15.25

(Kort bemaerkning).

Thomas Adelskov (S):

Fru Bodil Kornbek spurgte i sidste runde, hvor-
- dan folkeskoleloven hang sammen med vores
eget gnske om at sikre leerernes faglige kvalifi-
kationer og paedagogiske kompetencer, nér der
ikke stod noget om det her i folkeskoleloven.
Det kunne man méske ogsé godt enske sig der
stod noget mere om. Der er jo ogsé muligheder
for, at det kan komme op i forbindelse med de -
forhandlinger, der er imellem regeringen og
kommunerne i forbindelse med kommuneafta-
lerne.

Men jeg synes derudover, at deter relevant at
fa rejst lige nejagtig spergsmalet om lerernes ef-
teruddannelse i forbindelse med de kommende
diskussioner omkring vores leererseminarier, alt-
sd om hele seminarielovgivningen. Det er dér,
jeg tror, at den herer godt hjemme.

Der er jo ikke nogen tvivl om, at ved at oge
antallet af timer iskolen er vi i hvert fald med tit
at give nogle af de bedre rammer for, at under-
visningen sadan set ogsa far de muligheder, der
gor, at den leerer, der ensker frihedsgrad til ogsé
at kunne eksperimentere og lave andet, hermed
far det.

Sa spurgte fru Bodil Kornbek ogsa om klas-.
sens tid. Det er jeg egentlig ogsa lidt ked af. Jeg:
har jo set, at man meget neje har studeret, hvor
man kunne finde de tidsler, som Socialdemokra-
tiet skulle have ondt af. Et forlig betyder jo sa-
dan set, at man giver sig pa nogle punkter.

‘Jeg herte til gengeeld ikke nogen kritik fra fru
‘Bodil Kornbek af de ekstra timer, der er givet til

dansk, af de ekstra timer, der er givet til mate-
matik, af de eksira timer, der er givet til naturfa-
gene, af de ekstra timer, der er givet til idreetten.
Men det er klart, at man godt kan falde over
nogle punkter i aftalen, som man ikke er tilfreds
med, og hvor vi jo selvfelgelig, og det skal jeg da
sige eerligt, ogsd kunne enske os noget andet.

Til fru Marianne Jelved: Jeg tror ikke, at jeg
prover at bilde veelgerne noget ind. Det, jeg sé-
dan set gor rede for, er, hvad der star i aftalen,
og det var ogsé derfor, jeg citerede fra aftalen.
Jeg ved godt, at jeg snublede over et par seetnin-
ger, men jeg citerede faktisk fra aftalen, fordi
den sddan set er ret praecis med hensyn til, hvad
det er, der foregér, og hvad det er, trinmalene
egentlig betyder og udger i folkeskolen frem-
over.

At andre prover at svinge det op til noget an-
det tror jeg mere skyldes, at man sddan parti-
maeessigt har behov for at skulle stille sig frem i
offentligheden og heevde, at man ikke har tabt
ansigt, og at man har fiet noget i folkeskolefor-
handlingerne. Men faktum er, at i forhold til det
udspil, der 14 i sin tid, og lad os da veere erlige

-0g sige, at det jo primeert var Det Konservative

Folkeparti, der stod og stampede pa det her og
maske ogsa har veeret med til at treekke forhand-
lingerne, har man ikke faet det, som 14 i det op-
rindelige oplaeg. Tveertimod kan skolen fortseet-
te pa ganske udmeerkede vilkar.

Til sidst til fru Pernille Rosenkrantz-Theil:
Der erjo ikke tale om, at man inddeler i svage og
steerke pa den méde, som fru Pernille Rosen-
krantz-Theil teenker pd. Der er jo tale om, at er
der nogle elever, der har nogle saerlige behov for
at fé styrket deres faglighed inden for et givet
omrade, s& kan man lave kursusundervisning.
Det gor man faktisk i dag, og det er sddan set en
lovliggerelse af det, som i dag fungerer. Jeg er..
nemlig meget enig i, at bern udvikler sig forskel-
ligt. Det er jo ikke saddan, at bern leerer bedst af
at skulle lzere det samme pa samme tid. De har
netop forskellige behov. Og det er sdan set der-
for, vi siger, at det, der foregér i dag, vil vi godt
lovliggere, for vi synes faktisk, det foregar pa en
ordentlig méde.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SE):

Hr. Thomas Adelskov gav. udtryk for i sin or dfo-
rertale, at Socialdemokraterne gerne havde set,
at der var flere partier med i forliget. Det kan jeg
godt forstd. Det kan jeg rigtig godt forsta. For vi
er i den meget usaedvanlige situation, at vi har
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haft en debat om en lov, som bygger pa et forlig,
og i forbindelse med Venstres ordferertale var
der fem korte bemeerkninger fra Socialdemokra-
terne. I forbindelse med undervisningsministe-
rens indleeg var der to bemeerkninger fra Social-
demokraterne. Det er meget useedvanligt, for
ndr man laver et forlig, s& gar man ud fra, at
man er enig om, hvad det betyder, og ogsé i det
hele taget stir last og brast om det hele.

Det er derfor, man iné sperge Socialdemokra-
terne: Nar man siger, at der er en reekke ting i
det her, som er blevet bedre, og man har faet fle-
re timer, s4 vil jeg godt sperge: Bortset fra det
der med timer, hvor jeg kan forstd, at man er-
glad for de nye timer, der kommet, men i gvrigt
er ked af alle de 3 timer, der er fjernet, og vel
ogsé ked af, at natur/teknik mister 1 time, hvad
er det s& i det andet, man er glad for? Altsa hvad
er fremskridtene i alt det andet? Det har vi ikke

hert noget om, for der er &benbart ikke nogen.
K1. 15.30

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Socialdemokratiet har taget timer fra klassens
tid. Socialdemokratiet har taget timer fra sam-
fundsfag. Socialdemokratiet har brudt hul i det
panser, som Det Radikale Venstre forsogte at
holde op til beskyttelse af skolebibliotekarstillin-
gen.

Socialdemokratiet har provet at forklare os
andre, hvori det gode bestar. Jeg kan sa forstd, at
det gode er, at det ikke leengere er kommunerne,
der har ansvaret for de bindende delmél, men at
det nu er staten, der har ansvaret for de binden-
de trinm4l. Det er alts& ordet, der er lavet om fra
delmal til trinmal. Og det betyder ikke noget, si-
ger hr. Thomas Adelskov. Det har jeg s& noteret
mig. Og kommunerne skrastreg staten betyder
ikke noget.

Nederst pa side 6 i bemaerkningerne stér der

omkring delmalene eller trinmalene:

»Ligeledes vil der ske en lobende justering og
preecisering af trinmalene for fagene ilyset af de
indvundne erfaringer.«

Hvad ligger der i det?

(Kort bemeerkning).

Bodil Kornbek (KRF):

Som jeg sagde fer, s& har Socialdemokratiet jo
netop i deres fremtidens uddannelsespolitiske -
opleeg skrevet, at mere undervisning i dansk og
naturfag ikke er tilstreekkeligt, fordi de barn,

som ikke leerer nok i dag, faktisk sjeeldent leerer
mere ved bare at fa mere af det samme.

Derfor er mit spergsmal: Hvad er det sa, de
her bern har faet med det her forlig, Socialde-
mokratiet er en del af? De har faet dansk, de har
faet matematik, de far natur/teknik, de har faet
historie osv., osv., fokus pa-ekstra biologi osv.
Hvad er det, de her bern helt preecist har faet?

Jeg er helt enig i det, Socialdemokratiet tidli-
gere har sagt, at mere af den slags ikke nadven-
digvis ger, at de far et storre fagligt udbytte. S&
hvad har de her elever faet med det her forlig?

De har i hvert tilfeelde ikke faet mere af klas-
sens tid, der er altsd ikke blevet mere rum til at
lose konflikter. Nej, der er blevet meget mere tid
til det boghge, til, at det bliver et krav, at man
skal opnd nogle resultater.

S4 jeg vil meget gerne bede om et svar pé:
Hvad har de her beorn, som har sveert ved det,
faet? :

(Kort bemaerkning).

Thomas Adelskov (S):

Til hr. Aage Frandsen skal j ]eg sige, at vijo sddan
set gik ret langt sammen. Og jeg vil jo ogsd sige
tak for det, for jeg tror ogsd, at uden mellem-
komst fra bl.a. Socialistisk Folkeparti og Det Ra-
dikale Venstre havde vi formodentlig ikke faet
rykket ved regeringen i en sddan grad, at det
havde kunnet lykkes os at ga med.

I den sidste ende har det jo veeret en afvejning
af plusser og minusser. Og vi fandt sédan set
plusserne i overvaegt. Det er jo sadan, at vi gerne
havde set — og det ved hr. Aage Frandsen jo ogsé
—bade SF og De Radikale og Kristeligt Folkepar-
ti som en del af forliget, men af forskellige &rsa-
ger valgte de partier at melde fra. Det skal j ]eg
beklage.

Naér vi har stillet Spergsmal til undervisnings-
ministeren og til ordfereren fra Venstre, sd er det
jo simpelt hen, fordi vi jo har oplevet, at denne
her regering ved tidligere lejligheder ikke har
haft en uddannelsespolitik, men har haft en fi-
nanspolitik og en skattepolitik. Og der har det
veeret helt afgarende at f& sendt det signal herfra
i dag, at denne her aftale betyder et loft til folke-
skolen, ogsé pa ekonomisiden. Den betyder ikke
nedskeering, besparelser og stagnation som er
det, finansministeren er refereret for i dag. Det
har veeret meget vigtigt for os at fa sldet fast.

Hr. Aage Frandsen sporger s& om, hvad vi
egentlig er glade for i folkeskoleloven. Jeg synes
egentlig, jeg naevnte det i min ordferertale. Det
giver mig lejlighed til at kunne genopleese min
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ordferertale. Jég vil s tage et par enkelte ting -
ud:

Bernehaveklassen, formalsbeskrivelsen,
sprogstimulering far skolealderen, brobygnings-
projekter, indsatsen mod den negative sociale
arv, flere timer pa nogle af de centrale kerneom-
rder, som vi i flere omgange — ogsé i svrigt da
vi sad i regering —jo fremlagde et debatopleeg
om. 54 en lang, lang raekke gode omrader er der
sadan set kommet med. .

Kl. 15.35

Til fru Marlanne Jelved: Jeg glemte for — og
undskyld for det — at kommentere sporgsmalet
om skolebibliotekarstillinger. Jeg skal sige, at det
jo er en forsggsordning, der vil blive evalueret.
Lad os nu se, hvad den ender med.

Sé siger fru:-Marianne Jelved noget i retning
af, at det, der ernu, er det noget med, at staten
nu kommer med de bindende delmél, at det nu
ikke er kommunerne. Det er rigtigt. Det er rig-
tigt, at det nu er centralt fastlagte mél, som bli-
ver lagt for folkeskolen.

De fleste valgte jo i forvejen at f@lge de mal
som var udmeldt. Og derfor er der ikke nogen
forskel. Det, der er afgarende for os, er sddan
set, hvad de skal bruges til. For har man jo uan-
set hvad i kommunerne selv skullet treeffe be-
slutning om valget. Fulgte man ikke de vejle-
dende, sa skulle man anvende de udmeldte fra
undervisningsministeren. S4 der har sddan set
ikke tidligere vaeret valgmulighed for, om man
ville bruge nogle delmal eller ikke. Man har
skullet bruge delmdl. Spergsmalet var bare,
hvem der fastsatte dem. _ ,

S4 siger fru Marianne Jelved til sidst i forbin--
delse med, hvad der stér i bemeerkningerne, at
der vil komme justeringer set i lyset af erfarin-
gerne med trinmalene.

Ja, selvfolgelig vil der komme det. Man skal
jo altsa heller ikke, nir man laver sddan en aftale
her, veere blind for, at der skal justeres. Verden
forandrer sig. Og det er sddan set bare det, vi ta-
ger hejde for og gor klar til, at folkeskolen ogsé
kan folge med og ikke bare star i stampe.

Jeg vender tilbage til fru Bodil Kornbek inee-.
ste runde. v S

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SE):

Jeg synes ogs3, det gik godt ved forhandhngerne
om folkeskoleloven, da vi var sammen. Men det
gik jo galt, da Socialdemokraterne den 12. og 13.
november valgte at ga alene og slutte en aftale
natten mellem den 13. og 14. november. Der

valgte Socialdemokraterne at gé alene; og uden i
dette tilfeelde Marianne Jelveds og min mellem-
komst sé gik det jo galt. Det var selvf@lgelig det,
der var problemet

Nu er det sd sddan, at hr. Adelskov i fremt1-
den sidder og forhandler med Det Konservative.
Folkeparti og Dansk Folkeparti, som traekker i
modsat retning. Og det er ogsé derfor, det erin-
teressant, at man skal justere trinmalene, for der
er der sd nogle, der vil treekke i én retning, nem-
lig mod en mere statslig styring. Jeg ved ikke
helt, hvad Socialdemokraterne vil, men i hvert
fald i dag siger de, at det er de ikke interesseret i.
Og det er det, der er det problematiske ved forli-
get, nemlig at det er et forlig, der leegger veegt pa
mere central statslig styring, mens vi, der leegger.
veegt pé en sterre grad af folkelighed og decen- .
tralisering, har tabt i det der spil.

Tredje naestformand (Kaj Ikast): E
54 er det hr. Thomas Adelskow.
Der er et par heengepartier ...

(Kort bemeerkning). .

Thomas Adelskov (S):

Jamen jeg grifler 0g. grifler jo. Det er ]0 Vlgtlgt at
preve at fa svaret pa det hele. v

Til hr. Aage Frandsen: Det er r1gt1gt vi gik jo
med i forliget. Og jeg synes i evrigt, at hr. Aage
Frandsen, som udtrykker meget stor mistillid til
regeringspartierne og Dansk Folkeparti, jo fak--
tisk kommer med alle de gode argumenter for,
hvorfor Socialdemokratiet er med i aftalen og
sikrer, at den ikke skrider i denne her negative. -
retning, som hr. Aage Frandsen jo er bange for. .

Vi er steerkt optaget af, at folkeskolen har en
bred forankring i Folketinget. Vi er ikke interes-
seret i, at der er uro om den danske folkeskole.
Og det kan folkeskolen heller ikke veere interes-
seret i. 54 har det da ogsa veeret — og det vil jeg
da godt indremme - lidt afgerende for os, at
nogle af de akterer, som er p& omradet, bl.a.
Danmarks Leererforening, jo har anbefalet, at vi
gik med i det folkeskoleforlig, som danner bag-
grund for den lov, som ligger i dag...-

Vi, og det skal da veere indremmet, lytter da
til, hvad aktererne, dem, der har fingeren i jor- .
den ude i marken, siger til det her. Og de har -
sagt til os: Vi synes, det er et udmeerket forlig. Vi
synes, I ber ga med, ogs4 for at sikre den brede
forankring. Det tager vi ad notam plus sddan
nogle af de elementer, jeg neevnte for — det vil
nok veere for meget igen at neevne dem.

Kl. 15.40
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Til fru Bodil Kornbek, som sperger, hvad der
sd er for de svage elever i folkeskolen: Jamen der
er jo en raekke elementer. Alene det, at vi bla. gi-
ver mere tid, betyder, at der er mere tid til den
svage elev, den, der har sveert ved et givet fag el-
ler stofomréde. Projektarbejde er der mere tid til.

Den tveerfaglighed, der leegges op til, og de
muligheder, der gives ved &rsnormsmodellen,
gor ogsé, at vi nu lovligger, at man altsé kan
lave kursusvirksomhed for de elever, der i nogle
situationer fagligt ikke er helt med. Det betyder
ogsa, at skolerne f&r nogle nye redskaber dertil.

5S4 skal jeg endelig lige til sidst sige, at det
ikke kun er de boglige fag, der har faet timer,
idreet har f.eks. ogsa faet mere. 53 alt i alt er det
et godt folkeskoleforlig, og vi er sddan set ud-
meerket tilfredse med det.

Tredje neestformand (Kaj Ikast):
S3 er det fru Louise Frevert som ordferer.

Louise Frevert (DF):

Langt om leenge er dette lovforslag endelig naet
frem til forste behandling her i Folketinget. Alle
er jo bekendt med, at det er et lovforslag, der har
veeret leenge undervejs, og et lovforslag, der er
store forventninger til.

I Dansk Folkeparti er vi af den overbevisning,
at det er den rette vej, de neeste generationer skal
til at gd. Vi havde dog gerne set, at diskussionen
om 10. klasse og om, hvorvidt man skal bevare
samme antal klasser, som man har i dag, var ble-
vet taget 1 denne forbindelse. Det havde veeret
logisk at behandle det problem samtidig med
bé&de den nye gymnasiereform og folkeskolere-
form, og vi ser frem til den diskussion. Men alt
andet lige: Danmarks bern har fortjent det bed-
ste, og derfor skal de have en folkeskole, hvor de
skal leere noget, og hvor der bliver stillet krav til
dem.

Dansk Folkeparti er glade for, at vi har vaeret
med til at seette et par fingeraftryk pa denne re-
form, bl.a. en ekstra fysiktime i 9. klasse og en
ekstra bevaegelsestime i 6. klasse. Dog ma vi un-
der udvalgsarbejdet f& set ngje pd, at man, som
aftalen var, skulle implementere en halv time til
5. klasse og en halv time til 6. klasse eller seme-
steropdelt, s& bornene kan fa mest muligt ud af
beveegelsestimen.

Det er jo en fuldsteendig misforstéelse, at be-
veegelsestid er at springe rundt efter en bold og
blive svedt og ikke kunne gé i bad. Vi mener, at
beveegelse kan veere mange ting, og at man ikke
behover at fa sved pé panden, hver gang man

taler om at skulle beveege sig. Vi mener, at der

ogsa kan veere motoriktreening eller andet, der
styrker koordinationen og bevaegeapparatet.

En anden veesentlig ting for Dansk Folkeparti
er, at dansk- og matematikundervisningen bli-
ver styrket i 1..og 3. klasse. Vores sprog er en vee-
sentlig del af vores kultur, og med den tendens,
der er til en forfladigelse af sproget, er det vores
forh8bning, at disse ekstra timer vil optimere
elevernes sproglige interesse. Der er nu udfor-
met feelles nationale mal for undervisningen.
Sagt pa en anden méde fastseetter ministeren
som i dag slutmél, som kommunerne er forplig-
tet til at folge.

Noget nyt er bindende trinmal pd bestemte
klassetrin, og de fastseettes efter de vejledende
mal som formuleret i klare méal. Béde elever, lee-
rere og forzldre vil kunne folge elevens kund-
skabstilegnelse pa en meget teettere made end
tidligere og have hand i hanke med elevens ud-
vikling og standpunkt. Det giver ogsé et bedre
overblik over, hvad undervisningen pa de enkel-
te klassetrin skal lede frem til.

Det bliver klart, hvad undervisningen pé de
enkelte klassetrin skal indeholde. Dette vil alt
andet lige fore til en bedre dialog mellem foreel-
dre og skolen, nar foreeldrene bedre kan folge
med i barnets arbejde, og dermed er der skabt
grundlag for en god, &ben dialog. Der skal i det
hele taget etableres et bedre skole-hjem-samar-
bejde, hvor foreldrene tager et medansvar for
deres born.

Folkeskolen bliver differentieret i ordets
egentlige betydning, nemlig ved. at man tager
udgangspunkt i den enkelte elevs kvalifikatio-
ner og feerdigheder. Der bliver mere fokus pa
den enkelte elev. Jeg er sikker p4, at opdelingen
af skolefagene i fagblokke vil skabe en teettere
sammenheeng mellem de enkelte fag, et bedre
lzerersamarbejde og tilgodese den enkelte elevs
behov.

Afslutningsvis vil jeg udirykke vores glaede
over, at der gennemferes forsgg med brobyg-
ning. Det vil give eleverne et fornedent indblik i
tingene, hvis de er usikre og ikke har taget en
beslutning om, hvad de vil vaere. Det vil helt sik-
kert for mange forbedre overgangen fra folke-
skolen til en ungdomsuddannelse, og med en ny
lov om vejledning er de unge mennesker ved at
veere godt rustede til fremtiden.

Vi mener, at dette lovforslag er en leenge til-
treengt opstramning af folkeskolen, og partierne
vil lebende folge implementering af aftalen.
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Dansk Folkeparti ser frem til, at vi kan finjustere

de sidste detaljer under udvalgsarbejdet. -
: : KI. 15.45

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Nu har vi prevet via Venstres ordferer via So-
cialdemokraternes ordferer at finde ud af, hvad
det betyder, at man bevaeger sig fra vejledende
delmal til bindende trinmal fastlagt af undervis-
ningsministeren. Hvad betyder det i praksis?

Hvad forventer Dansk Folkeparti, at det betyder.

i praksis? Nu har Dansk Folkeparti ikke del i
den gamle folkeskoleaftale, men man ma jo me-
ne, at det betyder noget nér det stdr anderledes
i dennye.

Jeg har ogsa forstaet, at det er noget Dansk
Folkeparti har lagt veegt pa, og derfor vil det
vaere interessant at fa at vide, hvad det betyder:
for folkeskolen, at det nu hedder bindende trin-
maél og ikke vejledende delmal.

(Kort bemeerkning).

Louise Frevert (DF):

Til hr. Aage Frandsen: Alene ordene er forskelli-
ge. »Vejledende« og »bindende« har jo to for-
skellige veerdier. Det siger sig selv. Vi har forven-
tet, at i det gjeblik- man konverterer fra vejleden-
de, der er lost, til bindende trinmal, er det, fordi
man inden for en tidsperiode vil kunne evaluere
den enkelte elev. Dér ser vi forskellen: Vi ser, at
de vejledende mal har veeret l@se, og der har vee-
ret et klart slutmal. Det er der stadig veek, men
inden for hele perioden vil der nu veere mulig-
hed for i tidsbegraensede perioder lobende at ju-
stere tingene og folge eleven.

Vi ser det som et gode, at der vil veere en dla-
log med foreeldrene. Det vil veere mere gennem-
sigtigt, som jeg ogsa sagde i min ordferertale.
Der vil veere en sterre gennemsigtighed, fordi
der bliver udarbejdet nogle leeseplaner, sddan at
laererne vil vaere mere opmaerksom pé, at barne-
ne har leert det, de skal inden for de bindende
trinmal, som fer var vejledende mal. S& vi ser
Klart, at det er en opstramning inden for en tids-
periode. Sddan har vi i hvert fald opfattet det.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Delmaélene var godt nok vejledende, forstaet pa
den méde at kommunerne skulle lave delmale-
ne, og sd var de vejledende i den betydning, at
kommunerne kunne veelge at bruge dem, der
var der, som vejledende eller lave nogle andre.

Det er jo ikke et'spergsmal, om der er nogle
maél pa nogle bestemte trin i folkeskolen, man
skal na; sddan har det vaeret hidtil. Men det er et
spergsmal, om det er staten, der skal bestemme
det, eller om det.er kommurien i samarbejde
med skolen.ved medvirken af leererne, der gér -
ind i denne forbindelse. Den afgerende forskel
er, om det er det statslige eller det kommunale.
Det héber jeg da ogsa at Dansk Folkeparti er klar
over, og at det ikke er noget med, at man ferhen
bare kunne lade sta til. Det kunne man ikke,
men der var fastlagt nogle mal, men man skulle
nedvendigvis ikke bruge dem, der komi fra sta-
ten. E

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV): -

I et af de seneste numre af Folkeskolen, lzerernes
faglige blad, fra januar méned i ar, er professor
Niels Egelund. fra Danmarks Paedagoglske Uni-
versitet citeret for folgende:

- »Jeg er tilfreds med folkeskolef0111get. Det er
ikke s meerkeligt, fordi det er det, jeg selv me-
ner pudsigt nok.« — og s& kommer det interes-
sante — »Men:det er en skam, at de Klare Delmal
blev bindende; fordi de store internationale un-
derspgelser viser, at jo sterre frihed leererne har,
jo bedre bliver resultaterne. Det er ogsé den vej, -
man gar i resten af verden.«

Hvad mener fru Louise Frevert om det c1tat7

(Kort bemaerkning)
Bodil Kornbek (KRF)
Jeg kan forstd pa fru Louise Freverts tldhgere
svar, at leererne til dags dato ikke har formdet at
evaluere og serge for at falge op pa eleverne
osv., s& denne opstramning med, at vi nu far bin-
dende mal, har Vaeret nedvendig.
KL 15.50

Hvﬂken konsekvens er der— for det ma derjo
vaere, ndr nu der virkelig er sadan et enormt be-
hov for at f& denne opstramning - hvis man ikke
opfylder disse mal? Der ma vel veere en konse-
kvens af det, ndr man siger, hvad mélene er, og
sadan skal det veere, hvis de ikke bliver opfyldt.
Hvis skoler ikke kan leve op til det, hvilken kon-
sekvens ser fru Louise Frevert af det, ndr nu det
har veeret sa patreengende? :

(Kort bemeerkning). -

Louise Frevert (DF): - -

Jeg vil starte med at svare fru Bodil Kornbek. I
Dansk Folkeparti gar vi ikke ind for sanktioner
pa den méde. Sa det er ikke sadan, vi opfatter
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det. Vi opfatter det sddan, at der bliver gennem-
sigtighed. Vi opfatter det sidan, at foreeldrene
aktivt kan deltage i et hjem-skole-samarbejde,
som vi har ensket og hébet at der ville komme
noget mere af, s& det vil veere lettere for foreel-
drene og for leererne at finde ud af, hvad elevens
standpunkt er pé et givent tidspunkt. - -

Jeg ser det som vigtigt.. Det vil jo fuldsteendig
give sig selv, at man som foreeldre vil kunne ind-
fri de forventninger, der bliver stillet. S4 jeg kan
ikke se, at deter nngendigt at bruge sanktioner.
Det er sddan, som jeg opfattede Knstehgt Folke—
partis ordferers indlaeg. ‘

Til fru Marianne Jelved vil jeg sige: Vi har | jo
hver vores overbevisning, og det ogsa er nogle
af de ting, som undertegnede har diskuteret
med fru Marianne Jelved. - .

Leererne har stadig veek deres' metodefrlhed
og det er jo overhovedet ikke den, vi gar ind og
piller ved. Metodefriheden:hos leererne bliver
ved med at vere der. Det er kun et sporgsmal
om indimellem at saette nogle pejlemaerker for at
se, hvor langt eleven erndet i undervisningen.
Jeg vil ogsa sige, at vi har hver vores ideologi og
hver vores overbevisning, og det er et sporgsmal
om, hvad man gér ind for, og hvad man ikke gar
ind for, men metodefriheden er 54 en anden del
af det.

Til hr. Aage Frandsen, som jeg 1kke har glemt,
men jeg har bare taget det i en anden raekkefel-
ge: Det med de nationale méal betyder, at man in-
den for det samme klassetrin og den samme
tidsramme vil have de samme bindende mal fra
Gedser til Skagen, sddan at man kan veere sikker
pa, at hver skole opfylder de samme bindende
trinmal, og sadan at der ikke er forskelhghed i
skolerne.

Det er rigtigt, at det er staten, der gor det. ]eg
har heller aldrig nogen sinde lagt skjul pa, at vii
Dansk Folkeparti syntes var en strilendeidé, at
man gor det pa denne made; s3 jeg behover ikke
at std og forsvare noget. Vi gér fuldt ind for det.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV): :

Det, vi drefter nu, har intet med metodefrihed at
gore, intet!'Den kan vi vende tilbage til i en an-
den sammenheeng.

Der er bare stor mternatwnal forskmng iog
arbejde med at finde ud af, hvordan vi beerer os
ad med at give vores bern og unge ~ det er alle
lande, der beskeeftiger sig med det — den bedst

mulige uddannelse, hvordan vi saetter demiden’

bedst mulige leeringsproces, hvad der skal til,

for at bern leerer. Det viser sig, at alle de lande,
der hidtil har styret med nationale mal ret detal-
jeret i lebet af skoleperioden og leeringsproces-
sen, nejagtig som et flertal i Folketinget nu ind-
forer, gér fra det, fordi man erkender, at den
bedste og mest effektive leering sker, jo sterre fri-
hed leereren har.

Det har vi ogsé diskuteret under forhandlin-
gerne, s& det er ikke nyt, at det er mit synspunkt,
mennu har vi altsa professor Niels Egelunds -
ord for det — den samme professor har jo veeret
brugt meget af forligspartierne.

(Kort bemaerkning).

Bodil Kornbek (KRF):

Jeg tror, at fru Louise Frevert herte korrekt, da
jeg brugte ordet sanktioner. Nu er det er ikke,
fordi jeg synes, det rent peedagogisk er det, vi
star for, men der na i hvert fald veere en konse-
kvens. Jeg gar ud fra, at ndr man pa den ene side
siger, at der er behov for en opstramning, skal
man ogsa felge op pa, om den opstramning sa
reelt sker.

Jeg bliver forvirret, ndr jeg sé efterfolgende
herer fru Louise Frevert sige, at der er tale om "
pejlemeerker. Jamen de vejledende trinmél var
vel egentlig pejlemeerker, hvis man skulle sige
det sddan, men nu er de bmdende mé&l blevet
pejlemeerker.

KI. 15.55

P4 den anden side far vi at vide, at vi skal sik-
re os, at uanset hvor i landet man gér i skole,
skal hvert barn pa samme trin kunne det sam-
me, osv., osv. Hvad er det egentlig, Dansk Folke-
parti mener om de bindende mal? Er det pejle-
meerker, eller er det noget, vi skal sikre os, eller
hvad er det egentlig for en storrelse?

(Kort bemaerkning).

Louise Frevert (DF):

Til fru Matianne Jelved: Det kan godt veere, at
regeringen har brugt Niels Egelund som super-
visor, men Niels Egelund er ikke en, som vi i
Dansk Folkeparti bruger. Han har nogle stralen-
de synspunkter, som jeg ogsé kan sympatisere
med, men det er ikke en, som vi bruger som su-
petrvisor.

Hvad jeg taler om, er planleegning af under-
visning og timetallene, der bliver foreget. 54 jeg
kan ikke forstd, hvad problemet skulle veere i, at
man gdr ind og laver de bindende trinmal.

Hvis man endelig undervejs skulle finde ud
af, at lovforslaget ikke opfylder de krav, som vi
har stillet til det, er der ogsa givet en margen til,
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at man kan ga ind og evaluere selve lovforslaget.
Der stér udtrykkelig i lovforslaget, at vi som -
partier gar ind og felger hele proceduren pé teet
hold. Jeg anser det for at veere af stor vigtighed —
- og det skal ikke opfattes som en kattelem eller
en ventil eller noget som helst andet — at vi her
har en sikkerhedsforanstaltning til, at tingene
bliver fulgt til ders, at det bliver opfyldt opti-
malt. Det er den méade, det skal opfattes pé.. -

"Til fru Bodil Kornbek: Det er et spargsmél om
samvittighed. Vi har ikke opfatiet det pd den
méde, som fru Bodil Kornbek opfatter tingene.
Vi ser tingene pa forskellige mader. At man har
denne gennemsigtighed i de bindende trinmal,
og at man folger dem sa teet fra laereres og foreel-
dres side, vil i sig selv veaere nok. Selviolgelig
skal vi ikke begynde at have sanktioner i folke-
skolen. Nej, det er gennemsigtigheden, som jeg
tror kommer op til overfladen her, og det gor det
isig selv..

(Kort bemaerkning)

Aage Frandsen (SF):

Folkeskoleloven har hidtil haft vejledende del-
mal. Kommunerne kunne vzlge at tage disse
delmal, eller de kunne lave nogle andre delmal,
men der skulle veere delmal. Sa der er ikke tale.-
om, at foreeldrene ikke vidste, hvad delmalene .
var. Der skulle veere nogle.

Det nye er, at man siger, at staten er s klog pa
alle kommuners vegne, og at den dialog, som er
i kommunerne med skolerne og leererne om,
hvad de rigtige delmal er, nu er forsvundet.

Nar man ogsa i folkeskolelovens bemeerknin-
ger, som ogsa ligger i aftalen, vil have, at kom-
munerne nu skal lave en beskrivelse af, hvordan
leererne laver deres samarbejde pa forskellig vis,-
er det igen udtryk for, at Folketinget mener, at
staten er klogere end kommunerne, og at kom-
munerne er klogere end skolen og leererne. Det

som er sd bekymrende, er, at den ansvarhghed .

som det er vigtigt er ude pa skolerne, tager vi fra’
dem, fordi vi 51ger vier klogere. Det er min erfa-
rmg, at det er viikke. .

(Kort bemaerkning)
Marianne Jelved (RV): .
Fru Louise Frevert gjorde opmaerksom pa,at:.
forligspartierne skal folge udm@ntmngen af fol-
keskoleforliget, og hvordan det gar, nér det skal
“fores ud i livet. Et af formalene har jo veeret; at’
bern, der flytter fra Gedser til Skagen eller om-
vendt, skal kunne det samme som den klasse, de’
flytter hen til. Kunne fru Louise Frevert ikke for-
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klare mig, hvordan det skal kunne lade sig gere,
hvis man flytter i oktober maned; eller-hvis man
flytter i marts? Er man s4 sikker p4, at man har
leert det, der skal leeres? Hvordan skal det funge—
re? i :
‘ K1, 16.00

Det andet spergsmdl, jeg har, er, og jeg henvi-
ser til punkt 2.2.2. i forslaget, hvor der stér, at -
der skal ske lebende justeringer og preeciserin-
ger af trinméalene efter de indvundne erfaringer:
Hvordan? Vil man tage stikpreveundersegelser
rundtomkring pé skolerne for at finde ud af, om
man i 2. klasse faktisk nar de mal, og hvisikke. -
mannar dem, vil man s& lempe dem, eller hvor-
dan skal det forstas7 i Lo

(Kort bemaerkmng)

Louise Frevert (DF): e

Til hr. Aage Frandsen: Ieg synes maske 1kke, at
det er nedvendigt, at jeg stér og gentager mig
selv heroppe fra talerstolen. Det, det drejer sig - -
om, er, at vi ikke pa noget tidspunkt vil ga ind
og rore ved metodefriheden hos leererne. Vi har.
ikke i sinde at gé ind og tage ansvaret veek fra - .
leererne. De skal have frihed. til at kunne under-
vise barnene pa.den bedst mulige méde, og det
er jeg helt sikker pa-at leererne er mere kompe-
tente til, end vi andre, der sidder og lovgiver, er.

Det, det drejer sig om, og det er ogsd lidt et
svar til fru Marianne Jelved, er, at vijo ikke taler
om, at det er en kort tidsbegreenset periode.-
Tveertimod har vi aftalt, at det eksempelvis vil
veere efter 3.;5. eller7. klasse, 's& man kan f@lge
op hele tiden.

Det vil 51ge, at hvis man ﬂytte1 i oktober, v11
der veere rig mulighed for at sige: Her skal Carl-
leere det og- det 10g det. Vived, hvad han skal
leere inden for en tidsperiode. S8 jeg kan ikke se,
hvad problemet skulle veere med, at man siger, :
at man har de bindende mal. Det er da en 51kker—
hedsforanstaltning for foreeldrene, at de ved, -
hvad barnet kan na, uanset hvor man.er. Hvori~
mod det med de vejledende mal for i tiden ikke
var fastlagt t1dsmee351gt hvornar barnet skulle :
na malet. -

Jeg synes faktlsk at Venstres 0rdf0re1 plaec1- -
serede det ganske udmaerket; da hun svarede pa.
det, s jeg behaver egentligt ikke at skulle plag1~
ere Venstres ordferers made 4t formulere sig pé:
Men det var faktisk ganske: stralende sagt. Man.
kunne risikere, at barnet forstknaekkede kurven-
i6..klasse eller maske i7. klasse, hvor de vejle-: .
dende mal blev naet. Her er man opmeerksom
pé, at mélet skal nas inden, netop ved at man
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har de bindende trinmal. Det synes vi altsd i
Dansk Folkeparti er stralende.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Fru Bodil Kornbek for sin tredje og sidste korte
bemeerkning.

(Kort bemeerkning).

Bodil Kornbek (KRF):

Jeg kan forstéd pé fru Louise Frevert, at med bin-
dende mél kan vi nu sikre os, at Carl kan det og

det, ndr han gar ud af 3. klasse. Vi mé nu sla fast '

med det, fru Louise Frevert siger, at de bindende
mal jo er det, man skal na hen til. Hvordan vil
man sa ogsé sikre sig, at det sker? Det er jo det
udiryk, fru Louise Frevert bruger: Vi sikrer os.
nu, at man ndr de og de mél. Og de vejledende
var altsd lidt mere flagrende pa en eller anden
maéade, men nu sikrer vi os.

Men hvordan sikrer vi, at man sa nar de mal?
Hvad forestiller Dansk Folkeparti sig?

(Kort bemeerkning).

Louise Frevert (DF):

Vi sikrer os ved, at man ved at gore tmgene pa
denne made seaetter fokus pé den enkelte elev.
Som jeg ogsa sagde i min ordferertale, er det dif-
ferentieret undervisning i yderste konsekvens.
Det er lige preecis det, som vi i Dansk Folkeparti
har dregmt om hele tiden, at man seetter eleven i
fokus, og at man har differentieret undervis-
ning. : , :
Selvfolgelig er der ikke — og nu gentager jeg
igen mig selv — nogen sanktioner, men man kan
sd henstille til, at de nar de mal, de skal na. Nar
man har de bindende trinmél, er jeg helt overbe-
vist om, at man vil né at komme derhen pa en
helt anden og meget mere sikker mide, end man
gjorde for i tiden. .

Anden nastformand (Poul Nodgaard):
Fru Helle Sjelle som ordferer.

Helle Sjelle (KF):

Det uddannelsessystem, vi har i dag, har veeret
et vigtigt aktiv i skabelsen af det velfeerdssam-
fund, som vii dag betragtersom en selvfelge.
Vores uddannelsessystem har givet os evnen til
at se perspektiv og muhgheder iny viden og
méske endnu vigtigere evinen til at udnytte den.
Det er det uddannelsessystem, som vi skal heege
om, pleje og udvikle, s& kommende generatio-
ner far de samme muligheder.

Idet21. athundrede er viden mere end nogen
sinde for neglen til velstand og velfeerd, og hvis
Danmark skal klare den globale vidensudfor-
dring i konkurrence med andre lande, skal vi
have et uddannelsessystem, der er blandt de al-
lerbedste i verden. Grundlaget for det bliver
skabt i folkeskolen. :

: Kl. 16.05

Det Konservative Folkeparti er af den overbe-
visning, at en velfungerende og kvalitetsoriente-
ret folkeskole skal veere en hjernesten i det dan-
ske velfeerdssamfund. Men sadan en folkeskole
har vi desveerre ikke i dag. Mange érs eksperi-
menter med bl.a. decentralisering og aget valg-
frihed for skolerne har helt enkelt seenket ni-
veauet for de kundskaber, bernene tilegner sig
som skoleelever. ,

Der er blevet stillet for fa og for uambitiese
krav efter vores mening, og effekten er ikke ude-
blevet. Internationale sammenligninger viser, at
danske bern bestemt ikke ligger i spidsen i nog-
lefag som f.eks. lzesning. I flere tilfeelde klarer de
sig faktisk kun middelmadigt. Det er ikke godt
nok, det er faktisk dybt utilfredsstillende.

I Det Konservative Folkeparti er det en vae-
sentlig prioritet at f& styrket fagligheden i den
danske folkeskole. Derfor er vi glade for, at
der har kunnet indgds en politisk aftale om en
veesentlig styrkelse af skolen, og vi er meget til-
fredse med det lovforslag, som vi ferstebehand-
ler her i dag.

Konkret betyder aftalen, at der fremover vil
blive fastsat feelles nationale bindende mal for
de fleste af folkeskolens fag pé bestemte klasse-
trin. Mélene fastseettes pa de klassetrin, hvor det
er paedagogisk begrundet ud fra det enkelte fags
opbygning og progression.

Det har veeret afgerende for Det Konservative
Folkeparti, at alle elever i folkeskolen far den
samine gode grunduddannelse, uanset hvor i
landet de s& end bor. Det har vinu sikret med de
bindende mal, der netop skal garantere et ensar-
tet minimumsniveau over hele landet. -

Vi er ogsa glade for, at der bliver satset mal-
rettet pd en styrkelse af fagligheden inden for en
reckke fag, hvor forligskredsen mener, det er
seerlig vigtigt at seette ind. Et fagligt loft i fag
som dansk, matematik, naturfag og historie har
f.eks. i drevis stdet pa den konservative enske-
seddel. Men vi gleeder os ogsa over, at faget
idreet prioriteres hojere end hidtil. At sikre borns
legemlige udvikling kreever ogsé en indsats, og
der er efter vores opfattelse klart et behov for at

. integrere den indsats i skoleforlebet.
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Ud over de allerede neevnte tiltag er vi ogsa
seerdeles tilfredse med, at der bliver bedre mu-
lighed for undervisningsdifferentiering og hold-
dannelse. Allerede fra 1. klasse bliver det nu
muligt at inddele eleverne pa baggrund af lo-
bende evalueringer.

Vi er glade for, at der nu i hejere grad bliver
mulighed for at tage udgangspunkt i den enkel-
te elevs behov og evner, ogsé fra 1. til 7. klasse.
Det er uhyre vigtigt, at bade de svage og de
steerke elever bliver udfordret pa et fagligt og in-
dividuelt passende niveau. Vi mener, at det med
dette tiltag sikres, at den enkelte elev bliver sat i
centrum for undervisningen.

Samfundet skal respektere, at menneskers ev-
ner og interesser er forskellige. Forskellighed er
en rigdom for samfundet, ingen er tjent med et
uddannelsessystem praeget af ensartethed og
middelmadighed.

Det Konservative Folkepartis konklusion er,
at fagligheden i den danske folkeskole var faldet
til et niveau, hvor eendringer var nedvendige.
Den nye aftale er et veesentligt skridt i den rigti-
'~ geretning.

"~ Debatten har til tider veeret ganske heftig,
men jeg haber, at alle folkeskolens interessenter,
béde leerere, foreeldre og elever, til syvende og
sidst vil blive seerdeles godst tilfredse med det
loft, vi giver deres skole.

Folkeskolen har brug for stabile og langsigte-
de rammer, sd bern kan f4 en god og tryg begyn—
delse i livet. Kun derved sikrer vi, at de opnar de
kompetencer, som seetter dem i stand til at sikre
vaekst og fremgang i Danmark.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Til hr. Adelskov sagde jeg, at man kunne gnske
til lykke med hans aftale, og han tog det rent
faktisk, som om jeg mente det.

Til fru Helle Sjelle vil jeg sige til lykke. Det
mener jeg, fordi Det Konservative Folkeparti
sandelig har faet noget ud af det. Det er ogsa
ferste gang overhovedet i Det Konservative Fol-
. kepartis historie, at man er med i et folkeskole-
forlig, sa det er flot for Det Konservative Folke-
parti, men ikke for folkeskolen, synes jeg.

Nu ma vi s& have opklaret, hvad det betyder.
Det har veeret lidt uklart indtil videre, og det kan
veere, at vi nu far den fierde udleegning. Hvad
betyder det, at vi gar fra vejledende delmal til
bindende trinmal? Mere praecist: Hvad betyder
det for folkeskolen i praksis?

Sé er der et par andre tmg, som: ]eg tager om
et ajebhk

(Kort bemaerkning).
Marianne Jelved (RV):
Nu kommer der flere timer til nogle fag hen
over nogle ar. Der er blevet bindende nationale
trinmal, s bgrnene far den samme undervis-
ning i Gedser og Skagen, og vi vil f& et keempe
loft i det faglige. Hvordan vil fru Helle Sjelle
méle det? -

Kl 16.10

(Kort bemeerkning).
Bodil Kornbek (KRF):
Det var sdan set lidt mit spergsmal, fru Mari-
anne Jelved stillede. De Konservative har virke-
lig féet det, de har arbejdet pa& neermest i drevis.
Nu far vi de bindende mél. S& er det klart, at vi
er interesseret i, hvordan man nu vil felge op p4,
at-de bestemte klassetrin ogsé far disse mal op-
fyldt, og at trinmalene virkelig ogsé far den -
funktion, som De Konservative hele tiden har
lagt i det med de bindende mal. ~

Nu haber jeg ikke, vi igen skal ind i en dlS~
kussion om, at det er pejlemeerker, og at det er
det ene og det andet, for man bliver simpelt hen
sa forvirret af det: S4 hvis vi kunne f& klar tale
nu, ville det vaere loftende for diskussionen.

5S4 er der en anden ting, jeg har sddan en
trang til at preecisere. Nar man taler om, at vi
skal tage udgangspunkt i den enkeltes evner og
alle de her fine ord, neevner man en reekke fag,
der hermed bliver hejnet timemaessigt. Det er
alle de her boglige fag, og sa skynder man sig
lige at neevne, at der er en styrkelse af idreet. Det
kunne veere, vi maske skulle sl4 fast, at som jeg
leeser det, er der tale om 1 time ekstra pa et be-
stemt trin samlet set. S& hvor er hejnelsen og
styrkelsen af de kreative, musiske fag, for samlet
set er deres andel procentvis faldet i det her for-
hg? .

(Kort bemeerkning).
Helle Sjelle (KF):
Farst og fremmest vil jeg da gerne til hr. Aage
Frandsen sige mange tak for de peene ord. Vi er
ogsa meget, meget glade for det forlig, og vi er
ogsd meget glade for de bindende mél. Vi mener
klart, der er en forskel i forhold til det, der for
var de vejledende mél.

Efter vores opfattelse betyder det, at alle ste-
der, uanset hvor man befinder sig i landet, arbej-
der'man efter de samme maél. Der skal ikke veere
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nogen tvivl om, at vi gerne vil have, at staten
fastleegger de minimumsmal. Vi ser dem absolut
som minimumsmal. Hvis der er nogle skoler,
der gnsker at arbejde hen imod mal, der ligger
hgjere end dem, der bliver fastsat, er-de jo vel-
komne til det. Men for os handler det forst og
fremmest om, at kommunerne faktisk ikke har
mulighed for at g& ind og lave om pa de ting.

Det er klart, at hvad angar selve fagligheden,
er det ikke noget, man lofter fra den ene dag til
den anden. Det er et langt, sejt treek.

Til fru Marianne Jelved, som stiller spergsma-
let, hvordan man maler det: Jeg vil da ferst og
fremmest i hvert fald habe p4, at man i de inter-
nationale undersegelser i lobef af nogle &r kan
se nogle forskelle. Men det er klart, at det kun er
én brik i et meget langt treek, for der er mange
ting. Det er jo f.eks. ogsa derfor, at vi gerne ser,
at der sker en styrkelse af timerne i skolen, eller
at der bliver givet flere timer. Det er et samspil
mellem faktorer som f.eks. mulighed for at ind-
dele elever pa baggrund af lebende evaluering i-
de mindre klasser. Der er mange faktorer, der
skal spille sammen. Det handler jo ikke kun om
bindende mél, selv om vi er glade for, at vi fik
sat de minimumsmal.

Og til fru Bodil Kornbek bliver jeg nedt til at
sige, at jeg har lyttet til mange af de spergsmal,
som fru Bodil Kornbek meget aktivt og meget
energisk har stillet her i dag, og at jeg godt kan
forstd, at det er lidt sergerligt at st uden for et
godt forlig som det her. Vi forventer, som fru
Louise Frevert har veeret inde pa tidligere, at der
bliver fulgt meget neje med i, hvad kommuner-
ne laver. Allerede i dag indberetter de faktisk,
hvordan det gar udeomkring, og det vil vi da
ogs4 holde gje med bliver gjort i det her tilfeelde.

Det er kommunerne i samspil med leerere og
elever, som forst og fremmest skal std foz, at man
sikrer, at mannar de mal. Men vi kan bare se pa
hele den heftige debat, der har veeret om de her
mél, for hold da op, hele debaiten i dag har neer-
mest ikke handlet om andet. S& alene af den
grund er jeg sikker pa, at alle i det danske kon-
gerige efterhanden er klar over, at der er noget, .
der hedder bindende mal, og at foraeldrene fak-
tisk godt kan g4 hen til deres skole og sige: Vi er:
klar over, at der er de mél, det er det, vores barn
skal kunne..

(Kort bemeerkning).

Carsten Hansen (S): -

Til fru Helle Sjelle: Det er helt: klart at strateglen
gér pé at fa folk til at sige noget forskelligt om

de bindende trinmal. Derfor finder jeg i hvert
fald lejlighed til at ga op og bede fru Helle Sjelle
bekreefte den aftale, vi har. I forslaget star under
punkt 2.2.2., at trinmélene fastsaettes som de vej-
ledende delmal fastseettes i dag, dvs. pa de klas~
setrin, hvor det er peedagogisk begrundet ud fra
det enkelte fags opbygning og. progression.

Kl 16.15

Endvidere star der i det naeste afsnit, det er
afsnit otte; at udmentningen sker sdledes, at de
eksisterende, vejledende delmal gores bindende
som trinmal. Der sker dog en justering som kon-
sekvens af de aendringer, der er i medfer af afta-
leudkastet, altsa flere timer osv., og der gennem-
fores en evaluering efter 4 ar.

Vi har en kort, klar og preecis aftale om, at de
vejledende delmal gores til bindende trinmal, og
det vil jeg gerne bede fru Helle Sjelle om at be-
kreefte.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Jeg vil gerne bede fru Helle Sjelle om efter svaret
til hr. Carsten Hansen at forklare offentligheden,
Folketinget her, hvad de sidste linjer pé side 6,
hejre spalte betyder: »Ligeledes vil der ske en lo-
bende justering og preecisering af trinmaélene for
fageneilyset af de indvundne erfaringer.« Hvad
er det for indvundne erfaringer? Hvordan ger
man det? Hvad betyder det?

Kan fru Helle Sjelle bekreefte, at bdde Dansk
Arbejdsgiverforening og Dansk Industri i deres
haringssvar ger meget ud af at appellere til fol-
keskoleforligskredsen om at indfere test og eva-
lueringer og prever for at konstatere, om man
nu nar de mal? P4 hvilket grundlag indhester
forligspartierne erfaringer om det her? Hvordan
gor man? Hvad er der aftalt? Ma vi ikke gerne fa
detatvide?

(Kort bemzerkning).
Helle Sjelle (KE): .
Der var engang nogle, der sagde, at deden skal
have en arsag. Jeg vil tillade mig at vende det
om og til hr. Carsten Hansen sige, at der skal jo
ogsé veere en 4rsag til, at man gar med i et forlig.
Hvad angér Socialdemokratiet har jeg méske
lidt sveert ved at se, hvad arsagen egentlig er til,
at det er gaet med i et forlig, nér det bagefter stér
og kritiserer det stort set sender og sammen og
prever pé at undskylde s mange ting som over-
hovedet muligt.

Vi undskylder ikke nogen tmg i Det Konser-
vative Folkeparti; vi er faktisk glade for de ting,
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der ligger her. Vi havde ogsé gerne set, at man
var géet et skridt leengere, end man ger, med
nogle af tingene, men vi er glade for de ting, der
er kommetud af det her Det er faktisk derfor, Vl
er med.

Jeg héber ogs4, at hr. Carsten Hansen og So—
cialdemokratiet er glade for, at de er med. Vier -
glade for, at Socialdemokratiet er med.

Jeg synes, at hvad angar udmentningen af de
ting i forhold til de mal, der bliver fastsat, star
det meget:preecist. ;

Det er naturligvis, som hr. Carsten Hansen
ganske rigtigt siger, delmalene, der bliver til bin-
dende mal, men de er ogsa meget preecise, og.de
er ogsd meget detaljerede. Det vil sige, at der
faktisk ikke er mulighed for slinger i valsen. Det,

der faktisk har veeret udgangspunktet for os, er,

at alle skal have det samme mal, uanset hvilken
kommune, uanset hvilken landsdel de er i, og de
ma ogsé gerne seette nogle mél, der er hojere,
men der er altsd et minimumsmal, man skal ar-
bejde hen imod.

Det; jeg sa ogsa vil neevne over for hr. Carsten
Hansen, er, at vi er enige om, at der faktisk star,
at vi lebende skal felge de her ting. Vi skal lo-
bende justere de her trinmél. Det vil sige, at hvis
vi finder ud af, at der er problemer undervejs -
med det ene eller det andet, eller der er noget,
der maske i lyset af den tidsalder, vi lever i, skal
justeres, s& er der ogsé mulighed for det. Det er
vijo ogsa alle sammen enige om, s& jeg kan ikke
forstd, at der skal veere s& meget forvirring om
det her, andet end at der maske er det ved det, at
derer nogle, der ikke er helt sd glade for forliget,
som vi f.eks. er. Men det ma andre ]0 redeg@re
for. :
Til fru Marianne ]elved V11 jeg sige: Der stérjo
altsd, at der skal ske en lebende justering og en
preecisering af de trinmal i lyset af de'indvund-
ne erfaringer, og der skal ogsa gennemfores en
evaluering efter 4 &r. Det vil sige, at nar man far .
meldinger ind f.eks. fra leerere ude i landet eller
fra skoler ude i landet om, at der er nogle pro-
blemer eller det ene eller det andet, ville det -
veere fuldsteendig vanvittigt at vente flere &r pé
at rette de ting, De ting retter vi selvfelgelig un-
dervejs, men jeg forventer bestemt ikke, at der
bliver.slaekket pa niveauet eller pa-de ting, der
stdr i de delmal, i forhold til, hvad der er pa nu-
vaerende tidspunkt. Tveertimod.

Hvad angar test, prover og lignende er det
bestemt-ikke noget,.som vi har noget som helst
imod, men det ligger der altsa bare ikke i de nu-
veerende ting, hvad angar de bindende mal.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):

Hr. Carsten Hansen for en kort bemeerkning og
sa fru Bodil Kornbek. Har fru Louise Frevert
ogsé ensket en kort bemeerkning til fru S]elle7 Ja.
Det noterer jeg nu. S .

(Kort bemerkning).
Carsten Hansen (S): : .
Jeg er ngdt-til at rette en misforstaelse: Vi er
skam glade for at veere med i folkeskoleforliget.
Vores ordfarer, hr. Thomas Adelskov, har.sagt
det. Men der har vaeret en reckke ting, og sédan
er det jo, ndr man forhandler. Det Konservative
Folkeparti korte s& med i en retning og Socialde-
mokraterne i en anden retning, men vi star fuldt
ud ved forliget.
: KI. 16.20

Det, vi var nervgse for, var, at denne rege- -
rings finansminister ifelge dagspressen har vee- -
ret ude at sige, at der.skal spinkes og spares, nar
vi lige har lavet et forlig, der koster 300 mio. kr.
Det kunne jeg sa bede fru Helle Sjelle om at for-
holde sig til.

Det neeste e, at jeg er glad f01, at fru Helle

‘ Sjelle bekreeftede vores aftale om delmél og de

bindende trinmal. Der er en Klar aftale, og det er
jeg meget glad for, skal fru Helle Sjelle vide. Jeg
tror, det er meget vigtigt i det videre forleb, at
der ikke her kan stikkes en kile ind mellem os
forligspartier, der er glade for folkeskoleaftalen.

(Kort bemeerkning). -

Bodil Kornbek (KRF):

Jeg vil gerne 51ge tak til fru Helle S]elle, for jeg
synes faktisk, vi far et meget klart svar pa det
her med de bindende mal.

Det har selvfglgelig en betydning. Det bety-
der noget, ndr man gar fra det vejledende til det
bindende. Det er det, jeg harer fru Helle Sjelle si-
ge. Det vil jeg godt 51ge tak for. Meget klar tale
faktisk. v

-Fru Helle Sjelle er sa ogsé 1nde pé, at man
selvfelgelig skal ]ustere, at der skal evalueres og-
de her tmg, og-det er jeg helt enig i, for det star
netop ogsé i teksten.

Numangler jeg kun ét svar. Det er jo 1kke
nok, man lige sporger leererne: Hvad er egentlig
sadan jeres syn pa det? Og sa kan vi justere lidt.
Det mé veere pé baggrund af noget. Men hvad er
det pé baggrund af, at man s& vil justere? Hvor-
dan er det, man vil samle de her ting op og ma-
ske ogsa sendre malene osv.? ,

54 har jeg neesten faet svar pé det’hele.
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(Kort bemaerkning).

Louise Frevert (DF):

Det var faktisk fru Marianne Jelveds spergsmal
til fru Helle Sjelle om, hvordan man skulle finde
ud af, om barnene blev bedre, og om vi gik ind

- for at have test.

S4 vil jeg bare sporge fru Helle Sjelle, om det
ikke er rigtigt, at der pa side 10, det er om § 13,
stk. 2, stér, at der skal foretages lebende evalue-
ring af elevernes udbytte af undervisningen, og
at denne praksis fastholdes med indferelse af
bindende trinmal.

Jeg vil bede fru Helle Sjelle om at bekrzefte, at
det nok er pa den méde, forligspartierne har
teenkt sig at gd ind at evaluere bernenes kund-
skaber.

Anden nzstformand (Poul Nedgaard):

Fru Helle Sjelle. Har fru Marianne Jelved ogsé
onsket en kort bemaerkning’? Jamen vi tager fru
Helle Sjelle nu, der svarer pa de ire korte indleeg,
der har veeret, og si kommer fru Marianne Jel-
ved efterfolgende. Forst fru Sjelle.

(Kort bemeerkning).

Helle Sjelle (KF):

Det gleeder mig da, at Socialdemokratiet er glad
for at veere med i forliget.

Derudover vil jeg bade til fru Bodil Kornbek
og til fru Marianne Jelved sige, at det star jo,
som fru Louise Frevert faktisk ganske klart
neevnte, pa side 10, at der skal foretages en la-
bende evaluering af elevernes udbytte af under-
visningen, og den praksis bliver ogsa fastholdt i
forhold til de her trinmal. Det skulle vist vaere
svar nok.

Derudover kan man ogsé sige, at der bliver
foretaget en evaluering efter 4 ar, men der vil jo
alts& undervejs ske lobende justeringer. Hvis
man undervejs opdager, at der er noget, der er
fuldsteendig vanvittigt, sa forventer jeg da, at vi
tager en diskussion om det og far klaret det pro-
blem.

Det kan ogsd veere, der er nogle problemet, vi
slet ikke har teenkt over, som dukker op under-
vejs, og dem skal vi selvfelgelig ikke sidde og
vente 4 &r pa at fa lost.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

P4 grund af vores forhandlinger hos ministeren
og arbejdet i Uddannelsesudvalget her i Folke-
tinget ved vi jo alle sammen, at der er sat meget

maélrettet ind pé faktisk alle skoler omkring lae-
seundervisningen allerede nu og har veeret det
et stykke tid.

Derfor er det jo interessant, om forligspartier-
ne har en eller anden forestilling om, hvordan
man kan méle effekten af flere timer. Jeg kan for-
std, at det i sig selv skal lefte fagligheden, selv
om underspgelser viser, at der egentlig ikke
nedvendigvis er en sammenhaeng i det.

Hvordan vil forligspartierne finde ud af, om
bindende trinmal virker efter hensigten?

S4 henviser fru Louise Frevert og fru Helle
Sjelle til § 13 i folkeskoleloven. Den har altsé vee-
ret geeldende hele tiden. Hvis den skal bruges
som erfaringsindhentningen, s& betyder det alt-
s4, at leererne nu skal lave skriftlige evalueringer
af bernene og sende dem ind til ministeren og til
forligspartierne. Er det det, der er tanken?

Der er jo ikke noget nyt, det er jo ikke et svar
at give at henvise til den gaeldende § 13, hvoref-
ter leereren lobende i sin undervisning inddra-
ger og involverer evaluering. Det har laererne
gjort hele tiden. Hvad nyt er der i det? Hvordan
kan det veere erfaringsopsamling? Hvilket
grundlag skaber man de erfaringer pé, som skal
bruges til at justere og preecisere? Det har vi in-

tet svar faet pa.
KI. 1625

(Kort bemeerkning).
Aage Frandsen (SF):
Nar jeg teenker pa, hvor fredelige og behagelige
og kammeratlige og -venlige samtaler vi havde i
Undervisningsministeriet op til forligsforhand-
lingernes afslutning, s& synes jeg, det var péfal-
dende med sddan en voldsomhed, der var mel-
lem to af forligspartierne for, bade i ord og seer-
lig i stemmefering. Det borger jo maske ikke sa
godt for fremtidens ro om folkeskolen, for hvad
foregar der s& indenders, nr det foregar uden-
ders, hvor vasketojet kan ses af os alle sammen?
Men jeg vil godt sperge fru Helle Sjelle om
det, der ogsé tidligere har veeret vendt, der er jo
ogsé en lille eendring: Hvad betyder det for fru
Helle Sjelle, at man nu kan foretage holddannel-
ser pa baggrund af en faglig evaluering? Hvad
betyder det i praksis for fru Helle Sjelle? Hvil-
ken betydning mener fru Helle Sjelle den een-
dring, der er sket, vil have for folkeskolen? Der
har vi nemlig fiet at vide af Socialdemokratiets
ordferer, at det sidan set ikke rigtig betad noget.
Skal vi here, hvad fru Helle Sjelle vil sige til den-
ne paragrafeendring?



(572)

Onsdag den 5. februar 2003 (L 130)

4569

* (Kort bemaerkning).

Helle Sjelle (KF):

Til fru Marianne Jelved vil jeg sige, at nu er der
jo ikke noget, der har bevist, at det, at man giver
flere timer, gor eleverne dummere. Men vi er
ogsé meget, meget, meget bevidste om, at flere .
timer i sig selv isoleret set ikke automatisk leser
alle problemerne med fagligheden i folkeskolen.
Det er klart, at man ogsé skal teenke over den.
undervisning, der bliver ydet i de timer. Det er
et samspil mellem undervisning og timerne.
Men det siger jo pa en made sig selv, at man er .
nedt til at have nogle timer for at kunne levere
noget undervisning. Vi ser det som et samspil, -
og vi er udmeerket klar over, at det, at man bare
skriver flere timer p4, ikke i sig selv laser ver-

- dens problemer.

" Derudover vil jeg sige, at hvad angdr evalue-
ringerne, har jeg veeret inde pd, at der vil ske
nogle lobende evalueringer, at forligskredsen lo-
bende vil diskutere de her ting, og at der vil
komme en evaluering eftet 4 &r. Derudover gar
jeg selvfolgelig ud fra, at ministeriet som.alle an-
dre ting ogsa felger de her ting meget, meget
teet, og at vi derfor-ogsa, hvis der opstér proble-
mer udeomkring, bliver orienteret om dem.

Men det er ikke sddan, at jeg foler, at jeg skal
sidde med neesen nede i, hvad hver eneste kom-
mune nu foretager sig pa det her felt. Der star, at
de her mal er bindende. Der star, at det-er noget,
man forventer, at de forskellige kommuner og
skoler arbejder hen imod, og jeg forventer selv-
felgelig ogsd som om enhver anden lovgivning,
at det er noget, som man sa ger udeomkring. .

Hvad angar tonen i debatten, var det ikke
mig, der stillede Socialdemokratiet spergsmal,
men Socialdemokratiet, der begyndte at stille os
andre spergsmal, g sd er man jo ligesom nedt
~ til at bide fra sig pa en eller anden made.

Jeg tror umiddelbart, at det var, hvad jeg ville
sige.

Anden nastformand (Poul N@dgaar&):
Hr. Aage Frandsen for sin tredje og dermed sid-
ste korte bemaerkning i denne omgang.

(Kort bemeerkning).
Aage Frandsen (SF): = .. .
Jeg bebrejder sa sandehg ikke fru Helle S]elle, at
hun felte trang til at sige, hvad Det Konservative
Folkeparti mener.om Socialdemokratiets delta-
gelse i forliget.

Men jeg vil godt f@lge det op, som fru Mari-
anne Jelved,var inde pé der pd side 6 i hejre

spalte nederst. Nar man skal preecisere og juste-
re noget pa baggrund af indvundne erfaringer,
hvordan far man sa disse- erfarmge17 Altsa hvor-
dan indhenter man dem?

Det er klart, at hvis man nu havde lavet flere -
test, som jeg ved Det Konservative Folkepa1t1
ga1 ind for, og det er en eerlig sag, sa kunne man
jo bruge testene, hvis man tror pa den slags. Det
gor viikke, men det ved jeg Det Konservative
Folkeparti gor.

Men nu har man ikke den slags, og det er del-
for, jeg sperger, hvordan man lebende vil justere
og tilsvarende preecisere pd baggrund af ind-
vundne erfaringer. Hvordan er Det Konservati-
ve Folkepartis opfattelse af og tillid til, at det-
kan man sa gere i den forhgskleds, derer?

Anden naestformand (Poul N;adgaard)

Sa er det fru Sjelle for at svare pa det spergsmal.
Kl 16.30

(Kort bemeerkning).

Helle Sjelle (KF): i

Vi har stor tillid til, at det-sagtens kan lade sig -
gore at fa en fornuftig evaluering af de her mal
med den forligskreds, der er. Alle har jo en feel-
les interesse i, at de ting, vi har besluttet, selvfel-
gelig ogsa bliver fort ud i livet, ellers er man vel
ikke med i et forlig. Sadan ma jeg i hvert fald tol-
ke tingene. .

Hvad angar selve evalueringen, har jeg jo vee-
ret inde p4, at det er en evaluering, som vil ske
undervejs, og:vi vil ogsé undervejs i forligskred-
sen diskutere de ting og foretage de eventuelle .
justeringer, og der vil komme en evaluering ef-
ter 4 ar.

5a har jeg ogsé vaelet 1nde pa, at vi undervejs
selviolgelig ikke vil se pa, at nogle problemer,
som opstar rundtomkring, far lov til at ligge,
frem til der er géet 4 &r. Derudover vil jeg henvi-
se til, at jeg forventer, at ministeren maske kan
lofte sleret for lidt mere.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Hr. Aage Frandsen som ordferer.

Aage Frandsen (SF):-
Som det allerede er fremgaet af debatten, er det
her lovforslag en udleber af den aftale, som blev
indgaet den 14. november 2002. Aftalen og lov--
forslaget er jo sé i flere henseender bade bemzer-
kelsesveaerdige og historiske.

Forliget er jo et resultat af, at et tidligere f01 hg
blev brudt. Det skete den 10. april 2002, og det
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var folkeskoleforliget fra 1993. Det blev brudyt,
fordi regeringen ikke ville std ved det, der stod i
folkeskoleaftalen, og som stod i loven, nemlig at
kommunerne er forpligtede til at give moders-
maélsundervisning under bestemte betingelser.

Forliget er ogsa historisk, fordi det jo altsé er
forste gang, hvad jeg allerede har bemeerket, at
Det Konservative Folkeparti er med. Det er ogsa
forste gang, at vi er nogle partier, der ikke er -
med. Det er s& netop heller ikke overraskende,
at forligets indhold og lovforslaget her har en
anden karakter.

Hyvis vi ser pa alle de aftaler og store refor-
mer, der er gennemfort i 1900-tallet, sd kan vi
konstatere, at der for det ferste var tale om en
mindre opdeling af eleverne efter fagligt stand-
punkt, for det andet var der mindre veegt pa ka-
raktergivning og eksaminer og for det tredje .
oget indflydelse og ansvar til skolerne, foreeldre-
ne og lererne.

Det her forlig bryder jo ikke med alle princip-
perne, men der er i hvert fald pd nogle omrader
— ikke mindst i spergsmalet om, hvor ansvaret
ligger — tale om et brud i forhold til den traditi- -
on, der var udviklet i 1900-tallet, og det er altsa
fra 1903 til og med 1993.

Det eri hojere grad staten; det er i hejere grad
Undervisningsministeriet, der nu har ansvaret,
og det har de via de statsligt bindende trinmal, -
og det er jo altsa, uanset hvordan man ellers har
det med det, selvfglgelig en delvis imedekom-
melse af Det Konservative Folkepartis og vel
ogsé Dansk Folkepartis ensker. Det er jo sa et ek-
sempel pd, at her fik Det Konservative Folkepar-
ti, som ellers ikke har haft s4 megen forngjelse af
reger mgssamarbe]det desveerre klare indrem-
melser.

Forliget er ogsa udtryk for, at Socialdemokra-
tiet var villigt til at veere tilfreds med det, der
kom ud af det, og i den forbindelse ogsa sa bort
fra, at det kunne veere fornuftigt, at man holdt
sammen med de forligspartier, som var idet
gamle forlig.

54 er det ogsa klart, at det spillede enrolle,
som ogsa den socialdemokratiske ordferer var
inde p4, at Danmarks Leererforening valgte at
spille en rolle i den her forbindelse, hvilket jeg
nok vil sige ikke nedvendigvis var det fornuftig-
ste. Ud fra en angst for, at man skulle f& et smalt
forlig, forsegte de at presse nogle partier ved at
sige: Det er bedre, I gar ind, sd er det da ikke sa
slemt, som hvis I ikke er der. Men godt er detjo
ikke nﬁdvendlgms

Folkeskolen star over for mange udfordringer
i de kommende &r, og det vil jeg sige at det bi-
drager forliget og lovforslaget kun begraenset til
at klare. Det er spergsmaélet forst og fremmest
om at bryde den sociale arv; det er sporgsmélet
om at gore folkeskolen rummelig. v

I forbindelse med at netop forliget kom i -
stand pé baggrund af et forlig, der blev brudt,
nemlig i forhold til modersmalsundervisnin-
gen, ma man sige, at der ikke er meget i det her,
for at sige det mildt, som giver anledning il at
sige, at man gor noget specielt for integration af
nogle af de bern og-unge i vores samfund, som
har brug for integration og tilpasning til det
danske samfund, og her var det, at folkeskolen
skulle have spillet en helt central rolle.

‘ KI. 16.35

Den rummelige folkeskole er noget af det, vi
leegger helt afgorende vaegt pa. Vi leegger ogsa
meget veegt pa, at leerernes efteruddannelse er i
orden, og man ma sige, at det er der heller ikke
meget af, for ogsa at sige det meget mildt.

Det, der er afgorende ved en folkeskole, er, at
den er god, engagerende, har engagerede lerere,
der er rummelige, har en dygtig skoleledelse, sa-
dan at man kan fremme de kreative og skabende
tendenser, der er hos bern, og sorh man da hel-
digvis ikke som voksen kan fratage dem. Der -
gores ellers en indsats for det i nogle tilfeelde,
kan man sige. Derfor er det vigtigt, at man bi-
drager til at udvikle den enkelte elevs alsidige
og personlige udvikling.

I den forbindelse mener vi afgjort ikke, tveert-
imod, at de statsligt fastlagte mal bidrager dertil.
Det er udtryk for en centralisme, det er udtryk
for en systemteenkning, hvor man altsa tager no-
get af ansvaret vaek fra det lokale omrdde.

Det er godt nok, at man fér flere timer i be-
stemte fag, men det er meerkeligt, at viidagi
2003 afskaffer en af timerne i faget samfundsfag.
Jeg kan forstd, at Socialdemokratiet er klar over,
at det er et problem. Det regner vi sa med at det
kompenserer de for, nir der engang skal laves
eendringer i gymnasieordningen. Det, man ikke
fik her, skal man sd have et andet sted. Vi bidra-
ger gerne, vi kunne desveerre ikke i det her til-
feelde, fordi Socialdemokratiet valgte at ga alene
og lave et forlig midt om natten, som vi ikke
kunne tilslutte os, ndr det havde det mdhold og
var pa de betmgelser

Derfor stemmer vi imod lovforslaget.
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Anden naestformand (Poul Nedgaard):

Fru Gitte Lillelund Bech for en kort bemaerk-
ning, og jeg har ogsa noteret hr. Thomas -
Adelskov og hr. Carsten Hansen.

(Kort bemeerkning).
Gitte Lillelund Bech. (V):

Jeg har et sporgsmal til hr. Aage Frandsen Me-

ner hr. Aage Frandsen ikke, at en styrket faglig-
hed sagtens kan ga hand i hand med udviklin-

gen af elevernes alsidige personlige kompeten- .

cer?

Dernzest vil jeg meget gerne bede hr. Aage
Frandsen bekreefte det, som star pa side 9 i lov-
forslaget i den nederste hejre spalte, nemlig at
trinmalene fastseettes, som de vejledende delmal
fastseettes 1 dag, dvs. pa de klassetrin, hvor det
er paedagogisk begrundet ud fra det enkelte fags
opbygning og progression. Ved udformningen
af trinmal vil de eksisterende vejledende delmal
blive gjort bindende som trinmal.

Jeg vil gerne bede hr. Aage Frandsen om at

bekreefte, at det er det, der star i lovforslaget, for

forligskredsen har i hvert fald bekreeftet, at det
er det, der er meningen. .

(Kort bemeerkning).

Thomas Adelskov (S): - ‘
Jeg skal jo endnu en gang beklage, at hr Aage
Frandsen ikke ville veere med i forliget. Som hr..
Aage Frandsen sagde tidligere, er der jo mange
gode ting, og jeg harte ogsd en opridsning af,
hvor der var flere timer, og det horte jeg i hvert
fald ikke hr. Aage Frandsen omtale negativt. Der
er mange gode ting i folkeskoleforliget.

Jeg skal sporge hr. Aage Frandsen sddani
bagklogskabens lys, om ikke hr. Aage Frandsen
er lidt ked af det, nar nu folkeskolens leerere i
Danmarks Leererforening, der jo trods alt reprae-
senterer et par og tres tusinde skoleleerere, ikke

er bekymuret over det her lovforslag og stort set

jo alle heringssvarene — maske skulle jeg lige
sige med undtagelse af Kommunernes Lands- -
forening, men de har nogle helt andre skolepoli-
tiske udgangspunkter, det sa vi med kommune-
aftalen for sidste sommer - er positive over for
det.

Er det s slemt, at ikke ogsa Soc1ahstlsk Fol-
keparti egentlig godt kan se de positive sider og
méske godt kunne have tilsluttet sig en anden
dag under andre forhold, men dog i hoved’u eek-
kene? « :

(Kort bemeerkning).

Carsten Hansen (S):

Jeg tror, at SF og Socialdemokratiet pa lange :
straek i skoledebatten har en raekke synspunkter,:
der er sammenfaldende. Sa er det altid sidan; at
nogle gange falder det ud til den ene‘og nogle
gange til den anden side, men jeg vil sperge hr.
Aage Frandsen, der jo-selv var heroppe og sper-.
ge fru Helle Sjelle, hvad der menes med hold-
dannelsesbegrebet-og den méde, det star pa, om
SF neerer nogen bekymringer over.den made,
holddannelsesbegrebet er skruet sammen pa.
Jeg har veeret inde og kigge og kender selvfelge-
lig aftalen pa det omréde, alts at man ogsa kan
bruge evalueringer fra 1. til 7. klasse pa den mé-
de, det er hegnet ind; at det ma kun forega en
enkelt gang i skoledret, i foréret osv. Mener hr. .
Aage Frandsen, at der er grund til at neere be-
kymringer for holddannelsesbegrebet pa den

. made, vi har aftalt det her?

K1. 16.40

(Kort bemeerkning).

_Aage Frandsen (SF):

Til fru Gitte Lillelund Bech: Der er ovelhovedet
ingen strid mellem hej faglighed og styrkelse af -
de forskellige typer kompetencer, jeg refererer -

til. Jeg leegger meget veegt pé hej faglighed, men.

det er et spergsmal, hvordan man nar den. Det
kan man med forskellige metoder. Jeg har da et
onske om, at bern og unge mennesker leerer sa -
meget som overhovedet muhgt ved sd meget :
som muligt, e s

Altsa det er noget unde111gt noget at der er
nogle partier, der.ligesom prever pa at tage pa-
tent pa den der faglighed. Der m4 jo ligesom lig-
ge idet, at der er nogle, der-er tilheengere af
ufaglighed. Jeg har ikke medt dem, og jegeri .
hvert fald heller ikke en af dem. .

Sé er det, fru Gitte Lillelund Bech siger sta1 i
lovteksten, selvfelgelig korrekt. Det behever

- man ikke at referere til. Det er jo heller ikke def,

jeg siger er et problem. Jeg sperger bare, hvorfor

* det skal veere staten. Hvorfor skal det vaere sta-

ten, der bestemmer? Fordi kommunerne i dag
har muligheden for at mene noget andet? Jeg

- har-altsa megen tiltro til det kommunale selvsty-

re. Det er der ogsé Venstrefolk der har, s jeg er -
ikke alene, men det er sddan set ikke afgerende
for mig, om der er Venstrefolk, der mener det el-
ler €j. Jeg mener det; SF.mener det. . . .

Med hensyn til flere timer: Vi lagde jo altsd -
ikke sd meget vaegt pa, at der skulle flere timer -
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til. Hellere bedre timer end flere timer, som ikke
er bedre.

Vi syntes, det var dumt, at man fjerner nogle
bestemte timer fra bestemte fag. Det mener vi,
og det kan jeg ogsa forsta at Socialdemokratiet
er ked af. Derfor er det selvfolgelig ogséa en
skam, at vi ikke kunne sidde sammen i dagene
op til den 14. november, for s& kunne vi nok
have trukket den i samme 1etning, og sa havde
hr. Carsten Hansen ikke folt sig s& ensom og -
havde bgjet sig for overmagten. ‘

Med hensyn til at Danmarks Laererforenmg er
positiv: Ja, det har jeg konstateret, men det bety-
der jo ikke, at jeg er positiv. Jeg tager stilling, SF
tager stilling ud fra vores synspunkter, vi lytter
til folk, men vi tager stilling. At en organisation
mener noget bestemt pav1r1<er overhovedet ikke
mig.

Jeg vender tilbage. -

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Jeg vil sige, jeg har nu heller ikke betvivlet, at hr.
Aage Frandsen ogsé syntes, at der skulle veere
en hej faglighed i folkeskolen, hr. Aage Frand-
sen fik bare i sin ordferertale lagt meget vaegt pa
de personlige alsidige kompetencer og neevnte
ikke sa meget om selve fagligheden. Det var der-
for, at jeg enskede at f& det preeciseret.

Sa skal jeg bare sporge hr. Aage Frandsen: Er
det sa rigtigt forstdet med hensyn til det her med
malene, at SF faktisk mener, at det er en god idé,
at der seettes mal pa eksempelvis 2., 4., 6. og sd -
selvfelgelig slutmal pa 9. klassetrin, at det er en
god idé, at der seettes sddanne mal, s& man kan
have en progression i indleeringen?

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Jeg gar ud fra, at enhver skole, enhver leerer, for
sig selv saetter bestemte maél, og at man aftaler
det. :

I dag er det sadan, at Undervisningsministe-
riet giver nogle vejledende delmal, dem kan
kommunerne velge at tage, e11e1 de kan tage
nogle andre.

Hvisjeg er modstander, som ]eg er, af, at sta-
ten skal fastleegge mélene som bindende, bety-
der det ikke, at jeg er imod mal. Jeg er jo sddan
set selv underviser, og nar jeg har undervist, har
jeg da sat nogle mal. Det er igen den tiltro til, at
hvis ikke staten kommer og ger det for os, s&
kan vi ikke finde ud af det. Jeg kunne alts& godt
selv, da jeg underviste, fastleegge malene, og der

var mal, og der var ogsé hej faglighed, vil jeg
vove at pésta, og det er vigtigt, ndr vi taler om
kompetencer, at der bade er faglige, personlige,
sociale og almene kompetencer, alle sider skal
udvikles hos barnet.

Med hensyn til holddannelse: Det, som hr.
Carsten Hansen refererede til for, bekymrer-ikke
mig. Det har jeg jo ikke nogen bekymringer
over, for det er praksis i-dag, og i evrigt ved jeg,
at de seetninger er formuleret s& smukt og godt,
at hr. Carsten Hansen ikke kunne have gjort det
bedre.

Anden naestformand (Poﬁl N@dgaard)
Fru Gitte Lillelund Bech for sin tredje og sidste
korte bemaerknmg

(Kort bemeerkning).
Gitte Lillelund Bech (V):
Nu forstér jeg jo, at nar hr. Aage Frandsen taler
om mal, si ensker hr. Aage Frandsen - og SF ma
jeg ogsa forstd — at det er leererne, der seetter ma-
lene, og det forstod jeg s& ogsa at hr. Aage
Frandsen har veeret meget god til at gere, mens
hr. Aage Frandsen har undervist.

KI. 16.45

Hvordan kan det sa veere, at hr. Aage Frand-
sen som medlem af SF, som medlem af det tidli-
gere folkeskoleforlig gik med til, at det var kom-
munerné, der fastsatte malene? Hvis man ikke
valgte at folge de vejledende delmal, de klare
mal, som var meldt ud fra Undervisningsmini-
steriet, s& kunne kommunalbestyrelsen veelge at
gore noget anderledes — ikke lzereren, men kom-
munalbestyrelsen.

Sa hvis hr. Aage Frandsen Vlrkehg mener, at
det er leereren, der skal fastseette mélene, kan jeg
ikke se, hvordan det s& kan veere, at SF gik med
til, at kommunalbestyrelserne med alle kommu-
nalpolitikerne skulle veere dem, der satte méle-
ne, ndr vi taler om klare mal.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Min bemeerkning om leererne gik pa, at jeg gar
ud fra, at enhver god leerer fastleegger mal for
sin undervisning, ikke kun for et ar ad gangen,
men ogsa for dele af aret. Det gor en god leerer
hele tiden, og det gar jeg ud fra sker under alle
omsteendigheder.

Nar det drejer sig om det, vi har geeldende i
gjeblikket, nemlig vejledende delmal, sa er detjo
vejledninger, man sender ud fra Undervisnings-
ministeriets side, som kommunerne kan veelge
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at folge. De fastleegges jo ikke for hvert &r ad
gangen, og derfor forudszetter det ogsé i dag, at
leererne fastseetter maél for de ar, hvor der ikke er
tale om, at delmélene er fastlagt enten af Undet-
visningsministeriet eller-af kommunerne.-

Det, der er zendringen nu, er, at man siger, at
nu er det staten, der gor det, og kommunerne
kan ikke vaelge noget andet. Og vi er da tilheen-
gere af det, det er i dag, men hvis man tror, at’
det er den vigtigste made at styre tingene p4, sa
tror man forkert efter min opfattelse Den bedste
made er da at serge for, at vi har gode lerere,
der hele tiden serger for at fastleegge malene for
sig selv og for eleverne.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Fru Marianne Jelved som ordferer.

Marianne Jelved (RV)

Regeringens brud pé folkeskoleforhget iapril
2001 i forbindelse med ophzeevelse af den obliga-
toriske modersmaélsundervisning gjorde jo, at
det var nemt at slippe af med SF og Det Radikale
Venstre, dengang Socialdemokratiet gav op og
gik fra de faelles bestraebelser, som Socialdemo-
kratiet og Det Radikale Venstre havde. Socialde-
mokratiet valgte Danmarks Leererforening frem
for samarbe]det med Det Radikale Venstre 08 SE,
det har vi noteret os.

Det er umuligt at veere imod en styrket faglig-
hed. Det er utrolig vigtigt, at folkeskolen lever
op til det formal, som skolen har, og at bernene
leerer at leese tidligst muligt og bliver s& dygtige,
som de overhovedet kan blive det. Sa det er vi
for i Det Radikale Venstre. ‘

Men vi mener, at styrket faghghed er aﬂlaen—
gig af noget helt andet end det, de fire forligs-
partier nuer géet sammen om. Det er nemlig af-
haengig af meget andet end flere timer, og det'er
afheengig af meget andet end holddeling efter
evner i korte kurser. Og jeg anerkender, at vi var
ndet langt, inden Socialdemokratiet gik.

Men det helt afgerende for Det Radikale Ven-
stre er, at leerernes faglige kompetence er hej.
Det giver overblik, personlig sikkerhed og der-
med overskud til at differentiere undervisnin-
gen, sd alle barn far optimale udfordringer. Det
gor det muligt at slippe den planlagte undervis-
ning — det er nemlig det, det handler om, nar
man underviser — og gribe de bidrag, barnene
kommer med i deres aktive deltagelse i under-
visningen, séledes at bernene aktivt er med til at
opsuge viden, skabe viden og dele viden i deres

leeringsproces sammen med de andre bern. Der
er intet af det her i folkeskoleforliget, intet!

Fagligt kompetente leerere har langt sterre
mulighed for at bruge fagets stofomrédder, ar-
bejdsformer, udtryksformer og redskaber osv. i -
leeringsprocessen end leerere, der ikke har sé stor
en faglig kompetence, og de har langt sterre mu-
lighed for virkelig at gore det, derer intentionen
i 1993-loven, nemlig at tage udgangspunkti det
enkelte barn. Malet er barnets leering, som er til
gavn for den enkelte pd sgvel kort som lang sigt.
Det forudseetter frihed til leereren; her bliver lee-
rerens frihed mdskraenket

: "KL 16,50

Jeg skal gare opmeerksom p4, at ikke alle de
ca. 60.000 leerere, der findes i Danmark i dag,
underviser i deres linjefag. Det er jo forst nu, der
kommer leerere ud med fire linjefag. Laerernes
efter/videreuddannelse har fersteprioritet og
har haft det i forhandlingerne, hvor vi har veeret
med. Men der er intet af detidet, der nuer lavet
af forlig. -

Jeg anerkender, at der er en styrkelse af ledel-‘
sens uddannelse med et diplom for ledelse. Vi
menet, at ledelsen har et meget stort ansvar for
at skabe et udviklingsmilje i skolen, hvor man
sikrer sig, at undervisningens planlegning efter
§ 18 og en lebende evaluering efter § 13 — vi har
vaeret inde pa det — ogsé bliver efterlevet.

Béde danske og internationale underseggelser
viser, at der inden for de rammer, vi har i dag i
folkeskoleloven, ikke er nogen nedvendig sam-
menheeng mellem flere timer og det faglige ud-
bytte.

Med skoleforhget seettes der nu statshge mal,
og det gar ind i leeringsprocessen, ind i skolefor-
lobet, og det er det, Det Radlkale Venstre ikke vil
medvirke til.

Jeg kan godt forsta, at mange, som 1kke gari.
skolens omegn til hverdag, har sveert ved at se
forskellen, men her er der sket et indgreb i tilli-
den til leererne. Der skal laves beskrivelser af,
hvordan man kommer fra det ene trinmal til det-
andet. Det skal ministeren gere. Kommunerne
skal sikre, at der er nogle beskrivelser, som man
kan folge fra det ene trinmal til det andet. Leerer-
foreningens formand har kaldt det for koge-
bogsundervisning, men det var pa et tidspunkt,
hvor han ikke var involveret, som han blev det.

Vi er meget, meget wrgerlige over, at der sker
dette skift i folkeskolens regi. Vi er eergerlige
over, at der i forligsteksten laegges op til, at nu
bliver foreeldrene kontrollanter af leererne og-
undervisningen. Efter folkeskolens formaél er
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foreeldrene samarbejdspartnere. Det er en me-
get, meget uheldig formulering, og jeg beklager,
at Socialdemokratiet har bidraget til det. -

Sa vil jeg gerne igen fremheeve Niels Ege-
lunds i citat fagbladet Folkeskolen, hvor han ger
det fuldsteendig klart — og jeg har sagt det under
forhandlingerne adskillige gange — at de inter-
nationale undersogelser viser, at jo sterre frihed
leererne har, jo bedre bliver resultaterne. Det er
den vej, man gér i resten af verden.

Det, der er sket med folkeskoleforliget nu, er,
at man gar tilbage til en skole, som ikke har
fremtiden i sig. Jeg hdber selvfelgelig, at det gor
sa lidt skade som overhovedet muligt, men jeg
vil love, at debat omkring folkeskolen og folke-
skolens indhold, folkeskolens arbejde, bliver der
ved med at veere.

Der skal heller ikke veere tvivl om, at Det Ra-
dikale Venstre vil bruge sine mandater til at for-
bedre de mulighedet, skolen ber have for at'sik-
re de bedst mulige vilkar for at fa s& dygtige
bern som overhovedet muligt. Det giver dette
forlig ikke anledning til.

(Kort bemaerkning).

Thomas Adelskov (S):

Der skal ikke veere nogen tvivl om, at vi aner-
‘kender De Radikales mangeérige steedige og
steerke indsats pa uddannelsesomrédet, seerlig
pé folkeskoleomradet.

Men jeg skal sperge fru Marianne ]elved om
ikke fru Marianne Jelved kan bekreefte, at med
det lovforslag og teksten, der ligger foran os i
dag, er metodefriheden for leererne jo netop fast-
holdt.

Jeg skal sporge fru Marianne ]elved om ikke
det er rigtigt, at det, der er forskellen fra de vej-
ledende delmal til de bindende trinmal i dag, er,
at for var det kommunalbestyrelsen, der skulle
fastleegge nogle delmal, nu er det undervis-
ningsministeren, forligskredsen, der leegger
rammerne for de bindende trinmal, sé der er
ikke deri nogen begreensninger i den metodefri-
hed, som leereren havde under 1993-loven, i for-
hold til det, man.far med den nye lov.

(Kort bemeerkning).

Carsten Hansen (5):

I forbindelse med hvor langt vi var néet, inden
Det Radikale Venstres.og SF's og Socialdemokra-
tiets veje skiltes, vil jeg bede fru Marianne Jelved
bekreefte, at med hensyn til holddannelse og en |
reekke andre ting var vi sddan set enige.

Og ligesom hr. Thomas Adelskov var inde pé
det omkring de bindende trinmal, vil jeg sperge
fru Marianne Jelved, hvad forskellen er ude pa
den enkelte skole. Jeg er helt klar over, at det ene
blev fastsat af staten, det andet blev godkendti
kommunalbestyrelsen, men hvori bestar forskel-
len nu ude pé den enkelte skole, i den enkelte
klasse, i den enkelte skolebestyrelse? Det vil jeg
gerne bede fru Marianne Jelved om maske at

komme med en forklaring pa.
: Kl 16.55

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Jeg vil sige til hr. Thomas Adelskov, at laererens
metodefrihed faktisk intet har med det her at .
gore. Det vil jeg gerne understrege.

Det, der sker nu, ex, at indholdet i undervis-
ningen — og det har ikke noget at gere med, hvil-
ke metoder man veelger at leere bornene et eller
andet-efter — skal tjekkes, males, holdes op imod
nogle fags begreber, feerdigheder. Det er det,
barnet skal males op over for. Det er dér, fokus
bliver sat.

Det har intet med metodefrihed at gore, det
her. Det handler om valg af undervisningens
indhold og det fokus, man saetter pa, om det er
barnets udvikling, eller det er et fags mél. Det er
en meget, meget stor forskel.

Derfor er det, der sker her nu, at man tager
ansvaret fra skolen — og jeg er meget glad for
spergsmalene og vil meget gerne have dem gen-
taget. For havde kommunalbestyrelsen ansva-
ret, men kommunalbestyrelsen ger det jo i sam-
virke med skolen. Dermed skaber man et fagligt
milje pé skolen, hvor leererne skal sidde og for-
holde sig til didaktiske, peedagogiske, faglige -
sporgsmal og dermed give kommunalbestyrel-
sen en forestilling om, hvordan man skulle gore.

Det ansvar tager man fra skolen nu. Nu er det
de fire forligspartiers ordferere, der skal sidde
herinde ved Frederiksholms Kanal og have de
faglige, peedagogiske diskussioner om, hvilken
progression der skal veere i et fag. Det fjerner
man ude fra den enkelte skole og den enkelte
leerers ansvar.

Hyvilken tillid at vise danske laerere‘ Hvilken
forestilling om, hvem der ved bedst i dette land.
De, der star med det i det daglige og har ansva-
ret og stér over for bernene, eller de ordferere,
der sidder her i fire partier.

. Jeg synes, det er dybt beklagellgt det, der er
sket.
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Og forskellen-pa skolen nu og dengang er, at
man tager ansvaret fra leererne. Ansvaret bliver
placeret herinde. Det er et meget, meget stort
skridt. I stedet for at vise tillid til og give ansvar
til de leerere, hvis uddannelsevii gvrigt selv har
vedtaget herinde.

Og hvor er hele efteruddannelsen henne i det
her? Hvordan tror man, at flere timer kan bruges
til noget andet, nar der ikke folger nogen efter-
og videreuddannelse med til 60.000 leerere'? Det
er jammerligt. : : C

(Kort bemeerkning).
Gitte Lillelund Bech (V): -
Jeg kan godt forstd, at fru Marianne Jelved lyder
sd ked af det, for det er faktisk et ret godt folke-
skoleforlig, og sa er det da bedrevehgt at Det
Radikale Venstre ikke er med. '
Nej, grunden til, at jeg tager ordet, er sddan
set, at vi nu gennem hele eftermiddagen bl.a.
ogsa har diskuteret holddeling, og det er mit
indtryk, at fru Marianne Jelved i hvert fald ogsé
i de diskussioner og de forhandlinger, vi har
haft, ikke synes, at det er en seerlig god idé, at
mankan holddele péd baggrund af den lebende
evaluering, nar bernene gar i 1.-7. klasse.

: For lige at veere helt sikker bliver jeg nedt il .
at sperge: Er det korrekt forstéet, at Det Radika-
le Venstre faktisk ikke bryder sig om, at man la-
ver holddeling pé baggrund af den lebende fag—
lige evaluering fra 1.-7. klasse? .

(Kort bemeerkning).

Thomas Adelskov.(S):

Jeg tror ikke, fru Marianne Jelved har grund til
at veere s& bekymret, som fru Marianne Jelved
er. : '

Det er jo ikke sadan, at vi vil opleve det sorte
billede af en skole med méalinger pa hvert eneste
ar; karaktergivning og offentliggerelse pa inter-
nettet af, hvor langt er man nu néet eller 1kke er
naet i forhold til malene. ‘

Det er jo ikke det, og det star ogsa klart i be--
meerkningerne, at der ikke leegges op til, at der
skal veere nye prover eller evaluermgsformer
som folge af reformen.

Fru Marianne Jelved siger, at for var det kom—
munalbestyrelserne, der besluttede med indstil-
ling fra skolerne, og jeg er enig i, at det er rigtigt

inogle tilfeelde. Men vi m4 ogsa konstatere, at *

langt de fleste skoler rent faktisk valgte ukritisk
at tage de vejledende de]mal ibrug ude pa sko-
lerne.

Sa sperger fru Marianne Jelved: Hvemi ved
bedst, de, der har ansvaret ude pa skolerne, som
star med bernene hver eneste dag, eller de fire
partier i Folketinget? Til det vil jeg sige til fru
Marianne Jelved: Det er jo netop en af grundene
til, at vi har valgt at lytte til Danmarks Leererfor-
enings anbefaling. Det er jonetop dem, der har-
fingeren pé pulsen, og som har kunnet give os -
en vurdering af; om det her vil betyde et afge-
rende fremskridt for en god dansk folkeskole
med paedagogisk frihed og muligheder for ud-
vikling, eller det vil skabe den sorte skole, som
fru Marianne Jelved er bange for. Og der har
Danmarks Leererforening sagt, som fru Marian-
ne Jelved jo efterlyste: Det er fint. *

. . - 'Kl1.17.00

Anden neestformand (Poul Nedgaard):

Hr. Carsten Hansen for en kort bemeerkning. Ta-
letiden er maksimalt 1 minut. Det fremgar af
den rede lampe.

(Kort bemaerkning). |

Carsten Hansen (S):

Jeg har sddan lige prevet at forske lidt i tallene
omkring de vejledende delmél, som vi jo indfer-
te sammen for at have nogle bedre styringsred-
skaber. Man har ikke-de eksakte tal p& det, men
omkring 90 pct. - og s& lidt forskelligt fra kom-
mune til komimune - tog faktisk det, vi kaldte de
vejledende delmal. Og nar nu det stér preeciseret
i aftalen, i loven,’'at de bindende trinmal bliver
preecis de samiie, s& sperger jeg mig selv: Hvad
er forskellen ude pé de 90 pct. af skolerne for
den enkelte leerer, for den enkelte skolebestyrel-
se, for den daglige paedagogiske ledelse?

Sé til spergsmélet om, hvem der er de kloge-
ste. Det kan man jo altid diskutere, men ndr man
ser pd den méde, de vejledende delmal skal fast-
seettes pa fremover, s bliver det pa baggrund af
de pedagogisk indvundne erfaringer, som der -
stér i loven, men ogsé pa baggrund af ministeri-
ets faglige rddgivning og vejledning. Men det et
ikke s&dan, at vi betragter os som de klbg‘este til
at sidde og fastsaette de kommende bindende
trinmal; det sker med assistance fra dygtige, fag-
lige folk. Jeg ved ikke, om:fru Marianne Jelved
ikke har tillid til, om ministeriet kan handtere :
denne del af det.

(Kort bemzerkning).

Marianne Jelved (RV): :
Det er vel nok sundyt, at vi er kommet ud af rege-
ring, vores to partier. Det er vel nok sundt at
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komme ud pa egen boldgade, kan jeg here, for
nu skal vi til at leere noget hver for sig.

Der har aldrig nogen sinde veeret tale om, mé
jeg sige til hr. Carsten Hansen, at de delmal, som
er en del af Klare Mél-konceptet, er styringsred-
skaber. Det har aldrig nogen sinde veere menin-
gen. De delmal har haft én funktion, nemlig at
anskueliggere en progression i faget. Det har al-
drig veeret sddan, at bernene skulle holdes op
imod dem, men at leereren kunne se en progres-
sion i faget. Det er noget helt andet, der sker nu.

Sa vil jeg sige til hr. Thomas Adelskov, som
henviser til Danmarks Leererforening, som jo er
min egen forening, som jeg stadig er medlem af,
at jeg noterer mig bare, at Danmarks Leererfor-
enings indflydelse pa Socialdemokratiets skole-
politik er storre end Det Radikale Venstres sam-
arbejde med Socialdemokratiet. Det er ]0 ogsa
interessant, meget interessant. :

Jeg foreslog under forhandlingerne pa Det
Radikale Venstres vegne, at vi preeciserede § 18,
der taler om planleegning, og § 13, der taler om
lobende evaluering. Jeg foreslog, at vi gennem
den preecisering skabte bedre muligheder for, at
skolerne og leererne faktisk satte sig sammen og
gjorde sig den ulejlighed med den fagdidaktisk-
paedagogiske vurdering for pa den méde at ska-
be et milje pé skolen, som samtidig ville lofte
det faglige.

- Hvad ger man nu? Overlader det til ministe-
riets medarbejdere. Det er jeg helt uinteresseret
i. Jeg er interesseret 1, hvad der foregar i klassen
og i skolen, hvilken frihed man giver skolerne
og leererne, hvilken tillid man viser dem, hvilket

ansvar man giver dem. Det er det, der interesse-

rer mig, det er det, jeg tror p& skaber en god un-
dervisning.

S4 til fru Gitte Lillelund Bech. Fru Gitte Lil-
lelund Bech har siddet ved de forhandlinger,
lige s& mange gange som jeg har, til de samme
mader. Derfor synes jeg, det er noget forbistret
noget at komme og sige. Jeg har selv formuleret
det, der star i forligsteksten omkring det her
spergsméal med de korte kurser, og jeg er imod
en delt skole, hvor bernene deles efter evner,
men jeg er for den preecisering, der er i skolefor-
liget. Vi er jo med stort set pa det hele indtil det,
der skete den grufulde nat, den sorte nat for den
danske folkeskole.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Fru Bodil Kornbek som ordferer. Ja, sddan gar -
det, nér der ikke er flere korte bemeerkninger, sa

gar vi videre til neeste ordferer. Det kan somme

tider komme lidt overraskende.
< K. 17.05

Bodil Kornbek (KRF):

Michael Ende har skrevet en bﬂrnebog, der hed-
der »Momo«. Momo er en pige, der bor i en lille
by, der tager kampen op mod de gré tidstyve,
der stjeeler menneskenes:tid ved at systematisere
livet og tiden, sé&ledes at alt bliver s effektivt
som muligt, resultatorienteret. Og gleeden i byen
forsvinder.

Momos udgangspunkt er, at vi skal respekte-
re og veerdseette mennesker for det, de er, og for
sével det, de er gode:til, som det, de er knap sa
gode til. For Momo drejer det sig om at give tid
frem for at tage tid, siledes at det enkelte men-
neske bliver i stand til at udfolde sine 1nd1v1du—
elle evner i en positiv retning.

Momos livssyn afspejler Kristeligt Folkepar-
tis forstaelse af rummelighed. Derfor klinger det
ogsa en smule hult i mine grer, ndr regeringen -
og forligspartierne i de almindelige bemzerknin-
ger til lovforslaget skriver, at skolen skal veere
rummelig, for hvis der er noget, folkeskolen
ikke bliver med dette nye lovforslag, er det rum-
melig. Det er vel at meerke ogsé den eneste gang
i hele lovforslaget, at rummeligheden og sikrin-
gen af dette bliver naevnt.

Fagligheden er det, der har veeret i fokus.
Forst og fremmest fagligheden styrkes gennem
flere timer til de grundleeggende fag, bl.a. dansk
og matematik pa de forste trin.

Overordnet kan Kristeligt Folkeparti bakke
op omkring intentionerne bag lovforslaget om at
styrke det faglige niveau i en reekke fag. Men
der har veeret en alt for ensidig fokusering pé
oget faglighed; det er lig med flere boglige timer.
Grundleeggende méa man vel sige, at barns triv-
sel er det, der kan give en gget faglighed. Berns
trivsel er ogsa det, som gor dem abne og parate
0g modtagelige til at kunne veere en del af en lee-
ringsproces.

Ud over berns trivsel er det ogsa at have fo-
kus p4 leerernes uddannelse, leerernes faglighed,
fordi det i allerhgjeste grad er med til ogsa at
seette fokus pd det, der foregar i skolen, pa den
faglighed, vi alle ensker skal styrkes.

Leaerernes efteruddannelsesmuligheder, leerer-
nes muligheder for at kunne handtere nye lee-
ringsomréder i skolen, det skal vi ruste laererne
til, for det er sandelig ogsa med til at styrke fag-
ligheden.
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Med lovforslaget skal fagligheden ogsa styz-
kes med indferelse af bindende trinmal. I Kriste-
ligt Folkeparti er vi af den overbevisning, at de
bindende trinmal vil resultere i en sveekkelse af -
den nedvendige fleksibilitet, som leererteamet,
og den enkelte skole skal og ber have for at kun-
ne tilretteleegge undervisning med udgangs—
punkt i elevernes behov.

Vimener ogsa, det er vigtigt at veere opmaerk-
som pd, at det kommunale engagement i folke-
skolen og om folkeskolen skal bevares, fordi det
kommunale engagement ogsa er noget ganske
essentielt i forhold til skolens udvikling og i det
lokalomrade, skolen.er placeret i.

De bindende trinmal skal samtidig medv1rke
til, at det pa et tidligt tidspunkt kan konstateres,
hvis en elev har behov for, at der gores en szerlig
indsats. Mener forligspartierne virkelig ikke, at
leererne er i stand til at bedemme dette i dag?
Jeg synes, forslaget udviser en total mangel pa
tillid til folkeskoleleerernes faglige evner til at
vurdere, hvordan det str til med de enkelte ele-
ver i klassen.

De bindende trinmal vil fa en langt storre
kontrollerende betydning i undervisningen, end
der gives udtryk for, og vil ikke mindst skabe et
uhensigtsmeessigt resultatpres hos bade leererne
og eleverne, hvor fokus bliver pa det, der kan
maéles.

Der har veeret talt en del i hele den her proces
omnye leerings- og underv1sn1ngsf01mer, hvil-
ket vii allerhejeste grad ogsa kan stette. Her har

" man bl.a. ogsé& inddraget holddannelse.

Men helt fra begyndelsen i den her proces har
det forekommet Kristeligt Folkeparti, at hensig-
ten med holddannelse i folkeskolen har haft et
andet formal end det rent paedagogiske og for-
nyelse af undervisningen. Det har handlet om
ekonomi, og den store taber i den her holddan-
nelsesproces kan blive den ressourcekraevende,
men absolut nedvendige specialundervisning,.

54 er der hele indskolingsfilosofien, som for-
ligspartierne leegger for dagen, hvor legen skal
gores intellektuel, og hvor bernene skal lege for
at leere, mens at lege for at lege er underbetonet.
Hermed synes vi, at en helt vaesentlig dimension
falder bort, nemlig indskolingens betydning for
bernenes udvikling af sociale og kreative evner
via legen.

Born skal have mulighed for.at lege og be-
skeeftige sig med andet end det, der kan maéles,
for kun herved sikrer vi, at bornene udvikler sig
til hele mennesker. Hele indskolingsfilosofien
afslerer et bernesyn, hvor man kun er noget

gennem de faglige resultater, man leverer, mens

rummet for den individuelle udvikling ind-

sneevres. Vi-er ikke begejstret for den udvikling.
_ K1.17.10

Hvad har egentlig veeret drivkraften i dette
lovforslag om forbedring af folkeskolen?

Lovforslaget afslerer en kasseteenkning frem
for en helhedsteenkning med bernene i fokus.
Regeringens og forligspartiernes indretning af
skolen med det nye lovforslag udviser total
manglende respekt for, at bern leerer i helhed, at
de leerer ved at lege, at de leerer forskelligt og
ikke mindst i forskellige hastigheder.

Hvad er det for et barnesyn, regeringen og
forligspartierne ensker at fremtidens folkeskole
skal bygge pa? Spergsmalet er, om der overho-
vedet er taget stilling til det i forbindelse med
dette lovforslag.

Ligesom Momo ensker vi rummehghed Men
ligesom Momo ensker vi ikke at stotte de-grd
tidsrovere, der med dette lovforslag vil systema-
tisere livet og tiden.

Vi stemmer nej til dette forslag, og det har vi
det rigtig godt med. .

Undervisningsministeren (Ulla Tornees):

Jeg vil gerne sige mange tak for debatten. Jeg sy-
nes, det har veeret en rigtig god debat. Jeg synes
ogsa, at debatten vidner om, at folkeskolen og
dens forhold ligger os alle steerkt pé sinde. Det
heenger jo sammen med, at vi taler om-en folke-
skole, der handler om ikke mindre end 500.000
elever og deres heldigvis ofte meget engagerede
foreeldre. Vi taler om forholdene for 60.000 lere-
re, og vi taler om et kommunalt indsatsomrade,
der arlig beleber sig til omkring 30 mio. kr.

Regeringen har fra forste dag prioriteret fol-
keskolen meget heijt. Folkeskolen og dens for-
hold er ogsa indgdende behandlet i det rege-
ringsgrundlag, som vi offentliggjorde ved rege-
ringens dannelse. Desuden uddybede regerin-
gen sine synspunkter om folkeskolen sidste for-
ar med oplaegget om »10 skridt mod en bedre
folkeskole«.

P& baggrund af det opleeg optog jeg dreftelser
med alle partier i Folketinget tilbage i august :
maned, og det mundede ud i, at regeringen den
14. november indgik en politisk aftale med
Dansk Folkeparti og Socialdemokraterne om
fornyelse af folkeskoleloven.

Regeringen har hele vejen igennem ensket at.
der skal storre veegt pa fagligheden i skolen. De
internationale undersggelser har til fulde doku-
menteret, at vi skal gare det bedre. Den seneste
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PISA-undersggelse paviser, at omkring 20 pct. af
eleverne forlader skolen med utilstreekkelige lae-
sekundskaber. De elever ved vi i fremtiden vil fa
problemer med at leese helt almindelige tekster;
det er ganske enkelt uacceptabelt og det har vi
mattet gore noget ved. .

Andre undersogelser viser, at skolen 1kke gi-
ver elever de udfordringer, de har behov for.
Den sociale arv videreferes tilsyneladende ueen-
dret. Det er derfor regeringens mal, at skolen

 skal gore en storre indsats, nar det geelder om at -

bryde den negative sociale arv: -

Lovforslaget er udtryk for en fornyelse, en
fornyelse af den nuveerende folkeskolelov, om
man vil. Folkeskoleloven er fra 1993, og det er en
ambities og fremadrettet rammelov, som pa alle
de centrale omrader fortsat er et godt udgangs-
punkt for en tidssvarende grundskele. Eeks. er
formélsparagraffen stadig deckkende for den til-
retteleeggelse af undervisningen og de evrige
aktiviteter, der skal foreg i folkeskolen. Den-ud-
trykker klart det menneskesyn og samfundssyn,
der er bred enighed om i Folketinget, ogs& med
det netop behandlede lovforslag.

Fagraekken i folkeskolen er uforandret, og lo-
vens grundprincipper star saledes fast, men fag-
ligheden, en styrkelse af fagligheden har veeret i
fokus, og i den sammenhaeng har det veeret helt
afgerende, at vi har faet styrket fagene i folke-
skolen.

Dansk og matematlk harfaet det storste loft i
timetallet, siden lerdag blev skolefri dag i be-
gyndelsen af 1970'erne. Det var tiltreengt. Natur-
fagene er styrket med flere timer, og der kom-
mer afsluttende preve i fysik, kemi og biologi.
Historie og samfundsfag har faet en naturlig
sammenheeng, 1 og med at veesentlige emner fra
begge fag indgari den obligatoriske projektop-
gave. Engelsk som ferste fremmedsprog pabe-
gyndes 1 &r tidligere og er styrket timetalsmaes-
sigt. Idreet er styrket timetalsmaessigt pa mel-
lemtrinnet. Altialter der en styrket faghg ind-
sats i relation til timerne.

- KL 17.15

Men fagligheden i folkeskolen styrkes ikke
alene ved at oge timetallet. Der er jeg for.sa vidt
enig med de ordferere, som har veeret inde pa
lige praecis den vinkel. Derfor bestar aftalen

ogsa af en'reekke ovrige elementer, herunder de -

bindende trinmal.

Baggrunden for de bindende trinmal har vee-
ret et enske om, at vi ikke vil acceptere en udvik-
ling i retning af, at landets skoler udvikler sig il
A-og B-skoler. 54 med trinmalene har vi skabt

forudsaetnmgen for, at vi fastholder en natlonal
skole med en lokal forankrmg

De feelles trinmél var ogsa hr. Carsten Hansen
inde p3, og jeg kan til fulde bekreefte den for-

. tolkning af, hvad aftalen egentlig indeholder, og

detvil jeg gere ved at leese op af selve aftalen,
som blev indgéet den 14. november, hvor det
Kklart star, at trinméalene fastseettes som de vejle-
dende delmaél fastszettes i dag, det vil sige pa de
klassetrin, hvor det er peedagogisk begrundet .
ud fra det enkelte fags opbygning og progressi-
on. Udmentningen sker, sdledes at de eksiste-
rende vejledende delmél gares bindende som
trinmal. Der sker dog en justering som-konse-
kvens af de sendringer, der sker i medfer af afta-
leudkastet, bl.a. hvor et fag tilfares flere timer,
eller hvor et fags begyndelses- eller sluttids-
punkt zendres. Ligeledes sker der lobende en ju-
stering og praecisering af trinmalene for fagene i
lyset af de indvundne erfaringer. Der gennemfo-
res en evaluering efter 4 ar, og resultaterne fore-
leegges forligskredsen.

Det var, hvad viblev enige om den 14. no-
vember, og det er det, som er sagens kerne. Flere
ordferere har vaeret inde pé, hvad det egentlig
indebeerer, at man vil tage hejde for indvundne
erfaringer. Det skal naturligvis ses i lyset af, at
selv de nuveerende delmal jo er en nyskabelse i
folkeskolen, og derfor er det helt relevant, at vi
lebende inddrager de erfaringer, som skolen
gor, hvad angér sé ikke leengere delmélene, men
de bindende trinmal, og det ville da veere fuld-
steendig tébeligt ikke at tage hojde for de ind-
vendinger og de erfaringer, som man hester ude
iskolerne pé den baggrund. :

Sa har der ogsa veeret en diskussion om meto-
defrihed. Jeg er helt enig med de af forligsparti-
erne, som har understreget, at der ikke sendres
ved leerernes metodefrihed. Jeg vil s& gerne tilfe-
je, at der aldrig har veeret mélfrihed i den dan-
ske folkeskole. Malene preeciseres med aftalen
her i form af indferelsen af de bindende trinmal.

Ud over trinmélene i folkeskolens fag vil vi
naturligvis fastholde en fokusering pa elevernes
personlige og alsidige udvikling, og det bliver li-
geledes understreget i form af, at der ogsa ved
malbeskrivelser bliver lavet beskrivelser af ele-
vernes personlige og alsidige udvikling.

Det far mig til endnu en gang at sige —jeg har
naevnt det for — at jeg ikke ser en styrkelse af ele-
vernes faglige feerdigheder og kundskaber i fol-
keskolen som modseetning til en fokusering pé
elevernes personlige og alsidige udvikling. Sna-
rere tveertimod mener jeg, at de to ting gér hand
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ihand, altsé er hinandens forudseetning ogikke
hinandens modsaetnmg ,

Der vil ogsa komme maél for indholdet i ber—
nehaveklassen. Det bliver fastlagt med aftalen

her. Det handler om at sikre en bedre forberedel- -

se af bernene for skolestart. Det er forligspartier-
nes mal, at en bedre forberedelse for skolestart
kan bidrage til, at vi ogséd den vej rundt kan styr-
ke fagligheden i folkeskolen.

K1.17.20

Et tred]e element, eller neermere et fjerde ele-
ment i relation til styrkelsen af fagligheden
handler om de udvidede muligheder for hold-
dannelse. Altsa det, at:man nu kan holddanne
fra 1.-7. klasse pa baggrund af den lebende eva-
luering..

Det giver i Vlrkehghedens verden muhghed
for at bruge begrebet undervisningsdifferentie-
ring til at tilretteleegge en malrettet undervis-
ning ud fra den enkelte elevs behov, ud fra det
enkelte barns behov. I det lys skal man ogsé se

. de bindende trinmal, for der er det leererens for-
pligtelse at sikre, at undervisningen bliver tilret-
telagt sddan, at alle barn fr mulighed for at n&
de mal, som er fastsat. :

Folkeskolen er fortsat en rammelov Det er.
kommunerne og skolerne, der skal fylde ram- .
merne ud. Det kraever daglig en stor indsats, det
kreever dygtige leerere, det kraever moderne le-
delse, og det kraever ogsa engagerede foraeldre
som grundlaget for, at det hele skal lykkes, -

Derfor har vi besluttet os for at se pa efterud-
dannelsesindsatsen, og det vil vi gere i et samar-
bejde med Kommunernes Landsforening. Som
fru Marianne Jelved allerede har naevnt, er det
ogsa tanken, at vi vil iveerkszette en diplomud-
dannelse i ledelse for lige preecis skoleledere. | -

Vi er jo meget opmaerksomme p4, at skolen er
i lebende udvikling. Derfor er vi blevet enige
om, at vi iveerkseetter et nyt udviklingsprogram
for folkeskolen. Vi har kaldt programmet »En
skole i beveaegelse«, og det program skal veere .
med til at understette den udvikling, som jo le-
bende sker i folkeskolen. Vi holder dermed den.
tradition i heevd, at den danske folkeskole na-
turligvis hele tiden fornyr sig ud fra det; der-
foregér pa den enkelte skole. ,

. Det lokale engagement udfolder sig. 1nden for
nye rammer og om nedvendigt gennem dispen-
sationer fra den geeldende lov. Det er det, der er:
tanken bag det nye udviklingsprogram.

Sa til slut vil jeg gerne fastsla — det burde
egentlig ikke veere nedvendigt, men jeg har nu

alligevel lyst til at sige det ~ at eleverne i den
danske folkeskole er fremtidens ressourcer for
det danske samfund. Deres evner, deres opfind-
somhed, deres arbejdsindsats og deres udvik-
ling far de i folkeskolen. Derfor skal skolen give
de unge mod pé uddannelse og arbejde og lyst
til at engagere sig i vores demokratiske sam-
fund. , ‘ 8
Det samlede mal for regermgen og forllgspar-
tierne er enfolkeskole, som bevarer de mange .
gode sider; glade elever, der er kritiske og delta-
ger i undervisningen med liv og lyst; dygtige lee-
rere, der engagerer sig i bernene og i skolen; om-
hyggelige ledere og kommuner, der tager vare
pa skoleopgaven paen professmnel og fremad-
rettet made. -

Det er regerlngens mal, at den danske folke-
skole kan veere med i toppen blandt de evrige
lande i Norden; og det er regeringens opfattelse.

— og jeg tror ogsé, jeg kan tillade mig at sige, at.

det er forligspartiernes - at vi med denne forny-
else af folkeskoleloven skaber de n;advend1ge

‘rammer for, at det kan ske.

Tak for tllslutmngen til forslaget

(Kort bemaerkmng)

Aage Frandsen (SF): : :
Undervisningsministeren sagde, at begrundel—
sen for de bindende trinmal var.at undga A- og
B-skoler. Hvis der skal veere en sammenheeng, .
her, ma det jo veere sddan, at da vi havde - og -
stadig veek har — de vejledende delmal, som hu
gores til statslige bindende trinmal, s& var de
kommuner, der valgte selv at gore noget, skyld i,
at de blev B-skoler. For ellers er der jo ingen
sammenhzeng i det, for det er jo det samme, der
nu ophgjes til det.

Hvad er sammenhaengen med at 31ge, atnu
undgar vi B-skoler i forhold til A-skoler? Den ..
eneste sammenheeng der ermed,.at man nu ab-
solut skal have de bindende trinmal, er vel, fordi
der var nogle mennesker, der skrev noget slud-
der, da man skulle lave regeringsprogrammet.
Man skrev, at. der skulle vaere mere bindende la2-
seplaner, : :

Det var det sludder, som nogle toppohhkew
kan lave, nar de ikke ved, hvad det drejer sig -
om: Mere bindende end noget, som.ikke eksiste-
rer som bindende. Det er noget sludder, og det:
var den, man skulle ud af. Derfor finder man-en
forklaring pé det, og derfor-har vi veeret om-
kring forskellige veje, inden vi néede til det re-
sultat, som vi s& ogsa sagde nej til.

KL 17.25
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Man finder en forklaring pé noget, fordi man
ikke kan bruge den rigtige, nemlig at der var
nogle, der havde klokket i det og havde skrevet
mere bindende leeseplaner, der sa skulle veere
bindende mal, og sa endte det med til allersidst,
at det skulle veere bindende trinmal. Det er jo en
forklaring i stedet for det med, at det er for at
undgd A- og B-skoler, for der er ingen sammen-
haeng mellem det eksisterende system og det at
sige, at det giver A- og B-skoler, og det man nu
vil have i stedet for.

(Kort bemaerkning).

Marianne Jelved (RV):

Jeg husker fra forhandlingerne i ministeriet med
ministeren, at betegnelse A- og B-skoler var
knyttet til, at nogle skoler havde flere undervis-
ningstimer, end andre skoler havde. Derfor var
alle partier for sa vidt enige om at prove at
mindske gabet mellem dem, altsa lofte det for de
skoler, der ikke havde s& mange timer.

Ministeren gor en del ud af at referere til in-
ternationale undersogelser, der viser, at ca. 18
pct. af bernene ikke leeser godt nok, og dermed
er der behov for veegt pa faglighed, og det bliver
s til flere timer.

Nér nu ministeren henviser til den slags inter-
nationale undersegelser, hvorfor bruger mini-
steren s& ikke andre internationale undersegel-
ser, der viser, hvordan man leser den problem-
stilling i andre lande? Andre lande gér veek fra
nationale mal som styringsredskab, fordi man
erkender, at med den viden, man i dag har om
leering, og hvordan bern leerer, er nationale mal
noget, der er meget darligt. Det, der er vigtigt, er
at give en langt sterre frihed til leererne netop til
undervisningsdifferentiering og tveerfagligt
samarbejde for de bern, altsa leere i helheder,
som fru Bodil Kornbek sagde tidligere.

Men alle de undersggelser; som kunne give et
helt andet og meget mere kvalificeret grundlag
for at treeffe nogle beslutninger pa, er bare afvist,
fordi det spektakuleere issue, at man skulle have
flere timer, skulle gore det ud for at styrke fag-
ligheden. Men den faglighed bliver ikke ned-
vendigvis styrket, som mlmsteren selv erkender
det.

Derfor sperger jeg igen, ogsa ministeren: Der
er 60.000 leerere, og spergsmalet er, hvordan vi
baerer os ad med at lofte deres faglighed, for det
er det, det handler om, hvis man vil styrke fag-
ligheden.

(Kort bemeerkning).

Undervisningsministeren (Ulla Tornzes):

Jeg er helt enig med fru Marianne Jelved i, at lee-
rernes kvalifikationer er helt afgerende for en
god undervisning, og derfor har vi ogsa beslut-
tet os for at se pa tilretteloeggelsen af efterud-
dannelsesindsatsen for leererne. Vi har besluttet
os for at lave et analysearbejde sammen med
Kommunernes Landsforening, og det vil jeg
vende tilbage til, nar det er gennemfort.

‘Men det er jo ogsa det, der er drsagen til, at vi
alle er meget optaget af selve leereruddannelsen
og den evaluering, som leereruddannelsen vil
undergd her i indeveerende &r, for malet er na-
turligvis at sikre, at i det mindste de nyuddan-
nede leerere har de kvalifikationer og kompeten-
cer, som der er behov for for at kunne gennem-
fore den undervisning, som vi ensker skal veere i
folkeskolen.

54 er jeg ikke enig med fru Marianne Jelved i,
at leererne ikke har frihed til at tilretteleegge un-
dervisningen. Leererne har nejagtig den samme
frihed, som de havde for folkeskoleforliget den
14. november. De har oven i kebet endnu flere
frihedsgrader. De har nemlig faet muligheden
for at lave holddannelser, hvor de tager ud-
gangspunkt i den enkelte elevs behov, og det sy-
nes jeg faktisk er en keempe styrkelse af mulig-
hederne for at tilretteleegge undervisningen, sa
man kan bruge begrebet undervisningsdifferen-
tiering langt mere offensivt end det, som i hvert
fald lovgivningen hidiil har givet mulighed for.
Atnogle leerere sa har gjort det, det er jo en helt
anden sag.

Med hensyn til de internationale undersogel-
ser: Jeg synes ikke, der er nogen grund til at be-
tvivle resultaterne af de internationale underse-
gelser, herunder resultaterne som senest kom
frem med PISA-undersegelsen sidste ar. Der er
ingen grund til at betvivle, at vi i Danmark har
behov for, at vi i folkeskolen far styrket de fagli-
ge feerdigheder. At man sd i andre lande har til-
rettelagt undervisningen og grundskolen pa en
anden made end det, vi gor i Danmark, synes
jeg jo ikke skal veere det, der er afgerende for,
hvordan vi styrker dér, hvor vi har nogle mang-
ler, eller dér, hvor vi har behov for, at der seettes
ind. S4 jeg er ikke enig med fru Marianne Jelved
i, at man saddan uden videre kan negligere de in-
ternationale undersegelsers resultater, blot fordi
vii Danmark far et dérligt resultat.

Kl 17.30

Sa vil jeg sige til hr. Aage Frandsen Et af mé-
lene med trinmalene var at undgd en udvikling,
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sa der kom.A- og B-skoler. Et andet af mélene ~
det har veeret naevnt af andre ordferere op til fle-
re gange — har veeret at give skolen et redskab,
give leererne et redskab i forbindelse med tilret-
teleeggelsen af undervisningen og ogsa at give
foreeldrene et redskab i forbindelse med dialo-
gen med skolen :

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Denne sendring, der kommer pa om holddan- -
nelse, hvor man efter den lebende evaluering -
kan fordele eleverne pa korte kurser, treening i
seerlige feerdigheder, er jo en preecisering af det,
der skeriskolenidag.

'Dermed er der jo i og for sig ikke noget nyti
det, og jeg er enig med ministeren i, at man ikke
skal betvivle de internationale resultater. Det
gor Det Radikale Venstre heller ikke, og jeg gor
det ikke. Det er jo derfor, at vi s& ivrigt har veeret
med pa at finde ud af, hvordan vi kan lgse den
opgave. Vi betvivler ikke resultatet af PISA-un-
derspgelsen, men vi betvivler heller ikke resulta-
tet af andre internationale undersggelser.

Der refererer jeg til professoren pa Danmarks
Paedagogiske Universitet, som siger, at det er en
skam, at de klare delmal bliver bindende, fordi
de store internationale undersegelser viser, at jo
sterre frihed, leererne har, jo bedre bliver resulta-
terne, og det er da ogsé den vej, man gér i resten
af verden. Det heenger sammen med det, man i
dag ved om, hvordan bern leerer, men det har re-
geringen og forligspartierne ikke villet here en
snus pa. :

Det er dybt eergerligt, at man betvivler den
type internationale resultater, og det er dybt eer-
gerligt, at man stiller foraeldrene ien kontrol-
funktionidag.. - :

Fjerde naestformand (Margrete Auken):
Sa tror jeg, at tiden er gaet.

Marianne Jelved (RV):
Det var da aergerligt, men jeg kommer igen. -

Fjerde neaestformand (Margrete Auken):
Ja, det tvivler jeg s&meend ikke pa.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

54 tager vi den en ekstra gang: Denne gang for

undervisningsministeren, tidligere for andre.
Vi har i dag vejledende delmal. De fleste

kommuner folger dem. 54 er der nogle kommu-

ner, hvor de bliver enige med deres skoler om, at
de gerne vil lave nogle andre, det er sa en anden
made at lave delmal pa, men det er mal. Alle
skoler har delmal, uanset om man bruger Un-
dervisningsministeriets eller €]. '
Nu ger man dem til bindende trinmal. Hvad
er det, man opndr med det i forhold til at sikre,
at eleverne nar et resultat? Hvad er det, man op-

-nér ved det? For begge dele er jo delmal.

Det, som er den negative side af det, er, at
kommunerne sammen med skolerne ikke far lej-
lighed til selv at diskuitere det. Det er jo det, der
er pointen i det, medmindre der i bindende trin-
mal skal ligge noget helt tredje. Det er jo det, vi
frygter, nemlig at det bliver til noget andet, ma-
ske ikke i ferste omgang, men i anden omgang —
fordi der er nogle, der vil noget andet.

(Kort bemaerkmng)

Undervisningsministeren (Ulla Tfarnaes)

Jeg er absolut ikke enig med fru Marianne Jel-
ved i, at foreeldrene med lovforslaget her far en-
kontrolfunktion, sddan som jeg herer fru Man—
anne Jelved sige det.

Det, der er lagt op til, er, at man som foraeldle
helt klart og tydeligt i en dialog med skolen kan'
fa kendskab til, hvad bernene almindeligvis skal
kunne pé de forskellige klassetrin i de forskelli-
ge fag. Det er ikke det'samme som at sige, at for-
eeldrene har fiet en kontrolfunktion ud over den
funktion, som foreeldrene selvfolgelig har, i og
med at de, langt de fleste, er engagerede ideres
borns skolegang

S4 er jeg igen, ma jeg sige, ikke enig med
hverken fru Marianne Jelved eller for den sags
skyld professor Egelund i, at leererne fratages
frihedsgrader i forbindelse med lovforslaget her.

© KL17.35

S& vil jeg sige til hr. Aage Frandsen, at jeg jo
sddan set synes, det er positivt, at man som for-
eeldre helt klart og neje kan & kendskab til,
hvad det forventes bernene skal kunne pé de’
forskellige klassetrin, og at det s& ogsé er det
samme, uanset om man bor i Gedser eller i Ska-
gen. Det er sddan set det, der var min pointe
med, at vi lige preecis gnsker at undgd, at folke-
skolen udvikler sig til A- og B-skoler. Det er der
ingen af os, der har en interesse i.

Sé har jeg lyttet mig til, at hr. Aage Frandsen
er meget optaget af, at kommunerne skal veere
involveret i beskrivelsen af malene, og derfor er
jeg ogsd meget glad for, at vii forligspartierne er
blevet enige om, at det lige preecis skal veere en
kommunal opgave at varetage beskrivelsen af,
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hvordan man s sikrer, at bernene kommer fra
det ene mél til det andet. Det er ikke noget, der
har veeret diskuteret s& meget her i eftermiddag,
men det ligger jo ogsa i aftalen. Det er jo s& med
udgangspunkt i lige praecis den lokale forank-
ring.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Det kan godt veere, at ministeren ikke ved det
men s skal jeg oplyse om, at man i mange &ar
har kunnet sl& op p& ministeriets hjemmeside og
leese, hvad der forventes, at born skal leere i de
forskellige fag pé de forskellige klassetrin. Jeg
kender faktisk mange foreeldre, der har gjort
det. S& det er der ikke noget nyt i.

Det er jo rigtigt, at noget af det nye er, at nu
skal ministeriet ogsé lave beskrivelser for, hvor-
dan leereren kommer fra ét trinmal til et andet.
Jamen det er da et kolossalt ansvar, man tilleeg-
ger leererne; det er da en kolossal tillid. Teenk at
leererne nu kan f4 et papir, hvor der str, hvor-
dan de beerer sig ad med at flytte et barn fra ét
trinmal til et andet. Det har vi embedsmeend sid-
dende i ministeriet til at beskrive. Hvor er det
flot. Det er et gennembrud.

Sa star der i forhgsteksten Endelig vil malene
og de naevnte beskrivelser give eleverne og for-
zldrene et bedre overblik over, hvad undervis-
ningen pé det enkelte klassetrin skal lede frem
imod. Det giver foraldrene en bedre mulighed
for at felge med i bornenes skolegang og et bed-
re grundlag for den lobende dialog mellem sko-
le og hjem om bernenes indlering.

Men det kan de allerede i dag. Hvori bestér
det bedre?

(Kort bemeerkning).

Undervisningsministeren (Ulla Tornzes):

Nu ger jeg mig ikke forhdbninger om, at fru Ma-
rianne Jelved og jeg her ved indledningen til 4.
time af dreftelsen af lovforslaget bliver enige,
slet ikke set i lyset af at vi faktisk brugte adskilli-
ge maneder pé ogsé at drafte lige praecis nogle
af de her elementer.

Det far mig til i stedet for at sperge fru Mari-
anne Jelved: Hvad er s fru Marianne Jelveds
bud p4 at styrke de faglige feerdigheder og
kundskaber i folkeskolen? For svaret er jo ikke
flere timer, har vi hert; svaret er ikke en styrkel-
se af mélene, sddan som vi har valgt at gere det;
svaret er heller ikke, herer jeg fru Marianne Jel-
ved sige, udvidede muligheder for holddannel-
se.

Hvad er det sd lige, fru Marianne Jelved vil
gore for de 20 pct., der forlader folkeskolen i dag
uden brugbare leesefeerdigheder? Hvad er det s&
lige, fru Marianne Jelved vil gere for at sikre, at
de barn og unge, som forlader den danske folke-
skole, far de samme forudseetninger for at kunne
bega sig i en stadig mere global verden som de
bern og unge, der vokser op i vores nabolande?

" Nu sperger jeg fru Marianne Jelved med risi-
ko for, at vi skal veere her 4 timer mere, men jeg
synes trods alt, det kunne veere interessant pa
falderebet her at fa et kort bud pa fru Marianne
Jelveds forslag. .

Fjerde neestformand (Margrete Auken):-

Selv om fru Marianne Jelved ikke har flere korte
bemeerkninger, vil hun selvfralgehg fa le]hghed
til at svare.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Det, uenigheden gar pd, og det, der altsa virke-
lig er et problem, er, at regeringspartierne og de-
res forligspartier, altsd VOKS-partierne, tilsyne-
ladende ikke forstar, hvad det er, vi siger. Og det
behever ikke veere afsenderen, der er noget i ve-
jen med.

Vi er tilheengere af, at der er slutmal og vier
tilheengere af, at der er delmal. Men det er vig-
tigt, hvis en skole har nogle lidt andre mal, at
kommunen s siger: Vi kunne godt gere det pa
en lidt anden made, og det ligger inden for den
ramme, der er.

Det er ogsa derfor, vi er s& fantastisk steerke
tilheengere af, at vi har vejledende leeseplaner.
Og det der sludder om det bindende, det mere
bindende endda, der kom ind i regeringspro-
grammet, som ministeren af gode grunde heller
ikke skal kommentere, fordi ministeren er uskyl-
dig, er jo reedselsfuldt. Tanken om, at man fra
statens side og fra ministeriets side kan bestem-
me, er jo reedselsfuld.

KI. 17.40

S& neevner ministeren det, der stér i bemeerk-
ningerne, og s mé man hébe, at man bliver
glad. Nej, for det kan leereren da finde ud af. Det
er den manglende tiltro til, at leerere og foraeldre
og skole kan finde ud af noget, eller at kommu-
nen kan finde ud af noget, som gennemsyrer det
her. Det er virkelig Det Konservative Folkeparti
og Dansk Folkeparti, der har faet deres. I burde
veere glade, og jeg ved, at I er glade. Og I andre
burde veere kede af det, og jeg ved, at L er det.
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Fjerde naestformand (Margrete Auken):

Man ma ikke bruge direkte tale, hverken erfarne
eller nye medlemmer. S4 er det fru Marianne Jel-
ved, der selvlegehg far lov til at svare.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV): ‘
Under forhandlingerne foreslog jeg noget for at
lgse den opgave, det er, at ikke 18 pct. af berne-
ne, men hejst et par procent ikke far leert at leese,
for der vil veere nogle, der er ordblinde og af an-
dre grunde har sveert ved at leere det.

Der skulle vi praecisere § 18 i folkeskoleloven
om leerernes forpligtelser til planleegning osv. og
§ 13, som handler om den lebende evaluering:’

Vi er fuldsteendig enige i, at der ikke er.en
malfrihed i skolen. Vi er tilhaengere af et slutmal
for fagene. Vi er tilhaengere af, at leererne ogsé er-
bevidste om den progression, der er i et fag. Vi -
er gerne med til flere timer, men vi tror 1kke Pa,
at det er svaret alene:

Derimod skal der fokus pa underv1snmgsd1f~
ferentiering i modseetning til elevdifferentiering.
Derfor skal der fokus pé-tveerfaglig undervis-
ning, hvilket kreever efteruddannelse, efterud-

dannelse og efteruddannelse af leererne. Det er

hylesveert at gore det. Det er sveert pa leerersemni-
narierne, hvor de skal leve op til det samme, og
det er sveert i gymna51erne, der kommier til at
skulle det. : »

I virkeligheden er den storste mvesterlng, vi
kan gare for vores fremtid, at uddanne dem, der
skal undervise bade de nuvzrende bern og de
kommende begrn og dem i de videregiende ud-
dannelser, hérunder ungdomsuddannelserne.

For det er hele leererens kdmpetence, der er

totalt afgerende. Den er helt afgerende, og den -

har forligspartierne nu teenkt sig atse pa Men -
det er da gleedeligt. =

Fjerde nzstformand (Margrete ‘Auken):

Fru Bodil Kornbek. Det-er ogsa til ministeren.
Hr. Aage Frandsen varjo ogsa oppe med et be-
maerkmng til ministeren: :

(Kort bemaerknmg)

Bodil Kornbek (KRFE):

Det erutrolig vigtigt, at man, nar der er nogle
problemstillinger i forhold til folkeskolen, og det
er der jo ifelge de internationale undersogelser,
sd ogsa tager hand om dem. Det var ogsa derfor,

man satte den proces i gang for snart lang, lang -
tid siden, at-vi ma se pa fagligheden. Det gar ik-

ke, at s& mange 1kke kan leese, nar de garud af
skolen.

S4 langt s& godt. Det er vi helt enige i i Kriste-
ligt Folkeparti, og vi tog heller ikke helt afstand
fra det med flere timer. Men det er alts& tanke- -
veekkende, at nér man taler faglighed ud over de
flere timer, s& er det bindende m4l; det er en cen-
tralt styret skole. Det er ogsa en vejledning af, at
man altsd nu skal til at udarbejde leerernes plan—
leegning og undervisning, og det skal de nu ogsa
have en beskrivelse om. Det eret udtryk for mis-
tillid, altsé at der faktisk ikke er seerlig meget
der har fungeret hidtil. :

58 kommer man ind p4 hele foraeldredelen:
De har dbenbart ikke kunnet folge med, de har
altsa ikke kunnet finde ud af at veere i kommu-
nikation med skolen hidtil. Nej, for nu bliver.
den styrket, nu kan de sl op i en manual.

Deter jo trods alt ogsa i den daglige dialog, at
foreeldrene har kunnet folge med i, hvad der
foregar i skolen, sa det er altsd et udtryk for mis-
tillid og en alt for ensidig fokusering p4, hvor- -
dan vi skal f& faglighed i folkeskolen. Det er det,
der ligger i det her forslag, og jeg beklager bare
dybt, at det er saledes ‘

(Kort bemeerkning).

Underv1sn1ngsmlmsteren (Ullar Tfamaes)

Jeg ma sige, at jeg er lidt forundret over at here
bade hr. Aage Frandsen, fru Marianne Jelved og
nu ogsa fru Bodil Kornbek give udtryk for, at
lovforslaget og aftalen er udtryk for manglende
tiltro og manglende tillid til leererne. '
Kl 17.45

Altsa sddan set er leererne jo meget godit til-
fredse med aftalen, de er meget godt tilfredse =
med lovforslaget, s& jeg forstar slet ikke, hvorfra
Det Radikale Venstre, SF og nu ogsé Kristeligt:
Folkeparti har den opfattelse. Det er faktisk pree-
cis det modsatte, dér er tilfeldet. Laererne er
ganske godt tilfredse; foraeldrene er faktisk ogsa.
meget godt tilfredse. Man kan gere sig den an-
strengelse bare at kaste et blik ned i de herings-
svar, som er kommet til lovforslaget, og deraf vil
det klart fremgg, at lige preecis de bindende trin-
mél sddan set bliver positivt modtaget.

54 jeg tror pa, at det her er noget, som folke-
skolen vil f& gavn og gleede af. Jeg tror pa, at det
netop vil vzere det bidrag, som fru Marianne Jel--
ved, hr: Aage Frandsen og fru Bodil Kornbek
ikke har turdet komme med. Men det vil lige
preecis veere det, der kan veere med til at give
folkeskolen det loft, som der er behov for for at
sikre, at vi ikke fortsat skal leve med, at 20 pct.
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forlader folkeskolen uden briigbare leesefeerdig-
heder. Og lad mig i gvrigt referere til de interna-
tionale undersegelser.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Fjerde nastformand (Margrete Auken): .

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Uddan-
nelsesudvalget. Hvis ingen ger indsigelse, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af lovforslag nt. L 148:
Forslag til lov om ndring af lov om gymnasi-
et m.v., lov om kursus til hgjere forberedelses-
eksamen og om studieforberedende enkelt-
fagsundervisning for voksne m.v. og lov om de
erhvervsgymnasiale uddannelser til hajere
handelseksamen og hejere teknisk eksamen.
(Undervisning i udlandet).

Af undervisningsministeren (Ulla Ternzes).
(Fremsat 29/1 2003). :

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Jens Christian Larsen (V):
L 148, som kan skabe grundlag for etablering af
internationale hold, de sékaldte rejsehold, der
giver mulighed for undervisning i udlandet, er i
en tid, hvor udviklingen inden for handel, pro-
duktion, teknologi, videnskab, kultur osv. bliver
mere og mere internationalt orienteret, et helt
oplagt middel til at implementere denne dimen-
sion i vores uddannelsessystem. ,

Lovforslaget imedekommer et steerkt enske
fra flere gymnasiale uddannelser rundt om i lan-
det; det er bl.a. ogsé fremfert fra konkrete skoler
ved foretraede for Folketingets Uddannelsesud-
valg. .

De erfaringer, som foreligger fra tiden fer 26.
februar 2001, hvorefter det ikke har veeret mu-
ligt at forleegge undervisningen ud over 6 uger

til udlandet, er meget positive. De erfaringer,
som kan indhentes, siger bl.a., at det har veeret
meget givende for eleverne at lzere at sta pd egne
ben i et fremmed land. Det har bl.a. gget elever-
nes fremmedsprogskundskaber betydeligt.

Det har ogsé givet en indsigt i et fremmed
lands ekonomiske, sociale og kulturelle forhold,
en indsigt, som kommer eleven til gode, nar han
eller hun pa et givet tidspunkt stér i et job, hvor
man kan gore gavn af den erfaring, som elever-
ne har erhvervet sig under et uddannelsesforlab
forlagt til udlandet. ‘

Vi synes, at de positive muligheder ber ud-
nyttes, og vi vil derfor udtrykke en positiv ind-
stilling til lovforslaget. .

Carsten Hansen (S):

Da vores ordferer p& omradet, fru Lene Jensen,
ikke kan veere til stede, har jeg lovet at holde ta-
len. 4

Det lovforslag, vi behandler i dag, har til hen-
sigt at styrke den internationale dimension i de
gymnasiale uddannelser. Mere konkret handler
det jo om, at eleverne pd de gymnasiale uddan-
nelser skal have mulighed for at gennemfere et
semester eller mere i udlandet, og det er med
fuld merit, s& der ikke bliver tale om forleengelse
af studietiden.

Udlandsophold er jo speendende, og de kan -
ogsé bidrage — mener vi — til at styrke béde de
faglige og de kulturelle kompetencer hos den
enkelte elev.

Hensigten med forslaget kan vii virkelighe-
den godt stette op om, men der er i hvert fald en
reekke forhold, som vi mener kraever neermere
eftertanke. For det forste er udlandsophold jo
ikke gratis, hverken for eleven eller for uddan-
nelsesinstitutionen. For eleven vil der veere tale
om, at man selv skal finansiere en betragtelig del
af de samlede omkostninger. :

Undervisningen skal naturligvis ydes veder-
lagsfrit, det fremgar da ogsa af selve lovforsla-
get. Men alle udgifter til rejse, ophold og forplej-
ning skal afholdes af eleven selv. Hertil kommer,
at eleven ogsa selv skal betale for sygeforsikrin-
ger og andre forsikringer.

Kl. 17.50

Der kan samlet blive tale om en betydelig del-
tagerbetaling. Niveauet var, inden den tidligere
regering @ndrede pé det, faktisk pd omkring
20.000-30.000 kr. pr. semester, og det betragtes i
bemeerkningerne som helt normalt.

Vi har noteret os, at det af bemaerkningerne
fremgar, at regeringen ensker at opretholde



