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trot, vi stillede adskillige forslag om det her i
Folketinget, men de blev desveerre forkastet, for-
di et flertal herinde ikke gnskede, at den danske
befolkning skulle have mulighed for at tage stil-
ling til- den centralisering, der skulle ske, p& de-:
mokratisk vis. Det var et klart overgreb pd de-
mokratiet, folketingsflertallet foretog, men det
er jo de betingelser, man nogle gange ma leve
under, og det ma vi altsé bare konstatere og i ev-
rigt keempe videre. ~

. KL 11.40

Men jeg vil sige om centrahsenngen at deter
da rigtigt, at de, der ensker Unionen — de, der
ensker en steerk supermagt, som skal kunne
konkurrere med USA, de, der ensker, at der skal
veere feelles militeer og feelles udenrigspolitik - -
osv. — vil bruge en hvilken som helst begrundel-
se for at forsvare centraliseringen. Det er klart, at
de selvfolgelig ogsa vil bruge den begrundelse,
at nu sker der en udvidelse. Allerede inden den
kunne finde sted, og oven i kebet inden den var
forhandlet pa plads, brugte man den argumen-
tation, at-en eventuel kommende udvidelse be-
tyder, at der ma ske en gget centralisering.

Jeg er fuldsteendig enig i, at unionstilhaenger-
ne vil bruge et hvilket som helst-argument, men
]'eg tror bare ikke, hr. Thulesen Dahl skal veere s&
naiv at tro, at hvis vi et gjeblik forestiller os, at
alle de osteuropeeiske lande havde stemt nej og
ikke var gaet ind i EU, ville umonstllhaengeme
opgive centraliseringen. Nej, s havde de fundet
nogle andre argumenter for at lave centralise-
ring pé vejen mod superstaten.

Jeg tror, at vi, som er modstandere af en euro-
peeisk superstat, helt fundamentalt har den op-
gave at vinde befolkningen ~ ikke for at veere
imod esteuropaeerne, men for at stemme nej ved
den kommeride traktatafstemning. Det vil nem-
lig blive en traktat, som vi skal veere imod, fordi
den vil leegge op til en udvikling hen 1mod stor-
re centrahsenng :

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til tredje behandling.
Afstemning

Tredje n&stformand (Ka] Ikast)

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til fornyet
behandling i Europaudvalget. Hvis ingen gor-

indsigelse, betragter jeg det som: vedtaget (Op-
hold). Det er Vedtaget

Den naeste sag pa dagsordenen var:

11) Forespeargsel nr. F 54:

Forespeorgsel til udenrigsministeren:

»Hvad vil regeringen med FN i fremtiden?«
AfJann Sjursen (KRF), Bodil Kornbek (KRF),
Mogens Nm gard Pedersen (KRF) og Tove Vide-
beek (KRE). ‘

(Forespergslen anmeldt 21/3 2003 Fremme af
foresporgslen vedtaget 26/3 2003). ‘

Begrundelse

]ann S]ursen (KRF) : :
EN blev opbygget i tiden efter Anden Verdens-
krig pa baggrund af ensket om at forhindre krig
og udbrede menneskerettighederne og respek—
ten for en international retsorden.

Gennem &rene har der ofte veeret rettet hard
kritik mod FN pé trods af disse aedle formél og
onsker, og det har der ogsa veeret grund til. Men
nér det er sagt, vil jeg ogsa godt understrege, ati
virkeligheden har vi ikke noget bedre internatio-
nalt organ-end FN til at hdndtere nogle af de
sporgsmal, jeg her har naevnt. Derfor er udfor-
dringen ikke kun at gere FN bedre, end det er i
dag, men ogsa at'sta vagt om det vi rent faktisk
har.

Senest har Irakkrigen givet. anledmng til leen-
gere tids skarp kritik af FN's Sikkerhedsrad. Kri-

‘tikken har fokuseret p4, at Sikkerhedsradet i sin

opbygning ikke lever op til de krav, der stilles til
verdenssamfundets gverste organ. Sikkerheds-
rddets sammensaething kritiseres for at veere
utidssvarende set i lyset af den nuveerende °
magtbalance i verden, og lande som Tyskland,
Brasilien ]apan, Italien og Indien presser pa for
ogsd at opna status som permanente medlem—
mer af Sikkerhedsradet.

Ligeledes har Sikkerhedsradets stillingtagen
til Trakkrigen fdet kritikken af de permanente
medlemslandes vetoret og ikke mindst brugen .
af denne til at blusse yderligere op, bl.a. i kraft af
beskyldninger om medlemslandenes forsag pa -
at pavirke tidligere kolonilandes stemmeafgivel-
se. Som en del af kritikken er Sikkerhedsrddet
desuderi blevet beskyldt for, at dets opbygning .
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har medvirket til at underminere FN's mulighed
for at kunne handtere de udfordringer, der eksi-
sterer i en globaliseret verden, og med Dan-
marks deltagelse i Irakkrigen har regeringen ef-
ter Kristeligt Folkepartis opfattelse indirekte til-
sluttet sig denne kritik.

Krigen har saledes aktualiseret en gammel
debat om en reform af FN-systemet, og som
medlemsland ber Danmark gé aktivt ind i de-
batten om, hvad en sddan reform ber indeholde.
Det er derfor nedvendigt, at regeringen frem-
leegger, hvilke perspektiver regeringen ser for
Sikkerhedsrédets virke, og ikke mindst hvilke
tiltag og initiativer regeringen vil tage for at
igangseette og forsteerke en moderniseringspro-
ces af Sikkerhedsrddet. Det er selvfelgelig ogsa
centralt at f4 klarlagt, med hvilken indsats rege-
ringen vil sikre, at FN's gkonomiske fundament
opretholdes, og at medlemslandene overholder
de okonomiske forpligtelser, og endelig skal vi
selvfelgelig ikke glemme de politikudfordrin-
ger, FN-systemet star over for.

For Kristeligt Folkeparti er det ogsé afgeren-
de, at vi bidrager til at fremme demokrati og
menneskerettigheder inden for den internatio-
nale retsorden, sadan som den kommer til ud-
tryk gennem FN, og at fattigdomsbekeempelse
kommer til at st steerkt, ogsa pa den kommende
generalforsamling til efteraret. Det er ikke
mindst vigtigt, at netop dette sker i forleengelse
af verdenstopmedet i Johannesburg sidste ar.

KL 1145

Med disse ord som indledning til denne fore-
spergselsdebat, som Kristeligt Folkeparti har
rejst, ser jeg frem til at here, hvad udenrigsmini-
steren kan redegere pa regeringens vegne.

Tredje naestformand (Kaj Ikast):

Inden jeg giver ordet til udenrigsministeren,
skal jeg gore opmeerksom p4, at afstemning om
eventuelle forslag til vedtagelse forst finder sted
tirsdag den 3. juni 2003.

Besvarelse

Udenrigsministeren (Per Stig Meller):

Jeg synes nu, vi skal tage debatten, selv om der
ikke kommer nogen afstemning, for det er 6 ar
siden, vi sidst har dreftet dansk FN-politik i Fol-
ketinget. Vi ser faktisk frem til en bred FN-debat
idag, og vivil godt gere den bredere end kun en
diskussion om Sikkerhedsradet, for vi ensker at
arbejde for et steerkt og handlekraftigt FIN.

Danmarks indsats for at styrke den globale
organisation ber veere ambities og fremadrettet,
men samtidig er det vigtigt at have realistiske
forventninger til, hvilke opgaver organisationen
faktisk kan lose. Diplomati er nu engang det
muliges kunst.

Regeringen har felgende overordnede mal-
seetninger for arbejdet i FN: vi vil styrke interna-
tional fred og sikkerhed og Sikkerhedsradets
indsats herfor; vi vil aktivt fremme en interna-
tional retsorden og videreudvikle FN's norm-
skabende arbejde, og vi vil gé i front i kampen
mod fattigdommen og for den beeredygtige ud-
vikling.

Vi lever i en globaliseret tidsalder, der har
haft alt overvejende positive konsekvenser. Den
har givet storre gkonomisk veekst og samhandel,
og den har givet eget kulturel udveksling og
mangfoldighed. Men samtidig star vi over for en
reekke nye sikkerhedspolitiske udfordringer:
terrorisme, spredning af massepdelaeggelsesva-
ben, greenseoverskridende konflikter, flygtnin-
gestremme og udbredelse af livstruende syg-
domme som hiv, aids og SARS.

Globale udfordringer kreever globale lgsnin-
ger, der kun kan findes gennem en feelles indsats
i verdenssamfundet, og FN har udviklet sig fra
at veere en handlingslammet organisation under
den kolde krig til et uomggengeligt forum for
droftelse af sporgsmal med globale konsekven-
ser i det 21. &rhundrede. Terrorismen er et godt
eksempel herpd. I dagene og ugerne efter den
11. september viste FN beslutsomhed og handle-
kraft. Det styrkede det internationale sammen-
hold og den internationale retsorden, og det gav
nyt hab og selvtillid. Regeringen vil gennem FN
arbejde for videreudviklingen af en internatio-
nal retsorden til bekeempelse af terrorisme, s&
terrorister bliver stillet til ansvar for deres hand-
linger, uanset hvor de er begaet.

Under Irakdroeftelserne fastholdt USA og
Storbritannien lige til det sidste Sikkerhedsradet
som ramme om dreftelserne af indsatsen. Enig-
heden fra november om handteringen af Sad-
dam Husseins regime stod imidlertid og des-
veerre ikke distancen, men forseget blev faktisk
gjort, hvilket bestemt ikke var givet for den 12.
september, hvor praesident Bush sagde, han ville
g& FN-vejen. Nu er enigheden heldigvis blevet
genskabt, men om Sikkerhedsradet efter dette
forlab sveekkes eller styrkes, afheenger faktisk af
medlemmernes egen indsats for at styrke Sik-
kerhedsradet og af radets evne til at samarbejde
i fremtiden.
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Vi ma ikke glemme, at Sikkerhedsradet fak-
tisk er meget andet end Irak. Sterstedelen af Sik-
kerhedsréadets arbejde omhandler i realiteten
Afrika. Lige nu er over halvdelen af landene i
Afrika syd for Sahara berert af veebnede konflik-
ter. Afrikanerne soger selv i sterre og stotre om-
fang at lese problemerne gennem meegling,
fredsforhandlinger og fredsbevarende indsat-
ser, men deres organisationer er svage, og de .
mangler ekspertise og midler. FN og det interna-
tionale samfund ber derfor bista den splrende
afrikanske sikkerhedsarkitektur.

Danmark skal gennem FN, EU og bilateralt
bidrage til udvikling af fredsbevarende kapaci-
teter pd det afrikanske kontinent. Det geelder .
f.eks. Den Afrikanske Union, og det geelder regi-
onale organisationer som ECOWAS i Vestafrika
og SADC i det sydlige Afrika. I forbindelse med
dansk medlemskab af Sikkerhedsradet vil rege-

- ringen sege at bidrage aktivt til lesning af en
reekke afrikanske konflikter, og vi vil her kunne
treekke pa erfaringer fra udviklingssamarbejdet
og deltagelsen i fredsbevarende operationer.

Det bedste ville veere, hvis regionale organi-
sationer tager sig af regionale konflikter med
EN-stotte og -mandat, men jeg vil bestemt ikke
udelukke, at EU i fremtiden vil kunne pétage sig
fredsbevarende opgaver for FN i Afrika, sédan
som det jo netop nu overvejes i forbindelse med
Congo. I givet fald vil forsvarsforbeholdet imid-
lertid, ligesom tilfseldet var pa Balkan, her kom-
me i vejen for en dansk aktiv profil pa et omré-
de, hvor vi ellers traditionelt har haft et stort
dansk engagement, og hvor verdenssamfundet
ville forvente et dansk bidrag.

: K1 11.50

Samtidig vil jeg ikke udelukke, at en ny
dansk indsats som en del af SHIRBRIG kan
komme p4 tale efter indsatsen i Etiopien og
Eritrea — en indsats, som vi bestemt kan veere be-
kendt. ]

Meget kunne geores for at styrke og effektivi-
sere Sikkerhedsradet, s& det bedre afspejler ver-
den af i dag. Det er jeg ganske enig med fore-
spergerne i. I 10 ar har Generalforsamlingen
droftet en reform af Sikkerhedsradet, men det
har ikke vaeret muligt at mobilisere den politiske
vilje hos de to tredjedele af FN's medlemslande,
der skal til for at gennemfere en reform. Dan-
mark har sammen med de gvrige nordiske lande
arbejdet aktivt for en reform af Sikkerhedsradet
ud fra et overordnet hensyn om at sikre en pas-
sende balance mellem geografisk repraesenta-
tion og beslutningsdygtighed. Malet er at refor-

mere Sikkerhedsradet, s& det bedre kan leve op
til sit ansvar ved at afspejle verden af i dag.

De manglende fremskridt i forhandlingerne
skyldes ikke mangel pa forslag til reformer, sna-
rere tveertimod. Men det har ikke vist sig muligt
at opnd enighed om, hvor mange nye pladser
Rédet skulle udvides med, eller om de nye plad-
ser skal veere permanente eller ej. De fleste faste
medlemmer er parat til at udvide Sikkerhedsra-
det med nye faste medlemmer, herunder Tysk-
land og Japan, sé& leenge Radets effektivitet sik-
res, men en gruppe mellemstore lande er imid-
lertid mest optaget af deres egne muligheder og
har i‘arevis blokeret for enhver fremdrift. Selv
ikke i EU er der enighed om vejen frem, sa en
losning synes ikke umiddelbart forestdende.
Men regeringen vil naturligvis felge udviklin-
gen teet og veere opmeerksom pa alle muligheder
for at fremme reformprocessen og tage initiati-
ver, ndr det er bele]hgt og rigtigt.

De sidste 10 ars reformdreftelser har 1m1d1er~
tid ikke veeret forgeeves. Det er nemlig lykkedes
at skabe storre dbenhed om arbejdet i Sikker-
hedsradet. Radet holder i dag pé eget initiativ
&dbne meder om stort set alle forhold, men de
egentlige forhandlinger foregar dog fortsat bag
lukkede dere. Regeringen vil arbejde for, at ar-
bejdet i Sikkerhedsradet fortsat foregér med den
storst mulige dbenhed og i dialog med de beror-
te parter.

En anden forbedring af Sikkerhedsradets ar-
bejdsform er samarbejdet med de lande, der bi-
drager med tropper til den fredsbevarende ind-
sats. Dette skyldes ikke mindst et vedvarende
pres fra Danmark og de andre nordiske lande,
beleert af erfaringerne med FN's handtering af’
konflikterne pa Balkan i 1990'erne. FN's evne til
hurtigt at indseette fredsbevarende styrker er .
blevet styrket som et direkte resultat af Brahimi-
rapporten fra. 2000, og gennemforelsen af rap-
portens anbefalinger har i det hele taget gjort EN
langt bedre rustet til at hdndtere konflikter og
fredsbevarende indsats.

Regeringen vil arbejde for at styrke Sikker-
hedsrédets troveerdighed og gennemslagskraft
og dermed den internationale retsorden. Dette
kan gores ved, at Sikkerhedsradets vedtagelser
far indbygget bade gulerod og stok i form af
Smart Sanctions som incitamenter, som kan for-
bedre efterlevelsen af dem. Vi gnsker at arbejde
videre med disse sporgsmal.

Danmark gér fortsat i spidsen, nar det geelder
respekten for menneskerettigheder, god rege-
ringsforelse og folkelig deltagelse i udviklings-
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processerne. Vi havde en dreftelse herom i Fol-
ketinget for nogle uger 51den, og den skal jeg
ikke gentage.

Regeringen vil fortsat arbe]de aktivt for at
styrke Den Internationale Domstol i Haag samt
Den Internationale Straffedomstol: Etableringen
af Den Internationale Straffedomstol er en hjor-
nesten i det internationale samfunds indsats
mod folkedrab, forbrydelser mod menneskehe-
den og krigsforbrydelser, og det er Danmarks
klare mélseetning at skabe den bredest mulige
internationale opbakning til denne epokeggren-
de styrkelse af den internationale retsorden, sa
de groveste internationale forbrydelser ikke for-
bliver ustraffede.

EN er ogsd rammen om en lobende kulturel
dialog mellem verdens folkeslag. Mellemfolke-
lig forstaelse, gensidig respekt og religios tole-
rance ‘er forudseetninger for, at FN kan fungere
som en handlekraftig organisation pa alle omra-
der. Vi ensker at veere med til at bygge bro, bade
internt i den vestlige landekreds og til udvik-
lingslandene, og Danmark vil fortsat arbejde for
at fremme de universelle menneskerettigheder i
FN's arbejde og aktivt stotte de kreefter, der ar-
bejder for tolerance og respekt for det enkelte
menneske.

P& FN's artusindtopmede i 2000 enedes ver-
dens stats- og regeringschefer om en raekke am-
bitiese mélseetninger for verdenssamfundets
indsats mod fattigdom og for beeredygtig udvik-
ling frem til 2015. Disse malseetninger byggede
péa resultaterne fra de store FN-konferencer i
1990'erne, og pa FN-konferencen i Monterrey i
2002 blev méalsetningerne suppleret af en aftale.
Udviklingslandene erkendte i denne aftale, at
det nationale ansvar for udvikling og respekten’
for demokrati, menneskerettigheder og god re-
geringsforelse er uadskillelige, og de rige lande
erkendte samtidig; at der er behov for at stille
flere ressourcer til radighed for udviklingslan-
denes indsats. I Johannesburg tilfgjede man nye
malseetninger og en handlingsplan for beeredyg-
tig udvikling; og Danmark forméede gehnem
EU at seette et aktivt g markant praeg pa disse
konferencer ‘

KI. 11.55

Spergsmalet er nu: Kan FIN's malseetninger
for artusindtopmedet nds inden for de fastsatte
tidsfrister? Med det nuveerende udviklingsmen-
ster vurderes mélseetningerne som tilpas reali-
stiske for alle verdens regioner med undtagelse
af Afrika, og Danmark vil derfor fortsat arbejde

for, at der tages saerlige hensyn til udviklingen i
Afrika. :

Den normskabende proces i FN vil fremover
kreeve justeringer og tilpasninger til den globale
udvikling, ligesom der fortsat vil veere behov for
opfelgning pa de store konferencer. Det medfe-
rer imidlertid ikke pr. automatik, at der skal hol-
des nye konferencer hele tiden, snarere tveert-
imod. Lige nu tror jeg faktisk, det forst og frem-
mest drejer sig om at indfri alle de lofter, der -
blev givet pa konferencerne fra Rio til Johannes-
burg, og en effektiv og samordnet konferenceop-
felgning skal ogsa ses i sammenheeng med Kofi
Annans nye ambitigse plan for styrkelse af FN,
som ikke mindst fokuserer pa de interne ar-
bejdsgange i organisationen.

Regeringen finder det vigtigt, at reformpro-
cessen i EN fastholdes og styrkes, og vi stetter
generalsekretaerens bestraebelser for at styrke -
dialogen mellem FN og civilsamfundet. Opfolg-
ningen pd FN-konferencerne og reformbestrae-
belserne kan bedst forankres i de eksisterende
fora som Generalforsamlingen og Det Jkonomi-
ske og Sociale Rad, og desuden spiller FN's fon-
de og programmer en vaesentlig rolle pa lande-
niveau i et partnerskab med nationale regerin-
ger og Verdensbanken i en feelles indsats for at
sikre opnéelsen af udviklingsmélseetningerne.

Danmark er en af verdens sterste ydere af ud-
viklingsbistand mélt pr. indbygger og blandt de
storste bidragydere til FN's fonde og program-
mer. Denne hgje profil giver os et veesentligt
medansvar for at sikre, at-arbejdet med fattig-
domsbekeempelse og reformer af EN holdes pé
skinner, men for at dette skal lykkes, er det ned-
vendigt, at der fortsat opbygges tillid mellem os
og udviklingslandene. En vaesentlig forudsaet-
ning vil vaere, at de rige lande lever op til deres
lofter om eget udviklingsbistand og handelsli-
beraliseringer, og at udviklingslandene lever op
til deres lofter om god regeringsferelse. Vi arbej-
der for, at EU indfrier sine lafter.

EN ber fremover udnytte muligheden for at
skabe synergi mellem politiske, militeere, politi-
meaessige, humaniteere og bistandsmaessige ele-
menter: Dette geelder ikke mindst ved forebyg-
gelse af konflikter og i postkonfliktindsatser, og
Danmark har gode erfaringer hermed fra Bal- -
kan, Afghanistan, Etiopien og Eritrea. -

Splid og konflikter overalt i verden ger, at vi
har mere brug for FN end nogen sinde. Men or-
ganisationen bliver ikke mere, end hvad med-
lemsstaterne selv ensker at gore den til, og det
geelder pa alle omrader. Hvis Danmark stiller sig



Onsdag den 28. maj 2003 (F 54).

10223

helt udenfor med urealistiske krav til FN, kom-
mer vi ingen vegne, men risikerer i stedet at seet-
te FN's handledygtighed og troveerdighed over
styr. Men EN skal forbedres, og jeg er enig med
foresp@rgerne i, at det er det bedste redskab, vi
har.

Mange af vore FN—malsaetnmger vil ogsa .
kunne fremmes gennem samarbejde i EU. Regi-
onale organisationer ber aflaste og hjeelpe EU,
og regeringen arbejder aktivt for et-steerkt EU,
der kan tage et globalt medansvar inden for
rammerne af FN. .

EN kan og skal ikke gere det hele selv, men
Danmark skal veere parat til at tage et medan-
svar og yde sit bidrag til udviklingen i FN. Der
er behov for en fortsat udbygning af den inter-
nationale arbejdsdeling for at sikre gennemforel-
sen af de feelles mél pa badde udviklings- og sik-
kerhedsomradet.

Danmarks kandidatur til EN's S1kkerhedsrad
for perioden 2005-2006 skal ses i lyset af alt det,
jeg har sagt her. Vores ambition er at styrke og
forbedre FN, og Danmark er parat til at yde en
aktiv indsats i Sikkerhedsradets arbejde med
verdens konflikter.

ForhandIing

Jann Sjursen (KRF):
Forst tak til udenrigsministeren. for redegorel- -
sen, som jo naede vidt omkring og-dermed ogsa
levede op til de forventninger, vi havde fra Kri- .
steligt Folkepartis side til besvarelsen af fore-
spergslen.: :
Der skal ikke herske nogen tV1Vl om, at vi fra .
Kristeligt Folkepartis side leegger stor veegt pa et
steerkt dansk engagement i FN — et engagement,
hvor vi stiller reflekterende krav, men hvor vi
heller ikke-er bange for selv at smege sermerne .
op og gore en aktiv indsats. Jeg mener ogsd, at
udenrigsminjsterens tale afspejlede, at regerin-
gen pnsker en aktiv dansk FN-politik. .

Det er vigtigt, at vi fastholder FN's centrale .

rolle i det internationale samarbejde. Det skyl- .
des forst og fremmest FN's universalitetsprin-
cip, for det giver nemlig alle medlemslande, sto-
re sdvel som sma, mulighed for at bidrage til det
internationale samarbejde. Det er EN's store
styrke, men det er selvfelgelig ogsé i nogle sam-
menheenge dets absolutte svaghed. Men hvis
man kigger rundt i verden og ser pa, hvordan
den ser ud nu, eller kigger pa historien, kan man
se, at det er et princip, som det kun er blevet . -

mere relevant at fastholde. Det er vigtigt, at vi -
gor en indsats for en organisation, der keemper
for at sikre ogsa de smé og mellemstore lande en
politisk platform
KI 12 00
Der er to centrale omradel, som vi fra Kriste-
ligt Folkepartis.side synes skiller sig-ud i debat-
ten om FN's funktion og mulighed for at fasthol-

de en central international rolle. Det er arbejdet i

Sikkerhedsradet og det, man kunne kalde FN's
neermest kroniske finansielle problemer.

Den seneste tids internationale kriser har féet
den velkendte FN-kritik il at blusse op. Den har
stillet skarpt pa ensket om reformer i Sikker-
hedsradets sammensaetning og arbejdsmade.
Det er en kritik, som altsé ferst og fremmestdre-
jer sig om forslaget.om at gore Sikkerhedsradet
mere repreesentativt i forhold til FN's medlems- -
kreds. :

Jegerenigide betragtnmger mlmsteren g]01—
de om, hvor sveert det rent faktisk kan veere at
né til de.enskede reformer, vi i dansk og ogsé
nordisk sammenheeng har advokeret for. Det er
jo ikke lige sddan at eendre grundlaget forhele
FN-systemet og f& lande, der i dag har vetoret,
til at opgive det eller udvide det til at omfatte
flere medlemmer. Men jeg er enig med uden-
rigsministeren i, at det er vigtigt at fastholde
dette krav.om helt grundleeggende reformer,
fordi det i sig selv kan medvirke til, at vi opnér .
nogle sendringer i konsultationsprocedurer, far
mere dbenhed i Sikkerhedsradets arbejde, og at
viindirekte-ad den vej ndr ting, som er vigtige.
for at give Sikkerhedsradet sterre legitimitet og
slagkraft udadtil. , A

Jeg mener ogsé, det er v1gt1gt at generalse- :
kreteeren far opbakning til at spille en mere aktiv
rolle og til at kunne indkalde FN's Sikkerheds-
rdd, nér f.eks..konflikter truer, for pd den méde .
at afveerge katastrofesituationer, som vi f.eks. ser
er under opsejling i f.eks. Cohgo, ja, de er allere-
de i gang. Det.er vigtigt, tror jeg, at vi ogsa giver
FN's generalsekreteer —ikke mindst i lyset af, at
det er en Kofi Annan vi har i gjeblikket — den
pondus, der skal til i den sammenhaeng

P4 det okonomiske omrade var jeg allerede i
begrundelsen for forespor gslen inde pé, at deter
vigtigt at sikre de grundliggende bidrag til FN-
systemet, men altsd ogsa til de seerorganisatio-
ner, som skal udfere de politikker, som bliver. .
vedtaget i FN. Her er det ikke mindst vigtigt for
Kristeligt Folkeparti, at FN's udviklingsorgan
UNDP kommer til at spille en central rolle. Det
geelder ogsa i forhold til at fremme demokrati og
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menneskerettigheder og god regeringsforelse.
Derfor er det vigtigt for os, at Danmark ogsé ak-
tivt styrker sine bidrag til FN's udviklingsarbej-
de helt generelt og selvfelgelig i seerdeleshed til
gennemferelse af FN's drtusindmal, og i den
sammenheeng er jeg enig med regeringen i, at
det er vigtigt at seette seerlig fokus pé Afrika;
det er der, det halter. Men der ma ske en main-
streaming helt generelt, hvor vi tager FN's artu-
sindmél ind over alle politikomréder, for det er
i det hele taget vigtig.

Det er godt, at udenrigsministeren holdt fast i
de bistandstilsagn, der blev givet i Monterrey.
Jeg er ogsé enig i, at det maske ikke s& meget er
et spargsmal nu, om vi far givet hinanden flere
forpligtelser, som vi lever op til; dem, der allere-
de er afgivet ogsa i forbindelse med Johannes-
burg. Vi ma nu komme fra holdning til handling
i forhold til de mange tilsagn, der er givet, ikke
mindst til de fattigste lande her i verden.

FN kan ses som en normseettende institution,
og vi ser det ogsé fra Kristeligt Folkepartis side
som et stigende behov, at regeringerne og altsé&
ogsa EN tager de mange serigse ngo'er mere al-
vorligt og forsgger at inddrage dem mere direk-
te i politikudformningen pé deres respektive
omréder. Det er derfor, vi godt kunne forestille
o0s, at man i FN oprettede et konsultationsforum
for ngo'er, s& de kunne komme til at std steerke-
re. Vi har ogsd en opfattelse af, at FN's General-
forsamling faktisk ensker dette.

Udenrigsministeren lagde veegt pa, at vinu er
i en situation, hvor FN igen er samlet efter tra-
kasserierne omkring Irakkrigen. Det er jeg sé-
dan set pd mange méder enig i. Vi er kommet
lidt tilbage pa FN-sporet, kan man sige. Det er
méske ogsa baggrunden for, at det er lykkedes
os i forhandlingerne forud for denne foresperg-
selsdebat at nd frem til et forslag til vedtagelse
fra Kristeligt Folkepartis side, som har faet Fol-
ketingets brede opbakning. Jeg vil godt takke de
ordferere, der har bidraget til det, inklusive de
diskussioner, vi har haft med udenrigsministe-
ren, sédan at jeg pa vegne af Kristeligt Folkepar-
ti, Venstre, Socialdemokratiet, Det Konservative
Folkeparti, Socialistisk Folkeparti, Det Radikale
Venstre og Enhedslisten kan fremseette felgende:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget opfordrer regeringen til i FN at ar-
bejde for

— en konsekvent gennemforelse af FN's 2015-
maélseetning med seerlig vaegt pa Afrika,

— at styrke det danske bidrag til FN's udvik-
lingsarbejde,

- at gore en aktiv indsats for at sikre, at FN's
okonomiske fundament opretholdes, og at
medlemslandene overholder gkonomiske for-
pligtelser,

— at fortsaette den aktive indsats for, at reform-
processen i FN styrkes, bl.a. ved at tage initia-
tiver, der kan veere med til at klarleegge Sik-
kerhedsrédets fremtid i forhold til dets sam-
menseetning, dbenhed og i forhold til spergs-
maélet om vetoret,

— at fremme sammenhzengen mellem politiske,
militeere, humanitaere og bistandsmaessige
indsatser i konfliktomrader og styrke gene-
ralsekreteerens kapacitet til konfliktforebyg-
gelse,

— at arbejde for at fremme demokrati og men-
neskerettigheder inden for en international
retsorden.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 125).
KI. 12.05

Anden naestformand (Poul Nedgaard):

Der er nu fremsat felgende forslag til vedtagel-
se: (Se foran). Dette forslag indgar herefter i for-
handlingen.

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF):

Jeg har lige et spergsmdl til forslagsstilleren, hr.
Jann Sjursen. Der stér som den anden pind i
vedtagelsesforslaget, som er fremsat, at man nu
vil styrke det danske bidrag til FN's udviklings-
arbejde. Mener man her, at det skal veere gkono-
misk, eller pa hvilken made mener man, man
kan styrke det arbejde? Og hvor far forslagsstil-
leren penge - hvis det er det, det handler om ~
til at styrke det arbejde, der foregér i FN? Er for-
slagsstilleren ikke enig i, at vi desveerre ofte ser,
at der er svindel og problemer med den stotte,
der gives via FN-systemet, og at der er proble-
mer med, at pengene gar i de forkerte lommer,
nér der gives store millionbelgb fra FN?

Der vil jeg godt sperge: Hvor er det sa, for-
slagsstillerne mener, at man skal yde den ekstra
stotte?

Jeg vil ogsa gerne sporge til reformprocessen i
FN, som Dansk Folkeparti er enig i man skal
gennemfore: Hvad er det for nogle reformer,
man fra hr. Jann Sjursens side mener skal laves?
Hvor er det, man skal eendre ved Sikkerhedsra-
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det? Er det f.eks. sadan, at Kristeligt Folkeparti
er af den opfattelse, at det var en rimelig made,
det foregik pa —jeg teenker pa de afstemninger,
der s8 ikke kom, men det forleb, der var om-
kring Irakkrisen, og hvor det viste sig, at FN
ikke kunne felge op pé de 17 resolutioner, man
havde vedtaget om Irak? :
Jeg synes alts, at der er nogle abenstaende
sporgsmal i det her, som savner en uddybning.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

I forhold til spergsmalet om den anden pind'i
forslaget til vedtagelse om at styrke det danske
bidrag til FN's udviklingsarbejde, sa gr det helt
klart pa en ekonomisk styrkelse, altsa et sget bi-
drag samlet set til FN's udviklingsarbejde. Hvis
det stod til Kristeligt Folkeparti alene — det star
der ikke noget om i forslaget til vedtagelse; det
er altsA at styrke det samlede danske bidrag — s&
ville det da i hej grad veere UNDP, som skulle
styrkes i den her sammenhaeng.

Det er klart, at skiftende regeringer — det geel-
der faktisk ogsé den tidligere regering — fra tid
til anden har sendret pa bidragene til FN's orga-
nisationer, ogsa lidt afheengigt af, hvorvidt man
fandt, at de midler, der blev betroet organisatio-
nerne, blev forvaltet effektivt. Vi synes, det er
helt oplagt, at man selvfelgelig ma gore sig de
overvejelser, bade for sa vidt angér de midler,
der ydes multilateralt, og selvfolgelig ogsé for sa
vidt angar de midler, der ydes bilateralt, altsd di-
rekte fra dansk side.

I forhold til hele diskussionen om Sikkerheds-
radets rolle i forbindelse med Irakkrigen kan jeg
ikke n& at redegere meget for forlebet. Man kan
jo sige, at det var kent eller ikke kent, men Sik-
kerhedsrédet arbejder altsé sddan, som de 17
medlemmer beslutter sig for det skal arbejde.
Sikkerhedsradet er jo ikke en eksakt storrelse.
Det er det, medlemslandene geor det til.

(Kort bemeerkning).
Peter Skaarup (DF):
Det var jo ikke meget svar pa de sidste sprargs—
mal, jeg stillede omkring bl.a. reformprocessen
Men i forhold til det, som star i vedtagelsen her,
at man vil styrke det danske bidrag til FN's ud-
viklingsarbejde, var der et ret klart svar om, at
det handlede om ekonomi. Man vil nu fylde fle-
re penge i FN-kassen, og det var UNDP, man vil-
le styrke.

Kl 12.10

Man kan jo have forskellige opfattelser af det
her, men det, der i hvert fald star fast, og' som
burde veere en dansk holdning, var, at man til
gengeeld for gkonomisk stotte ma kreeve kontrol
med, at midlerne gar i de rigtige lommer. Og der
er jo desveerre store problemer: Der har vaeret
store skandalesager omkring de bidrag, der gi- -
ves. De har veeret oprullet i pressen, og derfor er
det jo beteenkeligt, synes jeg og Dansk Folkepar-
ti, at man bare udstikker sidan en blankocheck
og skriver: Nu skal vi styrke det danske bldrag
til FN's udviklingsarbejde. ‘

Men jeg vil godt sperge hr. Jann Sjursen:

Hvor mange penge handler det om? Har man la-
vet en aftale med nogle partier i Folketinget eller
med regeringen om de penge? Er det i forbindel-
se med finansloven, de penge skal seettes af, el-
ler hvor régner man med, at pengene skal kom-
me fra? Det er da meget interessant at & at vide.
I og med at Dansk Folkeparti gennem de sidste
par &rhar lagt stemmer til to finanslove, er det
interessant at here, hvilke aftaler der er indgaet.
Det ma vi lige tage hensyn til, riér der skal 1<1g—
ges pa finansloven for neeste ar.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Nu er det her jo ikke lige tiden og stedet synes
jeg, at forhandle finanslov. Det' kunne selviglge-
lig veere meget rart, iseer hvis det ikke var Dansk
Folkeparti, der fik de afgerende stemmer, det
skal jeg da eerligt vedgd. Det tager vi til den tid.

Men der er tale om egede bidrag til FN's ud-
viklingsarbejder, og til hvilke organisationer det
matte veere, og hvordan det ser ud, synes jeg er
en debat veerd pa et andet tidspunkt og i en an-
den sammenheeng:

Sa vil jeg godt anholde hr. Peter Skaarups gi-
ven indtryk af, at FN's bistandsmidler er fuld-
steendig uden for kontrol, og at de kastes i
grams, og hvad de ellers ger. Det gor de ikke.
Deé er ogsa kontrolleret, ligesom den danske
ulandsbistand er.

Sé vil jeg sige, at det, der ligger i forhold til de
reformarbejder — det havde jeg ikke tid til at-sva-
re sd godt pa fer, det erkender jeg —erjo bla., at
man bygger videre pé de udspil; danske regerin-
ger tidligere har fremlagt, bl.a. 1 1997, og ogsa
det, som blev fremlagt pa basis af faellesnordiske
initiativer. Der er taget initiativ til, at de skal
fortseette og aktualiseres i forhold til den nuvee-
rende situation.
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Anden nastformand (Poul Neodgaard): ,
Hr. Peter Skaarup for sin tredje og sidste korte
bemeerkning til hr. S]ursen .

(Kort bemaerknmg)

Peter Skaarup (DE): .

Det lyder da meget godt at man v11 afsaatte eks-
tra midler til FN's udviklingsarbejde. Det, jeg
bare efterlyser, er — nér man nu sé klart star
uden en kontrolmekanisme i forhold til, hvad de
penge bliver brugt til - at man forteeller: Hyorfra
skal pengene tages7 Hvor mange penge erder -
tale om?. .

Er det ikke ogsa korrekt at ndr man er inde
pa det gkonomiske fundament for FN andre ste-
der i den her vedtagelse, geelder det jo netop, at
USA bla. har veeret meget kritisk over for det
pengeforbrug, der har veeret i FN, og den kor-
ruption, vi har set.i mange tilfeelde, og derfor
har holdt midler tilbage? Det er jo forklaringen -

pa, at man fra amerikansk side har veeret irrite-

ret over-det helt umadeholdne forbrug, der har
veeret specielt tldhgere Det er blevet bedre, det
vedkender jeg mig, men der er stadlg vaek pro- .
blemer.

Sa jeg efterlyser klare svar pa: Hvor mange ..

penge er der tale om? Og hvad skal de penge ga

til? Det vil vaere rimeligt at fa svar pd under en
debat.som den her; nér man i teksten er s& klar,
som man er.

(Kort bemaerkning).

Jann Sjursen (KRF): .

Jeg er udmeerket klar over, at Dansk Folkepart1
leegger sig klods op ad, hvad USA mener og gor,
og i den her sasmmenhzeng synes jeg méaske, det-
kunne veere en oplysning veerd for hr. Peter
Skaarup, at amerikanerne rent faktisk er be- .
gyndt at betale deres bidrag til FN. |

Det heenger maske sammen med atndr. USA 7,
foler, at de harbrug for FN, nér-de drager i fel-. .
ten ikke mindst, begynder.de at smide penge pé-

bordet hist og pist og altsa ogsa i forhold til FN-
systemet, og nar de ligesom ikke har brug for
det, er de lidt mere tilbageholdende, s4 jeg tror
sdmeend desvaerre ikke, at det er af de grunde,

som hr. Peter Skaarup naevnte. Men USA betaler

faktisk sine bidrag i gjeblikket, og det kunne mé-
ske mane til eftertanke i Dansk Folkepaf’ti.
Stadig veek er det begraenset, hvor meget man
kan f& med inden for et ordforbrug pé 150 ord,
som der er tale om, ndr man fremseetter et for-
slag til vedtagelse, som det m4 veere hr. Peter
Skaarup bekendt; man kan ikke f alt med. Men
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selvfelgelig gar Kristeligt Folkeparti som alle
andre ind for, at der skal vaere kontrol med de
midler, som bliver brugt af FN.

Sa synes jeg eerlig talt ogsd, hr. Peter Skaarup
burde vide, at det ikke er finansloven, der for-
handles nu; det er mere en generel debat om FN-
systemet, og hvad vi vil med EN i fremtiden.

(Kort bemaerkning).
Jesper Langballe (DF):
Jeg synes, der er noget besyndertigt ved det her.
Mit indtryk er altid, at ndr regeringspartier er
med i et vedtagelsesforslag, er de interesseret i
at gere det sé lost som muligt, ikke at forpligte
sig alt for meget.

_ ‘ Kl 12.15 -

Men jeg har da indtryk af, at udenrigsmini-
steren har veeret en betydelig drivkraft i forbin-
delse med tilblivelsen af det her vedtagelsesfor-
slag. Det er jo altsa sadan, at der har vaeret et
parti, Dansk Folkeparti, som man kunne hen- -
vende sig til, ndr der skulle handles, nér der
skulle gennemfores en beslutning om en militeer
aktion, og s& kan man selvfglgelig vende sig an-
dre steder hen, nar der skal bruges ord, og det er
fint nok. Men her paleegger udenrigsministeren
altsé sig selv at styrke det danske bidrag til FN's
udviklingssamarbejde.

Det er da fuldsteendig umuligt, at der.i det
spil, der er foregéet, overhovedet ikke har veeret
kroner og ere pd; ingen forpligtende bemeerk-
ninger. Det kan ikke passe. Det m4 vi have noget
mere at vide om.

Anden nzstformand (Poul N@dgaard):

Det ma sa veere hr. Sjursen, der ma svare pa det.
Jeg betragter det som en kort bemaerknmg til hr.
Sjursens indlzeg.

(Kort bemaerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Jeg tilherer selvfalgelig ikke regermgspartlerne,
men jeg skal da gerne forsgge at svare pa hr.
Langballes sporgsmal.

Jeg er utrolig glad for, at regeringen har ladet
sig forpligte med det her forslag til vedtagelse
om at styrke bidraget til FN's udviklingsarbejde.
Det hilser jeg meget velkommen. S& ma vi i for-
bindelse med finanslovforhandlingerne se, hvad
det helt preecist betyder i kroner og ere; det tror
jeg kommer for dagen, ogsa for hr. Jesper Lang-
balle.

Jeg kan kun bekreefte, at vi fra Kristeligt Fol-
kepartis side, og jeg tror fra alle forslagsstiller-
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nes side, er meget begejstret for, at regeririgen pd
den her made har ladet sig forpligte. Det kan'-* -
Dansk Folkeparti s& begreede, det ved jeg ikke.
Men vi er meget tilfredse fra Kristeligt Folkepar-
tis side, kan jeg sige, og det tror jeg ogs de an- -
dre partier er. Det har der veeret enighed om, det
skal jeg ikke prove at undlade at udstllle i den
her forbmdelse

Anden nastformand (Poul Neudgaard)
Sa ma det blive fru Harme Severinsen som ord—
forer. :

Hanne Severinsen (V):

Jeg vil gerne takke for, at vi pd den her made har
faet mulighed for at diskutere FN's fremtid; og’
jeg vil gerne takke udenrigsministeren for en
fremragende redegorelse, der kom vidt om-
kring, og som ogsé gjorde det klart, at det jo ikke
er FN som sadan, der er til debat, for hvis ikke vi
havde EN, ville vi veere nedt til at opfinde noget
hgnende

Og nar man d1skuterer om EN fungerer godt
nok, skal man lige teenke pa, at FN jo er et spejl
af den internationale virkelighed, og det er s&- -
dan med et spejl at hvis ikke man kan lide det,
man ser i det, sd hjeelper det 1kke, at han bare
braekker spejlet itu. '

Der har jo tidligere veeret tale om, at EN har
veeret handlingslammet, bare teenk pé den kolde
krig, hvor det meget tit var sddan, at Sikkerheds-
rédet ikke kunne vedtage noget, og hvor det ofte
* var sadan, at Generalforsamlingen vedtog no-
get, der var fuldsteendig urealistisk.

Noget af det, der har veeret problemet, har jo
veeret, at FN, som blev dannet i 1945, -afspejlede
situationen pé det tidspunkt og ogs4, at konflik-
ter var mellem stater, hvor vijo'i dag har nogle
andre udfordringer: terrorisme, etniske konflik-
ter og korrupte diktatorers made at misbruge
deres magt pa. Det vil sige, at mange konflikter
ikke er mellem stater, men inden for stater. Det
er jo noget af en udfordrmg

Men samtidig kan man sige, at der efter Mu--

rens fald var mange ting, der kunne lade sig go- '

re, og i virkeligheden kan man maske sige’ om

Sikkerhedsradet, at det i begyndelsen af 1990'er- A

ne neesten var for effektivt med at sprejte resolu-
tioner ud. Det, der var problemet dengang, vaz,
at vi havde sveert ved at fa dem fulgt op, og det‘
er ogsa'en af de ting, som virkelig er vigtig.

Der er ogsa problemer med stigende bureau-
krati. Det er noget, som generalsekreteeren har
gjort en-del ud af at bekeempe. ‘

Man ma ogsa sige, at det i virkeligheden er-
lidt meerkeligt, at f.eks. et land som Libyen ka
blive formand for en Menneskerettighedskom-
mission. Men igen, FN er et spejl af v1rkel1ghe~
den, men det er ogsé vigtigt, at vi firset Pa,
hvordan vi kan forbedre FN. Der skal man skel-
ne imellem reform-af pagten som sadan og refor— :
mer inden for pagten. = - vl

- Nar det geelder reform af pagten/ erdetklart;
at det ikke er det nemmeste her i'verden, for'det
kreever jo accept af allé fem, der har vetoreti
dag. Men vi‘har da arbe]det for fra dansk’side -
det s faktisk ud til; at der var stemning for dét -
for nogle ar siden, men det ér maske knap sa’
nemt i dag = at man fik en bedre 'geografisk re- -
praesentation uden nedvendigyvis at fa flere ve-
tomagter, for det er jo vigtigt, at Sikkerhedsradet
bliver et smidigt organ, og man kuhne méske se
pa, hvordan Sikkerhedsradet kunine forbedre
sig, s man ikke nedvendigvis behgver at refor-
mere pagten. Der-har udenr1gsm1mstrene nasvint
Smart Sanctlons, forebyggende aktroner osv.

. KL 12.20

Men der et ogsa reformer 1nden for pagten,
f.eks. at bygge nogét mere pa regionale orgari-:
sationer; bygge mere pé praeventive virkemidler,
styrke hele stremliningen og koordineringen af -
FN's udviklingsaktiviteter. Vi skal sandelig ikke
understotte; at EN far yderligere bme‘auk'rati'og
yderligere knopskydmng, tveaertimod skal vi sm—
ge for,at vi finder en’bedre méde, og jeg synés;
at viial veesentlighed: kan stotte ‘det som K0f1 :
Annan har lagt op til. AN e

Udenrlgsmlmsteren naevnte, at- topmedelne
nu skal felges op. Det trorjeg ogsa er vigtigt. Det
har jo veeret vigtigt, at man har fiet skabt nogle .
internationale normer ved at holde diss¢ topme-
der og forpligtet en masse statslédere pa forskel-
lige omréder. Men det et ]0 ogsé vigtigt; at vinu
far opfelgningen, at'vi ogsé far fulgt op pa Den
Internationale Straffedomstol og pé& de umver— :
selle rnenneskerettlghedm -

- Det er ogsa vigtigt, at Vi 'ser pa FN'som den,
der skalsikre udvikling, 2015-mialséetningen og
de 0,7 pct., som de rige lande har forpligtet sig"
til, samt lose alle de nye problemer, der navnlig
er i Afrika. Det er vigtigt, at vi pd den méde fra
dansk side stetter FN's udviklingsaibejde; og at'
vi gor det ved det, man kunne kaldeaktiv multi-
lateralisme. Det vil sige, at nar vi styrker udvik-
lingsaibejdet, ser vi selvfelgelig ogsa pa; hvad -
der'virker, og hvad der ikke virker, og-hvor de1
var noget, der kunne samordnes, og s& gar vi vi:
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dere ud fra det med at styrke udviklingsarbej-
det.

Til sidst vil jeg sige, at det ogsé er speendende
tanker, der er om, at vi méske kan f& noget mere
dynamik ved at have en parlamentarisk dimen-
sion. IPU har nu fiet status som en begyndelse
til en parlamentarisk dimension. Europaradet
keemper for at fa nogle muligheder for, at man
ogsa for regionale organisationer kunne fa noget
indflydelse, s& vi pa den méde kan f4 styrket
hele det forebyggende arbejde.

FN kritiseres ofte, men FN er jo en organisa-
tion, vi hele tiden skal veere pa vej til at forbedre,
og vi skal se de problemer, der er i verden, som

- en udfordring for Verdensorganisationen.

(Kort bemeerkning).

Jesper Langballe (DF):

Der har jo veeret udtrykt mange smukke malsaet—
ninger og smukke ensker for FN's fremtid af for-
slagsstillerne og af udenrigsministeren og sidst
af fru Hanne Severinsen.

Men jeg vil gerne sporge, om ikke fru Hanne
Severinsen kunne fa lyst til ligesom at tage ud-
gangspunkt i den konkrete historiske situation,
vi stér i, hvor sagen jo er den, at FN bred sam-
men i forbindelse med opspillet til Irakkrigen. Vi
beklagede det alle sammen, men fallitten var
abenbar pa grund af Frankrig og Tyskland.

Det er jo sddan, at der aldrig er noget, der er
sé galt, at det ikke er godt for noget, og man
kunne sporge sig selv i den situation: Mon
egentlig ikke det er meget godt, at FN kommer
lidt ned pé jorden fra al den hojstemte retorik,
der, undskyld, jeg siger det, ogsa i den her debat
preeger samtalen, hver gang man siger FN? At
EN kommer ned pa jorden og bliver til et brug-
bart redskab, fordi der kommer lidt mere realis-
me ind i foretagendet, bl.a. en realistisk sans for,
at der altsd er greenser for, hvilke bananrepu-
blikker man kan have siddende i Sikkerhedsra-
det, hvis det skal fungere. .

Jeg kunne godt teenke mig at sperge fru Han-
ne Severinsen, om hun har gjort sig nogle tilsva-

rende overvejelser.
Kl 1225

(Kort bemeerkning).

Jeppe Kofod (S):

Jeg synes, det var en pd mange punkter udmeer-
ket ordferertale, som Venstre holdt her. En af de
ting, jeg var meget enig i, var, at ndr man nu har
haft topmeder i FN-sammenhaenge, er det utro-
lig vigtigt, at de lefter og mélseetninger, man gi-

ver, bliver fulgt op af konkret handling. Et af de
lofter, der blev givet sidste &r pa det store made
om finansiering og udvikling i Monterrey, var jo,
som ogsa ordfereren var inde p4, loftet om at nd
minimum 0,7 pct. af BNI i udviklingsbistand fra
den rige verden til den fattige verden.

Hvis man har den holdning, som jeg deler
meget med ordfereren, synes jeg, det var med
lidt undren, man forleden kunne leese, at de an-
dre EU-lande er steerkt utilfredse med den ma-
de, hvorpa Danmark vil fortseette nedskeeringer-
ne pd ulandsbistanden. Det er sddan, at de har
kritiseret Danmark, fordi man har en kollektiv
malseetning i EU om at komme op pa 0,39 pct. af
BNI i gennemsnit i udviklingsbistand i 2005. Og
hvis man skal kunne det, er det jo vigtigt, at lan-
de ikke begynder at skeere deres udviklingsbi-
stand ned. S4 alle de gvrige EU-lande er enige
om at gge deres udviklingsbistand, men kun
Danmark er &benbart villig til at skeere ned.

Derfor mener jeg, at det kan klinge lidt hult,
hvis man konkret har ensket om at opfylde mal-
seetninger og lofter og s& gar ud og skeerer ned
pa omrader, hvilket er stik imod de lofter, man
har givet.

_(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg synes, det var lidt underligt, at man hverken
fra Venstres ordferer eller fra ministeren herte ét
ord om det, som efter vores opfattelse er hoved-
problemet ved FN netop nu. Det er, at vi har faet
en verdensorden, som er domineret af én stat,
USA, der pa den ene side har magten til at veere
ligeglad med FN og reelt er ligeglad med FN.

Det var jo det, der var hovedproblemet op til
Irakkrigen, nemlig at USA godt ville bruge FN, i
det omfang FN fulgte USA. I det gjeblik FN be-
sluttede sig for ikke at folge de amerikanske in-
teresser, keorte USA alligevel, og den danske re-
gering fulgte med USA og var medlebere i den
sammenheeng.

Jeg vil godt have en kommentar til det fra
Venstres ordferer, for det er for mig at se helt,
helt afgerende, hvis vi skal have en menings-
fyldt diskussion om FN's fremtidige rolle.

(Kort bemeerkning).

Hanne Severinsen (V):

Forst til hr. Jesper Langballe, som siger, at ud-
gangspunktet er, at FN brad sammen: Det gjor-
de FN ikke, men det er rigtigt, at Sikkerhedsra-
det ikke var seerlig effektivt, det kan vi roligt
veere enige om. Vi kan ogsa godt veere enige om,
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at det er sergerligt, at der er lande, regioner, der
Vaelger repraesentanter ind i Sikkerhedsradet,
som vi egentlig ikke synes om. .

Men der er det igen sidan, at FN altsa afspej-
ler, sédan som verden ser ud, og vi skal selvfel-
gelig gore, hvad vi kan for med vores normer og
vores menneskerettigheder og vores retssam-
fundstanker osv. at dunke dem oven i hovedet.
Det er jo en af de ting, som ogsé er meningen
med FN, at vi laver resolutioner imod dem, der
bryder disse ting. Men de eksisterer jo rent fak-
tisk som lande, og vi har et universalt princip,
og det vil sige, at de virkelig befinder sig i FN.

Til hr. Jeppe Kofod: EU har jo lovet at komme
op fra 0,33 pct. Det er jo ikke meget. Vi ligger
hejt og har veeret oppe pé 1 pct. og er lidt pa vej
ned, men vi har i kroner og gre ikke lagt op til, at
der-skal beskeeres i ar. Det vil sige, at det jo ikke
kan veere vores forpligtelse at kunne fa 0,33 pct.
op til 0,39 pct., og det har vi heller ikke lovet.

Til hr. Holger K. Nielsen: USA er jo den steer-
keste magt militeert, det ved vijo, men nar vinu
er enige i noget, de gor, kan jeg ikke se andet,
end at det er en god idé at preve at veere med og
i gvrigt preve at gere sin indflydelse geeldende.
For naturligvis er vi stadig veek tilheengere af
Den Internationale Straffedomstol, og det er et
af de omréder, hvor vi m4 gere vores indflydelse
geldende. Men vi ensker selvfelgelig en inter-
national retsorden.

(Kort bemeerkning).
Jesper Langballe (DF):
Luften bliver let sddan lidt tyk og mgelsesaghg
og far preeg af noget kultisk under sddan nogle
FN-diskussioner. Jeg ved ikke, hvordan det kan
vaere, men der kommer noget frimurerlogeag-
tigt over det.

KL 12.30

Det var det, jeg sddan ville prove at prikke
lidt hul i ved at sperge til den situation, der jo
opstod, da det kollapsede i Sikkerhedsradet. FN
viste sig ikke i situationen at veere et brugbart
redskab pa grund af England, pa grund af
Frankrig og Tyskland.

Og sa er det, jeg sperger fru Hanne Severin-
sen, om ikke det sa kunne fa os til at teenke sa- .
dan lidt forfra, om ikke det kunne friske lidt op i
rogelsesluften, sddan at man bl.a. blev klar over,
at det vistnok er et fuldsteendigt tilfeelde, at Irak
ikke sad i Sikkerhedsradet, da det var aktuelt. Ja,
man kunne vel teoretisk set ligefrem have teenkt
sig, at Saddam Hussein kunne have veeret for-
mand. '

Er der ikke et eller andet uholdbart ved det -
hvis jeg ma bede om opmeerksomheden?

Er det egentlig ikke veerd en gang til at over-
veje et sikkerhedsrad, hvor hvem som helst kan
sidde og ikke de civiliserede steerke nationer,
som har mulighed for at gere noget effektivt for
verdensfreden, men alle mulige tilfeeldige slyng-
ler, under indtryk af den realisme, der egentlig
var i situationen for Irakkrigen?

Anden naestformand (Poul Nfadgaard)‘
Hr. Langballe, den rede knap betyder at taleti-
den er udlebet.

(Kort bemeerkning).

Jeppe Kofod (S):

Jeg vil gerne indlede med at takke fru Hanne Se-
verinsen for svaret og understrege, at jeg i hvert
fald forstod pa ordferertalen, at det ogsé er Ven-
stres holdning, at de lofter, man giver ved FN-
konferencer, ogsa omkring udviklingen af finan-
siering og udvikling, holder man selvfelgelig
ogsa efterfolgende i praksis. Det er jo der, den
store forskel er.

Der er jo givet talrige lofter op gennem 90'er-
ne pa diverse FN-konferencer. Det store problem
er, at de rige lande jo ikke holder lofterne, og at
der ogséd er mange fattige lande, der heller ikke
holder deres lafter. Det kan vi godt blive enige
om.

Men det er vigtigt, at Danmark holder sine
lofter. Og et af de lofter er jo som sagt, synes vi,
at man ikke, samtidig med at man siger, at man
skal gge EU's gennemsnit af udviklingsbistan-
den, kan skaere ned pa den danske udviklingsbi-
stand. Det opfatter andre lande som at g imod
den feelles holdning, kan vi se her fra medet i
sidste uge.

Det synes vi er p10b1ematlsl< for Soc1aldemo—
kratiets holdning er jo, at vi jo ikke kan gge bi-
standen til over den ene procents malseetning, vi
har haft hele tiden, vi skal bare holde fast i den.
Det er vigtigt, sddan at nar vi taler om lefter, nér
vi taler om, at vi gerne vil finansiere udvikling,
halvere fattigdommen inden &r 2015 osv., bidra-
ge aktivt til det, sd mener vi ogsé noget med det..
54 er det ikke bare tomme ord, s er der ogsa
handling bag, og del er handling fra dansk side
bag det her.

(Kort bemeerkning). -

Holger K. Nielsen (SF):

Lige kort til hr. ]espe1 Langballe: Ja, de1 kan ske
de frygteligste ting, ndr man felger reglerne. Der
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er jo ogsa en risiko for, at hr. Jesper Langballe
kunne have varet valgt som formand for det her
Folketing. Det ville godt nok veere en frygtelig
tanke, men der er altsa en risiko for det.

Sa lige til fru Hanne Severinsen, som siger, at
viskal gare det, der er rigtigt: Jo, men problemet
er jo her, at der ikke var flertal i Sikkerhedsradet
for det, den danske regering mente var rigtigt.
Det er det, der var hele pointen i den FN-funde-
ring, som man péstod var i Irakkrigen.

Det var notorisk saledes, at der kom hold-
ningstilkendegivelser omkring den amerikanske
krigsforelse, som klart viste, at der i Sikkerheds-
radet ikke var et flertal bag den amerikanske
krig. Og det er jo derfor, at FN, om man sa ma si-
ge, mister autoritet, netop fordi USA ville have
krigen, ligegyldigt hvad FN's Sikkerhedsrad
mente. Det synes jeg at regeringspartierne bor
forholde sig langt mere konkret til.

(Kort bemeerkning).

Hanne Severinsen (V):

Til hr. Jesper Langballe: Kultisk frimurerloge —
altsé nar jeg egentlig koncentrerede mig om de
praktiske reformer, sa er det netop, fordi jeg si-
ger, at man selvfolgelig kan anleegge den syns-
vinkel, at FN nu skal reformeres, hele pagten
skal laves-om, og at Sikkerhedsréadet skal fuld-
steendig ombkalfaltres osv.

Men man kan jo ogsé tage det FN, der er her,
og s& prove at gore det bedre. Der er faktisk
mange praktiske reformer, og de foregér faktisk
i gjeblikket. FN er noget andet end Sikkerheds- -
radet. FN er ogsa alle de mange udviklingsorga-
nisationet, som vi jo taler peent om i vores feelles
forslag til vedtagelse.

Kl. 12.35

Jeg indremmer, at der kan veere tilfeeldige
slyngler, som sidder i EN og kan sidde pa haje
poster, sddan er verden. Vi har jo altsd vedtaget,
at det er universalitetsprincippet, der geelder i
FN, og s& ma vi serge for at gore verden bedre,
inklusive det med de der tilfeeldige slyngler.

Til hr. Jeppe Kofod vil jeg sige: Jo, vi lever op
til lofterne. Vi ligger pa 0,96. Er det os, der skal
beere, at de andre kan fa sig smelet op fra-0,33 til
0,37? Hvis de kommer og bebrejder os, sa vil jeg
sige: N4 ja.

Til hr. Holger K. Nielsen: For det forste blev
det jo ikke afprovet, om der var flertal i Sikker-
hedsradet. Det var der muligvis ikke pé det tids-
punkt, men vi synes i hvert fald p4 samme made
som USA og England, at det var tiden, og at der-

ikke var nogen grund til at blive ved med at
traekke det ud, som i virkeligheden var uundgé-
eligt. Og det har ogsa vist sig at veere en fordel
for det irakiske folk.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Jesper Langballe for den tredje og sidste kor-
te bemeerkning til fru Hanne Severinsen.

(Kort bemeerkning).

Jesper Langballe (DF):

Der har veeret enighed om, at universalitetsprin-
cippet skal geelde, men hvad nu, hvis virkelighe-
den gér hen og indhenter principperne? Det ser
man jo altsa. Er det ikke det, man jeevnt hen har
setiFN? Jeg teenker pd, hvordan der tilbage i
1970'erne har veeret sddanne vanvidsbelger,
hvordan Idi Amin — som jo altsa havde menne-
skeked liggende i sin dybfryser — blev hyldet i
EN, da han holdt en tale, som var en anbefaling
af et totalt folkedrab pd Israel. Kunne det ikke
veere, at virkeligheden var lebet fra princippet
om universalitet?

Hr. Holger K. Nielsen siger — det er jo meget
karakteristisk: Man md nu en gang folge regler-
ne. Det er sddan rigtig dogmatik. Det, vi altsa ta-
ler om, er, om man eventuelt skulle lave reglerne
om. :

Og nér fru Hanne Severinsen siger, at vi sa
md gore verden bedre, sd synes jeg unzegtelig, at
man virkelig er tilbage i frimurerlogen. I stedet
for at se praktisk pa det og sperge: Hvad kan

lade sig gore her pa denne onde jord, siges der i

stedet, at s& ma vi forst have den omskabt til et
paradis, for sa vil EN ogsd kunne komme til at-
fungere udmaeerket. I Paradis vil der slet ikke
vaere brug for det!

(Kort bemaerkning).

Peter Skaarup (DF):

Jeg synes, det er rimeligt og pa tide, at ogsa fru
Hanne Severinsen erkender — ogsé pa baggrund
af de udtalelser, der er kommet fra hr. Jesper
Langballe — at det da var en falliterkleering for
FN, at man ikke kunne blive enige om Irak. Det
ma da veere en falliterkleering. Nér der er vedta-
get 17 resolutioner, som Irak skulle overholde,
og Irak ikke gor det, sd ber det have nogle kon-
sekvenser.

- P& den baggrund vil jeg godt fremseette et for-
slag til vedtagelse pa vegne af Dansk Folkeparti,
der gér pa det og ogsa en reekke andre punkter,
vi mener skal veere geeldende i forhold til FN:
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Forslag til vedtagelse

»Idet Folketinget konstaterer, at FN p4 flere om-~
rdder, bl.a. i forbindelse med Iraks gentagne
brud p& EN's mange resolutioner om afveebning
af Saddam Hussein og hans udemokratiske reed-
selsregime uden efterfelgende konkret hand-
ling fra FN's side, har spillet fallit, anses det for
afgarende vigtigt, at EN effektiviseres og refor-
meres med fokus pd felgende punkter:

- at styrke international fred og sikkerhed,

- at bekeempe terrorisme og slyngelstater, der
udger en trussel mod verdensfreden,

© — atforbedre levevilkdrene for mennesker i den
tredje verden ved bekeempelse af den enorme
befolkningstilveekst,

- at optage nye lande, f.eks. det demokratlske
Taiwan,

- at det skal véere en forudsaetnmg for at kunne
beseette negleposter i FN-systemet, at man re-
praesenterer et demokratisk land med frie
valg,

- at ﬂyg’mmgeproblemel loses i neeromradet
ved, at ﬂygmmgene beskyttes og hjeelpes dér,
og .

- at bekeempe asylshoppmg, menneskesmug—
ling og illegal immigration.« :

(Forslag til vedtagelse nr. V 126).

Anden nastformand (Poul degaal d):
Der er nu fremsat felgende forslag til vedtagel-
se: (Se foran). Ogsa dette forslag 1ndgar herefter
i forhandlingen. .

K1 12.40

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg mé nu lige kommentere hr. Langballes be-
meerkninger om reglerne. Det var dog en seer-
preeget udtalelse, at det at folge reglerne skulle -
veere noget dogmatisk, og da ikke mindst nar.
det kommer fra en tidehvervspraest som hr. ]es—
per Langballe. -

Jeg har det altsé sadan, atj jeg har teenkt mig at
folge reglerne, sa laenge de er der, og det vil sige,
at hvis-der er flertal for, at hr. Langballe skal
veere formand her i Folketinget, sa vil jeg accep-
tere det. Jeg vil gerne sendre de regler, men indtil
de er eendret, sa vil jeg folge dem.

Til fru Hanne Severinsen vil jeg sige, at pro-

blemet jo ikke er, om det var en rigtig krig eller .

¢j i den her sammenheeng. Det, som er det cen-
trale, erjo, om det var en krig, der styrkede eller
svaekkede FN.

Der er sandheden jo, at i og ined at man gik i-
krig, selv om der ikke var et FN-mandat, s& har
denne krig svaekket FN's autoritet, og det synes
jeg at regeringen burde forholde sig til.

(Kort bemeerkning).

Hanne Severinsen (V): ‘

Ja, vimener nu altsa, at den faktisk bygger pa de
tidligere FN-resolutioner. Selvfelgelig sveekkede
det EN, at Sikkerhedsradet var sd uenigt. Men
jeg synes, at hr. Jesper Langballe blander tingene
sammen, ndr han siger, at Sikkerhedsradet hav- .
de en situation, hvor de var lammet. Jamen det
har de veeret i neesten hele Sikkerhedsridets hi-
storie.

Det er jo meget, meget fa gange overhovedet,
at Sikkerhedsrddet har kunnet vedtage noget i
den kolde krigs tid. Det var faktisk kun, da Sov-
jetunionen ved en fejltagelse kom til-at udvan-
dre, at man kunne lave en aktion mod Korea. El-
lers fungerede det jo slet ikke. 54 ndr man siger,
at det var en fuldsteendig fallit for FN, mé jeg si-
ge: Ja, det er en fallit for dem, der sidder i FN's
Sikkerhedsrad. Det kan vi veere enige om.

Men hvis man nu skulle g& bort fra universa-
litetsprincippet og have det princip, man f.eks.
har i Europaradet - det kunne der selvfglgelig
veaere noget interessant i — og sige, at det kun er
for lande, der overholder menneskerettighedet,
demokrati og retsnormer osv., s ville det altsa
blive de fines klub.

Nu har man altsa vedtaget universalitetsprin-
cippet, og vi har mattet here pa andssvage taler
fra Fidel Castro, som der har veeret folk, der har
siddet og klappet ad. Det har vi selvfolgelig vee-
ret dybt irriterede over, og det siger vi ogsé, for i
FN's Generalforsamling kan man jo s sige, -
hvad man mener om de ting.

Nar jeg siger, at vi jo s& ma prove at gore det -
bedre, sé er det, fordi jeg jo ved, at man i dikta-
turstater gennem tiderne, f.eks. i Chile, &r efter
ar har keempet med resolutioner mod diktaturet,
og pé et eller andet tidspunkt viser det sig jo at
hjeelpe. Det samme geelder Sydafrika osv.

Mange skridt kan pa et tidspunkt fere til, at -
man har et pres mod diktatorerne. Nogle af dem
sidder i FN, og de ber selvfelgelig ogsa hele ti-
den here, hvad vi mener.om dem. Det bliver dei:
hvert fald nedt til at leegge orer til bade i Gene-
ralforsamlingen og Menneskerettighedskom-
missionen osv.

Det er jo rigtigt, at paradis er ikke et sted for
demokrater, for der er jo altid nogle, der mener
noget andet, og sddan er det altsd ogsa med FN.
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Anden nzestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Jeppe Kofod som ordferer.

Jeppe Kofod (S):

Forst og fremmest vil jeg gerne takke Kristeligt
Folkeparti for initiativet til denne foresporgsel
om, hvad regeringen vil med FN i fremtiden.
Det er jo et aktuelt spergsmal, ma man jo sige,
béde i lyset af Irakkrigen og FN's globale rolle.

Lad mig understrege, at det for Socialdemo-
kratiet er afgerende vigtigt, at EN bliver en
krumtap i arbejdet for et internationalt retssam-
fund, ndr man ogsa tager i betragtning, at FN jo -
udgeres af 191 medlemslande og dermed nyder
en global anerkendelse.

FN har med FN-pagten og verdenserkleerin-
gen om menneskerettighederne samt den omfat-
tende meengde af konventioner om bl.a. menne-
skers vilkér og retsstilling spillet en afgerende
rolle i efterkrigstidens verden.

For Socialdemokratiet er det en klar mélsaet-
ning at ajourfere folkeretten til moderne tid,
ikke mindst i forhold til anerkendelse af menne-
skerettighederne, hvis universelle gyldighed
ikke bor tilsideseettes af begraensende folkeretli-
ge principper.

KL 12.45

Specielt efter den kolde krigs opher er FN's
globale rolle for alvor kommet pa dagsordenen
og muligheden for beslutningstagning jo styr-
ket. Eksempelvis blev vetoretten i FN's Sikker-
hedsrad i perioden 1996-2001 kun brugt seks
gange, hvorimod man gennemsnitligt brugte ve-
toretten 50 gange pr. arti i perioden fra 1946 til
1995.

Man m4 endvidere ikke glemme FN's Sikker-
hedsrads unikke karakter som det eneste organi
verden, der har befgjelser til at treeffe bindende,
sikkerhedspolitiske beslutninger af global reek-
kevidde, lige s& vel som man ved FN's artusind-
generalforsamling enedes om at forpligte alle
EN's 191 medlemslande pé szerdeles ambitigse
og konkrete mél for udviklingen frem til 2015,
bl.a. halvering af antallet de godt en milliard
mennesker, som i dag lever i ekstrem fattigdom
og som sulter, at sikre alle bern grundskole, at
standse hiv/aids-epidemiens udbredelse og at
halvere antallet af mennesker uden adgang til
rent drikkevand for at neevne nogle af eksem-
plerne.

For os er det afgerende, at regeringen styrker
det danske bidrag til FN's udviklingsarbejde, og
at man, ndr de konkrete mal, herunder ikke

mindst finansiering og udvikling, som det blev
aftalt i Monterrey, holdes.

Danmark er som bekendt feellesnordisk kan-
didat til FN's Sikkerhedsrad i perioden 2005 til
2006 og skal veelges pé generalforsamlingen nae-
ste 4r. Vi vil gerne opfordre regeringen til — og vi
synes, det er fornuftigt, at det er neevnt i dette
her forslag til vedtagelse — at der bliver taget ini-
tiativ til at styrke reformarbejdet af FN, ikke
mindst af FN's Sikkerhedsrad.

Vi mener endvidere, at det vil veere naturligt,
at udspillet, hvor man styrker reformarbejdet i
FN, kunne blive et feelles nordisk initiativ. Vi
mener eksempelvis, at vetoretten i et modernise-
ret Sikkerhedsrad kun skal kunne anvendes
med udferlig begrundelse i FN's charter og/el-
ler henvisning til menneskerettighedskonven-
tioner.

Sikkerhedsrédets sammenseetning burde zn-
dres, s regioner, som i dag ikke er at finde i
FN's Sikkerhedsrdd som permanente medlem-
mer, burde f& en sddan repraesentation. Det ber
ogsa sikres, at EU's permanente medlemmer af
Sikkerhedsrédet, Storbritannien og Frankrig,
stemmer i overensstemmelse med en feelles EU-
holdning, hvis der foreligger en sddan.

Afslutningsvis vil jeg gerne sige, at FN er og
bliver i stigende grad en vigtig institution i op-
bygningen af en international retsorden. Vi hé-
ber derfor ogsd, at regeringen vil tage imod vo-
res opfordring til at fa etableret en feellesnordisk
FN-politik igen — man har haft det tidligere — s&-
dan at vi med alle de muskler, vi har, og den tra-
dition, vi har, fra Nordens side kan forsege at re-
formere FN. Det er der behov for.

Anden neaestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Peter Skaarup som ordferer.

Peter Skaarup (DF):

Det er en interessant debat, som Kristeligt Folke-
parti har givet anledning til, at vi skal have her i
dag. Det er relevant i en tid, hvor FN netop har
veeret ude i vel nok en af sine sterste kriser i or-
ganisationens levetid, igen at tage en holmgang
om, hvordan vi ser, at FN udvikler sig i de kom-
mende ar.

Selv om FN vel neermest kan beskrives som
veerende i permanent krise, som ogsé fru Hanne
Severinsen var inde p4, siden organisationens
start, s& er der alligevel noget specielt ved den
aktuelle krise, som vi har veeret vidne til gen-
nem efterhanden et stykke tid, fordi den peger
hen imod nogle helt fundamentale problemer i
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FN-organisationen, herunder naturligvis ganske
specifikt sammenhaengen i S1kkerhedsradets ar-
bejde.

Forudseetningen for et FN, der kan fungere,
er vel, at organisationens allervigtigste organ,
nemlig Sikkerhedsrédet, kan treeffe beslutnin-
ger, kan fungere effektivt i det daglige arbejde.

FN's Sikkerhedsrdd har 5 permanente med-
lemmer: USA, Frankrig, England, Rusland og
Kina. Alle har de vetoret i Radet. De resterende
10 medlemsstater sidder med i Radet i kraft af et
rotationssystem, og det samme rotationssystem
er det, der betyder, at Libyen, simaend Libyen,

i gjeblikket er formandsland i Menneskerettig-
hedskommissionen i FN.

Lad det veere sagt med samme: Denne sam-
menseetning er ikke ideel. Det er ikke rimeligt, at
et land som Syrien, der hele tiden bryder fri-
hedsrettighederne dethjemme og muligvis hu-
ser topfolk fra det afsatte irakiske styre og deres
familier, kan veere medlem. Det er et enevaeldigt
styre, hvor befolkningen neermest har forbud
mod at se pd internettet. Skal vi lade os lede i
Sikkerhedsradet af et land, der i sa eklatant grad
er ude af trit med demokratiske traditioner?

K1 12.50

Forbryderstater som Syrien og Libyen ber na-
turligvis ikke spille en ledende rolle i FN. De sta-
ter skulle tveertimod tugtes af FN til at acceptere
de rettigheder for deres befolkninger, som de
treeder under fode. Irak kunne, som hr. Jesper
Langballe var inde pa tidligere, sdmeend lige sa
godt have veeret et land i Sikkerhedsrédet pa det
tidspunkt, hvor hele krisen ornkrmg Irak fore-
gik. Ja, det kunne sdmeend lige s& godt have vee-
ret Saddam Hussein, der sad ved bordenden, da
man skulle tage stilling til, om der skulle laves
en krigsindsats, en afveebning af Irak, da det
kom til stykket.

Enhver kan sige sig selv, at det selvfolgelig
ikke er en rimelig situation, at et land, der i den
grad bryder almindelig lov og ret for sin egen
befolkning, pa den méde kunne have siddet for
bordenden, nar det handlede om at udfere de
handlinger, som FN's Sikkerhedsréd lagde op til
med de vedtagelset, der har veeret.

Et er, at de her diktaturstater sidder med ved
bordet, men noget andet er, at en lang reekke
seerdeles fattige lande ogsé sidder med i Sikker-
hedsrédet. Vi s& jo desveerre under Irakkonflik-
ten, hvilke konsekvenser det fik. I stedet for at
Sikkerhedsradet koldt og kynisk overvejede,
hvad man skulle gore for at f& Saddam Hussein
til at makke ret, s& kom der meerkveerdige shut-

ninger frem og tilbage, og det blev-svaert at befri
den irakiske befolkning for Saddam Hussein,
fordi det lige pludselig handlede om andre Vig-
tige ting i Sikkerhedsrédet for de lande, som ]eg
taler om her.

‘Det handlede nemlig om, hvordan USA og
méske Frankrig og andre lande, som vil have -
magt i Sikkerhedsrddet, kunne bestikke eller
putte penge i statskassen hos Syrien eller Ango-
la eller Cameroun og andre af de lande, der sta-
dig sidder i Sikkerhedsréadet.

Om USA kunne stikke penge i statskasserne
eller ¢j, fandt vi aldrig ud af, men hele forlebet
var uveerdigt, og det viser med al enskelig tyde-
lighed, at Sikkerhedsrddet har behov for en gen-
nemgribende reform, som man klart her fra ta-
lerstolen i Folketinget, ndr vi har en debat om

~ FN, burde erkende.

EN er ogsa andet end Sikkerhedsradet. FN
har mange forskellige opgaver i det lobende ar-
bejde. Og det er desveerre ikke alle steder, som
jeg har veeret inde pa tidligere under debatten,
at de embedsmaend, der sidder rundtomkring i
systemet, er pé det rigtige spor. Nogle steder ser
vi desveerre, at man meler sin egen kage og ikke
hjeelper de befolkninger, som virkelig er i knibe.

Derfor har jeg da ogsé forstaelse for, at USA -
gennem en lang arraekke har veeret kritisk over
for, hvilke store bidrag som USA jo i hej grad
har vaeret med til at give, der skulle gives til FN-
organisationen. Derfor synes jeg ogsd, det er for-
kert, at man i et forslag til vedtagelse i dag anty-
der, at USA virkelig er problemet. Man skulle -
vel snarere se pa de lande, som ikke overholder
almindelig lov og ret for deres befolkninger. Og
det antyder man jo i det forslag, som er fremlagt

idag.

Jeg ser gerne, at Danmark ogsé i FN-regi ferer
en hej profil. Vi vedtog sammen med andre lan-
de at fore en hgj profil i forhold til Kina, hvor vi
kritiserede kinesiske overgreb mod almindelig
lov og ret for dets befolkning. Det skal vi fort-
seette med: Vi skal fortsat selvsteendigt i FN
keempe for de her initiativer, men det kreever, at
vi taler fuldsteendig frit og abent omkring tinge-
ne i stedet for at stikke noget under stolen.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):
Der er en kort bemeerkning fra hr. Jann Sjursen,
hr. Seren Sendergaard, hr. Holger K. Nielsen og
nu ogsa fru Hanne Severinsen.

Nogenlunde p4 slaget kl. 13 bryder vi fore-
spergslen af og gér over til spergsmal til mini-
strene, s& vi prever at se, om vi kan tage de fire
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korte bemeerkninger og sé et svar, og sa vil j ]eg
tro, klokken er 13. .

(Kort-bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF): :

" Det er jo dbenbart, bade ifelge tidligere korte be-
meerkninger, hr. Peter Skaarup har haft her i de-
batten og i ovrigt ogsé hr. Jesper Langballe fra ..
Dansk Folkeparti, og sa den ordferertale, der
blev holdt her, at det ikke bekommer Dansk Fol-
keparti vel, at regeringspartierne er gdet med pé
et forslag til vedtagelse, som jeg pé en raekke
partiers vegne har fremlagtidag. . .

Nér nu det er et problem for Dansk Polkepar—
ti, vil jeg godt sperge, om det s& i virkeligheden
betyder, at Dansk Folkeparti ikke har tillid til re-
geringen, nar det geelder-dens FN-politik.

, . K1.12.55

(Kort bemeerkning).
Seren Sendergaard (EL): v
Jeg har sadan set stor sympati for Dansk Folke-
partis idé om at lave en sammenslutning af lan-
de, som opfylder demokrati og menneskerettig-
heder osv., som ikke undertrykker menneskeret-
tighederne, som vi ser i Kina, som ikke inde-
speerrer folk pa en base uden dom, som ikke
henretter folk. Altsé jeg har stor sympatl for den
sammenslutning.

Det eneste sporgsmal, jeg maske har t11 hr.

Skaarup og Dansk Folkeparti, er; om man kunne

give os en idé om, hvor stor den sammenslut-
ning kunne blive. Alts& hvad det er for lande, .
man forestiller sig skulle veere en del af den
sammenslutning. Er det tre eller er det fem eller
er det 10? Det kunne méaske vaere interessant at
hore. ,
Derudover kan jeg ogsa veere enig i, at Irak-
forlebet pad mange mader var uveerdigt. Man har
vedtaget nogle resolutioner i FN, som der ikke .
var fulgt op pé. Det minder jo uhyggeligt om
det, der er sket med Israel i artier, hvor man i
Generalforsamlingen har vedtaget den ene reso-
lution efter den anden om. Israel om stop for be-
seettelsen af paleestinensisk land, men hvor man
aldrig nogen sinde har taget nogen effektive
skridt.

Er hr. Skaarup ikke fuldsteendig enig i, at det

ogsa er et sort kapitel for FN, at man aldrig no- -

gen sinde har gjort noget effektivt for at stoppe
Israels beseettelse af Paleestina?

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF)

Det star jo klart, nar man herer Dansk Folkepavtl
og partiets holdning til de internationale spergs-
mal, at partiet ikke helmer, for hr. Jesper Lang-
balle ogsé er formand for Sikkerhedsr&det. S&
kan Dansk Folkeparti sidde og veere FN, og s&
vil den sag vaere ordnet.

Men lige omkring de historiske forhold vil jeg
da godt here, selv om jeg maske nok kender sva-
ret lidt, men alligevel, selv en blind hene kan.
finde et korn af og til, om det trods alt overhove-
det ikke har gjort noget indtryk pa Dansk Folke-
parti, dels-at der var et notorisk flertal imod den
amerikanske krig i Sikkerhedsradet, dels at
Hans Blix og vabeninspektorerne jo var i gang
med deres arbejde.

Det vil sige, at det, at USA vedtog at ga i krlg,‘
jo fuldsteendig blokerede for en proces, der var i
FN. Gor det overhovedet ikke noget mdtryk pa
hr. Peter Skaarup?

Anden nastformand (Poul N@dgaard):

Fru Hanne Severinsen for en kort bemeerkning
og derefter hr. Peter Skaarup for at besvare de
fire korte indleeg.

(Kort bemeerkning).
Hanne Severinsen (V):
Er hr. Skaarup ikke enig i, at netop ndr man ser
pa det forslag, vi her i Folketinget for 3 uger si-
den vedtog om menneskerettigheder, hvor vi jo
netop vedtog at holde hgj profil over for over-
treedelser af menneskerettigheder, jo netop er.
noget af det, der garanterer, at vi i FN-systemet
virkelig vil holde gje med alle disse veemmelige
diktaturer og alle disse lande, som ikke overhol-
der menneskerettighederne og det almindelige
menneskes retsgarantier? Er hr. Skaarup ikke
enig i, at den vedtagelse jo netop var meget god?
Dansk Folkepart1 stemte vel ogsa for den, for-
di den netop viser, at vi arbejder for sagen. Men
vi kan altsé ikke i dag sige, at vi har afskaffet
diktaturerne rundtomkring i verden.

Anden nzstformand (Poul Nedgaard):

Hr. Peter Skaarup. Og sa bliver der ikke Ie]hg—
hed til flere korte bemeerkninger i denne om-
gang for efter spergsmalene til ministrene.

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF):

Forst til hr. Jann Sjursen: Vi har stor t11hd til re-
geringen i-mange spﬁrgsmal det har vi. Men det
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undrer os, det m4 jeg sa sige, hvorfor der lige
pludselig i det forslag til vedtagelse, som hr.
Jann Sjursen fremsatte, star, at manskal styrke
‘det danske bidrag til FN's udviklingsarbejde. -
Det harvi veeret kritiske over for. Her er vi kriti-
ske over for regeringen, hvis man ikke samtidig
forer en ordentlig kontrol med det-arbejde, der
gores inden for FN pa omrédet. Og der har vee--
ret meget svindel pa det omréde.

Hr. Seren Sendergaard: Jamen vi bliver nok.
ikke rigtig enige. Det er jo i ovrigt en kendt sag,
at det er sveert for Enhedslisten og Dansk Folke-

parti at blive enige om udenrigspolitikken.
~ Jeg synes, det gor sig geeldende bade for hr.
Seren Sendergaard og hr. Holger K. Nielsen, at
man virkelig har nogle smme teeer efter den ind-
sats med afveebning af Saddam Hussein og Irak,
som fandt sted, fordi man jo var sa fantastisk
store modstandere af det, der foregik. Men bag-
efter kan man maske godt se, hvis man har et -
Kklart gjeblik, at det faktisk var en stor succes, at
man kom af med en af verdens sterste diktatoe-
rer, kom af'med et parti; der havde sat sig pa
hele magten i Irak, udged reedsler for dets egen
befolkning, producerede massegdeleeggelsesva-
ben. Det er da en succes for den alliance, der sik~
rede, at:der blev grebet ind over for det.
: K1. 13.00
- Det var jo netop det, FN ikke kunne gore.
Derfor synes jeg da, at der er grund til at nikke'
anerkendende til det. Vi har bare ikke hert den
anerkendelse fra SF og Enhedslisten, som der -
burde have veeret i forhold til bl.a. Danmark, der
var med i den indsats, og som fortsat ger en stor
indsats i Irak, bl.a. for at afhjeelpe et af de andre
problemer, som FN desveerre ikke har faet lost,
og som jeg har skrevetlidt om i det forslag til
vedtagelse, som Dansk Folkeparti har fremsat,
nemlig h]aelpen til ﬂygtmnge spec1elt i neerom-
radet.

Hvor er SF og Enhedslisten i kritikken af, at
man ikke kan hjzelpe flygtninge i tilstreekkeligt -
omfang i neeromradet? Det har vi heller 1kke
hert noget om.

Sé skal jeg til slut 51ge t11 fru Hanne Sevenn—
sen, at der tages ogsa fornuftige initiativer i FN,
men jeg vil bare sige, at der er da ogsé store pro-
blemer. Er det spéc1elt godt for rettighederne for
befolknmgen pé Taiwan, at man ikke kan blive
noget s& snnpelt som medlem af eller bare ob- -
servater i Ve1denssundhedsmgamsatlonen,
WHO, nér man i gjeblikket keemper med ét-af
de allerstorste problemer'i verden i gjeblikket, -

SARS, sygdommen, hvor der hver eneste: dag
konstateres nye tilfeelde pa Taiwan?

- For nylig fik man pé den kongres, der blev af-
holdt, det 10 dage lange verdenssundhedsmede
i Geneve med 192 deltagende nationer under ~°
FN, et nej til, at Taiwan kunne blive observater —
ikke engang medlémskab, men observater — i
Verdenssundhedsorganisationen under EN. Det
er da meget fattigt, hvis vi skal pr@ve at rette op
pade problemer dereri- FN

Anden naestformand (Poul N@dgaard)

Jeg skal afbryde forhandlingen om: fmespm gsel
nr. F 54. Forhandlingen vil blive genoptaget
umiddelbart efter afslutnmgen af spefrgenden til
mlmstrene ' :

'

Man gik herefter t11 dagsordenens punkt 12, som
var:
12) Spergsmal til ministrene. -

Spargetlden

Anden n&stformand (Poul N;adgaard)

Jeg skal meddele, at de af hr. Carsten Hansen
under nr. 14 og 15 opferte spergsmal til social-
ministeren, spergsmal nr. S 3349 og spergsmal-
nir. $3350, og det under nr. 16 opferte spergsmal’
til undervisningsministeren, sper gsmél'm s
3348, efter onske fra spergeren over gal t11 skrlft-
hg besvarelse v

Spm nr. 83415 R

1) Til statsministeren af

Villy Sevndal (SF):

»Hvad er den danske regerings syn pa USA's
beslutning o at ophaeve det 10 &r gamle forbud
imod at forske i-at udvikle smé a-vaben, og hvad

agter regeringen at foretage sig i den forbindel-
se?«

Villy Sevndal (SF):

Vi skal snakke om atomvaben. T 10 ar har der -
veeret et forbud i USA mod at udvikle og forske i
atomvaben. Tankegangen har veeret, at det var
s& djeevelsk et instrument og s& edeleeggende, at
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en civiliseret stat som USA tog afstand fra at g&
videre med sit atomvabenprogram.

Den situation er nu eendret, efter at et snaevert
flertal i USA's Senat har vedtaget at opheeve for-
buddet mod at forske i og udvikle smé atomva-
ben.

Det er jo ikke nogen tilfeeldighed, at det sker.
Det folger efter en rapport, Nuclear Review, som
siger, at man nu igen vil overveje anvendelsen af
atomvaben ikke kun i forhold til andre lande
med atomvaben, men ogsa i forhold til krige.

Derfor har jeg behov for at vide: Hvad er den
danske regerings holdning til dette sporgsmal?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg synes, det er vigtigt forst og fremmest lige at
gore nogle helt faktiske forhold fuldsteendig kla-
re. Der er nemlig ikke tale om, at USA har be-
sluttet at ophaeve det omtalte forbud mod at ud-
vikle sma atomvében. Det forbud blev i svrigt
vedtaget tilbage i 1993 som en tilfajelse til det
amerikanske forsvarsbudget

I sidste uge har Senatet sa fremsat forslag om
at opheaeve forbuddet. Forslaget er fremsat som
en tilfgjelse til Senatets forelebige udgave af for-
slag til USA's forsvarsbudget for 2004.

Dette budgetforslag skal forst gennemga en
parallelbehandling i Repraesentanternes Hus og
senere dreftes i konference i den samlede Kon-
gres. Det vil med andre ord tidligst blive vedta-
get isin helhed i forbindelse med vedtagelsen til
efteraret af USA's finanslov for finansaret 2004.
Sagt pa en anden méade, si er sagen altsé ikke af-
gjort endnu.

Villy Sevndal (SE):

Derfor er det ogsa vigtigt at fa debatten nu, for
det er nu, der er mulighed for rettidig omhu.
Statsministeren kan formentlig bekreefte, at der
har fundet afstemning sted i Senatet, som var en
skarp afstemning, 51 for, 43 imod, hvis jeg hu-
sker rigtigt.

Det betyder med statsministerens ord jo ogsa,
at beslutningsprocessen er pa vej, den, der skal
bane vej for ved den endelige vedtagelse af det
amerikanske forsvarsbudget, at der igen abnes
op.

K1 13.05

Nu er det jo s& heldigt, at statsministeren har
gode forhold til den amerikanske preesident. Jeg
har ogsé forstdet af statsministerens udtalelser,
at det er statsministerens indtryk, at den ameri-
kanske preaesident lytter til, hvad statsministeren
siger.

Her star vi ved et spergsmal, hvor jeg ikke
kan forestille mig andet, end at statsministeren
vil veere modstander af at starte et nyt atomart
program med smé atomvében. Men det vil jeg
godt have statsministerens kommentar til.

Jeg ma antage, at statsministeren under alle
forhold er modstander af, at vi begynder en ny
konkurrence pé atomvéaben. Derfor er det jo s&
meget belejligt, at sagen bliver rejst pd nuveeren-
de tidspunkt, hvor en beslutning ikke definitivt
er taget.

Jeg forstar ogsé statsministerens gennemgang
af et tidsforleb sddan, at statsministeren stadig
ser mulighed for at pavirke den amerikanske be-
slutning. Men jeg har meget behov for, at stats-
ministeren uden forbehold af nogen art tager af-
stand fra tanken om, at man kan anvende sma
atomvaben. Det er nogle i sterrelsesordenen en
tredjedel af Hiroshimabomben, sa det er ikke
sma bomber, vi taler om, for ellers kan de ikke
anvendes.

Men jeg formoder, at statsministeren helt
uden forbehold af nogen art vil tage afstand fra,
at en allieret begynder at overveje anvendelse af
atomvaben, ikke kun imod en anden atommagt,
men imod et andet land, fordi man kan né& nogle
mal, man ellers ikke kan nd. Og der vil jeg gerne
have, at statsministeren er meget klar i meelet og
uden forbehold af nogen art tager afstand fra at
starte en ny atomoprustning.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jamen den danske regerings holdning er meget
Kklar. Vi ensker naturligvis lige s& lidt som hr. Vil-
ly Sevndal nogen atomoprustning, og USA er
fuldt ud bekendt med de danske synspunkter
vedrerende nedrustning og atomprevespraeng-
ninger.

Jeg vil gerne gentage, at der ikke er tale om
nogen endelig beslutning i den amerikanske
Kongres. Og matte den beslutning blive truffet
til efteraret, er der alene tale om at give mulig-
hed for at forske i sddanne vaben, ikke en beslut-
ning om at afprove, producere og deployere sma
atomvaben.

Villy Sevndal (SF):
Man kunne godt enske sig, at statsministeren
var lidt klarere i meelet. Undskyld mig, men
statsministeren kan jo godt veere preecis, nar det
passer ham.

Det er rigtigt, at beslutningen ikke er taget
endnu, men deler statsministeren ikke den op-
fattelse, at netop derfor er der stadig mulighed
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for at pavirke amerikanerne? Der er vel ingen
tvivl om, ndr man ser, hvad debatten drejer sig
om 1 USA, at USA er pd vej til at tage den her be-
slutning, som Rumsfeld, den amerikanske for-
svarsminister, og Bush, den amerikanske praesi-
dent, har arbejdet pa i den tid, de har veeret ved
magten.

Er det ikke statsministerens opfattelse, ater
der ikke nogen, der pavirker denne her proces,
s& ender forskningen og starten pa udviklingen
med, at USA producerer de her smé atomvaben?
Ellers ville det jo veere nonsens at starte med at
opheeve en underskrift, der er 10 &r gammel, og
som giver en masse minuspoint i det internatio-
nale samfund, hvis hensigten ikke var, at man
vil na til det punkt, hvor man producerer desma
atomvaben.

Derfor mangler jeg langt, langt skarpere, at
statsministeren engageret kaster sig ud i at befri
verden for endnu en runde af atomoprustning.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Som det desveerre ofte er tilfeeldet, ser hr. Villy
Sevndal spegelser, oven i kebet ved hejlys dag.

Det er sddan, at i forbindelse med offentligge-
relsen i efterdret 2001 af USA's fremtidige atom-
politik erkleerede Bush-administrationen klart,
at USA har til hensigt at opretholde det frivillige
moratorium for atomprevesprangninger, som
har vaeret i kraft siden 1992.

Anden nzestformand (Poul Nedgaard):
Og sé hr. Sevndal endnu en gang.

Villy Sevndal (SF):

Jeg ma sige, at jeg synes, det er imponerende,
det, vi oplever lige nu, at det amerikanske Senat
diskuterer og vedtager at ophaeve et 10 ar gam-
melt forbud mod forskning og udvikling af nye
atomvaben. Det gor de ikke for sjov. Den ameri-
kanske hejreflej, republikanerne og Rumsfeld og
Bush, taler for nedvendigheden af at ophaeve
det her for at f& lov til at producere sma atomva-
ben, for at anvende dem konkret i forbindelse
med konflikter, oven i kebet ikke kun i forhold
til andre lande med atomvaben.

Og sa siger statsministeren neesten sddan lidt
letsindigt, at det her er formentlig kun lidt for
sjov. Det behever vi slet, slet ikke tage alvorligt,
for det mener de ikke noget som helst alvorligt
med.

Jeg ma sige til statsministeren, at det er for
nemt. Det tror statsministeren ikke engang selv

pé. Selvfolgelig er hensigten med den her ma-
nevre at starte en ny forskning og en ny udvik-
ling og en ny produktion. Derfor synes jeg, det
er skammeligt, hvis statsministeren ikke vil bru-
ge sin position til meget tydeligt at tilkendegive
over for den amerikanske administration, at det
her vil vaere et voldsomt tilbageskridt i forhold
til alle bestraebelser for at undga atomare kata-

. strofer.

K1 13.10

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg kan kun gentage, at der ikke er truffet nogen
endelig besluining, og det, det drejer sig om her,
er altsd i givet fald forskning i udvikling af sé-
danne vében.

Det forslag, der ligger fra Senatets side, som
stadig veek kun er et forslag, giver pa ingen
méade bemyndigelse til at foretage afprovning,
indkeb eller deployering af sdidanne vaben. Der
er altsd alene tale om at glve mulighed for at for—
ske i udviklingen af smé atomvaben. ‘

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Sevndal for sit sidste spergsmal til statsmini-
steren.

Villy Sevndal (SF):

Vil statsministeren bruge perioden frem til en
sddan endelig besluining om at ophzeve stoppet
for forskning, vil statsministeren bruge den mel-
lemliggende periode, som métte veere et halvt
ar, til at forsege at pavirke, eventuelt sammen
med andre EU-lande, amerikanerne til at lade
vaeere med at starte en ny oprustning pa atomva-
ben, eller vil statsministeren ikke foretage sig
noget som helst?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): .
Jeg ser ikke nogen som helst baggrund for pé
det foreliggende grundlag at foretage mig noget
i denne sag.

Som sagt er der ikke truffet nogen endelig be-
slutning, og den beslutning, der i givet fald mat-
te blive truffet, drejer sig alene om forskning i
vében, og Danmarks holdning til nedrustning
og atomprevespraengninger er velkendt i den
amerikanske administration. S& jeg finder ingen
anledning til at foretage mig noget i denne sag.

Hermed sluttede sporgsmalet.
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Spm. nr. S 3417

2) Til statsministeren af:

Jan Petersen (S):

»Hvordan kunne statsministeren p4 sit presse-
mede onsdag den 14. maj 2003 afvise, at de fy-
ringer, der blev foretaget i staten i 2002, hoved-
sagelig gik ud over sldre medarbejdére over 50
ar, nér denne systematik netop fremgar af fi-
nansministerens svar pa spargsmal nr. S 7047«

Skriftlig begrundelse

Der henvises til besvarelsen af sp@rgsmal nr.
S704.

Jan Petersen (S):

Jeg har jo forstdet, at statsministeren, som det
ogsa fremgar af spergsmélet, pa et pressemode
den 14. maj 2003 ikke fandt, at der var en syste-
matik i de fyringer, der pagik i forbindelse med
finansloven 2002.

Det er jo en udtalelse, der er direkte i mod-
strid med de oplysninger, finansministeren har
givet til mig i svaret pd et spargsmal af 18. no-
vember 2002, hvoraf det bl.a. fremgar, at nogle
af de meget personaletunge ministerier ikke har
vurderet sagen seniorpolitisk og i hojere grad
har fyret folk over 50 &r end under 50 ar.

* Det er baggrunden for spergsmalet.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Mit svar pa pressemedet den 14. maj 2003 var -
baseret pa oplysiinger fra en forelebig opgerel-
se fra februar 2002, hvor der var taget udgangs-
punkt i varslede afskedigelser. Jeg blev umid-
delbart efter pressemedet kontaktet af en jour-
nalist, der mente, at oplysningerne ikke var kor—
rekte, og ]eg har s& efterf@lgende undersggt sa-
gen.”

Den forel;ablge opgerelse viste ikke samme:
klare billede som den senere opgerelse, der lig-
ger til grund for finansministerens svar pa 5 704,
og da jeg svarede pa sprargsmalet pa pressemg-
det den 14. maj 2003, var ]eg 1kke bekendt med
deri 'senere opgerelse. -

Men jeg'vil gerne understrege, at det’er min
principielle holdning, at der skal veere plads til -
alle pa arbejdsmarkedet, og det geelder selvfel-
gelig ogsa seniorerne. Min vurdering er, at det’
er fornuftig medarbejderpolitik, at man har en
bredt sammensat medarbejderskare pa de enkel-
te arbejdspladser, hvor man traekker pa de kvali-

fikationex, som den enkelte har, og efter min me-

ning skal der veere plads bade til de unge og til

de lidt eeldre, som har andre kvahflkatlonel bl.a.
erfaring.

Jan Petersen (S): :

Jeg tager naturligvis statsministerens beklagelse
til eftérretning, men det udleser selvfolgelig det
spergsmal, om ikke statsministeren er usikker
med hensyn til, hvilke informationer han sa far
forud for at markere et standpunkt pa 1egerm~
gens vegne i sd veesentlig en sag.

Jeg forstar, at opgerelsen, som statsministeren
havde adgang til, var fra februar 2002. Det er jo
ikke ukendt for ganske mange, der har fulgt det
her omrade teet, at afskedigelserne fandt sted i
lgbet af 2002, og derfor var en varslet vu1der1ng
slet ikke holdbar.

Det sluttelige resultat, sédan som det bliver
opgjort af Finansministeriet, viste jo, at der var
1.290 afskedigede, og det er ganske mange, og at
personaletunge omréder som Justitsministeriet;
Beskeeftigelsesministeriet, Undervisningsmini-
steriet, Miljgministeriet og Trafikministeriet i hej
grad afskedigede medarbejdere over 50 ar.

Det udlgser jo felgende to supplerende
spergsmal. Det ene er: Hvordan sikrer statsmini-
steren sig, at de informationer, statsministeren
viderebringer hejt profileret pa sine presseme-
der, er opdaterede informationer, sddan at stats-
ministeren ikke vildleder offentligheden om,
hvordan den faktiske situation er, nar regerln—
gens politik keresigennem?

KI. 13.15

Det andet er, om ikke statsministeren synes,
det er et forkert signal at sende til landets lon-
modtagere, der er over 50 ar, at nar staten selv
agerer arbejdsgiver, gdr man forholdsvis hardere
til dem over 50 ar end dem under 50 4r. '

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

]eg vil geme sige til hr. Jan Petersen, at det ikke
pa nogen made har veeret min hensigt at vildle-
de nogen. Jeg fik et spergsmal, jeg ikke var for-
beredt pé, og svarede ud fra hukommelsen det
seneste, jeg havde set i sagen. Jeg beklager selv-
felgelig, at der sa la nogle senere tal, som i hvert
fald for visse ministeriers Vedkommende gav et
andet billede. -

Men hvad er det politiske i det her? Det er, at
det klart er regeringens holdning, at der skal fo-
res en zeldrepolitik, at der skal feres en senioipo-
litik, hvor der bliver de bedst teenkelige mulig~
heder for, at ogsé eeldre medarbejdere kan for-
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blive pé arbejdspladserne. Det er absolut ikke
regeringens hensigt, at der systematisk ved om-
struktureringer skal ske afskedigelser af.de aeld-
ste medarbejdere.

Men jeg vil gerne sige, at det er ude i de en-
kelte institutioner, beslutningerne bliver truffet
om medarbejderpolitikken, s& hvis der skal fore-
tages tilpasninger i de enkelte institutioner, er |
det altsd institutionens ledelse, der sé foretager -
en vurdering af: Hvad er det for medarbejdere, .
vi har brug for, og hvordan;foretager'vi tilpas- -
ningen?

Men det eendrer ikke pé, at min Klare opfattel-
se er, at der skal fores en seniorpolitik, hvor der-
ogsé er plads til de aeldre medarbejdere. Vi far i
de kommende &r brug for alle heender, der kan
og vil arbejde, ogsé eeldre, erfarne medarbejdere,
og derfor er det efter min.opfattelse forkert med-
arbejderpolitik, hvis man systematisk gér efter
at afskedige de aeldste medarbejdere.

Jan. Petersen )y .

Jeg er enig i de venlige formulermger statsmlm—
steren har med hensyn til, hvordan staten ogsé ..
bar agere. Jeg er selvfolgelig selvsagt enig i, at . .
man ikke skal diskriminere. Det skal jeg vende-
tilbage til under et senere sporgsmal. ’

Men nér nu statsministeren siger, at for visse
ministeromrader har der veeret den her skeeve
profil, tilstar, at sadan var den faktiske virkelig—
hed, far det mig da til at sige, at tager vi sd det
overordnede politiske for samthge ministerom-
rader, viser det sig, at regeringen med de afske- -
digelser, der var direkte foranlediget af regerin-
gens eget finanslovforslag, fik et samlet billede. ..
frem, som netop viste, at man i hejere grad af-
skedigede medarbejdere pd over 50 &r end un-
der 50 ar. )

Det udleser selvf:algehg det supple1ende :
spsargsmal at nar nu statsministeren har.sagt,
hvad holdningen er hos regeringen, hvordan
sikres der s8 en virkning? For holdningen har
formentlig ogsa veeret til stede, allerede da af-
skedigelserne foregik og finansloven blev frem-
lagt. Men hvordan sikrer statsministeren s4, at.
der ikke sker denne samlede systematiske afske-
digelse, selv nar man leegger alle beslutninger .
truffet i institutioner sammen?

Statsministeren (Anders. Fogh Rasmussen):
Forst og fremmest vil jeg sige, at det gar man jo
bl.a. ved at tilkendegive holdninger som dem, -
jeg har tilkendegivet her. Jeg ved ogs4, at finans-
ministeren, som jo har ansvaret for den overord-

nede personaleadministration i staten, giver ud-
tryk for nejagtigt samme standpunkt. :

Men nar hr. Jan Petersen sperger efter sikker-
hed, er jeg nedt til at sige, at den kan man aldrig-
give fuldsteendig; for vi m4 altsa ikke fratage de
enkelte institutionsledelser ansvaret for perso-
nalepolitikken. Det er-trods alt ude p& den en-
kelte institution, man bedst er i stand til at vur-
dere: Hvordan skal vores medarbejderstab veere
sammensat, for at vi bedst muligt kan varetage
de opgaver, vi nu skal varetage? Det m4 vi ikke -
tage fra institutionsledelserne. Der mé vi have
tillid til, at den enkelte institutions ledelse er
bedst til at vurdere, hvad der er brug for.

Det, jeg bare siger som en generel opfattelse,
og som er et klart signal til alle institutioners le-
delser, er, at det ikke er regeringens politik, at -
manvil diskriminere mod eeldre medarbejdere.
Tveaertimod er det regeringens klare holdning, at
det er fornuftig medarbejderpolitik, at der er. -
plads til bade de yngre og de eldre, og at der er
en bredt sammensat medarbejderskare. Det er et
Klart signal. . :

Jan Petersen (S)

De samme venlige hens1gter kender vi jo ogsa
fra private virksomheder, men nér s& den direk--
te virkelighed opstér og der skal foretages afske-
digelser, ser vi en profil ogsa i private virksom-
heder ganske som den, statsministerens egen re-
germg nu.kan praestere, for s& vidt angar fyrin-
ger i 2002. .

Men det forer mig over t11 at ndr s f1nansm1—.
nisteren har nlkendeglvet de samme heneugter,
undrer det mig, at Finansministeriet procederer
P4, at medarbejdere, der har hej anciennitet, og
dem har staten jo en del af, ikke skal have.den - .
samme positive seerbehandling i afskedigelses- -
runder, som geelder pé det private arbejdsmar-
ked. Mener statsministeren, det er rimeligt, at Fi-
nansministeriet procederer pé at kunne. afskedi-
ge uden hensyn til den v1rke11ghed der gaelder
for privatansatte?.

K1. 13.20

Altsa pa det prlvate arbe]dsmalked geelder -
den norm, at der tager man hensyn til medarbej-
dere med hej anciennitet, og det betyder, at sé-
fremt man skal afskedige dem, skal der veere
seerlige grunde til det. Det samme hensyn tagex
staten ikke.

Det var statsmmlsterens egen henv1sn1ng t11
finansministeren, der fik mig pa denne vinkel.
Finansministeriet agerer heller ikke i overens-
stemmelse med de paene udtalelser.,



10240

Onsdag den 28. maj 2003 (Spm)

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Som jeg sagde for, er regeringens linje meget
klar, vi har sendt et klart signal. Men vi vil altsa
ikke fratage ledelserne pa de enkelte institutio-
ner retten til at vurdere, hvad de synes er det
rigtige at gore for den enkelte institution. Der
tror vi altsd meget pa decentralisering, vi tror
p4, at man ude i den enkelte institution er bedst
til at vurdere, hvordan man leser sine opgaver.

Hermed sluttede spergsmaélet.

Spm. nr. S 3418

3) Til statsministeren af:

Jan Petersen (S):

»Er statsministeren enig i, at det stigende antal
personer, der gér pa efterlon, forst og fremmest
skyldes den stigende ledighed?«

Jan Petersen (S):

Vi har jo her pa det seneste méttet notere os, at
regeringen m4 korrigere sit sken over, hvor
mange der gar pd efterlen bade dette &r og i de
kommende ar.

Derfor er sporgsmalets kerne jo, om statsmi-
nisteren er eniig i, at netop en stigende ledighed
foranlediger, at flere s& seger tryghed i efterlens-
ordningen, simpelt hen fordi de er uden job eller
risikerer at miste jobbet eller foler, at det maske
er dem, der skal gé pa efterlen frem for at blive i
jobbet, fordi det sa letier afskedigelsesrunder
dér, hvor de truer nu, eller hvor de er gennem-
fort.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg tror, hr. Jan Petersen kan have fat i noget af
forklaringen; det kan have en betydning for til-
gangen til efterlen. Det er klart, at nogle desveer-
re vil overveje at treekke sig ud fra arbejdsmar-
kedet ved udsigten til ledighed.

Vismaendene konkluderer i deres seneste rap-
port, at der er sterre afgang til fertidspension og
efterlon fra virksomheder, der skeerer ned i med-
arbejderstaben, sa derfor ter jeg i hvert fald ikke
udelukke den forklaring, som hr. Jan Petersen
her peger pa.

Men jeg vil sa sige, at hvis man tager et sam-
let overblik 10-15 ar tilbage, i hvert fald siden -
1990'erne, har der ikke kunnet pavises nogen di-
rekte sammenheeng mellem udviklingen i ledig-
heden og tilgangen til efterlan. Men personligt
heelder jeg nok til, bl.a. med henvisning ogsa til

den undersogelse, der er foretaget af vismeende-
ne, at det i hvert fald kan veere en af forklarin-
gerne; det tror jeg hr. Jan Petersen har ret i.

Jan Petersen (S):
Det er jo utroligt, som vi skal veere enige sa.

Men endda, der mé vaere en betydelig logik
uanset diverse undersggelser, der mé veere en
vis logik i det. Vi ved, at nar mennesker mellem
50 og 60 &r forst er arbejdslese, har de vanskeli-
gere end folk under 50 &r ved at komme ind og
fa& et nyt job, hvorefter det er mere naturligt, at
de, nar de fylder 60 ar, veelger efterlennen, for
det er det realistiske alternativ, de kan se. Det
leegger jeg sa til grund, at det er statsministeren
enig i.

Men kunne statsministeren sa forklare mig,
med hvilken politisk effekt det sa er, at sdvel
konservative partnere for regeringen og statsmi-
nisteren som Dansk Arbejdsgiverforening og en
meengde eksperter alligevel insisterer pé, at nu
skal den der efterlensordning enten afvikles el-
ler reduceres til ukendelighed, hvis de menne-
sker, som i hej grad nu beerer veeksten i efter-
lensordningen, i stedet for skulle oppebaere dag-
penge?

Bjarne Laustsen (S):

Jeg vil gerne stille det samme spergsmal, fordi
bl.a. Dansk Metals a-kasse jo har dokumenteret,
at en 70-80 pct. af deres medlemmer rent faktisk
bliver tvunget pé efterlen, fordi de allerede var
ledige, inden de blev 60 ar.

Jeg gér ud fra, at statsministeren er bekendt
med, at ledighedsperioden, som vi har aftalt,
kun er 6 mé&neder for de 60-arige. Og det vil sige,
at hvis man bliver ledig som 57%-érig og har op-
brugt sin dagpengeret, ja, s& er man ovre pa ef-
terlon.

Derfor er det jo et interessant spergsmal, for
ogsa nu senest med den bog, som statsministe-
ren har lagt navn til, s&r man tvivl om béde pen-
sionsalderen og efterlensalderen. Det arbejds-
marked, der faktisk skulle veere til de folk her —
for alle undersegelser viser, at de gerne ville
fortseette med at arbejde - star rent faktisk ikke
til radighed for netop den gruppe her.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg kan sige bade til hr. Bjarne Laustsen og til hr.
Jan Petersen, at da regeringen jo ikke har nogen
planer om at eendre i efterlonsordningen, er det
maske lidt specielt sddan at stille de spergsméal
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til mig, men det er selvfolgelig det, forretmngs—
ordenen dbner mulighed for.
. KL1325
Hr. Jan Petersen spurgte, om jeg kunne for-
klare, hvorfor forskellige i den offentlige debat
rejser alle disse spergsmal vedrerende efterlens-

ordningen. Dertil kan jeg kun svare, at det kan- -.

jeg jo ikke s& godt give svar pa. Det m4 hr. Jan
Petersen sporge de pageldende om. Men jeg
indremmer, at hr. Jan Petersen er i den vanske- -
lighed, at det kun er mig, der har mulighed for
at svare pé det ifelge forretningsordenen, men
jeg ma altsa blive hr. Jan Petersen svar skyldig.
Man kunne maske ogsé argumentere for, at
den megen debat om efterlensordningen kunne
tilskynde nogle mennesker til at hoppe pé efter-
lon, mens tid er, s& det méske ville veere et selv-
steendigt bidrag til at lese det, som nogle opfat-
ter som et problem: at man holdt sig til den afta-
le, der for leengst er indgéet mellem den davee-
rende regering og den daveerende opposition.
Det erihvert fald det, jeg gor. Regeringen har
ingen planer om at sendre efterlensordningen.

Jan Petersen (S):

Det svar, som statsministeren her kommer med,
betyder s4, at statsministeren ikke er enig med
sin partifeelle hr. Troels Lund Poulsen og vistnok
flere, som har ment, at man skulle veere medlem
af arbejdsleshedskassen i 40 ar for at f adgangs-
billetten til efterlensordningen. Det vil jeg godt
have at statsministeren sa bekreefter.

Og sa fojer jeg det spargsmal til, om statsmi-
nisteren ogsa er enig i den vurdering, at nar der
er s& megen tale om det i det, man kan kalde
statsministerens naermeste omgangskreds rent
politisk, nemlig Dansk Arbejdsgiverforening,
De Konservative og formentlig ogséd en raekke af
de okonomiske kreefter, der konstant peger pa
det her feenomen med efterlen, er statsministe-’
ren ogsd enig i, at den vedvarende insisteren pé,
at det skal diskuteres, bidrager til, at vi fdr ham-
string, at folk bare skynder sig at g& ind i efter-
lensordningen, ndr de har adgang til det, fordi
de er bange for, at nogle af de her politikere kan
finde pa at lave om pa det.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Bjarne Laustsen som medsp;arger Og det er
sidste gang.

Bjarne Laustsen (S):
Jeg tror, statsministeren har meget ret i, at nar
diverse organisationer og politikere hele tiden

s&r tvivl om den aftale, vi i feellesskab indgik i
1998, er der god grurd til at tro, at-der er en lang’
reekke mennesker, som gerne vil fortseette, men
de siger: Vi kan ikke stole pa politikerne; og nu
kan vi Abenbart heller ikke stole p3, at Venstre
og De Konservative holder, hvad de lover og -
derfor hamstrer man efterlon. -

Men statsministeren har jo selv veeret med til:
at s tvivl om pensionsalderen. Og i den aftale,
vilavede i 1998, var.der jo ogsé en aftale om, at
vinedsatte pensionsalderen til 65 ar. 53 jeg vil
godt sperge statsministeren: Hvad har statsmi-
nisteren egentlig selv gjort for at komme det
uveesen til livs, at der er tvivl om en politisk af--
tale? Hvad har man gjort i regeringen for, at der
er overensstemmelse mellem det, man siger; og
sa den politik, man ferer, s der ikke kan veere
tvivl om, at:de folk, der har betalt kontin‘gent og"
fortsat vil gere det, folk, som abonnerer pé et ef-
terlensbevis og muligheden forat g p4 efterlon,
ndr den tid kommer, har ro og stablhtet omkrmg
den ordning?

Ole Stavad (S):
Jeg vil godt sporge statsministeren, om han 1kke
er enig i, at viihvert fald kan hjzelpe hinanden -
med at bidrage til oplysningsniveauet i forhold
til efterlennen og efterlensudviklingen, og om
ikke statsministeren er enig med mig i, at vis-
meendene faktisk har aﬂeveret et meget vigtigt
bidrag til analyserne

Altsé hvis vi gér ind pé 51de 65 og'side 661
Vismandstapporten, fremgar det bade i ord og i
grafer meget, meget tydeligt, at efter at vii feel-
lesskab lavede de sidste eendringer —justeringer
eller reformer; kald det, hvad man vil — af éfter-
lennen, var der fra 1999 og frem til andet halvar -
af 2002 et fald i frekvensen af dem, der sogte ef-
terlen. Vismeendene viser meget tydeligt bade i
tal og i grafer, hvordan der skete en dramatisk
eendring i forhold til dem, der sogte efterlon, da
arbe]dslesheden begyndte at stige, og det mé
give os alle sammen et grundlag for at overveje
de sammenhaenge, som jeg gér ud fra vi alle
sammen er interesseret i kommer ud som en del
af den her debat, sa den kan foregd pa et sagligt,
oplyst grundlag.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jamen jeg synes, det er meget rigtigt og vigtigt
det, hr. Ole Stavad her fremheever, at sddan al-
mindelig oplysning om ordningens virkning
kunne veere pé sin plads. For sahdheden er nem-
lig, at den aftale, der blev lavet i efterdret 1998,
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faktisk har haft den tilsigtede virkning. Der er
sket en udszettelse af tilbagetreekningsalderen.
Det er sket, sddan som det var hensigten. . -.

S er det rigtigt, at for dem; der er over-62 &1,
har.der:sé veeret en tilbejelighed til, at en storre
andel seger efterlon. Men som jeg ogsa tidligere .
var inde p4, bla. med henvisning til den Vis-
mandsrapport, set jeg, ligesom hr. Jan Petersen
var.inde pé det, en vis.;sammenheaeng mellem ri-
sikoen for ledighed og s& tilgangen til sddan en -
ordmng som: efterlensordnmgen :

N Kl 13.30.

Det blllede, viser hge i Qﬁjebhkket og som for-
hébentlig er-kortvarigt og bliver aflest af en ny .
konjunkturfremgang, m4 ikke slare den kends-
gerning,.at den efterlonsordning, der i sin tid. -
blev aftalt, faktisk har virket. Jeg bidrager gerne
bade til folkeoplysning og anden form for oplys-
ning,-.og nar nu hr..Ole Stavad og jeg kan tage -
hinanden i handen, héber jeg,at det kan-veere en
beroligende faktor —man kan hébe. . -

Jeg vil sé bare sige til hr. Bjarne Laustsen, at
jeg ikke har sdet nogen som helst tvivl om hver-
ken efterlonsalder eller folkepensionsalder. Vi : -
har en klar aftale om, at folkepensionsalderen .-
fra ngeste r er, 65 a1,-0g den star fuldstaendlg
fast.

Det, jeg: har nlladt mlg at re}se en debat om, -
er, om ikke man skal give bedre muligheder for,
at folk selv kan bestemme, hvornér de vil treekke -
sig tilbage fra arbejdsmarkedet, bl.a. ved at sige,
at hvis de nu ville lade sig folkepensionere sene-
re, end nar de er 65 ar, s3 skulle de have en.fri- . -
villig mulighed. for det.og s opseette deres pen-
sion.-Det var faktisk det, mit forslag gik ud pa. .
Det haber jeg da ogséd kan fmde stotte i Social-.
demokrat1et . G

]an Petersen (S) .

Jeg takker for. svaret men statsmmlsteren naede
ikke at svare pé spergsmalet vedrerende hr.-
Troels Lund Poulsens udtalelser.og dermed - ogsé
det sporgsmal, der handler.om, hvorvidt det . .
indgér:i statsministerens overvejelser, ndr forli-
get er indfaset, at kreeve 40 ars medlemskab af. .
arbejdslgshedskassen, forinden efterlensadgan—
gen opnas.

Det forer selvfolgelig ogsa til et hlle og afslut~
tende supplerende sporgsmal: Nar nu Bersen i .
dag sa venligt i gvrigt omtaler regeringens poli-
tik som et Kinder-aeg og med de tal, regeringen
har foran sig, vil statsministeren sa bidrage til, at
staten selv — og i forbindelse med kommuneafta-
lerne ogsa kommuner og amter.— anleegger en .-

adfeerd, der gor, at folk ikke bliver tvunget pa ef-
terlon? Det forudseetter jo s8, at statsministeren
vil hjeelpe med til, at vi far stoppet for fyringer i
den offenthge sektor. .

Statsmlmsteren (Anders Fogh Rasmussen)
Jamen kendsgerningen er jo, at der totalt set slet .
ikke er tale om fyringer i den offentlige sektor,
men tveertimod en stigning i den offentlige be-
skeeftigelse. Hvis hr. Jan Petersen studerer de ..
nyeste skonomiske rapporter, vil han kunne se,
at de viser en &rlig stigning i den samlede offent-
lige beskaeftlgelse med 3.000. ‘ »

54 der er jo slet ikke tale om de der dramati-
ske fyringer, som man fra Socialdemokratiets
side hele tiden prever-at fremstille det som. Der
er tale om, at den offentlige beskeeftigelse vok-
ser. Det er jo det, der er kendsgerningen.

.54 sperger hr. Jan Petersen, om jeg ser en
sammenhzeng mellem debatten og sa tendensen
til, jeg tror, hr. Jan Petersen brugte udtrykket at
hamstre efterlen. Jeg har faktisk allerede veeret
inde pa det. Jeg tror egentlig, at den der tilbage-
vendende debat om en ordning, der egentlig er
en bred politisk aftale om, kan have en tendens.
til at pavirke folks adfeerd, sd de siger: Nu geel-
der det om at snuppe den, mens tid er. .

- Nu er det jo ikke denne regering, der har bi-
draget til, at der kan vaere denne mangel pé til-
lid til politikerne, for denne regering har jo som-
sit kendetegn, at hvad der er sagt fer valget, det
star vi ved, og det bliver gennemfort efter val-
get. Men vi kommer jo ikke uden om, at der i
den foregéende regerings tid var nogle beklage-
lige omsteendigheder, bl.a. med tilknytning til
efterlennen, der godt kan have givet folk det
indtryk, at.der nogle gange er mangel pa sam-
menheeng mellem det, politikere siger, og det, de
sé bagefter gor. Og det problem sidder vi s§ alle
sammen med, men vi prever som regering at
rette op pa det ved at vise, at der er en fuldsten-
dig sammenheeng mellem, hvad vi siger for val-
get, og hvad vi gor efter valget. Og det er ogsa
derfor, det stér til troende, at regeringen ingen
planer har om at sendre i efterlennen.

Ole Stavad (S):

Jeg kan ikke lade veere med at sige til statsmini-

sterens afsluttende bemeerkninger, at hvis det er
sddan, at man mener alting, hvilket Venstre joi -
ojeblikket gor i forhold til efterlennen, hvor for-

skellige Venstrefolk er ude med alle mulige slags

meldinger, sd er det jo sveert at sige, at der ikke
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er nogen, der har sagt: noget som kan foranled1—
ge noget.

Den: u51kkerhed der skabes ikke mmdst af
Venstrefolk, far mig s4 til at sperge: Vil statsmi-.
nisteren‘sa tage initiativ til, at oplysningsniveaus-
et bade i Venstres folketingsgruppe og i denre-
gering, han sidder i, bliver s meget hojere; at
man ogsa bliver bekendt med de faktuelle fot- .
hold, som beskrives i Vlsmandsrapporten7 Som
detene.

‘ KL 1335

Og som det andet: Vil statsministeren s&'ikke
- ogsd erkende, at den politik, regeringen forer,
gor det meget, meget sveert at fastholde og sluse
de grupper ind pé arbejdsmarkedet med en fast
tilknytning til arbejdsmarkedet, ndr man ople-
ver, at konsekvensen af regeringens politik er, at
ledigheden faktisk er steget ganske dramatisk -
de seneste maneder? ‘

Jan Petersen S): - : o
Det er jo kendt, at statsministeren mdlmellem i
sine besvarelser vender tilbage og giver den tid-
ligere regering skylden for det, statsministeren -
har.med at gore. Jeg vil gerne fremsende — hvis
ikke statsministerens bagland er i stand til det
selv — et par eksempler pé, hvordan statsmini---
sterens forgeenger pa partiformandsposten i
Venstre udtalte sig om efterlensordningen og
dens fremtid. 5& jeg synes sddan set ikke, stats-
ministeren skulle kaste med. sten, nar han selv
boriet glashus. ‘

- Men nu sperger jeg for tredje gang: HV11ke
synspunkter har statsministeren p4 den udtalel-
se, hr. Troels Lund Poulsen ‘er kommet med? Er.
statsministeren uenig i, at man ber sigte pa 40 -
ars anciennitet forud for, at man kan opné efter-
lensret? Nu spotger jeg kun om det idet hab at
]eg s far svaret tred)e omgang e

Statsmmlsteren (Anders Fogh Rasmussen)

Til hr. Jan Petersen kan jeg jo sige, at jeg har for—f
stdet det sddan, at hr. Troels Lund Poulsens tan-
ker har veeret inspireret af nogle ideer, som SiD's
formand har veeret fremme med. Ogjeg lytter da
interesseret il alle indslag i'debatten, hvad en--
ten de kommer fra:SiD eller fra medlemmer af: -
Venstres folketingsgruppe eller fra Soc1a1demo-
kratiet eller andre steder. " - o :

Jeg vil bare gentage: Regermgen har mgen

planer om at &endre i den aftale om efterlen, som
blev indgdet i efterret 1998 mellem' dendavae- -
rende regering og den daveerende opposition. <
Jeg sad selv:og forhandlede den med den:davae-

rende finansminister og haringen'planer om at-
eendre den'— sd meget mere, som at den'virker: '
Jeg bidrager gerné til at hejne oplysningsni- :
veauet, som ogsd hr. Ole Stavad efterlyser det.":
Jeg vil bare sige til hr. Ole Stavad, at det er for-
kert, ndr han pastar; at konsekvensen af regerin-
gens politik er,at ledigheden vokser. Jeg tror, hi
Ole Stavad i mere saglige stunder vil erkende;, at
det;der er drsagen til;-at vi i ejeblikket.oplever
en vis-stigning i ledigheder, foist og fremmest:
er; at der er svigtende internationale konjunkhi-
ret. Detkan enhvertegering kommienid fot; men
vi hdber, at det-er kortvarigt; vihaber, at der bli-
ver ny ekonomisk vaekst neeste-a1; og-at beskeaef-
tigelsen bliver bedre; og’ prognoserne Vlser ogsa,
atdetvﬂgaldenretnmg S T
: 'S4 skaljeg bare sige til hi: Ian Petersen, somi
henviser til en tidligere' Venstreformands udta-
lelser om efterlennen:Ja; de varmeget klare, for:
Venstre gik i 1998 til valg pa; at efterlennen skul-
le ophere med at eksistere i 2008. Nu vandt-vijo
som bekendt ikke valget i 1998, og derefter ind-
gik Venstre en aftale om at eendre efterlensord- |
ningen.: Det kimne ikke komme overragkende "
for vore veelgere; for vihavde annoriceret, at tio-
get skulle ske, men det kom overraskendé for -
Socialdemokratiets veelgere, fordi den daveeren=
de statsministei’havde udstedteen efferlonsga-
ranti,-og til alles overraskelse'skulle efterlonnen
pludselig endres. Det er forskellen. Vi hdvde:
annonceret, atnoget'skulle ske, 6g det skete: S6-
cialdemokratiet havde garanteret, at intet matte;
ske, og alhgevel skete del noget Se, det er for—-
skellen EE R !
eren aftale, og den vedstal vi. Derf01 har rege-
1111gen mgen planel om at aendle i den aftale '

IR

Spm.nr:S 3419 ¢ e U i
4) Til statsministeren af

Jan Petersen (S): G i e
»Hvordan:vil- statsmmlstelen skabe et arbe]ds—;f".
miarked, der er m1ndre dlskrlmmerende over: for
semoreﬂ« e g an NN

Jan Petersen (S) LA PR i
Det felgerjo loglsk s4, at der tllsyneladende er:
en vis enlghed om,-at viber drefte, hvad vi kan
gare for; at der’ ‘bliver bedre vilkar.for derh over:
50 &r pé arbejdsmarkedet: Ogisporgsmalet; der
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folger, er s&: Hvordan forhindrer vi s§ den dis-
krimination, som det for s vidt er dokumente-
ret ogsa foregér inden for statens omréde, nér
der foretages afskedigelser?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Regeringen er meget optaget af, at der er plads
til alle pé arbejdsmarkedet; og det geelder selv-
folgelig ogsa det, som vi her kunne kalde senio-
rerne. Det er pd den baggrund, regeringen i gje-
blikket overvejer initiativer, som har til formal
bl.a. at tilskynde eeldre, der har kraefter og lyst,
til at blive leengere tid pé arbejdsmarkedet, og i
den sammenheeng indgar bl.a. ogsé overvejelser
om en intensiveret seniorpolitisk indsats med
henblik pé at f& bade seniorer og arbejdsgivere
til i hejere grad at realisere mulighederne for en
senere og mere gradvis tilbagetreekning fra ar-
bejdsmarkedet. Og det er klart, at staten i den
forbindelse som arbejdsgiver har et betydeligt
ansvar.

Jan Petersen (S)

Det er veaeldig godt, at regeringen har nogle
overvejelser. Kunne statsministeren ikke lofte
sloret lidt for, hvad de overvejelser sa handler
om?

Jeg er jo bekendt med, at fmansmlnlsteren al-
lerede har skrevet lidt om, hvordan man perso-
nalepolitisk i staten ber gere det, hvorefter vi s,
at man alligevel malrettet qua den made, styrin-
gen sa foregdr pa, ndede et resultat, der viste, at
netop dem pa over 55 &r alligevel blev afskedi-
get og dermed, kan man sige, diskrimineret i
forhold til, hvor mange der forholdsmeessigt var
ansat.-

_ KL. 13.40

S& kunne statsministeren bidrage lidt til den
fortsatte positive debat om denne gruppes til-
knytning til arbejdsmarkedet ved at lefte sloret
for sine lidt neermere overvejelser? Hvad er det
for konkrete handtag, statsministeren og hans
regering overvejer?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Nej, som jeg sagde for, er det faktisk nogle over-
vejelser, regeringen sidder og foretager i gjeblik-
ket, og der ma hr. Jan Petersen have tdlmodig-
hed, indtil regeringen har afsluttet sine overve-
jelser. Nogle af overvejelserne vil blive offentlig-
gjort i lebet af meget kort tid. Det er de overve-
jelser, der er-om incitamenter, tilskyndelser til at
kunne blive leengere tid pa arbejdsmarkedet,
hvis man har kreefter og lyst til det.

Et af forslagene har vi allerede debatteret i
dag, nemlig muligheden for at belenne senere
tilbagetreekning fra arbejdsmarkedet via opsat
pension. Og der vil veere en raekke konkrete mo-
deller, som regeringen ikke i forste omgang vil
tage stilling til — det er et teknisk opleeg med en
reekke forskellige muligheder — og s& vil regerin-
gen hen over sommeren vurdere dette opleg og
s& komme med et politisk udspil i det tidlige ef-
terdr.

Forste naestformand (Svend Auken):

Sa er der forelobig to medspergere. Den forste er
hr. Bjarne Laustsen, og den neeste er hr. Ole Sta-
vad.

Bjarne Laustsen (S):

Jeg vil godt sperge, hvordan vi er havnet i en si-
tuation, hvor der i det hele taget er behov for at
afskedige seldre medarbejdere i Danmark — alts&
det private kan veere sveert at styre, men inden
for det statslige omrade. Hvis vinu er enige om,
at vi pa sigt kommer til at mangle medarbejdere,
var det s& ikke bedre at investere i efteruddan-
nelse og omskoling af de medarbejdere, s& de
kunne klare det, hvis det er et spargsmal om
teknologikrav eller andet. -

I forbindelse med den nedskeering, der var
som en direkte folge af regeringens politik, hu-
sker jeg en skovarbejder, som var ansat under
Miljeministeriet i Skagen Kommune og havde
veeret der i, jeg tror godt og vel 30 ar; han havde
aldrig faet klager over sit arbejde, udferte sit ar-
bejde hver eneste dag og til alles tilfredshed.
Han var en af dem, der blev afskediget som fel-
ge af regeringens politik. Han har aldrig faet
svar pd, hvorfor han skulle afskediges. Det ar-
bejde, som han lavede, bliver sa ikke lavet mere.
Hvad var egentlig arsagen til det? Det er jo dybt
diskriminerende over for et menneske, som har
stdet op hver eneste morgen og passet sit arbej-
de. Hvorfor var det, han ikke skulle komme og
passe sit arbejde mere dér?

Ole Stavad (S):

Det sidste sporgsmal, jeg stillede under den
foregdende runde, synes jeg heenger meget sam-
men med det her, og derfor vil jeg tillade mig at
folge op og sige til statsministeren, at jeg selvfel-
gelig ikke er uenig i, at internationale konjunk-
turer spiller en central rolle i forhold til den kon-
junkturudvikling, vi ser i Danmark i gjeblikket,
men er statsministeren ikke enig i, at i og med at
den nuveerende regering overtog regeringsan-
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svaret i den bedste skonomiske situation, Dan-
mark nogensinde har befundet sig i ved et rege-
ringsskifte, si har vi i modseetning til en reekke
andre europeeiske lande et gkonomisk raderum
til at seette ind med en modkonjunkturpolitik,
s&dan at vi kan imedega en stigende arbejdsles-
hed, hvis ikke man formebler den gode gkono-
miske situation ved at udlove og uddele ufinan-
sierede skattelettelser, som regeringen har gjort
- efter Finansministeriets egne oplysninger med
25 mia. kr. siden regeringsskiftet i november
2001?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Hr. Bjarne Laustsen har da fuldsteendig ret i, at
man skal gere, hvad man kan, med hensyn til ef-
teruddannelse og omskoling. For det er klart, at
noget af det, der kan veere problemet for de lidt
eldre medarbejdere, er, at de ikke har den nye-
ste uddannelse inden for f.eks. betjening af ny
teknologi, eller hvad det nu kan veere. Hvis man
kan rade bod pa det gennem efteruddannelse og
omskoling, s er det uomtvisteligt et godt og ef-
fektivt redskab; deri er jeg fuldsteendig enig
med hr. Bjarne Laustsen.

Til hr. Ole Stavad vil jeg bare sige, at det er
korrekt, at hvis man ferer en ekonomisk politik,
hvor man sd at sige leegger penge til side i de
gode &r, sa er der ogsa noget at teere pa i de knap
sa gode &r, dér, hvor ekonomien slgjer lidt af,
som vi ser det internationalt i pjeblikket.

Nu kalder hr. Ole Stavad det modkonjunktur-
politik. Det er jo sddan en seedvanlig socialde-
mokratisk facon. Vi tror ikke p4, at man sddan
kan finjustere konjunkturudviklingen, men man
kan gere nogle hensigtsmaessige og fornuftige
ting, som vi f.eks. gor nu, hvor vi siger: Lad os
fremrykke nogle bygge- og investeringsplaner,
som méske alligevel skulle iveerkseettes 1.2004.
Hyvis de kan rykkes frem rent praktisk, var det s&
ikke bedre at fa dem afviklet allerede her i 2003,
for vi forventer ny skonomisk vaekst i 2004? S
er det sddan set bedre at fa noget af det rykket
frem til 2003, hvor der maske er lidt mere kapa-
citet i bygge- og anleegssektoren. Sa det er det,
regeringen overvejer at gore. Den slags prakti-
ske og fornuftlge foranstalininger kan vi gere.

, KL 13.45

Bjarne Laustsen (5): .

Jeg vil gerne takke for statsministerens svar. Det
er noget af det mest objektive, fremadrettede og
korrekte, som statsministeren har sagt i larlg tid

efter min mening: at der er god grund til at efter-

uddanne medarbejdere, ogsa de aldre medar-
bejdere, for at fastholde dem pé arbe] dsmarke—
det.

Jeg vil godt sperge i den forbindelse: Hvor-
dan kan det sa egentlig veere, at regeringen ferer
en politik, der handler om, at de korttidsuddan-
nede og de ufagleerte er dem, der skal have
mindst uddannelse i Danmark, og at man leeg-
ger loft over AMU og indferer brugerbetaling
osv.? De, der har de déarligste vilkér for at fa fast
arbejde og holde sig fast pa arbejdsmarkedet, er
dem, som samfundet efter den borgerlige rege-
rings opfattelse skal tilbyde mindst uddannelse
og stille flest barrierer og begraensnmgel op over
for.

Nar vi kan blive enige om, at det.er godtat ef-
teruddanne og omskole for at fastholde medar-
bejdere ijob ilang tid, hvordan kan det s veere,
at regeringen ferer en politik, der har den stik
modsatte virkning?

Ole Stavad S):

Jeg vil meget nedig virke utaknemlig over, at
der nu fra regeringen efter maneders pres fra So-
cialdemokratiet for trods alt at f4 en erkendelse
hos regeringen af, at der ma foretages noget for
at imedegé den stigende arbejdsleshed, i gér er
kommet et nyt signal omkring noget fremryk-
ning.

Men er det rigtigt, at den fremrykning, man
snakker om, er noget, der ligger inden for en.
ramme pa omkring 1 mia. kr.? Ud fra de oplys-
ninger, jeg har fiet, er det noget, der hejst vil
kunne give en merbeskeeftigelse i sterrelsesor-
denen 1.000-2.000, altsa en lille bitte brekdel af
bare den stigning, der har veeret i arbejdsloshe-
den, i manglende beskeeftigelse, i lobet af det
sidste halve ars tid inden for bygge- og anlaegs~
omradet.

54 bliver det jo meget nemt kun en symbol—
handling og ikke noget, der flytter noget i for-
hold til en beskeeftigelsesudvikling, som jeg for-
star at statsministerenogsé er utilfreds med.

Jan Petersen (S): -
Der er ingen tvivl om, at det at fa ﬂere i arbe]de -
det var vijo for sa vidt enige om lige for — ogsé
indebeerer, at folk har et alternativ til efterlen-
nen. Det har de til gengeeld ikke, hvis de er fyre-
de og udsigten er arbejdsleshed.

Men hvis nu man forestiller sig, at de, der s&

“er pa arbejdsmarkedet og naermer sig de 60 &r,

ja, bliver 60 ar, gerne vil blive, sa forstar jeg, at
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statsministeren overvejer, hvilke incitamenter
han kan hjeelpe med, for at det kan lade sig gore.

Indgéar det sa ogsa i statsministerens overve-
jelser, hvordan det kan lenne sig for folk med
lav lon at g pa delefterlon, for det har statsmi-
nisteren mig bekendt ment noget om i forbmdel-
se med valgkampen7

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen)
Forst til hr. Bjarne Laustsen: Altsa jeg kan slet
ikke genkende hr. Bjarne Laustsens beskrivelse
af, hvad det er, regeringen har gjort, ndr det geel-
der arbejdsmarkedsuddannelserne. Det er rig-
tigt, at regeringen har gennemfort forskellige
omleegninger, men det er sket pd en sddan ma-
de, at der netop tages hensyn til dem med de
korteste uddannelser.

For jeg er fuldsteendig enig med hr. Bjarne
Laustsen i, at de ressourcer, der er til rddighed,
ma prioriteres sddan, at de, der har det storste
behov, far det behov tilgodeset, og det er selvfel-
gelig dem med de korteste uddannelser. Det er
jeg fuldsteendig enig med hr. Bjarne Laustsen i.

Til hr. Ole Stavad ma jeg svare, at regeringen
ikke har lagt sig fast pd nogen bestemt belobs-
ramme. Jeg vil sige, at det nok ferst og fremmest
er de faktiske forhold i jernindustrien, dvs. de
fysiske, de tekniske muligheder for overhovedet
at fremrykke investeringer, som afger, hvad om-
fanget kan blive. Der er det knap s& meget pen-
gene, men mere det pr aktlske Hvad kan lade
sige gore?

Det har noget at gore med, at de investerin-
ger, man kan rykke frem, skal veere si langt
fremmei forberedelsen, at de kan iveerksaettes
med kort varsel, for at det kan fa den effeki, vi
gerne vil have. Det er sddan set det, der afger
omfanget, mere end en bestemt belgbsramme, -
og det er det, regeringen i gjeblikket kigger pa: -
Hvor mange investeringer kan rykkes frem?

Til hr. Jan Petersen kan jegsige, at som jeg
erindrer det — men jeg mé tage det forbehold, at
det er-et stykke tid siden, jeg har beskeeftiget
mig med den sag —blev der kort tid efter sidste
valg gennemfert en analyse af det spargsmal om
delefterlen, som viste, at uanset hvor sympatisk
tanken kunne veere, s kunne der ogsa veere en
risiko for, at denvirkede imod sin hensigt, nem-
lig at den ville forringe incitamentet til at gare
en indsats. Det er selvfolgelig uhensigtsmeessigt,
og derfor er der ikke arbejdet videre med den
sag. : A
K1.13.50

Jacob Buksti (S): :
Jeg gar ud fra, at statsministeren mener, at der
ved en fremrykning af forskellige investeringer
er tale om en lempelse af finanspolitikken for at
sikre en bedre beskaef’agelse

Kan statsministeren sa forklare, hvad der er
sket i regeringens interne overvejelser, nar fi-
nansministeren sa sent som i gar i Jyllands-Po-
sten kunne erkleere, at en finanspolitisk lempel-
se ville veere halsles gerning, og nar det er sa-
dan, at Venstres finanspolitiske ordferer tidlige-
re ogsa her i salen i diskussioner med os har
ment, at en finanspolitisk lempelse ville vaere
ogkonomisk hasard og en tilbagevenden til

. 1980'ernes afgrundspolitik?

Hvad er det, der er sket i regeringens overve-
jelser, som har gjort, at man sddan over natten
har fundet ud af, at nu er en lempelse til fordel
for beskeeftigelsen?

Jan Petersen (S):

Med respekt for, at statsministeren selvfelgelig
ikke kan huske alt og heller ikke er forberedt pa
dette spergsmal, vil jeg alligevel sige, at det er
nyt for mig, at regeringen har gennemfort en sa-
dan analyse og er naet frem til den konklusion.

Derfor vil jeg tillade mig at gentage sporgs-
malet: Vil regeringen genoptage sine overvejel-
ser om det, ndr man er i gang med analyser af
incitamenter, der kan gore,at folk bevarer til-
knytningen til en arbejdsplads frem for at ga pa
efterlen?

Pointen er jo, at den faktiske situation — ikke
negdvendigvisijernindustrien, men f.eks. i hjem-
mehjeelpen — er, at dér stort set ikke er en skilling
fent ved at have ekstra timer pa de meget lave
lenninger. Det er den faktlske situation bl.a. i
hjemmehjeelpen.

54 jeg kunne godt @nske mig, at statsministe-
ren bekreeftede, at vi tog det tema op og sé péa,
om ikke vi alligevel kunne finde en vej. Det ville
jo ogsd hjeelpe pa statsministerens tfoveerdighed
i forhold til at tale om positiv. seniorpolitik, fordi
statsministeren rent faktisk havde en rimelig
klar overve)else under Valgkampen

Nlcolal Wammen (S) :
Statsministeren lagde veegt pa, at regeringen nu
har spillet ud, men vil ikke sige preaecis med hvor
meget, i forhold til at f& flere-i beskeeftigelse.

Jeg vil godt bede statsministeren om at be-
kreefte, at vicestatsministeren i gér neevnte tallet
omkring 1.mia. kr. som det, der var rammen:for
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det. Hvis statsministeren har nye oplysnmger er
det selvilgelig udmeerket.

- Lden forbindelse vil jeg:gerne bede statsmini-
steren om at forholde sig til, at bl.a. chefanalyti-
keren i Danske Bank har udtalt: »En milliard
batter ingen steder og giver méske kun job til
2000 personer. Det kan kun tjene som et signal il
befolkningen om, at regeringen viser handle-
kraft og kan styre og finjustere ekonomien bedre
end den reelt kan.

Det korte af det lange er, at det fra flere sider

er blevet sagt, at hvis det, regeringen har i po-
sen, er 1 mia: kr., s& hjeelper det ingenting Der-
for ma statsministeren jo forholde 51g til det
synspunkt ‘

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): -
Jeg vil ferst sige til hr. Jan Petersen om det med
delefterlen, at hvis viskal g& dybere ned i det, s&
ma jeg altsd have lejlighed til lige at kigge tilba-
ge i de gamle papirer, men vi havde en debat om
det umiddelbart efter sidste valg, og somjeg
erindrer det, var der en meget klar konklusion,
nemlig at der var nogle uhensigtsmeessige effek-
ter af sddan en ordning, som bl.a. gav mindsket
incitament til at gore en indsats, altsa for lidt for-
del ved at arbejde rent ud sagt. Det er altsd grun-
den til det. Jeg skal gerne preve at soge tilbage i
de gamle annaler..

54 til hr. Jacob Buksti, som sperger: Hvad er .
der dog sket? Nu vil jeg lige sige, at deterjoiog
for sig ikke ferst og fremmest regeringen, men
en hel masse ekonomer, som har veeret ude og
advare meget kraftigt imod at lempe finanspoli-
tikken. Det er jo lige fra vismeendene og over til
gkonomer i forskellige private organisationer og
virksomheder, som siger: Lad veere at rere ved
det. : ‘

. 5S4 er det jo altid en strid om ord, hvad det s&
er; regeringen gor her, men det, vi gor, synes vi.
er baret af sund fornuft, nemlig at vi rykker nog-
le ting frem, som allerede var planlagt til 2004,
og siger: Jamen i videst muligt omfang kunne vi
sd ikke prove at gennemfore det allerede her i
2003?

Det er selvfalgelig, fordi. de seneste tal peger i
retning af, at veeksten i &r bliver lidt mindre end
forventet, men at veeksten til gengald naeste &r
bliver lidt sterre end forventet. Og sa er det jo
sund fornuft at sige: Jamen kunne vi s& ikke ryk-
ke noget af det frem til i &? Det er simpelt hen
det, der er sket. S

- K1.13.55

Og med hensyn til omfanget: Ja altsd, som jeg
sagde for, s& er det, der i realiteten vil afgore om-
fanget — og det kan man sa have forskellige sken
over — mest de praktiske muligheder for at ryk-
ke investeringerne frem.

Hermed sluttede sporgsmaélet.

Spm. nr. S 3420

5) Til statsministeren af:

Bjarne Laustsen (S):

»Hvordan gar det med regeringens planer om dt
skabe et rummeligt arbejdsmarked?« :

Skriftlig begrundelse

Spergsmalet stilles, fordi hver femte ﬂeks]obber
er ledig.

Bjarne Laustsen (S):
Nu gér vilige et skridt videre i den raekke af
folk, der utrolig gerne vil have etjob, og de er .
miéske leengere vaek fra arbejdsmarkedet end no-
gen af de andre grupper, vi har talt om her. Det
drejer sig om skénejob, fleksjob osv., hvor jeg
tror, at den nuveerende regering har en inten- .
tion; den tidligere- havde i hvert fald en inten- .
tion, som meget malrettet gik pa, at vi skulle -
skabe et rummeligt arbejdsmarked, og det var -
ogsé et spergsmal om at forege arbejdsstyrken.
Det er jo ganske fornuftigt, hvis vi kunne f& nog-
le, eksempelvis fertidspensionisterne, til at tage
etjob 5,10 timer om ugen, eller hvad de nu kan
Klare. Vi fik ogsé indfert fleksjobbene.

Nu viser det sig, at hver femte af de ﬂeks]ob-

‘bere, som bliver visiteret til sidan et job; rent

faktisk er arbejdsles eller slet ikke far noget job.

Derfor synes jeg, der er god grund til at sper-
ge statsministeren om visionen omkring det her,
for det-kan jo ikke veere meningen, at man bare -
bytter én offentlig ydelse ud med en anden of- -
fentlig ydelse Hvad vil regeungen gore ved
det?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Regermgen er meget optaget af, at der er plads- -
til alle pé arbejdsmarkedet. En reekke af initiati-
verne i reformen »Flere i arbejde« vil understet-
te denne indsats for at gere arbejdsmarkedet
mere rummeligt. Det geelder bl.a., at der indfe-
res et sakaldt individuelt kontaktforleb for bade



10248

Onsdag den 28. maj 2003 (Spm)

ledige i arbejdsleshedsforsikringssystemet og i
det kommunale system. Med flere i arbejde ind-
fores en forenklet vifte af redskaber, som er feel-
les for kommunerne og arbejdsformidlingen, og
redskaberne er vejledning og opkvalificering,
virksomhedspraktik og lentilskud.

Det tror jeg at hr. Bjarne Laustsen alt sammen
er meget velbekendt med, for hr. Bjarne Laust-
sen har jo selv veeret med til at forhandle den re-
form, som vi betragter som et veesentligt red-
skab til at skabe et mere rummeligt arbejdsmar-
ked.

Bjarne Laustsen (S):

Jeg tror simpelt hen, at der er sket det, at stats-
ministeren totalt har misforstiet sporgsmalet,
for det, der ligger i »Flere i arbejde« handler pri-
meert om de organiserede ledige og de ledige,
der er i kontanthjeelpssystemet, og som ikke har
andre »problemer« end ledighed. Men derud-
over har vi jo mange, der ikke har 100 pct.s er-
hvervsevne, og lige nejagtig, nar vi taler om det
rummelige arbejdsmarked, s& handler det om at
fa& de folk hjulpet tilbage til arbejdsmarkedet i
den udstreekning, det nu kan lade sig gare. Og
der har vi bl.a. veeret enige om fleksjobordnin-
gen.

Kommunerne visiterer efter de nye erhvervs-
evnekriterier, der ligger til grund for fertidspen-
sionsreformen, og siger, at nu er man parat til at
f4 et fleksjob, men det viser sig s4 i virkelighe-
den, at fleksjobbene rent faktisk ikke er til stede.

Jeg har tidligere sagt, at jeg tror, det kan skyl-
des, at der er en generel ledighed, og hvis en
virksomhed er i gang med at afskedige ordineert
personale, s4 kan de maske have svaert ved ogsé
at kapere sporgsmélet om, hvordan de sa far
folk ind pé seerlige vilkdr. Nar man ikke kan
skaffe arbejde til de raske ledige, s& bliver det
endnu sveerere at klare den opgave for dem, der
er lidt svagere.

Det er derfor, jeg gerne vil have regeringen til
at seette fokus pa det, da vi formodentlig er eni- .
ge om, at det er vigtigt, at ogsa de her menne-
sker far et tilbud og far et indhold i deres daglig-
dag 5, 10, 15 timer, eller hvad de nu métte kunne
Klare.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg tror, at hr. Bjarne Laustsen har fuldsteendig
reti, at ndr der er en tendens til en stigning i den
generelle ledighed, s& oplever vi i oget omfang
de der problemer med at fa indpasset de svagere

grupper pa arbejdsmarkedet. Det tror jeg hr.
Bjarne Laustsen har fuldsteendig ret i.

Men jeg mener nu ikke, at hr. Bjarne Laustsen
fuldsteendig kan afvise reformen »Flere i arbej-
de« som et af midlerne til at lose et af disse pro-
blemer, for formalet med virksomhedspraktik er
treening af faglige, sproglige eller sociale kompe-
tencer, og malgruppen er netop. de personer,
som ud over ledighed har problemer af social,
psykisk eller fysisk karakter. Det kan f.eks. vaere
sygdom, misbrug, psykiske lidelser og begraens-
ninger i arbejdsevnen, sociale problemer osv.
Det geelder ogsé kontanthjeelpsmodtagere, som
egentlig er parate til arbejdsmarkedet, men som
savner ethvervserfaring.

KI. 14.00

Jeg er altsa enig med hr. Bjarne Laustsen i, at
problemkredsen er bredere, men reformen »Fle-
re i arbejde« synes jeg er et meget vigtigt red-
skab ogsa i denne her forbindelse.

Bjarne Laustsen (S):

Det er selviolgelig uheldigt, hvis statsministeren
ikke lige er gearet til at tage snakken om det
rummelige arbejdsmarked, for »Flere i arbejde«
handler om de folk, der abonnerer — vil abonne-
re, kan abonnere — pd et 37-timers fuldtidsjob,
men de mennesker, jeg taler om her, er dem, der
er lidt leengere veek fra arbejdsmarkedet, dem,
som ikke har 100 pct.s erhvervsevne.

Det er det, en lang reekke virksomheder har
gjort noget kontant for, og nogle virksomheder
har endda en personalepolitik, hvor man siger,
at man gerne vil have 3 pct. af sine medarbejde-
re pé seerlige vilkar; det kunne s veere skanejob,
fleksjob, det kunne veere indvandrere, flygtnin-
ge Osv.

Derfor er det jo ret interessant, om f.eks. sta-
ten — hvilket statsministeren kan veere med til at
bestemme noget om — vil ga i front med at serge
for, at der ogsa er et antal af dem her, der mat-
cher det, som man er i stand til ude i nogle pri-
vate virksomheder.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Der er jo mange vinkler pé det her. Hr. Bjarne
Laustsens vinkel kan vaere én af dem, min vin-
kel pa det kan veere en anden, og det behever jo
ikke at veere forkert. Jeg deltager gerne i en de-
bat om alt muligt, det er alt sammen meget
spendende, men hvis man skal meget ned i de-
taljer om fleksordninger og skénejob og fertids-
pensionsreformens virkninger osv,, tror jeg, det
trods alt nok ville vaere en fordel at sporge direk-
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te hos de ministre, der sidder med ansvaret for -
det, og det vil jo s& her forst og fremmest sige -

beskaftigelsesministeren og/eller socialministe-

ren.

Bjarne Laustsen (S):

Det var faktisk ogsa en tanke, der strejfede mig
for 14 dage siden, og derfor stillede jeg beskeefti-
gelsesministeren det spergsmal her, men det
kom jeg ikke s& meget videre med.

De nyeste tal, vi havde pd dette tidspunkt, og
det gik udelukkende pa fleksjobbene, viste, at
hver femte af dem, der bliver visiteret til et fleks-
job ude i kommunerne, rent faktisk bare bliver
parkeret pa ledighedsydelse, og det eneste, man
i virkeligheden har opnéet, er, at man flytter -
dem fra sygedagpenge eller kontanthj aelp over
pa ledighedsydelse.

Det var derfor, jeg stillede spargsmélet: Har
man sd ikke bare opndet det, at man har flyttet
dem fra én type overforselsindkomst til en an-
den? De er jo ikke kommet ud og har fiet et ar- -
bejde, for arbejdet er der rent faktisk ikke. Til-
buddet er der ikke til dem; de vil gerne, men
jobbet findes ikke.

S sagde beskeeftigelsesministeren ved den
lejlighed, at det var et unuanceret billede, jeg
havde af det, og at der faktisk var gode eksem- :
pler pa det.

Gad vide, om statsministeren kunne finde ét
sted, for vi har faktisk haft mange deputationer,
ogsa fra kommunerne, der siger, at i den situa-
tion, vi har i dag, med det arbejdsmarked, vi har,
er det ret sveert at finde de fleksjob ude i kom-
munerne.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nt. S 3421

6) Til statsministeren af:

Bjarne Laustsen (S):

»Hvornér mener statsministeren at krudtregen
efter Irakkrigen har lagt sig s& meget, at beskeef-
tigelsen vil begynde at stige igen?«

Skriftlig begrundelse
P4 tidligere sporgsmél om den stigende ledig-

hed har regeringen gentagne gange henvist til
usikkerheden i forbindelse med Irakkrigen, se

blandt andet statsministerens svar pé spar; gsmal
nr. S 2886. :

Bjarne Laustsen S):
Vi har nu oplevet, at regeringens ministre, og ]eg
tror ogsa, det gaelder statsministeren selv, har
rejst rundt i landet og ogséd beredvilligt har stillet
sig til rddighed her i Folketinget i forhold til op-
positionen, nér vi har spurgt: Hvad er egentlig
arsagen til den stigende ledighed? :
5S4 er vi alle sammen blevet beroliget, for det
var jo bare et sp@rgsmél om, at krudtregen lige
skulle laegge sig, sa ville der komme gang'i hju-
lene igen i dansk industri og pa de danske ar-
bejdspladser.

Huvis det er tilfeeldet, at krudtmgen har lagt
sig nu, venter vi spaendt pé resultatet, men det
er selvfolgelig ogsé interessant at here, om stats-
ministeren kan fgje nye dimensioner til den ar-
gumentation om, at det er krigen i Irak, der har
betydet stor og stlgende lechghed pa 25.000 per-

. soner.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Regeringen offentliggjorde som bekendt i gér
den sakaldte Dkonomisk Redegerelse, som gi-
ver enny vurdering af udviklingen i dansk ako—‘
nomi i ar og til naeste ar.

Formalet med en sadan kon]unkturvurde- -
ring er at give det bedste bud pa udviklingen.
Det er selvfolgelig et sken, der altid vil veere for-
bundet med en vis usikkerhed, men pd nuvee-
rende tidspunkt venter regeringen, at den wko-
nomiske aktivitet og beskeeftigelsen vil stige til
naeste ar. Der ventes en stigning i veeksten fra 1,6
pet. i r til 2,4 pct. neeste dr, og regeringen venter,
at vendingen sker i lobet af efteraret 2003. Det er
selvfalgelig i vidt omfang ogsé baseret pa, hvor-
dan man forventer, at udviklingen vil veere i ud—
landet.

Kl. 14.05

Bjarne Laustsen (5):
Jeg ved ikke, om man kan bruge statsministe-
rens forventninger til noget som helst i den for-
bindelse. Det er jo selvfelgelig positivt, at stats-
ministeren har det syn pa det, men maske ikke
for de mange tusinde mennesker, der ikke har
noget at lave, og jeg synes heller ikke, vi har set
det hos organisationer eller arbejdsmarkedsrad,
dem, der melder ind til regeringen om, hv01dan
de tror beskaeftlgelsesudwklmgen er. «
Jeg tror ogsé, statsministeren er bekendt med
den alenlange liste af virksomheder, der har
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meldt, at man skal afskedige, og det er ikke bare
10 stykker eller 20, det er hundredvis, tusindvis
af medarbejdere, som er blevet varslet om det
her inden for de sidste maneder. Derudover har
vijo som:sagt en meget stor ledighed i forvejen.
Jeg kan simpelt hen ikke forstd, hvad det er,
statsministeren har sin optimisme i, for alle de,
der melder ind ude fra regionerne, de, der sid- -
der med fingeren p4 pulsen, siger noget andet..

Hvad er det statsmmlsteren har sin optlmlsme
i? . . .

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): .. .
Der er tre faktorer, som spiller en rolle, ndr man
skal vurdere, hvordan Qkonomlen vil ga frem
mod neeste.dr.

For det forste er det en almmdehg forvent—
ning, at der kommer en vis opgang i den gkono-
miske aktivitet i udlandet. Det er den forste fak-
tor. ' : : ' :

faldet meget kraftigt, den er historisk lav i gje--
blikket. Der gér altid lidt tid, fra et rentefald ind-
treeffer, til det slér igennem i den skonomiske

aktivitet. Derfor:er forventningen, at rentefaldet
vil begynde at give sig udslag i egede investe- .
ringer og dermed sget skonomisk aktivitet hen -

over efteraret og ind i naeste ar. Det er den anden
faktor.

Den tred]e faktor er, at bl a. den skattelettelse
som regeringen har besluttet at ivaerksaette med

start fra den 1.januar 2004, b1drager til. eget oko-

nomisk aktivitet i 2004 ,

De tre faktorer er &rsagen til, at der fowentes
mere aktivitet og sterre beskeeftlgelse i 2004 end
12003.

B]arne Laustsen (S) . »
Jeg tror, at statsministeren glemte to vaesenthge

faktorer: at det tyske arbejdsmarked og dermed -

ogsé det storste danske eksportmarked er i knee
og den faktuelle kendsgerning, at dollarkursen
er meget lav. Vi ser en lang, lang reekke virksom-
heder, som siger, at det her har utrolig stor be-
tydning for dansk.eksport, og det mere end op-
vejer, tror jeg, de andre faktorer, som statsmini-
steren omtalte..

Derfor vil jeg godt here, om ikke det spﬂler
en rolle i statsministerens optik, at de store neer-
markeder, vi har, som vi ogsa eksporterer til i .
stor udstraekning, kunne veere anderledes, hvis -
der var mere gang i f.eks. Tyskland. Men ogsa .
dollarkursens fald har meget; meget stor betyd-

Den anden faktor er, at renten som bekendt er-

ning for dansk eksport og dermed for dansk be-
skeeftigelse.

Jacob Buksti (S):

Jeg mener, det var i gr, at der i avisen var refe-
reret fra en konference, som var blevet holdt i
Venstres erhvervsgkonomiske udvalg, sd vidt
jeg kan huske. Som jeg husker artiklen, var der
naevnt i hvert fald tre til fire rimelig forende eko-
nomer, som alle sammen var refereret for udta-
lelser om, at de har lettere ved at se det pessimi-
stiske i udviklingen end det optimistiske. Jeg
ved ikke, om jeg husker galt, men jeg er nu ret
sikker.

Jeg kan ogsa forsta, at der i Deadhne iaftes
var en af disse skonomer, som advarede kraftigt
imod den optimisme, som bl.a. ogsé ligger her i
statsministerens tilgang. Er det helt forkert op-
fattet?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg kan kun give hr. Bjarne Laustsen ret i, at hvis
udviklingen pé det tyske marked bliver meget
mere negativ end den, der i gjeblikket tegner sig,
har det ogsa en negativt afsmittende virkning pa
dansk gkonomi, det er klart.

Men vi er nedt til at leegge de tal til grund,
som ligger pa nuvaerende tidspunkt for udvik-
lingen pa det tyske marked, og vi ma hébe, at de
okonomiske reformer, som den tyske regering i
ojeblikket er ved at f4 gennemfort, kan have en
positiv virkning pa den ekonomiske aktivitet i
Tyskland.

Jeg er ogsé enig med hr. B]arne Laustsen i, at
en vaesentlig lavere dollarkurs end den, der for-
ventes i gjeblikket, kan have en negativ virk-
ning, fordi det alt andet lige vil forringe europee-
iske virksomheders konkurrenceevne og ogsé
have en negativt afsmittende virkning pé dansk
gkonomi. Derfor er konklusionen, at der jo altid
er stor usikkerhed om s&ddan noget, men at man
er nedt til at basere sig pa de tal, der ligger i eje—
blikket.

Jeg vil sige til hr. Jacob Buksti, at clet 11<ke un-
drer mig, at skonomer, herunder ferende oko-
nomer, er pessimister. @konomer er altid pessi-
mister.

Bjarne Laustsen (S):
Jeg vil gerne give statsministeren et bud p4,
hvordan man kunne lose noget af det her.
 KL14.10
Vi har talt om det rummelige arbejdsmarked,
vi har talt om diskrimination i forhold til senio-
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rerne osv. En af de ting, som regeringen gjorde,
var.at fjerne servicejobbene, altsa de tilbud, der
var til de over 50-arige. Vi ved nu, at bare i den
korte tid, statsministeren har veeret chef for re-
geringen, er antallet af folk, der er faldet ud af
dagpengesystemet, altsa forsikrede i systemet, -
dobbelt s hejt, som det var i 2001. Godt og vel
2.000 personer er faldet ud af dagpengesyste-
met, og de ryger over péa kontanthjeelp. Vi mang-
ler det redskab, der hedder servicejob. Det var et
tilbud, vi kunne give til seniorerne. Man kunne
anseette dem ude i det offéntlige med et tilskud.
pa 100.000 kr. de steder, hvor der matte veaere be-
hov for det. Man kunne f3 lost nogle samfunds-
meessige opgaver, og de ledige kunne komme i
arbejde i stedet for bare at modtage en passiv
ydelse.

Vil statsministeren overveje at genindfere den

ordning, fordi den reelt set kan lose nogle af de
her problemer, vi har talt om, diskrimination,
ogsé visionen om at fylde det rummelige ar-
bejdsmarked, og mener statsministeren ikke,

at det er bedre at f4 folk i arbejde i stedet for at
have dém pa passiv ovelfersel7

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Nej, det har regeringen ingen planer om. Det, hr.
Bjarne Laustsen nu er inde p4, er jo den typiske
socialdemokratiske medicin med kunstige ord-
ninger og tilskud her og der og alle vegne; og
det forer jo ingen steder hen.

Jeg vil gerne understrege; at det jo ikke er den
offentlige sektor, der bidrager til, at beskeeftigel-
sen falder. Tveertimod er der alts en stigning i
den offentlige beskeeftigelse, det var'der i ar, det

er der til nzeste ar. Det er jo en kendsgerning. -

Nej, det, der skal gang i, er den private sektor,
og der yder regeringen joi hvert fald sit bidrag
ved at holde.omkostningerne i ro, siledes at -
danske virksomheder er konkurrencedygtige. -

Faktisk har det jo vist sig, at eksporten vokser
ganske peent, pé trods af at de internationale
markeder er afmattede. Det skyldes, at danske
virksomheder faktisk har haft succes med at vin-
de markedsandele, i hvert fald pé visse marke-
der, og det tror jegiigen skyldes, at danske virk--
somheder har en relativt.god konkurrenceevne.’

Det kan vi s& gleede os over. Deter jo den vej,
vi skal, i stedet for alle de der kunstige tilskuds-
ordnmger somi h1 B]arne Laustsen er 1nde pa

N1cola1 Wammen (S) R S
Statsministeren gor meget ud af at sige, at det er
konjunkturer, der kommer udefra osv., men jeg

vil stille statsministeren et meget enkelt spergs-
maél: Vil regeringen bidrage'til, at:ledigheden ..
ikke stiger, ved ikke at fyre yderhgere ansatte in-
den for staten?

-Det er et meget klart spargsmal V11 1eger1n~
gen undlade at fyre flere inden for staten.og der-
med give sit bidrag til, at ledigheden ikke stiger?

Bjarne Laustsen (S): .7 oo o ol
Ieg vil godt sperge statsministeren helt enkelt -

jeg kan here, at derer noget ideologi i statsmini-
sterens svar —om det ikke er bedre, at folk har et
job-at st op til, og at der bliver lgst en opgave: i

samfundet, i stedet for at de ba1e far en passw :
over fm selsmdkomst7 ' «

Statsmmlsteren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg ma sige til hr. Nicolai Wammen, at det altsé :
ikke er det offentlige, der bidrager til stigningen
iledigheden eller faldet i beskeeftigelsen, for det
er faktisk sadan at den offenthge beskaefhgelse
vokser.:

Men selv om den offenthge beskaefhgelse
vokser med 3.000.om &ret, kan man jo.ikke pa -
forhand give nogen garanti for, at det ikke nogle
steder kan indebeere; at man laver omstrukture-
ringer, som betyder; at man afskediger nogle::
mennesker; mod at:man sd anseetter mennesker
andre steder. For i en dynamisk offentlig sektoi
er man da hele tiden nedst til at tilpasse sig; nog-
le steder er der voksende behov, og der mé main
ansaette flere, andre steder er'der faldende be- -
hov, og der md man. sé ansaette feerre. Det er da
dynamik. Derfor kan man jo ikke pé forhand
give en garanti mod afskedigelser, men tallene .-
viser altsa, at der faktisk er tale om en stigning i
den offentlige beskeeftigelse og ikke et fald:

Til hr. Bjarne Laustsen: Jo, det lyder meget til-
forladeligt at sige, at det'er bedre, at folk har et
job, end at de modtager understottelse. Det me-
ner vijo alle sammen,-og det er jo ogsa derfor, -
det drejer sig om at ege den:private beskaeftigel-

_ se, altsa segte job og ikke alle mulige kunstige

job, der kun holdes oppe med tilskud, for det:fo-
rer jo ingen steder hen. Tveertimod vil det pa
lang sigt bareiodeleegge skonomien. Nej, det’er
bedre, at folk et i job, i rigtige, segte job i private
virksomhéder, det er der brug for..For som jeg
sagde for, den offentlige beskeeftigelse stiger,
men det, vi har brug for nu, er; at der ér en me-
get kraftig veekst i den private beskeeftigelse.
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Forste naestformand (Svend Auken):
Jeg begik en fejl, hr. Jens Peter Vernersen skulle
selvfolgelig have haft ordet. Nu far han ordet, og
sé far statsministeren lejlighed til at svare, og s
gér vi videre til neeste spergsmal. Spergeren har
opbrugt sine omgange.

KI.14.15

Jens Peter Vernersen (S):

Et af statsministerens yndlingsudtryk er det der
med kunstige tilskudsordninger, og derfor vil
jeg godt lige her have belyst: Var det kunstige
tilskudsordninger, der fra 1995 og frem til 2001
bragte en stigning i beskeeftigelsen pa lige om-
kring 200.000, hvoraf to tredjedele kom i den
private sektor? Var det kunstige tilskudsordnin-
ger, eller var det, fordi man ferte en politik, der
faktisk leftede i forhold til det danske arbejds-
marked?

- Nu kan vijo se, hvad vej det er gaet, siden vi
har faet den nye regering, med 30.000 flere ar-
bejdslese, og hvis vi ser pa de sidste to kvartaler
af 2002, havde man faktisk der en faldende be-
skeeftigelse i den offentlige sektor. Det kan vaere
et spergsmal her op til Kristi Himmelfart: Tviv-
ler statsministeren aldrig pa, at borgerlig-liberal
politik er medicinen til at fa flere i arbejde? Har
statsministeren ikke bare den mindste tvivl, nar
man ser, hvordan det gar?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Nej, pé det punkt ma jeg skuffe hr. Jens Peter
Vernersen og sige, at jeg ikke et gjeblik er i tvivl
om, at borgerlig-liberal politik er det, der skal til
for at skaffe virksomhederne en god konkurren-
ceevne.

I den tid, hr. Jens Peter Vernersens parti sad i
regering, blev skatter og afgifter og omkostnin-
ger forhojet s& meget, at det svarede til, at man i
gennemsnit satte skatter og afgifter op én gang
om maneden. Det er jo det, der er med til virke-
lig at leegge en byrde pa borgerne og pa er-
hvervslivet, gore det mindre attraktivt at yde en
indsats, veere med til at underminere konkur-
renceevnen.

Nar der var en paen fremgang i beskeeftigel-
seni1990'erne, var det jo i meget hej grad baret
af, at der var en gunstig international konjunk-
tur, og det kan vi kun veere glade for.

Nu er der sa i gjeblikket en slgjere internatio-
nal konjunktur, og der er det sa en stor fordel at
have en regering, der i det mindste serger for at

holde danske virksomheders omkostninger
nede ved et skattestop og ved i det hele taget at
sorge for at fore en god konkurrenceevnepolitik,
som gor, at danske virksomheder kan klare sig,
selv om der er afmattede konjunkturer i udlan-
det.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Forste nastformand (Svend Auken):

Ja, vi kommer vidt omkring. Men nu gér vi altsa
videre til neeste spergsmal, og det er ligeledes
stillet til statsministeren af hr. Bjarne Laustsen.

Spm. nr. S 3422

7) Til statsministeren af:

Bjarne Laustsen (S):

»Hvilket niveau forventer regeringen for ledig-
heden i 20047«

Bjarne Laustsen (S):

Der er god grund til at sperge statsministeren,
om han er tilfreds med udviklingen, for statsmi-
nisteren underholder jo med, at borgerlig politik
er at serge for, at der er sa fa offentligt ansatte
som muligt og s& mange i den private sektor
som muligt. Nu gar det jo den vej, at i de 2 ar,
hvor statsministeren har haft ansvaret, er det
géet stik modsat.

Hvad er det for nogle forventninger, vi skal
have til &r 2004 med hensyn til ledigheden? Ex
det et fald, séledes at vi nar ned pé det niveau,
som var i 2001? Eller skal vi opleve, at det er en
stigning, og at vi sd holder os pd den stigende le-
dighed, alts& at man skal acceptere, at man er le-
dig pé et hgjere niveau?

Det tror jeg der er mange af de op imod
30.000, der er blevet arbejdslese under statsmi-
nisterens regering, som ensker et svar pa. Hvor-
dan ser beskeeftigelsesmulighederne ud? Hvor-
dan bliver niveauet i 2004 ifelge statsministe-
ren?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Det kan jeg svare meget kort pd. Jeg kunne ogsa
henvise hr. Bjarne Laustsen til at leese Jkono-
misk Redegerelse, som regeringen udgav i gar,
men jeg gentager gerne de tal, der star i den,
nemlig at regeringen venter, at ledigheden i 2004
bliver pa 155.000 personer.
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Bjarne Laustsen (S5):

Jeg vil godt sperge, hvor det fald skulle komme i
ledigheden. Hvad er det for nogle sektorer, der
skal treekke veeksten? '

Det er jo et dramatisk fald, som regeringen
skenner vil komme. Det er glaedeligt, hvis det
holder stik, men i forhold til tidligere er der ikke
nogen som helst ting, der indikerer, at det skulle
veere tilfeeldet. Ud over den ledighed, man har
nu pé godt og vel 160.000, er der op imod 20.000
mennesker, som har faet varslet deres afskedi-
gelse inden for de seneste uger. Jeg tror, statsmi-
nisteren udmeerket kender listen, s& det er i det
lys, vi skal se, om man kan tro pd, at de tal kom-
mer ned pa 155.000 i &r 2004. :

Nicolai Wammen (S)
Statsministeren gled i et tldhgere svar uden om,
hvad regeringens fremskyndelse af byggepro-
jekter egentlig vil betyde for beskeeftigelsen. Det
vil sandsynligvis have betydning bade for 2003
0g 2004. Men statsministeren sagde, at det kom-
mer meget an pé, hvad der egenthg er af luft til
at seette byggerier i gang.

K1 14.20

Jeg vil gerne sperge statsministeren: Hvis

man forestiller sig, som bade hr. Kristian Jensen
og vicestatsministeren har veeret inde pa, at
rammen er ca. 1 mia. kr., vil det s ikke kun bi-
drage positivt til beskeeftigelsen med op til 2.000
personer i bedste fald?

Jens Peter Vernersen (S):

Mit helt konkrete spergsmél tldhgere var, om
det var kunstige tilskudsordninger, der bragte
den haje beskeeftigelse fra 1994 og frem til 2001.

Det er méaske en af de forste indremmelser, stats-

ministeren har givet her i salen, i og med at
statsministeren netop ikke afviste, at det var, for-
di man ferte en politik, der fik beskaeftigelsen til
at stige, og ikke kunstige hlskudsordnmger Det
kan statsministeren vel bekraefte. .

Sa vil jeg godt sperge statsministeren, om det
er forbigaet statsministerens opmeerksomhed, at
man overalt i Europa kiggede pa Danmark i den
periode, vi taler om, fordi det lykkedes at opné
en stigende beskeeftigelse i Danmark, mens det
rent faktisk ikke lykkedes i en reekke af de andre
lande i Europa. Der var ogsé andre omrader,
hvor det lykkedes, men i en reekke lande var
man i en situation, hvor det netop gik darligt, og
alligevel lykkedes det i Danmark. Det troede jeg
dog at statsministeren var bekendt med.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Ja, det er jeg meget bekendt med. En af grunde-
ne til, at man gerne har villet kigge pa os fra an-
dre landes side - hvilket vi skal gleede os over —
er jo en reekke af de arbe]dsmarkedsreformer,
som vi har gennemfert, i gvrigt i et feellesskab
mellém den daveerende regering og den davee-
rende opposition. For det lykkedes j jo.oppositio-
nen at presse den daveerende regering til at gen-
nemfore nogle reformer af arbejdsmarkedet,
som det ellers i mange &r havde veret sveert at
£8 Socialdemokratiet med til, herunder bl.a. en
ny ordning for dagpenge til unge, som jo var -
saerdeles succesfuld, for i samme ejeblik den
blev ;mdf;art med szerlig skrappe foranstaltnin-
ger, forsvandt ungdomsarbe]dslessheden som
dug for solen.

Der blev ogsé gennemfert andre reformer,
bl.a. af dagpengesystemet, som i hej grad ogsé
har vaeret med til at give et bedre fungerende ar-
bejdsmarked. Det er vi absolut meget tilfredse
med|

Det herer med til hlstorlen, at det var forslag,
som IVI havde arbejdet med i mange ar og ikke
kunnet komme igennem med, men da sé Social-
demokratiet kom i regering lykkedes det at f&
Socialdemokratiet med.

Sa sporger hr. Bjarne Laustsen, hvad jeg byg—

‘ger mine optimistiske forventninger pa. Det har

jeg jo svaret pd under tidligere spergsmal, nem-
lig at der nu forventes svagt opadgéende inter-
nationale konjunkturer — det er én faktor — rente-
faldet begynder at sla igennem pa sterre skono-
misk aktivitet, og endelig er der skattelettelsen
til neeste ar. Det er de faktorer, regeringen har . -
bygget sin prognose pa.

Til hr. Nicolai Wammen kan jeg s1ge, atder -
ikke pa nuveerende tidspunkt er fastsat en sam-
let gkonomisk ramme. Som jeg sagde fer, er det
altsa forst og fremmest de praktiske muligheder
for fremrykninger, der kommer til at afgrare om-
fanget :

Jens Peter Vernersen (S):

Af statsministerens svar fremgar det, at statsmi-
nisteren nu neesten vil tage eeren for disse ar-
bejdsmarkedsreformer, der kom til veje under
den socialdemokratisk ledede regering. Nu ma.
jeg skuffe statsministeren. Statsministeren del-
tog jo hverken i udformningen af opleeggene til
disse reformer eller i forhandlingerne. Jeg var-
faktisk med fra starten som nyvalgt folketings- .
medlem, og jeg mé sige, at disse opleeg, som sen-
drede betydeligt pa arbejdsmarkedet, og som.
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var helt Vaesenthge, nemlig ved at flere skulle i
uddannelse for pa den maéde at sikre, at folk
ogsa kunne klare sig pa arbejdsmarkedet, var
socialdemokratisk gods, ét hundrede procent.

Det var netop det, som man afviste, da hr.
Knud Erik Kirkegaard var minister og man hav-
de den meget kendte Kirkegaard-aktivering,
hvor folk bare blev sendt ud og sendt ud og
sendt ud.

Det var netop med udgangspunkt i socialde-
mokratisk tankegods, at det Iykkedes i arbejds- -
markedspolitikken. Det var ikke noget, Venstre
ydede veasentlige bidrag til, skulle jeg hilse og
sige.

Bjarne Laustsen (S):' -

Jeg synes ikke, det kleeder statsministeren at
pynte sig med lante fier. Jeg vil godt i den anled-
ning sperge, hvordan statsministerens parti
stemte ved den forste arbejdsmarkedsreform i
1993 med virkning fra den 1. januar 1994 og igen
i1996. Hvordan man stemte ved den sidste re-
form i 1998 ved vi, for der var Venstre og De -
Konservative med, efter at man lavede en tre—
partsaftale.

Men jeg vil gerne hare, hvordan man stemte
ved de to foregéende, for sé f&r man ogsa svaret
pa, om statsministeren pynter 51g med lante fjer.

'Kl 14.25

-Der var situation jo en helt anden, fordi den
socialdemokratiske regering lavede en kickstart
af gkonomien og skabte opdrifti samfundet. Jeg
tror ikke, statsministeren kan komme med ret -
meget dokumentation p4, at ved at eendre pa ra-
dighedsregler eller noget i dagpengesystemet el-
ler ved at lave sanktioner kommer der en eneste
mere i arbejde af den grund. -

Venstre havde til gengeeld en politik, der
handlede om, at man ville regionalisere arbejds-
markedspolitikken og tage alle pengene og dele
ud til de enkelte regioner. Hvad er der egentlig-
blevet af det? Jeg kan godt forsta, at de er skuffe-
de derude, arbejdsmarkedets parter, for Venstre
var helt klar i meelet om, at pengene skulle deles
ud tll hve1 enkelt reg1on

N1cola1 Wammen (S)

Jeg kan forsté pa statsministeren, at bel@bet pa-

1 mia. kr. ikke ligger fast;-det kan sddan set blive
mindre, i hvert fald hvis man skal tro hr. Kri-.
stian ]ensen som har sagt at deter op t11 1 mia.-
kr: - Co
¢ Jeg vil gerne stllle statsministeren et klart ‘
sporgsmal: Kan statsniinisteren forestille sig, at

belebet bliver mere end 1 mia. kr., eller er det be-
leb, vi snakker om, fra 0 til 1 mia. kr.? Det synes
jeg kunne veere interessant at £4 at vide efter at
have hert hr. Kristian Jensens bemeerkninger.

Derudover vil jeg gerne bede statsministeren
om at bekrzfte, at som tommeifingerregel vil
det, at man saetter gang i eller fremrykker byg-
geriet for 1 mia. kr., give maks1ma1t op til 2.000
arbe]dspladser

Statsministerén (Anders Fogh Rasmussen):
Jamen jeg tillod mig bare at udtrykke en gleede
over, at selv om den daveerende socialdemokra-
tiske regering og den daveerende opposition
selvfolgelig var uenige i en reekke arbejdsmar-
kedsspergsmal, var vi alligevel pd meget vee-
sentlige punkter enige om veesentlige reformer
af arbejdsmarkedet i 1990'erne.

Det er jo helt rorende i dag at here hr. Jens Pe-
ter Vernersen sa kraftigt sl til lyd for, at det var
virkelig eegte socialdemokratisk tankegods at
seenke dagpengeniveauet for unge, hvilket jo
var en del af 1990'ernes reformer. At den afkort-
ning af dagpengeperioden, der skete i 1990'erne,
var sddan rigtig aegte, gedigent socialdemokra-
tisk tankegods, star nu i Folketingets protokol-
ler. Det tror jeg vil veere veerdifuldt for efterti-
den.

Til hr. Bjarne Laustsen, som siger, at Socialde-
mokratiet gennemforte en kickstart af skonomi-
en i1993: Ja, det er der jo gode okonomer der
har analyseret pd og pdvist, at den ingen positiv
virkning havde. Det, vi ved, er, at-Socialdemo-
kratieti1998 gennemffarte en pinsepakke for at
leegge en deemiper pd ekonomien, og det var
oven i kebet i en situation, hvor ledigheden var
hajere, end ledigheden er i gjeblikket.

Nu forstr jeg, at'Socialdemokraterne neaesten
synes, at dennuveerende regering ger for lidt for
at stimulere wkonomien. Man taler naesten om
én ny kickstart af skonomien. Men ledigheden
er 20.000 lavere nu, end da Socialdemokratiet -
veeltede en pinsepakke med nye skatter og afgif-
ter ud over befolknmgen Det synes ]eg er tanke-
veekkende:

+Det er sddan set ogsa mit svar til en raekke af.
de ting, som'hr. Nicolai Wammen har veeretinde
pa. Jeg vil'kun gentage over for hr. Nicolai Wam-
men, at der altsd ikke pd nuveerende tidspunkt -
er sat nogen belebsramme pa. Det erforst og-
fremmest de praktiske muligheder for at frem- -
rykke investeringer, der afger omfanget.
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Bjarne Laustsen (S)
Jeg vil tillade mig at konkiudere, at statsmlruste—
ren havde uorden i sin annaler med hensyn til,

hvordan Venstre stemte til reformerne i 1994 og -

1996, og tage det, at der ikke blev svaret pa det,
som udtryk for, at man ikke helt havde styr pa
det. :

Med hensyn til sptargsmalet omkring de unge
— statsministeren har tidligere vaeret galt i byen,
nar han har omtalt det her - vil jeg sige, at det -
udelukkende var en indsats, der var rettet mod
de unge, der ikke havde en kompetencegivende
uddannelse, og derfor er det meget fa hundrede,
der i det hele taget blev omfattet af det.

Det, der lykkedes i den periode, var at give
dem et arbejde og en uddannelse, og det er jo
malet med det hele. Det er noget helt andet end
den straffeekspedition, som Venstre og De Kon-
servative lagde op til i sidste valgrunde, hvor
man sagde, at man for alle 1me11em 25 0g 29 &r
ville seenke dagpengene til 50 pct. efter 6 méne-
ders ledighed. Det ma statsministeren da kunne
bekreefte. - ‘

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg kan kun sige, at vi efterhdnden beveeger os
meget langt vaek fra det, der var det oprmdehge
spergsmal: Hvilket niveau forventer regeringen
for ledigheden i 2004? Men det er-meget spaen-
dende med denne debat.
: KL 1430

Lad os dog konkludere i feellesskab, at vi ma

have en fzelles interesse i, at vi far ledigheden
bragt sd langt ned som muligt, og at vi far skabt
s& mange ekstra arbejdspladser som overhove-
det muligt, navnlig i den private sektor. Deter. . -
det, der driver regeringen. Der vil altid komme

udsving fra det ene ar til det andet som felge af .

skiftende internationale konjunkturer, ogiden .
_situation siger regeringen s8, at det er sund for-
nuft, at man i et vist omfang rykker det bygge-.
og anlaegsarbejde, som det var planlagt at udfe-
re neeste &r, frem til 2003, hvor der er lidt mere:
kapacitet. Jeg synes egentlig ogsa, Socialdemo- -

kratiet skulle bakke det p051t1vt op istedet for

hele tiden at s tvivl om regeringens motiver.

Hermed sluttede spﬂrgémélet.

Spm. nr. S 3416 .

8) Til okonomi- og ethvervsministeren af:

Villy Sevndal (SF):

»Vil regeringen sige ja tak til Pen31onsselskabe1~
nes Projektselskabs tilbud om at anvende en del
af dets formue til at opfere boliger til de mange
handicappede, der i dag bor under helt utids--
svarende forhold?«

V111y Sﬂvndal (SE):
Nu skal vi diskutere hanchcappede

Jeg er sikker p4, at skonomi- og erhvervsmi-
nisteren er bekendt med, at der mangler ganske
mange boliger til handicappede. Der er nogle,
der bor hjemme, der ernogle, der er skrevet pa
venteliste til et sted at bo, der bor op mod 1.000
i et lille bitte lokale p& under 10 m?, og der er
knap 3.000, der kun har mellem 10 m? og 20 m?.
Ifelge de tal, jeg har, er der mellem 8.000 og
15.000 handicappede, der bor klart utidssvaren-
de, og det tror jeg 0gsa ekonomi- og erhverysmi-
nisteren synes er klart utilfredsstillende.

Nu kommer der s4 et tilbud fra en gruppe
pensionsselskaber, der meget gerne vil bygge
bohger til de handicappede, og sé er det bare,
jeg sperger: Er det ikke en lykke at der pludse- -
lig er nogle, der melder sig pa banen? Og har re-
geringen ikke lyst til at sige ja tak til tilbuddet? :

Qkonoml- og erhvervsmmlsteren (Bendt o
Bendtsen):. ‘

Jeg vil gerne sige til hr. Villy Szvndal atsom det-
ogsa er hr. Villy Sevndal bekendt, ligger det re-
geringen meget pa sinde at fa opfert flere boli-
ger til de handlcappede

Derfor har regeringen allerede: nedsat den
kommunale grundkapital til opferelsen af alme-.
ne handlcapbohger fra 14 pct. til 7 pet. Derfor
har regeringen med boligaftalen fra sidste ar,
som SF desveerre valgte at std uden for, serget
for, at Landsbyggefonden kan yde mélrettet
stotte til handlcappede inden for en belebsram-
me pé 300 mio. kr., og derfor har regeringen for-
hejet statstilskuddet til etablering af nye boliger
til yngre fysisk handicappede i 2003 og 2004. ]eg
vil ogsa sige, at inden sommerferien vil regerin-
gen fremleegge en handlingsplan for handlcap-
pedes botilbud.

I den konkrete sag, som hr. Villy Sevndal -
neevner, henvises der formenthg til artiklen
»Lov hindrer handlcappede« i Berlingske Tiden-
de den 22. maj. Modellen indebeerer ifalge artik-
len, at en pensionskasse finansierer og opferer
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boliger til handicappede, som derefter lejes, lea-
ses, ud til amter og/eller kommuner, der efter-
felgende stiller boligerne til rddighed for perso-
ner med handicap. Pensionskassen vil ifglge ar-
tiklen gerne investere mindst 100 mio. kr. &rligt i
nye boliger for handicappede.

Ifelge artiklen indebaerer modellen imidlertid
ogsa, at amter og kommuner skal deponere et
beleb, som svarer til byggeriets anskaffelses-
sum. Det skyldes hensynet til styringen af de of-
fentlige anleegsudgifter, og jeg kan derfor ikke
sige ja tak til Pensionsselskabernes Projektsel-
skabs tilbud. Men jeg vil gerne tilkendegive over
for hr. Villy Sevndal, at i forbindelse med over-
vejelser om finansieringsmodeller for handicap-
boliger vil vi se neermere pa sagen i regeringen.
Villy Sevndal (SF): |
Tak for svaret, som jeg synes dbnede nogle mu-
ligheder, selv om ministeren ikke var saerhg klar.

Man har ikke taget det med i overvejelserne
endnu, men umiddelbart ma det jo veere soin at
fa en appelsin i turbanen, nar man som minister
har de meget lange ventelister for handicappede
mennesker, der bor pa en uveerdig méde, og der
kommer nogle, som oven i kebet har mange
penge i baglommen, og 51ger Vi vil meget gerne
gore det her, og vi har oven i kebet erfarmg med
det, for vi har gjort det for. I den artikel, som
gkonomi- og ethvervsministeren henviste til,
redegjorde de for, at de har bygget tidligere.

Man kunne oven i kebet f4 lost et tredje pro-
blem. Som bekendt er arbejdslesheden jo meget
hej inden for byggefagene og er steget voldsomt
under den nuveerende regering, og derfor for-
star jeg ikke helt, at ministeren ikke siger begej-
stret og helt uden forbehold: Hvor er det dejligt,
at nogle udviser et privat initiativ i en periode,
hvor vi er treengt, og tilbyder at stille penge til
radighed til dette formal. Jeg tror ogsé, ministe-
ren erkender behovet, sddan herte jeg svaret.

Pengene er der, viljen er der, og behovet er
der til overflod. Hvorfor sa ikke et begejstret ja,

hr. minister?
Kl 14.35

Okonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

Som hr. Villy Sevndal jo ved, ligger der et ansvar
ude i kommunerne og i amterne, og hr. Villy
Sevndal ved ogsd godt, at jeg har skrevet til
samtlige kommuner vedrerende boliger t11 yng-
re fysisk handicappede.

Nar der er tale om yngre fysisk handicappe-
de, har vi nu gennemfort regler, som giver mu-
lighed for at kunne bygge uden at skulle betale
det, man skulle tidligere. Alt i alt er der lavet
mange regler, og i forbindelse med en dialog
med flere organisationer pa handicapomradet
har jeg faktisk faet den tilbagemelding, at det jo
ikke kun er et sporgsmél om mursten. Det er
ogsd et spergsmal om, at der er nogle kommu-
ner, der holder sig tilbage pa plejeomradet.

Der er et styringsinstrument for kommune-
gkonomien. Det er jo ikke kun et sporgsmél om
statens gkonomi, der er nogle regler om depone-
ring, men jeg har tllkendeglvet at vi vil godt
veere med til at se p& sporgsmalet.

Villy Sevndal (SF):

Ja, det er da fint, og jeg skal ogsé bestraebe mig
pA, at vi ikke taler os veek fra hinanden. Men jeg
tror ogsd, ministeren vil medgive, at noget af det
handler om mursten.

Nogle af de mennesker, der har et handicap,
skal i dag tilbringe langt mere af livet i deres bo-
lig, end vi andre gor, og de skal tilbringe detien
lejlighed pa mindre end 10 m?. Det problem kan
vel kun loses med byggeri og mursten, sa en stor
del af problemet er simpelt hen utidssvarende
boliger, og det kan leses ved at bygge boliger.
Jeg vil godt here, om ministeren ikke ogsa er
enig i det.

54 vil jeg sperge, om ministeren vil genover-
veje det, som er blokaden i denne sag,. Efter Fa-
rumproblemerne har man jo strammet op og
indfert sd stramme regler, at amter og kommu-
ner skal deponere, hvis de lader pensionskasser
opfere boligbyggeri, og det er jo det, der er
heemskoen. Er ministeren villig til at se pa pro-
blemet, sd en Venstremands heergen i Farum
ikke kommer til at g& ud over samtlige landets
kommuner og ikke kommer til at adelegge
gode ideer?

Okonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

Som jeg tidligere har tilkendegivet, har regerin-
gen lagt sig i selen, for at amter og kommuner
skal gere noget ved byggeriet af boliger til han-
dicappede. Der er sat mange penge af inden for
de seneste 4r, og nedsattelsen af den kommuna-
le grundkapital har jo bl.a. betydet, at hvor vi
tidligere 14 pa et meget lavere niveau, er der i
2002 givet tilsagn om neesten 7.000 boliger bare
pa eeldreboligsiden.
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Jeg kan ikke sige andet, end at vi analyserer
omrédet. Det ligger regeringen meget pa sinde,
at vi far skaffet boliger til de handicappede, og
jeg har klart tilkendegivet her i dag, at jeg er vil-
lig til at se pa den model, der er beskrevet i Ber-
lingske Tidende. Det er, hvad jeg kan sige i dag.

Villy Sevndal (SF):

Jeg skal heller ikke forleenge debatten yderlige-
re, men bare sige tak for svaret og tak for tilsag-
net om, at ministeren vil se pé& det efter min me-
ning gode tilbud, der er kommet fra pensions-
kassernes investeringsselskab.

Jeg héber, at ministeren afslutter sine overve-
jelser hurtigt, og jeg hdber ogsa, ministeren er
enig i det grundleeggende synspunkt, at selv om
en Venstreborgmester har veeret ustyrlig i Fa-
rum, er det lidt urimeligt, hvis samtlige Dan-
marks kommuner og amter skalle straffes, fordi
man misteenker dem for at gere det samme. Det
er jo et grundleggende retspolitisk princip, at
man straffer dem, der har begéet forbrydelsen,
og at man ikke laver preeventive foranstalinin-
ger mod samtlige kommuner.

Jeg tager ministerens tilsagn om, at han vil
kigge pé spergsmalet og ogsa pa de speerringer,
der findes, til mig. Det var ogsa hensigten med
spergsmaélet, sa tak for svaret.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 3426

9) Til finansministeren af:

Nicolai Wammen (S): -

»Vil ministeren redegere for, hvorfor Finansmi-
nisteriets topfolk pa et mede for et par uger si-
den besluttede at nedjustere embedsmaendenes
forste skon over blandt andet lenudviklingen og
ledigheden?«

Skriftlig begrundelse

Der henvises til artikel i Berlingske Tidende den
22. maj 2003: »Statens overskud styrtdykker«.

Nicolai Wammen (S):

Det kan jo ikke siges at have veeret nogen nem

tid for finansministeren her pa det seneste.
Regeringens gkonomiske politik er i store

vanskeligheder, og sa sent som i dag kan man

se, at stort set samtlige aviser melder klart ud,

at mar er lebet fra mélene, og at man mangler
midler. Seti det lys er det jo interessant, ndr man
i torsdags kunne se en artikel i Berlingske Tiden-
de, hvoraf det fremgik, at Finansministeriet har
haft et mede, hvor ministeriets topfolk justerede
embedsmeendenes oprindelige sken, for at det
kunne se paenere ud, ndr man skulle fremlaegge
sin redegeorelse.

-Derfor vil jeg gerne sporge fmansmmlsteren
om han kan bekraefte den historie, der stod i
Berlingske Tidende. I s fald er det jo en alvorlig
sag, at man saetter en sddan proces i gang for at
pynte pa tingene. I Berlingske Tidende er det
blevet beskrevet som kreativt prognosemageri,
og kan finansministeren be- eller afkreefte, at der
har fundet noget sddant sted i hans ministeri-
um?

Kl. 14.40

Finansministeren (Thor Pedersen):

Jeg kan i hvert fald bekraefte, at spergeren har
mange vildfarelser, og jeg vil sige for det forste,
at regeringen mangler hverken midler eller mal. -
Det var ouverturen, det var sprargerens indled-
ning.

Jeg kan se, at spergsmélet fremstar som moti-
veret af en artikel i Berlingske Tidende den 22.
maj. Artiklen rummer en reekke pastande om Fi-
nansministeriets arbejdsmetoder og tilblivelsen
af den seneste udgave af Jkonomisk redegerel-
se, men det er en fremstilling af Finansministeri-
ets arbejdsmetoder og de konkrete vurderinger,
som er fuldsteendig uigenkendelig. Det er gan-
ske enkelt slet ikke den méade, Finansministeriet
arbejder pa.

Den anonyme kilde, der refereres til ~ hvis
der altsa er en kilde til historien — mé have et
ringe kendskab til Finansministeriets almindeli-
ge arbejdsfacon og kan i gvrigt heller ikke have
vaeret i neerheden af arbejdsprocessen med den
seneste redegerelse. En konjunkturvurdering
bliver til pa grundlag af en omfattende informa-
tion. Der er de seneste tal fra Danmarks Statistik,
der er skon fra udlandet og fra de internationale
organisationer, og der er indberetninger om de
offentlige udgifter og indtegter. Gennem forle-
bet, som typisk tager 1-2 maneder, kommer der
nye tal til, og nogle gange foretager Danmarks
Statistik en storre révision af de historiske tal
midt i forlebet.

Alle disse oplysninger skal fortolkes, og de
revisioner, der er sket siden sidst, skal forklares.
Der bliver taget stilling til spergsméal undervejs,
tingene skal heenge sammen, og der bliver revi-
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deret i takt med, at der kommer ny viden til.
Formaélet med alt dette er at né frem til en vurde-
ring, der giver det bedst mulige grundlag for at
kunne treeffe politiske beslutninger, og det skal -
ske pa en sddan méde, at alle kan dele disse in-
formationer.

Vi lever i et samfund med mange institutio-
ner pa markedet for konjunkturforudsigelser, og
vi-har en uafhaengig statistik. Enhver er velkom-
men til at tjekke, hvordan virkeligheden former
sig, efter at der er gjort et sken, og det leegger Fi-
nansministeriet i gvrigt selv et stort arbejde i.
Der kan bl.a. henvises til kapitel 61 Gkonomisk
redegerelse fra december, der indeholder en
grundlg analyse af erfarmgerne fra de 31dste 20
ars forudsigelser.

Vores interesse er meget klart at kunne pree-
sentere de bedst mulige skon pé grundlag af de
forudseetninger, der ligger, og det er sédanne
sken, regeringen ensker at have som beslut-
ningsgrundlag. :

Nicolai Wammen (S):

5a ma jeg bede ministeren om at sige meget klart
her i Folketinget, at der ikke har fundet et sddant
mede sted, hvor topembedsmeend har rettet pa
det forelobige sken, som andre embedsmeend .
havde lagt til grund. Jeg mé opfatte ministerens
svar sddan, at et sddant mgde ikke har fundet
sted, og jeg ma ogsé forsta det sddan, at efter mi-
nisterens opfattelse er det, der stod i Berlingske
Tidende i torsdags, direkte usandt. Det vil jeg
gerne bede ministeren bekreefte, hvis det er mi-
nisterens opfattelse, at det er usandt.

Finansministeren (Thor Pedersen):

Jeg vil godt sige til hr. Nicolai Wammen, at man
kan ikke skelne mellem topfolk og embeds-
meend. Topfolkene i Finansministeriet er em-
bedsmeend, og det er en lebende proces, hvor de
fagligt kyndige taler sammen. Sddan har det al-
tid veeret, s& der er ikke noget nyt i arbejdsfor— '
men nu i forhold til tidligere.

Det er selvfelgelig klart, at det 1k1<e er sadan
at det er yngste fuldmeegtig, der i virkeligheden
beslutter, hvordan det endelige resultat skal se"-
ud. Det er en faglig proces, hvor den viden og:
erfaring, man har, resulterer i et endeligt tal,-
men det er overhovedet ikke sddan, at ministe-
ren drofter med embedsmeendene, hvordan pro-
cessen bliver til, eller hvilke tal der indgar. Det
er i det faglige miljo, det sker. Det, jeg ser, er det
feerdige resultat, og som regering kan man veel~
ge at leegge sit hoved til det, ligesom man kan

leegge hovedet til alle andre sken, som kommer
fra alle andre institutter.

Der foregér altsd en proces, og jeg héber san-
delig, at man taler sammen under processen, for
det er bygget sadan op, at de faglige niveauer -
skal tale sammen. Jeg ved ikke, hvem der har
talt sasmmen pa hvilket tidspunkt, men jeg h&ber
sandelig, at alle har talt sammen med dem, der
er ansat til at udarbejde en sddan analyse og
give et endeligt resultat pa grund af deres fagli-
ge viden.

Dertil m4 jeg sige, at det, der stdr i Berlingske
Tidende er fuldsteendig uigenkendeligt, som jeg
ogsé har sagt tidligere. Jeg har ikke nogen viden
om det, og man kan overhovedet ikke genkende
beskrivelsen i Finansministeriet.

Nicolai Wammen (S):
Det var et noget sveevende svar, finansministe-
ren gav.

Jeg stillede sddan set to meget konkrete
spergsmal, og det ene var, om det, der stod i
Berlingske Tidende, var direkte usandt. Jeg fik at
vide, at finansministeren kan ikke genkende det
og har ikke selv set det, osv., men jeg vil gerne
leese det op, som det star:

KI. 14.45

»If@lge Berhngske Tidendes oplysmnger har
Finansministeriets topfolk pa et mede for et par
uger siden besluttet at nedjustere embedsmeen-
denes forste sken for blandt andet lenudviklin-
gen og ledigheden. Uden denne justering ville
den kommende @konomiske Redeggrelse, der
offentliggeres i naeste uge« — det her er altsd
skrevet i torsdags — »afslere, at statens skonomi
ikke laengere var pa ret kurs i forhold til de frem-
tidige udfordringer. Kun ved hjeelp af et sddant
kreativt prognosemageri var det muligt at f4
regnestykket til at'gd op ...«..

Det er Berlingske Tidendes udleegning, ogjeg
vil sparge finansministeren meget kontant: Er
det en usand fremstilling? Ja eller nej?

Finansministeren (Thor Pedersen):

Jeg mé sige, at den artikel gor ikke Berhngske Ti-
dende zere ud fra det almindelige og haederlige
synspunkt, at det, man skriver, skal vere kor-
rekt.

Der foretages ikke kreative tilpasninger i for-
bindelse med strukturanalyser eller udarbejdel-
se af sken, og hvem der taler med hvem, skal
ministeren ikke nedvendigvis godkende forin-
den. :
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Jeg vil sige igen, at der er ikke tale om topfolk
og embedsmeend. Der er tale om embedsmeend,
der er ansat pa forskellige niveauer til at lose-
hver deres del af en opgave i forbindelse med en
strukturanalyse, og sddan skal det veere. Jeg ha-
ber sandelig, man taler sammen, jeg haber, at
béde top. og bund taler sammen pa de omréder,
hvor der er et arbejde at udfere.

54 vil jeg bare sige igen, at-det er jo ikke den
yngste fuldmeegtig, der i virkeligheden har an-
svaret for det endelige resultat. Det er den sam-
lede kompetence og erfaring i systemet, og sa- -
dan skal det veere. Det er ]o det, der glver tro-
Veerdlgheden

Nicolai Wammen (S):
Jeg er altsa nedt til at sperge fmansmlmsteren,

og det er jo sidste anledning, for det er mit 51dste ‘

spergsmal:

Er det en usand fremstilling, Berlingske Ti-: -
dende giver? Jeg har spurgt om det tre.gange, og
jeg har faet adskillige: Jamen pé den ene side og
pé den anden side. Er det, der stod i Berlingske
Tidende i torsdags, usandt, hr. finansminister?
Ja eller nej?

Forste nastformand (Svend Auken): .
Jeg ma lige gore hr. Nicolai Wammen opmeerk-
som.pa, at han har kun haft ordet tre gange. Det
er ikke, fordi man har pligt til at udnytte alle .
gangene, men han har kun haft ordet tre gange.

Finansministeren (Thor Pedersen): v
For det forste mé jeg sige, at der er ingen, der
overhovedet kan genkende et sddant forleb.

For det andet skal man helst tale sammen, og
der er ikke nogen adskillelse mellem dem, .der
kaldes topfolk og embedsmaend. Det er deres’
feelles ansvar, og det er klart, at jo sterre erfaring
de, der er ansat pa et specifikt omrdde, har, jo
storre er deres ansvar for, at de bruger deres vi-
den rigtigt. Sddan vil det veere. Det er jo et flet-
veerk, et netveerk af informationer og erfaring,
der ender i et feerdigt resultat, og det er en pro--
ces, hvor tallene hele tiden sendres pa grund af
de informationer, der kommer. Det er derfor, det
tager ca. 2 maneder. Og det er derfor, der kom-
mer en ny analyse i deceniber méned for sé er
tallene sendret endnu en gang. .

At forudsige er et veerktej, man bruger pa
grundlag af, hvilken opfattelse man har pé et gi-
vet tidspunkt, men det, der i virkeligheden kan
analyseres, er, hvordan det rent faktisk gik bag-
efter. Jeg mener, at realiteten i analysearbejdet i

Finansministeriet er fuldsteendig pa linje med - -
det, der geelder for andre institutter, og deter
det, vi belyser i'december redegrarelsen

Jens Peter Vernersen (S): . '
Det, der sddan set er helt afgerende, er at fa op-
lyst af finansministeren; om der — efter at der har
foreligget et sken — i den sidste ende er foretaget
den nedjustering, der sperges til, fordi man har:
onsket at give et andet billede, og det synes jeg
egentlig finansministeren bare skulle svare stille
og roligt pa. Der er jo ikke nogen grund til at
kere det hejt op, og hvis vi ikke fér et ordentligt
svar pd, oin der er sket den nedjustering i forle-
béts sidste fase; ma vi jo albe]de videre med sa-
gen. Men vi kanjo lige s& godt fa det afklalet her
pa dette tldspunkt :

Fmansmmlsteren (Thor Pedersen)

Jeg har jo sagt det: Der er ikke noget bestemt on-
ske. Der er tale om, at de faglige personer, der er
ansat for at lose en opgave, arbejder, og der er -
ikke noget bestemt enske, der er ikke nogen di-
rektiver, og der er ikke nogen informationer fra
ministeren eller andre: De arbejder, og det forste,
jeg ser, er et feerdigt produkt. Sddan er det. Det -
bliver til ved dialog og samtale mellem kyndige
mennesker, det er en proces, der er i gang, og.sa-
dan skal det veere: Jegblander mig ikke i den, og
jeg kunne ikke dremme om at blande mig i den.

Hermed sluttede spergsmaélet:

Spm. nr. S 3427

10) Til finansministeren af:

Nicolai Wammen (S):

»Hvad vil’ regermgen gore for at 1ette op pa det
faldende overskud pé statens finanser?«

Skriftlig begrundelse,

Der henvises til begrundelsen f01 sp;argsmal nr.
S 3426 :

Nlcolal Wammen (S)

Finansministeren var under det sidste spe;rgs- :
mal meget optaget af, at tingene gik godt, men
man m4 jo sé sige, at det ikke gar godt med
overskuddet pa statens finanser, som er dykket,
og med beskeeftigelsen, hvor regeringen ogsa
har problemer oger kommet krybende til korset
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og har sagt: O.k., vi har godt nok meget leenge
skeeldt Socialdemokratiet ud for at ville gore no-
get aktivt og fremrykke nogle investeringer Nu
vil vi ogsa ga lidt ad den vej, men vi vil alligevel
ikke ga hele vejen.
KI. 14.50

Det, jeg gerne vil here finansministeren for-
teelle i dag, er: Hvad vil regeringen gore, for at vi
kan fa et overskud af en fornuftig sterrelse tilba-
ge? Hvordan vil man rette op pé statens finan-
ser?

Finansministeren (Thor Pedersen):

Nér man siger, det gar godt i Danmark, er det
set i forhold til andre lande, for hver eneste ledig
er én ledig for meget.

Det, der pavirker dansk ekonomi, er det kon-
junkturforleb, vi ser i landene omkring os; det er
det, der preeger dansk gkonomi. Vi har i virke-
ligheden veeret s& heldige, at vi har haft det, der
hedder sunde offentlige finanser, og det vil sige,
at vi er i stand til at leve med, at indtaegtsgrund-
laget viger som felge af konjunkturerne, og i ov-
rigt ogsa kan leve med, at udgifterne til forser-
gelse kan stige som felge af konjunkturerne. Det
skyldes de sunde offentlige finanser.

Jeg forstar godt spergeren, for det reelle over-
skud pa statens saldo for 2002, altsé regeringens
forste &r, er det storste nogen sinde. Det er aldrig
overgéet i danmarkshistorien. Men det over-
skud, der tegner sig for 2003, er storre end noget
overskud, den tidligere regering pd noget tids-
punkt har oplevet, ndr vi taler om det, der hed-
der den strukturelle saldo, som er renset for en-
gangsforbedringer. Det er det sterste nogen sin-
de, det er ca. 14,8 mia. kr., nar det er renset for
engangsindteegter.

Jeg forstar godt problemet, ndr man taler om,
at der mangler penge. Sandheden er den, at der
er flere penge, end den tidligere regering nogen
sinde har haft, men nér tallet kunne veere storre
dengang, var det, fordi man fremrykkede indbe-
talinger fra moms og fra afgifter og skat, s man
kunne have 13 maneders indteegter og 12 méne-
ders udgifter. Men de fiflerier benytter denne re-
gering sig ikke af.

Derfor ma jeg sige, at de udsving, der fore-
kommer, er fuldsteendig indeholdt i det, der
hedder den langsigtede trend, altsd sunde of-
fentlige finanser. Sddan er det bygget op, sa der
er ikke tale om, at man foretager seerlige foran-
staltninger af hensyn til udviklingen pa dagsal-
doen eller den offentlige sektors saldo. Der er
brug for, at de automatiske stabilisatorer, som

det hedder i fagsproget, kan arbejde, og det kan
de med en sund offentlig gkonomi som grund-
lag.

Nicolai Wammen (S):

Forvirringen breder sig, nar finansministeren
har ordet, men jeg vil bare sige, at jeg haber, fi-
nansministeren er enig i, at en afgerende forud-
seetning for, at vi ogsé fremover kan have sunde
finanser - ogsa med de store skattelettelser, re-
geringen har givet, selv om den ikke har penge-
ne til dem, men haber at £ dem — er, at vi far fle-
re personer i arbejdsstyrken.

Jeg vil godt here finansministerens reaktion
pa, at senioranalytiker Jes Asmussen fra Nordea
har sagt: »Regeringen er set med vore gjne alt
for optimistisk med et sken for veeksten i ar-
bejdsstyrken pa i alt 24.000 personer i 2003 og
2004. Vi venter, at arbejdsstyrken vil kunne stige
med 8.000 personer, praecis som vismeendene.«

Jeg vil gerne bede finansministeren om at for-
klare, hvordan det heenger sammen med de sun-
de finanser, han netop har udtalt sig sa nydeligt
om.

Jacob Buksti (S):
Tidligere i dag har vi under spergsmal til stats-
ministeren dreftet spergsmélet om den mulige
fremrykning af offentlige investeringer, og vi
forstod det sddan, at det var for at sikre, at der
kunne komme en merbeskeeftigelse. Hvorvidt
det var en lempelse, var méske et spergsmal om
sproglig definition, sagde statsministeren.

Jeg forstdr pa finansministeren, at sidan set
er alting godt med de offentlige finanser. Jeg vil
bare sporge finansministeren, om finansministe-
ren sé er enig i, at det er fornuftigt, at man frem-
rykker disse offentlige investeringer af hensyn
til bekeempelse af ledigheden og fremme af be-
skeeftigelsen, og om finansministeren feler sig
fuldsteendig tryg ved den finanspolitiske lem-
pelse, der gennemfores, nar man tager i betragt-
ning, at s sent som i gar var finansministeren
citeret for i Jyllands-Posten, at der ikke er plads
til en finanspolitisk lempelse.

Finansministeren (Thor Pedersen):
Hyvis man tager den ekonomiske redegerelse, er
der i virkeligheden to nyheder i den — en, der
var forventet, og en, der var knapt sé forventet.
Den, der var mest forventet, er, at virkningen
pa den danske gkonomi ville betyde, at man
kom til at nedjustere veeksten for BNP fra 1,8
pet. til 1,6 pct. Det var sddan set forventningen,
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men i virkeligheden vidste man ikke, hvor man
havnede, for analysen var feerdig.
Kl 14.55

Den anden er, at vaeksten i 2004 egentlig er
storre end forventet, og derfor er det rigtigt, at
der ikke er tale om ufinansierede skattelettelser.
Stigningen i veeksten er drsagen til, at selv efter
skattelettelser har vi et sterre overskud her i
2003, end den tidligere regering nogen sinde har
preesteret. ‘

Der er altsd tale om en sterre veekst end for-
ventet; og s& md vi finde balancepunktet og se,
hvor stor en aktivitetstilveekst vi kan tale med
den kapacitet, vi har. Det er et spergsmal om .
klog omtanke, om man kan fjerne lidt af det
tryk, der bliver storre end forventet i 2004, og
maske bruge det til at bekeempe ledigheden i
2003.

Men her i 2003 ma vi ogsé fokusere pa det,
der er afsat pa finansloven, og som ikke har no-
get at gore med balancen mellem 2004 og 2003.
Hvis der er projekter, der er géet i std af den ene
eller den anden grund, men som er forudsat fi-
nansieret, ma vi sikre, at de alligevel gennemfg-
res. Det skal vurderes, hvad vi kan hjeelpe med
her og nu af ting, som ikke berarer finansloven,
og hvad der er plads til for at glatte ud mellem
2004 og 20083.

Nicolai Wammen (S):

Finansministeren:gav i sit svar udtryk for den
kovending, man har set fra regeringens side
med hensyn til at fremrykke offentlige investe-
ringer. Efter at have skeeldt Socialdemokratiet
ud ved utallige lejligheder har regeringen nu
maéttet erkende, at det méske ikke var nogen
darlig idé, men hvad vi til gengeeld ikke kan f&
at vide af regeringen er, hvor mange penge man
vil seette ind. Maske 1 mia. kr., maske mindre
end 1 mia. kr., det kommer an pé s meget. Men
det far vi nok ikke et klart svar pa.

Derimod vil jeg godt have et klart svar pa det,
jeg spurgte finansministeren om angéende veek-
sten i arbejdsstyrken. Jeg vil gerne bede finans-
ministeren forholde sig til, hvorfor regeringen er
meget mere optimistisk end bade vismaend og
forende bankekonomer. Hvad er det, der betin-
ger denne store optimisme hos regeringen? Er
det ikke sddan, at det er en ngdvendig forudseet-
ning for, at tingene kan se bare nogenlunde ud
for regeringen, at man har dette meget optimi-
stiske sken? Ellers havde det jo veeret endnu
vanskeligere for finansministeren at prove at
forklare danskerne, at han har tjek pd tingene.

Jacob Buksti (S):

Jeg skal ikke leegge skjul p4, at jeg altid har vee-
ret en stor beundrer af finansministerens salgs-
talent. Jeg er ret overbevist om, at han kunne
seelge badebukser i Antarktis.

Men nér det nu gar sd godt, vil jeg gerne
sperge finansministeren, hvordan og hvorledes
finansministeren leeser dagens leder i Borsen, -
som jo ikke er noget socialdemokratisk kamp-
skrift, og hvor der stéar:

»Vaelgerne kan med rette forlange en forkla-
ring pé, hvordan en borgerlig regering kan lade
antallet af offentligt ansatte vokse, udbygge vel-
feerdsstaten og samtidig gennemfere skattelet-
telser. Det heenger ikke sammen, og det heenger
slet ikke sammen, ndr den gkonomiske veekst er
nede pa 1,6 pct. af BNP.« ’

Og senere:

»Vanskelighederne viser sig tydeligt i tallene
fra Finansministeriet. Arbejdsstyrken er stort set
ueendret siden 2000, overskuddet pé de offent-
lige finanser er faldet, og geeldsafviklingen er
langt mindre end planlagt.« Og fordi det gér pa
den her made, forseger man »at opretholde bil-
ledet af, at det kan lade sig gore med skattelet-
telser, velfeerdsforbedringer og afvikling af geel-
den pa én gang. Men det Kinder-seg er kneekket
med de nye tal fra Thor Pedersen.«

Er Borsen fuldsteendig galt afmarcheret?

Finansministeren (Thor Pedersen):

Jeg vil sige, at bdde journalister, der skriver det
ene og det andet, og institutioner og politikere
kan have mange meninger.

Jeg ved, hvad det er for nogle mal, vi forfel-
ger. Alle er klar over, at det at oge arbejdsstyr-
ken og styrke beskaftigelsen er en stor og alvor-
lig opgave at tage pa sig. og derfor er jeg glad
for, at det er den opgave, regeringen har pataget
sig. Vi tror pa det, vi vil arbejde for det, vi har
ogsa magten til at gere det, og s ma andre falge
efter, som de har gjort tidligere, og anerkende, at
sadan ser det nu engang ud.

Jeg ved ikke, hvad det-er for nogle optimisti-
ske skon, der er tale om; det mé eftertiden vise.
Jeg mener overhovedet ikke, det er et optimi-
stisk sken at fa 85.000 flere i beskaeftigelse over
en periode pa 10 &r, vil jeg gerne sige: Nar man

-ved, at 700.000-800.000 personer, som egentlig

pé en eller anden médde kunne veere en del af ar-
bejdsstyrken, er skubbet helt eller delvis ud af
arbejdsmarkedet, burde det veere ens opgave at
sige: Jamen det mé veere muligt at skaffe 85.000 i
arbejde, det mé veere en ambitigs skonomisk
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tankegang. Men som folkevalgt ville det veere
for ambitigst og optimistisk at sige, at hver ene-
ste af dem, der ikke er i arbejde i dag, rent fak-
tisk kunne komme ud pa arbejdsmarkedet over
arene. Men det er jo heller ikke mélet.

Vi har fastsat et tal, der er beregnet efter, at
under givne forudseaetninger kreever en vis gko-
nomisk vaekst et vist antal heender i arbejde,
men de forudsaetninger kan jo reguleres over
arene. Der indgar mange elementer i arbejdet
med at nd malet, nar det drejer sig om at ned-
bringe den offentlige geeld, men det mél er fuld-
steendig uantastet. Det sendres overhovedet ikke
af nogen som helst redegorelse, for malet er ud-
tryk for en vilje, og redegorelser og prognoser er
redskaber til at regulere den made, man nir sit
mal pa.

K1 15.00

Nicolai Wammen (S):

Det var en interessant svarreekke fra finansmini-
steren. Her far vi dbenbart at vide, at 85.000 ikke
negdvendigvis er tallet leengere; der kan ske pro-
duktionsforbedringer osv.

54 vil jeg gerne here: Har finansministeren
hermed forladt 85.000 som det antal, man skal
have flere i arbejde? For sd synes jeg da, det vil
veere interessant for Folketinget at fa det at vide.

Sa vil jeg ogsa gerne sporge finansministeren:
Hvad er det, der gor, at finansministeren i mod-
seetning til bdde vismeend og bankgkonomer og
alle andre har sa stor en optimisme i forhold til
vaeksten i arbejdsstyrken? Hvem bakker op bag
finansministerens prognose andre end finansmi-
nisteren selv?

Finansministeren (Thor Pedersen):

Jamen jeg vil sige, at det er et mal. Nu er det ikke
85.000, der mangler; hvis man skal na mélsaet-
ningen, er det 55.000. .

Men ligesom meget andet misforstar hr.
Wammen meget af det, der siges, for jeg sagde
udtrykkelig, at tallet helst skulle veere sterre, at.
jeg synes ikke, det er ambitiost, jeg sa helst, at
det var endnu sterre. Men det er jo ikke 85.000,
der mangler, niveauet er 50.000; 85.000 er for at
na det teoretiske mal. Men det synes jeg ikke er
ambitigst nok, det var det, der var mit svar.

Det er et fagekonomisk tal, der geres op. Men
ser vi pa, hvor mange der skal ud pa arbejds-
markedet, er det ikke 85.000, s& er det flere
hundrede tusinde, og det var det, der burde
veere opgaver.

Tredje neestformand (Kaj Ikast):
Hr. Nicolai Wammen, det sidste spergsmal.

Nicolai Wammen (S):
Der er ingen tvivl om, at det er en opgave at f&
folk tilbage i beskeeftigelse, og derfor har vi ogsa
tidligere i dag provet at f4 et svar fra statsmini-
steren om, hvorvidt han vil stoppe fyringerne
inden for staten, hvor finansministeren jo ogsa
har et hovedansvar. Det kunne vi ikke f& noget
seerlig klart svar pd, og man m4 derfor formode,
at man vil fortseette med at sende endnu flere ud
i den arbejdsleshed, som finansministeren ellers
lige talte s smukt om at man skulle bekeempe.
Men finansministeren har nu tre gange ikke
svaret pd mit spergsmal: Hvad er det, der ger, at
finansministeren har s& optimistisk en prognose,
nér alle andre siger, at den ikke holder? Hvem
har finansministeren, der kan bakke op bag de
her tal andre end finansministeren selv?
Endelig ma jeg sporge finansministeren: De
85.000, kan finansministeren forestille sig et la-
vere tal end det? Jeg kan forstd, at finansministe-
ren ikke synes, de 85.000 var ambitiest nok, selv
om finansministeren tidligere har sagt, at det
ville vaere en keempe opgave. 54 mé jeg bare
sperge finansministeren: Kan han leve med et
lavere tal end 85.000?

Thomas Adelskov (S):

Nu kan jeg forstd, at finansministeren ikke me-
ner, det er ambitiest nok med et tal p& 85.000 fle-
re, der skal ind pa arbejdsmarkedet, men at am-
bitionen burde veere flere hundrede tusinde. S&
vil jeg da egentlig godt give finansministeren til-
sagn om, at det vil Socialdemokraterne gerne
medvirke til. )

Kunne finansministeren her i dag lefte sloret
lidt for, hvilke initiativer finansministeren agter
at tage i den anledning, s& vi kan gé tilbage og
forberede os pé de initiativer, der skal til for at fa
de flere hundrede tusinde tilbage pa arbejds-
markedet? v

Man kan jo i hvert fald konstatere, at den oko-
nomiske politik, der er fert indtil nu, har haft
den modsatte virkning.

Finansministeren (Thor Pedersen):

Nu skal man ikke stille spargsmal den anden
vej, men jeg vil godt bede hr. Nicolai Wammen
gé tilbage og se, hvordan stigningen har veeret i
antal ansatte i stat, amt og kommuner — og iseer i
kommuner og amter — under den tidligere SR-
regeringen, og sé se pa den stigning, vi har ople-
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vet i 2002, en stigning pé 8.200, altsa langt sterre
end det, vi sagde.

Det er jo flere end i 2001, end i 2000, end i
1999, end i 1998, end i 1997. Det burde maske
give anledning til problemer, at veeksten her er
storre end det, der har veeret beregnet. Men det
er jo egentlig ikke det, der forlyder, det er, at den
er reduceret, hvad den s3 ikke er.

Jeg vil ikke forvente, at hr. Thomas Adelskov
overhovedet er i stand til at have den menneske-
lige vurdering af, at det maske var en gevinst,

hvis der var 200.000 mere i arbejde. Jeg siger fag-

ekonomisk, jeg siger, at 85.000 er et teknisk be-
regnet tal. Politisk burde vi da have et andet
mal. Det er en bunden opgave at sige, at vi skal
né 85.000 ud fra en ekonomisk modelberegning
og sige, at det er forudsaetningen for, at vi pa
mellemlang sigt, altsa frem til 2010, er i stand til
at halvere den samlede offentlige geeld. Det er
det, der er méalet. Men det var da meget rart,
hvis man sagde, at det skulle veere endnu sterre.

Og hvordan nar man sa de 85.000? Vi har jo
- sagthele tiden, at det er ved at ege arbejdsstyr-
ken, ved at tillempe, at indvandrergruppen har
samme erhvervsfrekvens, som andre danskere
har; det vil give ca. 50.000 flere i arbejdsstyrken.
Vi kan bidrage med maske 10.000 folk under
uddannelse, og vi kan ogsa hébe p4, at 5.000-
10.000-20.000 af seniordrgangene vil blive leen-
gere tid pa arbejdsmarkedet.

Men det burde da ikke veere mélet i 51g Selv
det burde da stadig veere, selv om man ndr det
mal, at se pd, at det ikke er rimeligt, at der er s8
mange, der er skubbet ud af det danske arbe]ds~
marked.

K. 15.05

Hermed sluttede spergsmaélet.

Spm.nr. S 3329

11) Til finansministeren af:

Jens Peter Vernersen (S): ‘
»Hvad er regeringens planer for brugerbetaling
og gebyrer, og hvad vil den samlede 1ndtaegt bli-
ve for stat, amter og kommuner?«

Skriftlig begrundelse

Der enskes et overblik over, hvor brugerbetalihg ‘

aflgser skattebaseret finansiering.

Finansministeren (Thor Pedersen):
Spergsmalet kerer pé planer for brugerbetaling
og gebyrer, og hvad den samlede indteegt vil
veere.

Jeg vil blot 51ge, at vi har pa h]emme51den et
skattestoppapir fra april 2000, hvoraf det jo
fremgar, at brugerbetaling ikke er en skat, men
derimod den andel af omkostningerne vedre- .
rende offentlige ydelser, der netop ikke er finan-
sieret via skatterne. Siden regeringens tiltreeden
er der i overensstemmelse med den restriktive
praksis, som er beskrevet i skattestoppapiret,
kun indfert ganske fa nye gebyrer og brugerbe-
talingsordninger.

Der kan vaere situationer, hvor hensynet til
f.eks. at pavirke adfeerden blandt virksomheder;
husholdninger eller offentlige institutioner kan
gare, at der dér kan veere tale om at indfere nye
gebyrer og brugerbetalinger.

Men formalet med den restriktive praksis er
at sikre, at gebyrer og brugerbetaling ikke bru-
ges til en samlet udvidelse af den offentlige sek-
tor. Derfor er det regeringens politik, at prove-
nuet fra indferelse af brugerbetaling eller fra at
oge brugerbetalingsandelen for eksisterende
ordninger fuldt ud anvendes til lavere skatter
og afgifter. :

For helt nye opgaver, helunder f.eks. tilsyns-
og kontrolopgaver, kan der indferes gebyrer el-
ler brugerbetaling, der helt eller-delvis deekker
udgifterne. For nye opgaver er der dermed sam-
let set intet merprovenu. :

Regeringen har ingen planer om at sendre ge-
byr- og brugerbetalingspolitikken.

5a vil jeg sige, at der findes ingen komplette
opgerelser af, hvor stor en andel af de samlede
offentlige udgifter i stat, amter og kommuner
der finansieres af brugerbetaling og gebyrer.

Jens Peter Vernersen (S):

Nar spergsmalet blev stillet for 14 dage siden,
var det, fordi Regeringens Jkonomiudvalg jo
netop godkendte nye gebyrer, 500 kr., til Natur-
klagensevnet. Hvis man f.eks. ville klage over, at
en gylletank placeres i neerheden af baghaven,
métte man s betale 500 kr., og hvis man ville
klage til Forbrugerklageneevnet, er der s en
stigning fra 80 kr. til 250 kr. -

Nér man leeste kommentarerne til disse stig-
ninger efterfolgende i dagspressen, var det ge-
nerelle billede jo, at regeringen skulle leengere
ud pa landet, som en avis skrev, sddan frit cite-
ret, hvis man skulle overbevise nogen om, at det
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her ikke tradte i stedet for den feelles finansie-
ring over skatterne.

Derfor er der selvfelgelig al mulig grund til at
holde meget noje gje med, hvad det er, der sker
pa det her omrade, og specielt er det ogsad meget
vigtigt, at vi far afklaret, hvordan man vil opfyl-
de det, som finansministeren nu ogsa tilkende-
gav — og det har skonomi- og erhvervsministe-
ren jo ogsa sagt — at brugerbetaling, som giver
ogede indteegter, skal modsvares af generelle
skattelettelser.

Jeg synes ogsd, det kunne veere interessant at
fa at vide: Hvor ser man sé disse generelle skat-
telettelser? Nu skal ministeren altsa ikke henvise
til det skatteopleeg, som vi netop har andenbe-
handlet her, for der er jo en anden sammen-
heeng. Der er under ingen omsteendigheder pé
nogen made tilkendegivet, at det skulle veere
brugerbetalingen, der s4 skulle finansiere nogle
af de 10,6 eller 9,6 mia. kr., det drejer sig om. S8
det er baggrunden for spergsmaélet.

Det sporgsmal, jeg har til ministeren, er s4,
om ikke ministeren er enig i, at det her altsé tree-
der i stedet for feelles finansiering. Anderledes
kan det vel ikke forsts.

Finansministeren (Thor Pedersen):

Arsagen til skattestoppet var jo netop, at den
tidligere regering ikke havde nogen heemninger
med at dreje pd alle knapper vedrerende geby-
rer og afgifter. Det kerte hele tiden, og derfor er
vi rede til at f en meget klar definition af geby-
rer, hvornér det er dekket af omkostninger, og
hvornar det er fiskalt. Og gebyrer, der er fiskale,
kan altsa ikke leengere reguleres,

Det, der er tale om, er s gebyrer, der ikke er
fiskale, og det er sagt meget klart.

1 gvrigt vil jeg sige om Naturklagenzevnet, at
klagegebyret er altsé ikke indfert. Men det frem-
gar af det, som ministeren arbejder med, at det
er et beleb, man fér tilbage, safremt man far
medhold i sin klage, og hvis man ikke far med-
hold i sin klage, konteres belebet til fremtidige
skattelettelser.

Hvis hr. Vernersen ensker sig en opgerelse
over, hvor mange steder man egentlig har regu-
leret, og hvor meget af det der er reserveret til
senere skattelettelser, er vi i stand til at levere et
sddant talmateriale.

Jens Peter Vernersen (5):

Det undrer mig nu, at finansministeren fortsat
har mod til at komme med sine ogsa meget, me-
get udokumenterede pastande om, hvordan

skatterne steg under den tidligere regering, idet
der jo er et ganske preecist overblik over, at skat-
ten faktisk blev holdt i ro fra 1994 og sa frem til
2001. Det er forste gang, man har set noget til-
svarende ske ogsa i forhold til ikke mindst tidli-
gere borgerlige regeringer. Dem kunne jeg naev-
ne flere af.

KI. 15.10

S4 vil jeg ogsé godt sige, at nar man ser pé
Budgetoversigt 1, maj 2003, viser det sig rent
faktisk, at indteegterne pa trods af skattestoppet
er steget med 6 mia. kr., s& det er jo heller ikke
sadan, at den her regering holder sig tilbage.
Altsa det skattestop troede jeg egentlig ministe-
ren selv var klar over stort set kun var et defini-
tionsspergsmal.

Men jeg vil ogsa godt gentage, om ikke mini-
steren kan forsta, at disse gebyrer, praecis som
dengang man havde hul i isen-gebyret under
Schliiterregeringen, betragtes som noget, der
treeder i stedet for den feelles finansiering og
dermed er en skat.

Thomas Adelskov (S):

Nu kan vi jo forstd, at regeringen har stillet kas-
sedamen 1.500 kr. i udsigt i skattelettelse neeste
ar. Det er jo ogsa helt tydeligt, ndr man ser pé re-
geringens gebyrpolitik og brugerbetalingspoli-
tik, at s& har kassedamen allerede betalt. Har
hun et barn i daginstitution, er det jo under den-
ne regering blevet 700 kr. mere om aret. Hvis
hun havde tenkt sig at tage et kursus pa AMU-
centret, er det 700 kr. om ugen, eller et enkelt fag
p& VUC er det 600 k., eller safremt denne kasse-
dame kunne teenke sig at kere i bus til sit arbej-
de, er hele skattelettelsen allerede aedt op med
de stigninger, som man kan se frem til pa grund
af regeringens politik fra nytar.

Mit spergsmél til finansministeren er: Jeg har
tidligere spurgt undervisningsministeren, om
undervisningsministeren kunne gore rede for,
om der med den neeste finanslov ville komme
ny brugerbetaling pa uddannelsesomrddet. Nu
vil jeg godyt, fordi undervisningsministeren hen-
viste til finansministeren, sperge: Kommer der
med den neeste finanslov nye gebyrer og bruger-
betaling, som borgerne kan se frem til som falge
af den regering, der sidder i gjeblikket?

Finansministeren (Thor Pedersen):

Jeg synes, det er ret dristigt af hr. Vernersen at si-
ge, at under de tidligere regeringer kom der ikke
lebende afgiftsstigninger. Det synes jeg er rime-

ligt sigende. For der var en stigning enten pa en
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skat, et gebyr eller en afgift hver eneste méaned i
den tid, regeringen sad.

Det var hge preecis dér, man veeltede alle byr—
derne over pé afgiftssiden, og det er med god
grund, at vi har frosset det fast og sagt: Nu-er
nok nok.

5a mé jeg sige til hr. Adelskov: Om der indgar
elementer af gebyrer i den nye finanslov, det ved
ingen endnu. Jeg vil blot sige, at vi er noget mere
restriktive i antallet af afgifter og gebyrer, end
den tidligere regering har veeret. Men det er jo et
spergsmal, om der i den proces, der gér fra nu af
og frem til at finansloven foreleegges, er omra-
der, hvor der i gvrigt er tale om gebyrer.

Men er der tale om gebyrer, er det i givet fald
penge, der bruges til at deekke en omkostning;
eller i det omfang, der ikke er tale om at dackke
en omkostning, at man gér ind og afdaekker no-
get, der tidligere var skattefinansieret, og sa re-
serveres belebet til fremtidige skattelettelser.

Altsé hvis det aflaster — om jeg s md sige —en
skatteindteegt, s& bliver belobet reserveret til
fremtidige skattelettelser.

Jens Peter Vernersen (S):

Ja, jeg ma sige, at vi har en fantastisk drlstlg fi-
nansminister, nar han her gentager pastanden
om, at skatterne steg og steg under den tidligere
regering. Der ligger jo dokumentation i ministe-
rens eget ministerium om, at skattetrykket blev
holdt intakt i disse 9 ar, og det er vist i svrigt for-
ste gang i dansk politik, at det er sket.

Jeg synes egentlig ogs, finansministeren
skulle have et hajere niveau, for jeg kunne forsta
det, hvis Venstres folketingsmedlemmer bruger
den slags propagandanumre med de 100 nye
skatter, der kom under den tidligere regering,
men jeg troede i hvert fald, finansministeren var
klar over, at lige s& mange skatter, der steg un-
der den tidligere regering, lige s mange skatter
faldt der.

Det glemmer man dbenbart at sige i Venstre.
Jeg synes, man skulle indfere det i den propa-
gandabog, man bruger, sidan at man fik det
sande billede af det her.

Thomas Adelskov (S):
Ja, nu kan jeg sa forstd pa finansministeren, at fi-
nansministeren ikke her vil redegere for det,
som egentlig stod i spergsmalet. Sa kunne fi-
nansministeren bare have sagt, at han ikke en-
skede at svare pé spergsmalet.

Der stod rent faktisk useedvanlig velformule-
ret i sporgsmalet fra hr. Jens Peter Vernersen:

»Hvad er regeringens planer for brugerbetaling
og gebyrer, og hvad vil den samlede indteegt bli-
ve for stat, amter 0og kommuner?«

Nar man sd nu kan konstatere, at kassedamen
allerede med de gebyrer og den brugerbetaling,
som regeringen har indfert, har betalt for den
skattelettelse, der er blevet stillet i udsigt for
2004, sa sperger jeg: Hvad vil der komme af
yderligere brugerbetaling og af yderhgere om-
kostninger?

_ ; KL 15.15

Det er ikke korrekt, som finansministeren si-
ger her i dag, at det alt sammen bliver brugt til
skattelettelser. Argumentationen for at indfere
et gebyr pa 600 kr. pr. fag pd VUC var, at nu hav-

“de man jo allerede heevet brugerbetalingen pa

folkeoplysningsomradet, altsd pa aftenskolerne,
og sa skulle der veere mere lighed imellem de
forskellige former for uddannelsesretninger. Det
var derfor, man indferte det, og man har ikke re-
serveret en eneste femore af den der forhejelse
og den brugerbetaling p4 VUC-centrene til skat-
telettelser.

Finansministeren (Thor Pedersen):

Ma jeg lige sige, at ndr vi ger rdderummet op i
alt over dansk ekonomi, s indgér alt det, der
forhistorisk indgéar i kassebeholdningen, altsa i
lebende indtaegter. Der er ikke nogen, der hol-
des udenfor, nér man kigger fremover.

Det er sddan, at skattelettelserne treeder i
kraft fra 1. januar 2004, og beslutningerne er
truffet her i 2003. Sa den ligger forud; det er en
del af den indteegtsmasse, som man réder over.

Det, der er tale om, er sddan lidt fremadrettet.
Hvad er det, der kan komme af nye ting? Og der
er vi meget restriktive; det vil man se. Og det
nytter ikke, at hr. Adelskov sperger til noget, der
ikke er besluttet overhovedet om en kommende
finanslov. Sddan vil det altid veere, at det svar
foreligger den dag, man leegger finansloven
frem.

Jens Peter Vernersen (S):

Ja, det er jo altid interessant at komme herned i
Folketingssalen og sperge finansministeren, for
finansministeren svarede jo helt som seedvanlig
ikke pd det, der bliver spurgt om, men kerer sit
eget ideologiske skoleridt.

Altsa det, der blev spurgt om, og som jeg
ogsa har forsegt at fa frem her, er, hvilke planer
man har, fordi man nu har set, at det i hvert fald
er noget, man bruger som instrument bade for at
skaffe sig indteegter og ogsa for at forhindre, at
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folk uddanner sig, fordi det jo ogsa har den virk-
ning pa tilstremningen til uddannelsesinstitu-
tionerne.

Men vi bad altsé om at f4 at vide, hvilke pla-

- ner man har for brugerbetaling og gebyrer, og
hvad den samlede indteegt bliver for stat, amter
og kommuner. Og hvis finansministeren ikke vil
svare pa det, ma vijo stille spargsmalet skrift-
ligt, s& man kan f3 tid til endnu en gang at over-
veje det ovre i Finansministeriet.

Men jeg vil godt here, om ikke finansministe-
ren trods alt dog har et svar pé det sporgsmal.

Finansministeren (Thor Pedersen):

Jamen jeg har sagt, at der findes ikke nogen spe-
cifik opgerelse over stat, amt og kommuner. Det
er muligt, at vi kan finde det, og at vi kan etable-
re det. Det vil jeg ikke afvise at vi kan. Der fin-
des ikke noget konkret, men vi har méske noget
materiale, der seetter os i stand til at give et sken,
nar det geelder stat, amter og kommuner.

Og med hensyn til ikke at svare: Altsa det, jeg
talte om for, var de stigende afgifter. Og nar man
taler om skattetrykket, var det finurlige jo, at
man veeltede personbeskatning over i afgifter,
hvor alle ved, at afgifterne indregnes i grundla-
get, ndr man beregner skattetrykket, sd man i
virkeligheden er i stand til at fa skattetrykket til
at falde ved at flytte penge fra personbeskatning
over pa afgiftssiden, selv om man totalt set beta-
ler mere iskat. 54 vil regnestykket hedde, at -
skattetrykket falder. Men det afgorende er, at
hvis man analyserer afgifterne, sa steg de igen-
nem hele perioden, bade eksisterende afgifter og
nye afgifter, og det er det, der er-bragt til stands-
ning. Det var det, jeg sagde.

Hermed sluttede sp@rgsmélet.

Spm. nr. S 3434

12) Til socialministeren af:

Morten Boedskov (S5):

»Hvorfor vil socialministeren gore det dyrere for
bernerige familier at fa passet deres bernide -.
kommunale pasningstilbud ved, at landets kom-
muner nu forhindres i at fastseette et loft over
den samlede foreeldrebetaling for pasning af
bern i de kommunale pasningstilbud?«

Morten Badskov (S):
Vikan nu forstd, at socialministeren har haft fati
Redovre Kommune som den sidste kommune

og sagt til Redovre Kommune, at det ikke leen-
gere kan lade sig gere, at man har den her sé-
kaldte foreeldremaksimumbetaling; saledes at
foreeldre har et maksimumbeleb for, hvad de ma
betale for pasning i samtlige af kommunens .
daginstitutionstilbud, det kan veere vuggestuer-
og andet, altsd et foraeldremaks1mumbetahngs—
beleb.

Spergsmaélet er sadan set bare, hvad 4 arsagen
er til det, og om ikke en sddan beslutning, som jo
reelt betyder, at det nu bliver dyrere for f.eks.
bernefamilier i Redovre at f4 deres born passet i
de kommunale pasningstilbud, ikke stdr i meget
skeerende kontrast til de generelle lofter, som re-
geringen har givet til bornefamilierne.

Socialministeren (Henriette Kjeer): -

Jeg vil ikke gore det dyrere for bernerige famili-
er at fa passet deres bern. Redovre Kommune
har spurgt, om deres ordning var i overensstem-
melse med lovgivningen, og det har de sé faet
svar pé, at det var den ikke.

Der er ikke fastsat nye regler pé dette omrade
i denne regerings tid, og derfor synes jeg, det er
ganske urimeligt at stille spergsmalet pa den her’
made, for der har aldrig veeret hjemmel til at
lave en ordning med et fast loft over den samle-
de foreeldrebetaling. . :

Man kan stille det spergsmal, at hvis en kom-
mune laver sine egne regler, som ikke er i over-
ensstemmelse'med lovgivningen, skal lovgiv-
ningen sé laves om, eller skal kommunen sendre
sin administration? Og svaret er, at kommunen
ikke burde have indfert ordningen, for den har
ikke veeret ifolge geeldende regler.

Reglen er jo, at kommunen skal yde sesken-
derabat. Foreeldre kan betale fuld pris for den .
dyreste plads, men kan sa fa en rabat pé 50 pet. -
pa de ovrige pladser. Men kommunen kan selv
bestemme, om s@skenderabatten skal veere stor-
re end 50 pct., og pé den made kan kommunen
lette betalingen for de bernerige familier. De har
ogsé mulighed for at graduere det, sa forste barn
er 50 pct., naeste barn 75.pct., eller hvordan man
nu vil indrette det. ‘
K. 15.20

Regler er jo til for at regulere kommunernes
adfeerd, og en kommune kan ikke tilgodese en . -
bestemt gruppe af kommunens borgere ud over,
hvad lovgivning altsé giver mulighed for.

Morten Bedskov (S):-
Tak for svaret. Det var, o.k., selvfolgelig en ken-
de teknisk. Det er det her omrade jo ogsd, men:
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det, der bare konkret er tilfeeldet, er, at med den
her beslutning, som er truffet i Socialministeriet,
bliver det dyrere for bernerige familier f.eks. i
Redovre Kommune. Det betyder, at hvis-en fa- -
milie f.eks. har to bern i vuggestue og et i dag-
pleje, koster det i omegnen af 1.200 kr. mere om
méneden nu, efter at den her beslutmng er truf-
fet.

Og det, der er mit sp@rgsmal er, om den be-
slutning ikke star i skeerende kontrast til det,
som regeringen generelt har lovet og g1vet af lof-
ter til bernefamilierne.

Socialministeren (Henriette Kjeer): -

Nej, for vi har jo ikke taget hajde for, at kommu-
ner har administreret loven forkert, og det er jo
virkelig eergerligt, at man har gjort det i Redovre
i stedet for at sperge sig for, hvis man var i tvivl,
inden man indferer en sddan ordning. .

Og de har alts& mulighed for at nedbringe be-
talingen. Dels kan de altsa give fripladser til de
hérdest belastede familier, men dels har de ogsa
mulighed for, som jeg sagde i mit farste svar, at
graduere den spskenderabat, som de giver, sa -
man kan sige 50 pct. for forste barn og sé& g ned,
sddan at de bernerige familier oplever en min-
dre betaling, end tilfaeldet er, hvis man blot har
en generel s@skenderabat pa 50 pct.

Morten Badskov (S) :

Pointen er ]o netop med det her eksempel atdet
kommer s at sige alle bern til gode. Det er ikke
kun de dérligst stillede bern og de darligst stille-
de familier, som af forskellige omveje kan fa
nedsat betalingen for pasning af deres barn i
kommunale daginstitutionstilbud, det kommer
alle bern til gode, ogsa de bern, som kommer fra
ganske Velfungerende familier. De fik gavn af
den her ordning, ogsa fordi der var en generel
foreeldremaksimumbetaling. -

- Derfor betyder den her beslutning jo rent fak-
tisk, at det bliver dyrere for familier, som har
mange bern, uanset, kan man sige, den sociale
status for de her barn.

Det betyder sddan set, at man fra regeringens
side nu har sagt ja til, at det skal veere ca. 1.200
kr. dyrere som i det eksempel, jeg neevnte fer, for
en bornefamilie. Og jeg vil bare pointere, at det
jo ikke har noget med de hardest belastede barn
at gore. Det er alle born og familier med ret -
mange bern, som nu rammes af det her. Og det
er det, jeg mener der stdr i ret skeerende kontrast
til, hvad regeringen i hvert fald tidligere har sagt

i forhold til at give et generelt loft til bernefami-
lierne.

Socialministeren (Henriette Kjeer):

Jeg kan jo ikke sige ja til at fifle med loven. Jeg
folger den lov, som er vedtaget af den tidligere
socialdemokratisk ledede regering.: Og fordi det
i det her tilfeelde falder ud til borgerens gunst,
kan man ikke sige, at.sd er det 0.k., og i andre til-
feelde, hvor vi er rigtig} rigtig treette af, at kom-
munerne jkke folger loven, sa siger vi: Det mé [
til gengeeld ikke. Der mé ]o vaere konsekvens i
det.

Hvis man s synes fra Soc1a1demok1 atlets si-
de, at man skal sendre reglerne, sé det bliver mu-
ligt at fastseette nogle lofter pa et kontantbeleb,
mé man stille forslag om det. Jeg synes nu, der
er muligheder for kommunen for at udnytte den
gradueringsmulighed, der er i forhold til sg-
skenderabat. Men det er rigtigt, at det rammer
sa alle familier. Men sd ma man gé& ind og bruge
det redskab, der hedder fripladser, i forhold til .
de gkonomisk svaert stillede familier i kommu-
nen.

Morten Badskov (S):.

Kan jeg sa konstatere, at der fra regeringens side
ikke er nogen som helst tegn i sol og mane pé, at
man har teenkt sig lige i det her konkrete eksem-
pel at folge de lofter, man rent faktisk har givet
bernefamilierne? For her er jo et eksempel pa, at
man har sagt ét, men ndr man sa sidder i rege-
ringen, geor man faktisk noget andet.

Vil man tage initiativ til, at det her bliver sen-
dret, séledes at eksempelvis Redovre Kommune
kan fortszette med den procedure, de har haft
hidtil? :

Socialministeren (Henriette Kjeer):

Nej, jeg vil ikke tage initiativ til, at det bliver en-
dret, og jeg mener heller ikke, jeg har givet ber-
nefamilierne lgfte i den retning. Jeg mener, det
rigtige er, at vi indretter systemet, s& det bliver

mere fleksibelt for bernefamilierne, sa man frie-

re kan veelge den daginstitution, man foretraek-
ker, at man kan veelge nogle pasningsordninger,
som ikke for var udbudt pd markedet.

Det gor s8, at man har en sterre valgfrihed og
kan skrue et pasningstilbud sammen, som-det
passer den enkelte familie. Men jeg synes fak-
tisk, vi har en god lovgivning pa det her omra-
de, og at kommunerne i dag har gode rammer
for at kunne tilgodese og hjeelpe de familier, der
er gkonomisk treengt.
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Hermed sluttede spergsmalet.
Kl. 15.25

Spm. nr. S 3435

13) Til socialministeren af:

Morten Badskov (S):

»Har regeringen teenkt sig at kompensere for de
forringelser, der péferes bernerige familiers
gkonomi nu, hvor regeringen ikke laengere vil
tillade, at kommuner kan fastsaette et loft over
den samlede foraeldrebetaling for pasning af
bern i de kommunale pasningstilbud?«

Socialministeren (Henriette Kjeer):

Ja, som sagt er reglerne jo ikke blevet eendret pa
det her omrade. Der har sdledes aldrig veeret
hjemmel til at administrere lovgivningen pé en
sadan made. Derfor mener jeg, at det er kommu-
nen, der har et forklaringsproblem over for sine
borgere, da man jo har lovet borgerne nogle ting,
som man ikke kan holde, fordi der ikke er hjem-
mel til det i lovgivningen.

Som reglerne er skruet sammen, har kommu-
nen mulighed for at afhjeelpe problemerne pa
lovlig vis, idet kommunen som sagt jo selv kan
bestemme, hvilken procentsats seskenderabat-
ten skal vaere. Det er selvfelgelig en kommunal
afgorelse, som den enkelte kommune ber over-
veje meget ngje med de fordele og ulemper, en
sddan sendring medferer.

Hermed sluttede sporgsmaélet.

Spm. nr. S 3349

14) Til socialministeren af:

Carsten Hansen (S):

»Vil ministeren redegere for forméalet med og
brugen af de 26 mio. kr., der i finansloven 2003
er bevilget til styrkelse af fysisk og rummelig til-
geengelighed for handicappede i forbindelse
med folkeoplysningen?«

Tredje neestformand (Kaj Tkast):
Som tidligere meddelt er dette spargsmal over-
géet til skriftlig besvarelse.

Spm. nr. S 3350

15) Til socialministeren af:

Carsten Hansen (S):

»Vil ministeren redegere for, hvordan midler,
der pa finansloven 2003 er bevilget til genopret-
ning af tilskud til handicappedes aftenskoleun-
dervisning, er endt i Socialministeriet og ikke
Undervisningsministeriet?«

Skriftlig begrundelse

Der henvises til begrundelsen for spergsmal nr.
53349.

Tredje neestformand (Kaj Ikast):
Som tidligere meddelt er dette spergsmal over-
gdet til skriftlig besvarelse.

Spm. nr. S 3348

16) Til undervisningsministeren af:

Carsten Hansen (S):

»Vil ministeren redegere for, hvordan regerin-
gen agter at sikre, at midlerne — de 26 mio. kr.,
der pé finansloven 2003 er bevilget til styrkelse
af fysisk og rummelig tilgeengelighed for handi-
cappede i forbindelse med folkeoplysningen —
bliver brugt efter formalet i finansloven?«

Skriftlig begrundelse

I ar er det som bekendt internationalt handicap-
ar, og det er derfor med nogen undren, at det
ses, at regeringen indtil videre har ladet de 26
mio. kr. til styrkelse af fysisk og rummelig til-
gengelighed for handicappede ligge ubrugt hen
i Socialministeriet. Det er en skandale, at penge-
ne endnu ikke er kommet de handicappede til
gode. Oprindelig solgte regeringen midlerne
som en redning for handicappedes mulighed for
at felge aftenskoleforleb, men nu viser det sig, at
pengene bare samler stgv i Socialministeriet. Da
der er tale om en etérig bevilling, kunne man jo
frygte, at regeringens manglende aktivitet i for-
hold til at f& pengene brugt til gavn for de han-
dicappede bunder i ensket om, at de 26 mio. kr. i
stedet skal deekke et af de mange huller i finan-
sieringen af regeringens skattestop.
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Tredje naestformand (Kaj Tkast):
Som tidligere meddelt er dette sp@rgsmal over-
gaet til skriftlig besvarelse.

Spm. nr. S 3428

17) Til justitsministeren af:

Seren Sendergaard (EL):

»Kan ministeren bekreefte, at de norske justits-
myndigheder har givet fri proces og 100.000 kr.
til stettegruppen for de efterladte fra brandkata-
strofen pa »Scandinavian Star« (hvor 158 perso-
ner mistede livet) med henblik pé en fornyet ef-
terforskning, og hvilke initiativer har regeringen
pé den baggrund taenkt sig at tage i Danmark?«

Seren Sendergaard (EL):

Det er jo en meget trist, pd mange mader meget-
trist og ubehagelig sag, som jeg stiller et sporgs-
mal om her, nemlig sagen om »Scandinavian
Star«, branden pa »Scandinavian Star«i 1990,
hvor 158 personer omkom. Og det, der maske er
det mest ubehagelige ved den sag, er, at der igen
og igen popper ting op, der vidner om, at den al-
drig rigtig er blevet opklaret, og at det f.eks. fra
norsk side gentagne gange er kommet frem, at
grunden til, at man ikke dér feler, at man kan
komme videre, er, at man fra dansk side mang-
ler at undersoge oplysninger.

Vi har sa senest faet oplysningen om, at den
norske stettegruppe har faet 100.000 kr. til at fa
genoptaget efterforskningen. Vi ved ikke, hvor-
dan ministeren ser pa det. For os er det jo et ty-
deligt tegn pa, at i hvert fald det norske justits-
ministerium og de norske justitsmyndigheder
ikke anser denne sag for at veere afsluttet.

Derfor kunne jeg godt taenke mig at hgre mi-
nisterens kommentar til det, herunder hvad mi-
nisteren har teenkt sig at foretage sig i Danmark
for endelig at kunne fé afsluttet denne sag for
alle dem, som var impliceret.

Justitsministeren (Lene Espersen): -
Jeg kan sa oplyse, at det norske justitsdeparte-
ment har bekreeftet, at der er bevilget fri proces
til en af de efterladte efter branden pa »Scandi-

navian Star« til et sggsmal mod et forsikringssel-

skab. Justitsdepartementet har endvidere be-
kreeftet, at de norske myndigheder har givet
100.000 kr. i stette til stettegruppen for de efter-
ladte til brug for st@ttegruppens generelle arbej-
de.

Jeg kan sdledes ikke bekreefte, at de norske
myndigheder har givet fri proces eller penge
med henblik pa en fornyet efterforskning.

Jeg kan supplerende oplyse, at Rigsadvoka-
ten for tiden vurderer, om der er grundlag for at
genoptage efterforskningen i sagen om »Scandi-
navian Star«. Derfor finder jeg pa grundlag af
det ikke, at jeg skal foretage mig yderligere pa -
nuveerende tidspunkt.

54 jeg ma sige til hr. Seren Sendergaard, at
den korte udgave er altsd, at Rigsadvokaten lige
nu genovervejer efterforskningen i sagen om
»Scandinavian Star, for sd vidt angar Danmark,
men at de 100.000 kr., som er neevnt i spergsma-
let, altsd er gdet til en slags stette til det generelle
arbejde og ikke er et spergsmaél om fri proces.

Seren Sendergaard (EL):

Jeg takker ministeren for besvarelsen. Jeg er
selvfolgelig bekendt med, at der arbejdes ogsa
juridisk med sagen i Danmark, at Statsadvoka-
ten arbejder med den. Jeg kunne méske f4 mini-
steren til, hvis hun har oplysningerne, at lafte
slaret for, hvorndr der kommer en afgorelse fra
Statsadvokaten.

Men i forhold til det norske synes jeg ikke rig-
tig, ministeren gik ind i det, der egentlig-var mit
erinde, nemlig det, at man har bevilget fri pro-
ces i forhold til at vurdere ejerskabet — for det er
jo det, det handler om, ejerskabet af »Scandina-
vian Star« - og det, at man fra de norske justits-
myndigheder stadig veek giver stotte til stotte-
gruppen, hvis fornemste formal netop er at fa af-
Kklaret forholdene omkring ejerskabet og de an-
svarlige for ulykken bag »Scandinavian Star«.
Det, at man s& markant fra norsk side gar ind og
understotter det her, far det ikke nogle ting til at
ringe hos justitsministeren, at vi méaske skulle
gore noget lignende i Danmark?

Altsé det er jo sadan, at der ogsa var mange
danskere, der omkom om bord pé skibet, og der-
for kunne der maske ogsa veere behov for, at det
danske Justitsministerium tog et initiativ. Det er
sadan set derfor, jeg godt vil have ministeren til
at forholde sig til den del af det, om man ikke
selv kunne tage et eller andet initiativ i forhold
til at f& understottet det arbejde, der for egé1 for

at fa tingene endeligt afklaret.
K1 15.30

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg synes, det er veesentligt igen at f understre-
get, at for s& vidt angér den bevilling om fri pro-
ces, som det norske justitsdepartement har be-
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kreeftet, s& drejer det sig om fri proces til en af de
efterladte til et sogsmal mod et forsikringssel-
skab. -

Jeg kan sa ogsa oplyse, at for s& vidt angér
forholdene her i Danmark, har Civilretsdirekto-
ratet oplyst, at man ikke for tiden behandler an-
segninger om fri proces for efterladte efter bran-
den pé »Scandinavian Star«. Det er for at forhol-
de det, man kan sige er den norske realitet, til
det, der er den danske realitet.

Det, jeg synes er veesentligt at fa understreget
er, at Rigsadvokaten for tiden er i gang med at
vurdere, om der er grundlag for at genoptage ef-
terforskningen i sagen om »Scandinavian Star«.

Jeg kan desveerre ikke over for hr. Seren Sen-
dergaard i dag sige noget om, hvornar de over-
vejelser er slut. Men jeg vil meget gerne over for
hr. Seren Sendergaard love, at nir den afgerelse
er truffet, og vi har faet besked, vil jeg meget
gerne orientere hr. Seren Sendergaard om det
ved skriftligt at sende et svar over til Folketin-
get, s& man er orienteret om, hvad status er pa
sagen. o :

Seren Sandergaard (EL):

Jeg ser frem til at modtage denne redegorelse
for, hvad status er i den danske sag. Men det un-
drer mig alligevel lidt, at ministeren ikke studser
over den forskel, der er i den made, det norske
justitsministerium og justitsmyndigheder og det
danske ]ushtsmlmstemum handler pd i denne -
her sag.

Nar man f.eks. har glvet 100.000 kr. til stette-
gruppen i Norge, hvad er s grunden til,-at man
ikke gor sig en lignende overvejelse i Danmark?
Eller gor sig en overvejelse over, hvordan man
kan veere i kontakt med repraesentanter for de
efterladte eller de efterladte' med henblik pé’l at
understette deres arbejde?

Der er jo helt tydeligt en forskel pd, hvad man
gor, og hvorfor er der den forskel? Det kan godt
vaere, der er en objektiv grund til det, som mini-
steren kan oplyse. Maske er det en mere alvorlig
sag i Norge end i Danmark, hvad ved jeg, men
jeg synes, det er markant, at der er den forskel.

Hvis ministeren ikke kan give noget svar nu,
sé vil jeg da i hvert fald opfordre til, at man sa
overvejer, om man ikke kan fglge det norske ini-
tiativ op.

Justitsministeren (Lene Espersen):
Nu har jeg ikke fiet oplyst, hvad det er for myn-
digheder i Norge, der har valgt at give stotte til

stottegruppen, s& det kan jeg ikke forholde mig
yderligere til.

Det, jeg tror er den store forskel, er jo, at vii
Danmark i form af Rigsadvokaten stadig veek er
i gang med en vurdering af, hvor vidt der er
grundlag for at genoptage efterforskningen-af
sagen om »Scandinavian Star«, og meget mere
kan jeg ikke tilfeje pa nuveerende tidspunkt.

Jeg tror, at man m4 holde sig for gje, at en del
af spargsmalet fra hr. Soren Sendergaard jo gér
pé spergsmélet om fri proces, og der er der det
at sige til det, at det norske justitsdepartement
har tilkendegivet, at man har givet fri proces i et
sogsmal mod et forsikringsselskab, hvorimod
Civilretsdirektoratet i Danmark altsa ikke har
nogen ansggninger om fri proces liggende til be-
handling p& nuveerende tidspunkt.

Sa der er nogle forskelle i maderne, som man
kan sige, at denne her meget, meget, meget tra-
giske sag korer pé i de to forskellige lande. Men
jeg synes, det er veerd at understrege, at man alt-
sa i Danmark ser med stor alvor pa sagen, og at
Rigsadvokaten stadig veek er i gang med at gen-
overveje, om der skal ske noget i sagen..

Hermed sluttede sp@rgsmélef.

Spm. nr. S 3429

18) Til justitsministeren af: .

Seren Sendergaard (EL):

»Vil ministeren oplyse, hvornar ministeren blev
opmerksom pa Politiets Efterretningstjenestes
samarbejde med Dan Lynge, og hvad ministeren
foretog sig i den forbindelse?«

Justitsministeren (Lene Espersen): .

Jeg har den 11. juni 2002 besvaret spergsmal nr.
S 2267 fra samme sperger vedrerende en even-
tuel direkte kontakt mellem medarbe]de1e ved

PET og Dan Lynge.

Det er en besvarelse, der pa det seneste har
veeret genstand for omtale og debat ogsa her i
salen og i Retsudvalget, og besvarelsen er som
bekendt udtrykkelig omfattet af udkastet til
kommissorium for den undersggelseskommis-
sion, der nu bliver nedsat.

Som det fremgar af besvarelsen, har PET i for-
skellige sammenheenge vaeret involveret i den
politimeessige indsats i forbindelse med rocker-
kriminaliteten, men man har ikke i denne sam-
menheeng, dvs. i forbindelse med den politi-
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meessige indsats mod rockerkriminaliteten, vee-.

ret i direkte kontakt med-Dan Lynge:

Som det vil veere hr. Seren Sendergaard be-
kendyt, forholder det sig sadan, at deri forhold til
besvarelsen af spergsmaélet om Politiets Efterret-
ningstjenestes virksomhed generelt gor sig det
forhold geeldende, at mulighederne for at-vide-
regive oplysninger om tjenestens virksomhed i
sagens natur vil veere begreenset af hensyn til -
den fortrolighed, som varetagelsen af t]enestens
opgaver forudseetter. :

K. 15.35

I'forhold til de oplysninger, der blev givet ved
besvarelsen af det omtalte spergsmal nr. S 2267
med hensyn til PET's involvering i den politi-
meessige indsats i forhold til rockerkriminalite--
ten, gor de neevnte hensyn til fortrolighed sig
ikke geeldende. Derfor kunne de omhandlede

oplysninger ogsa mdga ibesvarelsen af- sporgs- .

malet..

Jeg kan imidlertid som fralge af de naevnte v

hensyn ikke her i salen udtale mig neermere om,
hvorvidt PET i andre sammenheenge har veret i
direkte kontakt med Dan Lynge. Men, og det vil

jeg meget gerne understrege, det er som bekendt-

et forhold, der er omfattet af undersegelseskom-
missionens kommissorium, og som derfor nu vil
indga i kommissionens undersogelse.

Seren Sendergaard (EL): «
Ja, nu har ministeren og jeg sddan en hlle, jeg
ved ikke, hvad man skal kalde det, leg géende
ud pa, at jeg sperger i @st, og sd svarer ministe-
ren ivest. Og det er selvfelgelig meget under-
holdende, for det kan vi fa enormt meget tid til
at ga med. :
Det kunne jo selvf;algehg veere, jeg skulle -
overveje at spgrge i vest. Men sé svarer ministe-
ren sdmeend bare i gst, s jeg er ikke sikker p4, at
det hjeelper. Men lad os nu lige preve en gang at
se, hvad spﬁrgsmalet jeg stillede her i dag, glk
ud pa. :
-Spergsmalet gik ud pa - de1 star ikke noget
om, hvad PET har lavet, eller hvad PET har vee-
ret involveret i eller noget. Jeg lover ministeren,
atjeg slet ikke vil sparge om det. Det eneste, jeg
vil sperge om, er det, jeg pa forhand skriftligt
har spurgt ministeren om. Spergsmalet led: Vil
ministeren oplyse, hvornar ministeren blev op-
maeerksom pé Politiets Efterretningstjenestes
samarbejde med Dan Lynge? Det er sédan set
det eneste lillebitte spargsmal, jeg vil stille.
Selvfelgelig, hvis ministeren vil svare, at det
kan ikke oplyses af hensyn til rigets sikkerhed,

hvornér ministeren blev bekendt med det sam-
arbejde, s m4 jegjo acceptere det svar. Men hvis:
ikke det omhandler rigets sikkerhed, s& kunne
jeg sadan set godt teenke mig, at ministeren sva-
rede pa det enkle spergsmal. ‘

Justitsministeren (Lene Espersen):. ;
Jeg ved ikke, om man skal kalde det en leg, e11e1
om den ene stiller spergsmal i est eller vest-eller:
nord eller syd, men jeg vil meget gerne gentage, .
at jeg ikke som felge af de neevnte hensyn heri -
salen kan udtale mig om, hvorvidt PET i andre -
sammenheenge har veeret i direkie kontakt med
Dan Lynge. Men, og det vil jeg gerne understre-
ge igen for hr. Sgren Sendergaard, det er et for- .
hold, der er omfattet af undersegelseskommis- .
sionens kommissorium, og som derfor nu vil
indga i kommissionens undersagelse. Med an-
dre‘ord.vil det blive undersegt. :

Men jeg kan 31mpelt hen ikke komme enbe-
svarelse neermere i dag

Sﬁren Sﬁndergaard (EL)
Jamen jeg sporger jo ikke, hvorvidt PET har vee-
ret inddraget i denne her sag med Dan Lynge pa.
noget som helst plan. Jeg sperger, hvornar mini-.
steren forste-gang blev orienteret om, at PET var
inddraget isagen. Det er det, jeg sperger om. Og -
det-burde man jo kunne svare pa relativt sim-
pelt. Altsé var det, da ministeren tiltradte, eller
var det i juli sidste ar eller var det for en maned .
siden? Det ma altsa veere relativt simpelt, og jeg
kan slet ikke forstd, at det skal veere omgivet af
den mystik. »
Jeg er ikke interesseret i at fa at Vlde, hvorvidt
PET har veeret involveret i den ene og den anden
og den tredje sag. T hvert fald ikke i denne her .
sammenhzng. Det eneste, jeg sperger om, er:
Hvornar blev ministeren bekendt med, at PET
var involveret i sagen omkrmg Dan Lynge?

Line Barfod (EL) ,

Man kan jo gé rundt om den varme grod laenge
Det fremgér jo af kommissoriet og alt, hvad der
har veeret fremme i pressen, at der er en diskus--
sion om, hvorvidt et svar, som ministeren afgav
til Folketinget sidste ar, var korrekt eller ej, hvad
ministeren svarede, og hvordan det svar var op-
bygget, og derfor er det jo veesentligt nok at &
opklaret, hvorndr ministeren blev opmeerksom
pa, at der var kontakt mellem PET og Dan Lyn-
ge. . . - ., ‘ o
Det er sadan set et meget simpelt spergsmal . .
om et tidspunkt. Ikke om, hvad PET har foreta-
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get sig i forhold til Dan Lynge, eller Dan Lynge i
forhold til andre eller noget som helst, men;
hvornér ministeren blev opmaerksom pa det.
Det er et meget simpelt spergsmal. Det tids-
punkt ma der kunne gives et svar pa.

Justitsministeren (Lene Espersen) ‘
Det kommer sédan set ikke bag pa mig, at begge
Enhedslistens repreesentanter synes, at det er et
sporgsmal, der ma veere et enkelt svar pd. Men
sé enkelt er det jo ikke. Og det, der er sagens
kerne, er, at jeg ikke kan udtale mig om, hvor-
vidt PET i andre sammenhaenge har vaeret i di-
rekte kontakt med Dan Lynge, og derfor kan jeg
heller ikke udtale mig om noget, der s ud fra en
teoretisk sammenheeng skal seettesind i den
dagsorden.

KI. 15.40

Det korte af det lange er, at jeg ikke kan udta-
le mig om det forhold, og derfor giver det ingen
mening at sperge om, hvorvidt jeg med tids-
punkter kan forholde mig til et forhold, jeg alli-
gevel ikke kan udtale mig om. S& vi kommer det
ikke neermere i dag. Jeg vil bare fastholde, at det
er et forhold, som undersggelseskommissio-
nens kommissorium helt stensikkert deekker,
og det vil derfor indga i kommissionens under-
segelse.

Sa for savel hr. Seren Sendergaard som for fru
Line Barfod bliver der rig lejlighed til ogsa at
studere kommissionens undersggelser pa det
her punkt, nér den er feerdig med arbejdet.

Seren Sendergaard (EL):
Ministeren er jo altsa ikke praeget af en voldsom
talelyst. Det er jo underligt, og det ma veere un-
derligt for alle, fordi spergsmalet om, hvornar
ministeren fik oplysningen om, at PET samarbej-
dede med Dan Lynge, siger jo i sig selv ikke no-
get som helst andet, end hvornar ministeren var
bekendt med, at der var et sddant samarbejde.
Det s1ger jo ikke noget om, hvad samarbe]det
gik ud pa

Men sa lad mlg sperge pa en anden made
Lad mig sperge pa denne made: Hvornar blev
ministeren bekendt med, at Dan Lynge samar-
bejdede med Politiets Efterretningstjeneste om-
kring rockerkriminalitet? Hvilken dato blev mi-
nisteren bekendt med det?

Line Barfod (EL):

Jeg forstér ikke helt, at ministeren forsgger at
gemme sig bag undersggelseskommissionen, for
der ligger jo ikke i det, at man vil nedszette en

undersegelseskommission, at man sa ikke m&
redegere for nogle oplysninger over for Folke-
tinget. Og sé leenge der ikke bliver spurgt til, at
ministeren skal oplyse noget om, hvad PET har
foretaget sig eller andre ting, men alene om,
hvornar ministeren blev bekendt med, at PET
havde kontakt med Dan Lynge, s& er det sveert
at se, at ministeren kan deaekke sig ind under, at
det er noget, som ikke m3 offentliggeres af hen-
syn til PET. Det m4 veere ret enkelt for ministe-
ren at oplyse, hvornéar ministeren blev klar over
det.

Justitsministeren (Lene Espersen):

Vi kommer det ikke neermere i dag. Jeg kan ikke
oplyse, hvorvidt der har veeret et samarbejde
mellem Politiets Efterretningstjeneste og Dan
Lynge. Det betyder s8 ogsd, at alle de spprgsmal,
man heenger op pa praec1s den pastand er umu-
lige for mig dt svare p4 i dag. Jeg md bare genta-
ge, at de svat jo vil komme p4 et eller andet tids-
punkt, nér undersegelseskommissionen er feer-
dig med sit arbejde, for de forhold, som begge
Enhedslistens medlemmer her er s& voldsomt
interesserede; i, er omfattet af kommissoriet.

Hermed sluttede spergsmélet.

Spm. nr. S 3430

19) Til justitsministeren af:

Seren Sendergaard (EL):

»Vil ministeren oplyse, hvad der konkret var
baggrunden for, at hun besluttede at nedseette
en underspgelseskommission i Dan Lynge-sa-
gen?«

Justitsministeren (Lene Espersen):
Statsadvokaten for Kebenhavn besluttede den
23. maj 2002 af egen drift at iveerkseette en un-
dersogelse af Dan Lynge-sagen i strafferetsple-
jens former i medfer af reglerne om politiklage-
neevnsordningen i retsplejelovens kapitel 93 C.

Statsadvokatens undersegelse blev ikke
iveerksat pd initiativ fra Justitsministeriet, og
statsadvokatens beslutning om at iveerksaette
undersegelsen gav ikke pé daveerende tids-
punkt Justitsministeriet anledning til overvejel-
ser om undersggelsens form.

Om baggrunden for min beslutning om nu at
nedsette en kommission til undersogelse af Dan
Lynge-sagen kan jeg henvise til den pressemed-
delelse, som blev udsendt den 25. april 2003.
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Som det fremgar heraf, viste det sig efter naer-
mere gennemgang af de retlige rammer for
statsadvokatens undersegelse, at der kunne
veere spergsmal i sagen, som ikke kunne forven-
tes fuldt ud belyst ved statsadvokatens underse-
gelse, og at der kunne opsta en raekke inhabili-
tetssporgsmal i forbindelse med undersegelsen.

Hertil kom, at de undersogelser, som sagen
gav anledning til, ville berere s mange ledende
~ personer inden for politi og anklagemyndighed,
at det vanskeligt kunne forventes, at der i offent-
ligheden ville vaere den nedvendige tillid til en
statsadvokatunderspgelse. Pa den baggrund be-
sluttede jeg, at der efter loven om undersegel-
seskommissioner skulle nedszettes en uvildig
kommission til undersegelse af Dan Lynge-sa-
gen.

Seren Sendergaard (EL):

Tak for besvarelsen. Jeg forstar pa ministeren -
eller det er jo ikke noget, jeg forstar, det ved vijo
— at der i sommeren 2002 blev 1gangsat en un-
ders;agelse

Det viser sig sa pa et senere tidspunkt for ikke
sa lang tid siden, at ministeren, af de grunde,
hun neevner, ikke mente, at de retlige rammer —
jeg tror, det var det ord, ministeren brugte — var
tilstreekkelige til at kunne holdes inden for det
regi, der oprindelig var lagt op til, og derfor be-
sluttede ministeren sa at lave en egentlig under-
sogelseskommission.

Sa er det, jeg godt vil vide: Hvad var det for
nogle nye oplysninger, ministeren var kommet i
besiddelse af i den mellemliggende periode?

Kl. 15.45

Det, jeg simpelt hen ikke kan forstd, er, hvor-
for ministeren ikke gjeblikkelig i sin tid, somme-
ren 2002, da den oprindelige undersegelse blev
igangsat, sagde: Det her gar ikke, vi ma have en
dommerunderseggelse, vi ma have en underse-
gelseskommission.

Hvad er arsagen til det? Ministeren ma have
faet nogle oplysninger i den mellemliggende pe-
riode. Jeg kunne godt teenke mig at here, hvad
det er for oplysninger, ministeren har féaet.

Justitsministeren (Lene Espersen):
Det er jeg meget glad for at fa lejlighed til at

preecisere. Den undersogelse, som Statsadvoka-

ten gennemforte i strafferetsplejens former, var
* at vurdere, om der var begaet strafbare forhold
af polititjenestemeend i tjeneste.

Nu ger det sig geeldende, at i forhold til Ke-
benhavns Politi har Statsadvokaten for Keben-

havn naturligvis ogsé en almindelig ﬁlsynsbefﬂ-
jelse og forpligtelse i forhold til behandlingen af
straffesager, herunder f.eks. i forhold til Spergs-

‘mal vedrerende samarbejdet med Dan Lynge.

En sddan almindelig tilsynsbefgjelse har Stats-
advokaten ikke i forhold. til f.eks. Statsadvoka-
ten for Sjeelland, Rigsadvokaten, PET eller Ju-
stitsministeriet. Og en undersegelse, som foreta-
ges. efter politiklagensevnsordningen, retter sig -
som naevnt mod polititjenestemeend og omfatter
ikke Statsadvokaten, ngsadvokaten eller Ju-
stitsministeriet.

Statsadvokaten for Kebenhavn: kunne natur-
ligvis have faet overdraget tilsynskompetence
fra f.eks. Rigsadvokaten i forhold til Statsadvo-
katen for Sjeelland og fra Justitsministeriet i for-
hold til PET og Rigsadvokaten. Men det ville af
nogle i sig selv kunne opfattes beteenkeligt.

Jeg vil godt sige til hr. Seren Sendergaard, at
min ferste overvejelse, da denher sag begyndte
at rulle for alvor i fordret, rent faktisk var, om

-der var en mulighed for, at man kunne overdra-

ge kompetencen, og-man sd, om jeg s& ma sige,
lod hele undersegelsen ligge i udvidet form i det
regi, hvor den allerede var startet.

Men - det er ogsé en yderligere uddybning af
besvarelsen til hr: Seren Sendergaard - det for-
hold, at underspgelsen bergrer sd mange over-
ordnede myndigheder og ledende personer in-
den for politi- og anklagemyndighed indebaerer
samtidig, som jeg ogsé tidligere har givet udtryk
for, at det ogsa af den grund efter min opfattelse
kunne blive vanskeligt i offentligheden at sikre,
at der var den nedvendige tillid til resultatet af
en undersggelse, der blev gennemfert af Stats-
advokaten i den omtalte form.

‘Med andre ord var der efter pressens forly-
dender s mange mennesker involveret i den
her sag, som i dag sidder pa ledende poster, at
det ville kunne rejse spergsméal om inhabilitet
eller ikkeinhabilitet. Det fandt jeg simpelt hen
ikke tjente sagen og undersegelsens formal. Bare
det, at der kunne blive rejst en kritik, uanset om
den var berettiget eller ej, var ikke godt. Jeg har
ikke grundlag for eller nye oplysninger, der
skulle gore, at der skulle veere grundlag for at
have mistillid til nogen.

Men jeg enskede simpelt hen, at der med
hensyn til undersegelsen simpelt hen skulle
veere et rent snit, der gjorde, at ingen kunne mis-
teenkes for inhabilitet. Det var den samlede vur-
dering, der altsd gjorde, at jeg fandt det rigtigst,
at undersggelsen blev gennemfert i form af en
undersegelseskommission.
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Seren Sendergaard (EL): :
Det forstar jeg ikke rigtig. I sommeren 2002
hvor Statsadvokaten igangsaetter sin underse-
gelse, gar jeg ud fra, at justitsministeren har un-
dersogt sagen, og sa vidt jeg kan forstd, er alle
de ting, der kom frem i forsommeren 2002, nej-
agtig de samme ting, som nu senere er blevet .
gentaget; der er altsd ikke kommet noget nyt -
frem. Og ministeren giver i sin besvarelse, da jeg
sperger ministeren, hvad det er for noget nyt,
der er kommet frem, heller ikke noget nyt. }
Derfor undrer det mig meget, at man ikke i
sommeren 2002 besluttede at lave den store un-
dersogelse og nedseette en undersegelseskom-
mission. Der ma vare en eller anden grund til,
at man-ikke besluttede det dengang, ndr man sa
beslutter det nu.-Ministeren siger: Jamen der er
jo en hel masse fremtreedende personer, der er -
blevet inddraget. Men de var ogsé inddraget
dengang, og PET var ogsa inddraget dengang,.
Det stod i alle aviserne. Den tidligere statsadvo-
kat var inddraget. Der var ingen af dem, der er
kommet med senere, som ikke var inddraget pa
det oprindelige tidspunkt, da sagen kom frem.
5a hvad er grunden til, at der skulle g4 et ar,
for ministeren tager beslutningen om at lave en
egentlig undersggelseskommission? Hvorfor
skulle der gé s& lang tid?

Line Barfod (EL):

Jeg forstod ministerens svar sédan, at ministeren

allerede sidste sommer havde overvejet, om.-der

skulle nedszettes en underspgelseskommission .
eller ej. Betyder det, at ministeren allerede sidste

ar var opmaerksom pa, at en statsadvokatunder-

sogelse ikke ville kunne omfatte bl.a. PET?
Kl. 15.50

Justitsministeren (Lene Espersen):
Nej, der ma i hvert fald veere et eller andet, som
fru Line Barfod har misforstaet.

_ Det, der er sagen, er, at Statsadvokaten for
Kebenhavn sidste &r, preecis den 23. maj 2002,
af egen drift iveerksatte en undersegelse af Dan
Lynge-sagen i medfer af reglerne om politikla-
genaevnsordningen i retsple]elovens kapitel
93 C.

Den undersggelse blev ikke- 1vaerksat pa ini-
tiativ fra Justitsministeriet, og den gav ikke Ju-
stitsministeriet anledning til overvejelser om un-
dersegelsens form. Det har jeg allerede svaret pa
én gang, og det gentager jeg selvfolgelig gerne
igen.

Det, der sé er sket, og det, der er sket her i lo-
bet af foréret, er jo, at der er kommet en lang
reekke oplysninger frem, som i hvert fald gjorde,
at man skulle have en sikkerhed for, at en sddan
undersogelse ikke blev begraenset af, at der var
dele, som man i dag ikke havde kompetence til
at undersege. .

Her har jeg allerede over for hr. Saren Sonder-
gaard naevnt, at man selvfelgelig kunne have .
overdraget tilsynskompetence fra Rigsadvoka-
ten til Statsadvokaten for Sjaelland, i forhold til
Statsadvokaten for Sjeelland, og man kunne
have overdraget kompetence fra Justitsministe-
riet i forhold til PET og Rigsadvokaten.

Det vil altsé sige, at man skulle ud i en lang,
kunstig evelse for ligesom at sikre sig, at under-
sogelsen kom grundigt og dybtgdende ned i sa-
gen, som det var i alles interesse. Min holdning
og regeringens holdning har veeret meget klar:
AltiDan Lynge-sagen skal undersoges til
bunds.

Det andet hensyn, der gjorde sig gaeldende,
var jo, at der var en lang reekke ledende perso-
ner, som i dag sidder og har fremtreedende stil-
linger, som ville blive inddraget i de her under-
sogelser. Der fandt jeg altsd, at det klogeste for at
have det rene snit var at lave en undersogelses-
kommission.

Men der er ingen grund til overhovedet at.
saette sporgsmalstegn ved eller sé tvivl om,
hvem det var, der i sin tid indledte den her un-
dersogelse. Det var ikke Justitsministeriet. Det
var Statsadvokaten, der pd eget initiativ og i for-
hold til politiklagenaevnsordningen iveerksatte
den her undersogelse.

Det er pa et meget, meget senere tidspunkt, at
jeg som justitsminister har mattet, om man sa
ma4 sige, forholde mig til sagen og sige, at jeg var
nerves for, at det ville ende med en grundig un-
dersggelse, men ikke en undersegelse, der bely-
ste alle forhold i sagen. Derfor syntes jeg, at det
rigtige var at skeere igennem og sige: Jamen sa
laver vi en undersegelseskommission, sé alt bli- -
ver belyst én gang for alle.

Seren Sendergaard (EL):
Ministeren har fuldsteendig ret i, at Statsadvoka-
ten lavede sin undersggelse pé eget initiativ.
Det, der er det interessante, er, hvordan ministe-
ren reagerede pé det, og ministeren reagerede
altsa overhovedet ikke for et ar efter, hvor man
sé besluttede at lave en dommerunderseggelse.
Sa er spergsmalet: Hvorfor gik der et &4r? For
en undersogelseskommission gér der et ar, og sa
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sperger-man, hvorfor der gér sa lang tid. S& si-
ger ministeren: Jamen det er, fordi der er en reek-
ke centrale personer, der er blevet inddraget.

Men de centrale personer har veeret inddraget
hele tiden. De har veeret mddraget fra fﬂrste
feerd. :
Det er derfor, jeg ma sperge ministeren dlrek-
te: Er virkeligheden den, at ministeren allerede i
sommeren 2002 var fuldt bekendt med, at Politi-
ets Efterretningstjeneste spillede en rolle og ogsa
var fuldt bekendt med, at Statsadvokaten ikke
havde nogen mulighed for at-undersege Politi-
ets Efterreiningstjeneste, og at man derfor habe-
de, at sagen ville gé i sig selv'ved, at Statsadvo-
katen lavede en undersggelse, der ikke kunne
omfatte Politiets Efterretningstjeneste, og at
forst da beviserne og ikke bare beskyldningerne
kom pa bordet i den seneste periode, fandt man
ud af, at der ikke var nogen anden vej end at
lave en egentlig kommissionsundersggelse? *

Er det egentlig arsagen til, at ministeren ikke-
vil oplyse, i hvilket omfang eller hvornar hun -
blev vidende om PET's rolle i den her sag?

Line Barfod (EL): :

Vi kan jo senere se pa udskriften fra referatet
hvad ministeren sagde i sin ferste besvarelse.
Men s& ma ministeren kunne svare klart ja eller
nej. Da Statsadvokaten pa eget initiativ havde-
iveerksat sin underspgelse sidste ar, lavede Ju-
stitsministeriet en overvejelse om, hvorvidt den
undersogelse var fyldestgerende eller ej. Over-
vejede man altsé pa det tidspunkt, om den un-
dersggelse ville sikre, at alt blev undersogt? El-
ler havde man ikke en sddan overvejelse?

Hvis man havde en sddan overvejelse om, at
Statsadvokatens undersegelse ville sikre, at alt
blev undersggt, hvoinar blev ministeren sé& op-
meerksom pé, at Statsadvokatens undersogelse
ikke ville sikre, atalt blev undersggt? Og hvad
er det sa for nye ting, der er sket siden da? -

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg tror ikke, vi kommer det meget nzertmere i -
dag. Jeg har allerede besvaret spargsmalene fra
béde fru Line Barfod og hr. S;aren Sondergaard
adskillige gange:

Den her sag startede som en almindelig poli-
tlklageneevnssag, som Statsadvokaten 1vaerksat—
te pa eget initiativ.

: "KL 1555

Der er kommet en masse péstande frem i me-
dierne her i lebet af fordret om, hvordan andre
myndigheder og andre personer skulle veere

inddraget i det her, og der var ligesom to scena-
rier. Der var enten at tage konsekvensen-af, at
der var en undersegelse i gang og sige, atsd “
matte den undersogelse f& udvidede befﬁ]elser,
s& vi kan fa undersegt alting, eller ogsé at sige:
Jamen vil den undersggelse komme hundrede
procent til bunds i sagen, s& den ene undersogel-
se ikke bare bliver aflgst af-en ny? Der var min
konklusion, at det klogeste simpelt hen var ataf-
bryde undersegelsen og erstatte den af en un-
dersogelseskommission, s4 man havde en sik-
kerhed for, at alt blev undersegt, og at der ikke
kunne rejses et eneste spergsmal om inhabilitet i
den her sag. Det fortjener ingen, synes jeg, og
slet ikke borgerne i det danske samfund, altsd at
der kunne seettes spergsmalstegn ved, hvorvidt
en under; seigelse havde den rigtige substans,
men ogsé den troveerdighed, som man forventel
en unders:agelse skulle have.

- Der'synes jeg simpelt hen, at man kunne sige:
Man kunne da ogsé bare have ladet undersogel-
sen kore og sa udvide befejelserine, men det
fandt jeg simpelt hen ikke var form&lstjenligt.
Selv om nogle maske synes, at det at nedseette
en underspgelseskommission er et meget dra-
stisk skridt at tage, s& mente jeg ikke desto min-
dre, at det var i alles interesse, dt der var s me-
gen dbenhed, og at man kom s& meget til bunds
idenher sag, at en undersogelseskommission
var den bedste made at fa lost den problemstil-
ling pa, bade for s& vidt angr spergsmal om in-
habilitet, og naturligvis ogsé for & vidt-angar
sporgsmalet om, hvordan man éllers kunne sik-
re sig, at der var tildelt de nadvendige befojelser
til de personer inden for Statsadvokatmen, som
vari gang med understagelsen :

Serén Sendergaard (EL):
Jeg skal blot sperge ministeren, om ministeren -
kan neaévne ét eksempel, en person eller en insti-
tution eller en myndighed, som er blevet neevnt
her i den sidste omgang, hvor ministeren beslut-
tede at nedszette en undersggelseskommission,
som ikke allerede var naevnt sidste fordr, da mi-
nisteren ikke besluttede at nedsaette en underw-
gelseskommissior. -

Kan mmlsteren glve bare et eneste eksempel7

]ustltsmmlsteren (Lene Espersen):-

Det kan jeg overhovedet ikke redegere for over
for hr. Seren Sendergaard, og jeg ma blankt er-
kende, at selv-om det er en sag, der optager os"
alle meget, er jeg simpelt hen fuldsteendig ude af'
stand til at opremse persongallerier i lobet af det
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forleb, vi har veeret gennem det sidste ars tid.
Men der er absolut ingen som helst grund til her
at s8 tvivl om de reelle intentioner; som jeg pa
regeringens vegne har haft med nedseettelse af
en undersogelseskommission.

Jeg synes bare, man ma forsta det her. Det
startede som en politiklagenzevnssag. Nu er det
blevet til noget meget sterre, og der mener jeg,
at det er i alles interesse, at alt bliver undersogt
til bunds.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. S 3431

20) Til justitsministeren af:

Line Barfod (EL):

»Vil ministeren oplyse, om den nedsatte under-
sogelseskommission i Dan Lynge-sagen skal un-
dersege samtlige aspekter af Dan Lynges samar-
bejde med danske myndigheder, eller om mini-
steren har lagt begreensninger pa kommissio-
nens arbejde?«

Line Barfod (EL):

Ministeren har jo gentagne gange sagt, at det er
vigtigt, at alt bliver undersegt, og det har vi jo
stillet nogle spergsmal til i Retsudvalget, og det
fremgér af et af svarene, at der er nogle be-
greensninger i kommissoriet.

Derfor vil jeg gerne here, ogsa i forleengelse af
det svar, der er givet til Retsudvalget: Hvis nu
det kommer frem, at Dan Lynge har haft samar-
bejde med andre myndigheder, som ikke havde
noget med hans samarbejde og med politiet at
gore, og det derfor ikke er omfattet af det nuvee-
rende kommissorium, vil ministeren sa udvide
kommissoriet for undersegelseskommissionen,
sa vi er sikre p4, at alt bliver undersegt, som mi-
nisteren har lovet i pressen?

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil gerne begynde med at slé fast, at det ene-
ste enske, som jeg og regeringen har, er at fa Dan
Lynge-sagen undersegt og belyst fuldt ud. Det
er i al sin enkelhed regeringens dagsorden, og
det er derfor, at beslutningen om at nedseette en
undersggelseskommission er truffet.

Det udkast til kommissorium i sagen, som
ogsé er oversendt til Folketinget, er som falge
heraf lavet &bent. Det er sdledes kommissionens
overordnede opgave: At undersgge og redegere
for det samlede begivenhedsforleb, som knytter

sig til politiets samarbejde med Dan Lynge sével
i forbindelse med efterforskning og bekeempelse
af rockerkriminalitet som i andre sammenheen-
ge.

Det fremgar ogsa, at undersegelsen skal om-
fatte: Dels politiet, herunder Politiets Efterret-
ningstjeneste, dels andre relevante myndighe-
der, herunder den overordnede anklagemyndig-
hed og Justitsministeriet.

Nar nu der rejses sporgsmalet om, hvorvidt
der er lagt begraensninger for kommissionens
arbejde, s gar jeg ud fra, at der sigtes til de dref-
telser om udkastet til kommissorium, som jeg
har haft med spergeren bl.a. i forbindelse med et
samréd i Folketingets Retsudvalg. Jeg vil derfor
holde mig til det helt centrale, og det er, at hvad
der i den offentlige debat har vaeret betegnet
som Dan Lynge-sagen, vil veere omfattet af kom-
missionens undersegelse. Men samtidig kan det
naturligvis ikke pa forhand udelukkes, at der
kan komme péstande eller oplysninger frem om
Dan Lynges forhold, som ikke har noget at geore
med hans samarbejde med politiet, og som der-
for ikke er omfattet af det foreliggende udkast til
kommissorium.

K1.16.00

Det spargsmal er ogsé berort i et svar, som jeg
den 20. maj 2003 har afgivet til Folketingets
Retsudvalg. Her er det anfert, at Justitsministe-
riet i givet fald selvsagt vil veere indstillet pa at
overveje, om kommissoriet for undersegelses-
kommissionen ber udvides, séledes at ogsa sa-
danne forhold omfattes af kommissionens un-
dersogelse. Ved en sddan fremgangsméade sikres
det ogs4, at der ikke, hverken for regeringen,
Folketinget eller undersopgelseskommissionen
selv, er tvivl om, hvad det er, kommissionen skal
undersege. Disse synspunkier star jeg naturlig-
vis fuldt ud ved.

Jeg kan derfor ogsa her i dag over for sper-
geren bekreefte, at jeg er helt parat til at tage
spergsmalet om kommissionens udformning
op til ny vurdering, hvis der métte vise sig at
veere et behov herfor.

Line Barfod (EL):
Jeg skal bare veere sikker pa, at der nu ikke er
nogen misforstdelser. Da der jo gentagne gange
har veeret misforstaelser i denne sag, vil jeg ger-
ne veere helt sikker p3, at der ikke er nogen mis-
forstaelser.

Hvis det méatte komme frem under kommis-
sionens arbejde, at der har veeret andre forhold
end dem, der er omfattet af kommissoriet, som
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kan give anledning til kritiske spergsmal, vil mi-
nisteren s& udvide kommissoriet for undersegel-
seskommissionen, sa alt kan blive undersogt?

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil meget gerne gentage, hvad jeg allerede :
har sagt. Hvis det viser sig, at der er behov for at
tage kommissionens udformning op til ny vur-
dering, er jeg indstillet pa det.

Lige nu er der en fellesnsevner, der hedder
Dan Lynge-sagen. Man har en opfattelse af,
hvad den sag handler om. Hvis det viser sig, at
der kommer nye oplysninger frem, er jeg natur-
ligvis indstillet pé, at man ma véere aben over
for at udvide kommissoriet, s& det ogsa bliver
indbefattet. :

Ingen regering, hverken den nuvaerende eller
fremtidige regeringer, uanset partifarve, mener
jeg kan have nogen interesse i at sige, at der er
forhold, der ikke blev undersegt, som har bere-
ring med denne sag.

Men det er ogsa kiart - og det ved jeg at fru
Line Barfod er fuldt ud opmeerksom pa — at vi
har-en lov om underspgelseskommissioner, og
noget af det helt centrale i den er jo, at ndr man -
beder nogle mennesker om at redegere for et be-
givenhedsforleb og undersege tingene til bunds,
sa bliver de altsa ogsa nedt til at have noget sub-
stantielt og noget afgreenset at forholde sig til.

I den her sag har vi valgt at definere Dan Lyn-
ge-sagen som Dan Lynge-sagen med de ting, der
sé ogsa fremgar af kommissoriet. Men jeg vil
gerne gentage over for fru Line Barfod, at det
naturligvis ikke betyder, hvis der skulle dukke
nye oplysninger op, at s& er man ikke indstillet
pa at udvide kommissoriet. Det vil vi vaere ind-
stillet pa, og det vil vi selvfelgelig overveje, sa- .
fremt noget sddant skulle gore sig geeldende.

Line Barfod (EL):

Det gleeder mig, at ministeren er &ben og vil
overveje osv., sa derfor vil jeg gerne blive lidt
mere konkret. Hvis nu det viser sig under un-
dersogelseskommissionens arbejde, at Dan Lyn-
ge ud over at have samarbejdet med politiet og
Politiets Efterretningstjeneste ogsé har haft et
samarbejde med Forsvarets Efterretningstjene-
ste, som ikke har relation til hans samarbejde
med politiet, og som derfor ikke er omfattet af
kommissoriet for undersogelseskommissionen,
vil ministeren s& — hvis der er tegn pa kritisable
forhold her — udvide kommissoriet, sa undersg-
gelseskommissionen ogsé kan undersage et sé-

dant eventuelt samarbejde mellem Dan Lynge
og Forsvarets Efterretningstjeneste?

Justitsministeren (Lene Espersen):
Det mener jeg er et spergsmal, som er meget en-
kelt at forholde sig til, for forsvarsministeren har
under ministeransvar gentagne gange over for
Folketinget tilkendegivet, at der ikke har veeret
noget samarbejde mellem Forsvarets Efterret-
ningstjeneste og Dan Lynge, og derfor. mener jeg
ikke, at det at forfelge lige preecis det synspunkt
er noget, der giver meget mening.

Det har forsvarsministeren allerede besvaret
over for Folketinget pa en — synes jeg — meget
utvetydig méade.

Seren Sendergaard (EL): -

Nej, det har forsvarsministeren nu ikke svaret.
Han har svaret, at som det for ham er oplyst, har
der ikke veeret noget samarbejde. S&-det udeluk-
ker det naturligvis ikke.

Nar vi interesserer os lidt for det her sporgs-
mal, er det, fordi der har veeret en trang ikke
mindst i Justitsministeriet og hos Politiets Efter-
retningstjeneste til at gere Dan Lynge-sagen
udelukkende til et spergsmal om politiets sam-
arbejde med Dan Lynge omkring rockerkrimina-
litet.

Kl 16.05

Efter vores opfattelse er denne her sag altsa
mere omfattende end som sa, og det er derfor, vi
nedig vil komme i den situation endnu en gang,
som vi kom i, da vi stillede et spargsmal om,
hvorvidt der havde veeret et samarbejde mellem
PET og Dan Lynge. S& fortolkede man det i Ju-
stitsministeriet — og ogsa justitsministeren, for-
star jeg — pa en sddan made, at det kun omhand-
lede rockerkriminalitet, hvilket var lidt meerke-
ligt; nu var det mig, der stillede spergsmaélet, og
hvis jeg kun havde vaeret interesseret i at fa at vi-
de, om der havde veeret et samarbejde i forbin-
delse med rockerkriminalitet, havde jeg selvfel-
gelig spurgt om rockerkriminalitet. Jeg spurgte
generelt, men jeg fik ikke noget generelt svar.

Det er pa grund af den lidt ulyksalige trang til
at begreense Dan Lynge-sagen, at vi godt vil
have slaet fast, at Dan Lynge-sagen omhandler
ethvert samarbejde, som Dan Lynge matte have
haft med myndigheder, og at det kan komme
ind under denne her undersegelseskommission,
hvis der viser sig at vaere forhold, der kan veere
kritisable.
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Line Barfod (EL): '
Hvis ministeren er sé sikker p4, at der ikke har
veeret noget samarbejde, ma det jo veere ret en-
kelt for ministeren her at give tilsagn om, hvis
det nu viser sig, at der er tegn p4, at der har vee-
ret et samarbejde, at ministeren vil udvide kom-
missoriet, s& ogsd sddanne pastande om et kriti-
sabelt samarbejde mellem Forsvarets Efterret-
ningstjeneste og Dan Lynge vil kunne efterfor-
skes og undersgges af undersggelseskommissio-
nen, sé alt kan blive undersggt og vi ikke star til-
bage med en halv undersggelse, mens resten er
overladt til pressen at opklare.

Det burde veere sddan, at undersggelseskom-
missionen kan undersgge alt.

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil gerne gentage, hvad jeg allerede har sagt.
Hele Dan Lynge-sagen vil blive belyst. Alt, hvad
der er kendt i dag, og alt, hvad man forstar ved
Dan Lynge-sagen, er omfattet af kommissoriet.
Hvis der dukker nye oplysninger frem, er jeg
indstillet pa at zendre kommissoriet, s& det ogsé
bliver omfattet af det.

Men jeg synes, at bade fru Line Barfod og hr.
Seren Sendergaard forsgger at fremkomme med
nogle pastande, som jeg allerede synes, at for-
svarsministeren totalt har afvist i forhold til Fol-
ketinget.

Forsvarsministeren har tilkendegivet, at der
ikke har veeret nogen kontakt. Det har jeg ogsa
viderefert i min besvarelse til Retsudvalget. Om
man vil tro pa det eller ej, kan jeg jo ikke diktere,
men det ma man altsa tage til efterretning at for-
svarsministeren har sagt under ministeransvar.
Derfor synes jeg ikke, der er nogen grund til, at
man fortseetter ud ad den tangent og forseger at
misteenkeliggere den undersogelse, som nu bli-
ver iveerksat i form af en undersggelseskommis-
sion. -

Jeg og regeringen har ingen intentioner om at
forsege at skjule nogeti Dan Lynge-sagen. Dan
Lynge-sagen skal belyses helt og fuldt og abent,
men jeg mé altsa ogsd igen fastholde, at vi har en
lov om undersggelseskommissioner, og noget af
det veesentligste i den er altsa, at man er konkret
med hensyn til, hvad det preecis er, der skal un-
dersgges. Vi underseger det, man forstér ved
kommissoriet for undersegelseskommissionen,
men i modseetning til hvad der var tilfeeldet, da
man f.eks. lavede undersggelseskommissionen
for Farum, er der her tale om, at man helt dbent
skriver, at alt skal undersoges.

Derfor synes jeg, det er en lidt teoretisk dis-
kussion, vi har i Folketingssalen i dag. Jeg tror,
at fru Line Barfod og hr. Seren Sendergaard og
jeg er fuldsteendig enige om, hvad den her un-
derspgelse drejer sig om. Den drejer sig om at f4
afdeekket hele Dan Lynge-sagen, og det er jeg
overbevist om at den vil blive.

Line Barfod (EL):
Jeg takker ministeren mange gange for svaret og
kan sige, at vi absolut ikke har nogen interesse i
at misteenkeliggore underspgelseskommissio-
nen. Tveertimod mener vi, det er vigtigt, at vi
her far sikret, at undersegelseskommissionen
kan undersage alt. :
Derfor gleeder det mig meget, at ministeren i
sit sidste svar sagde, at ministeren var indstillet
pé, at hvis det blev ngdvendigt, ville hun udvi-
de kommissoriet for undersogelseskommissio-
nen. Det var lige preecis det, jeg spurgte til, og
det har ministeren nu givet tilsagn om. Kommer
der noget frem under undersggelseskommissio-
nens arbejde, vil ministeren udvide kommissori-
et. Det var det, vi spurgte til, og det er jeg glad
for at vi nu har faet et klart tilsagn om fra mini-
steren.

Hermed sluttede spergsmaélet.

Spm. nr. S 3432

21) Til justitsministeren af:

Line Barfod (EL):

»Hvad er egentlig grunden til, at ministeren
ikke vil anmode samtlige beskeeftigede under
ministerens ressortomrade om uden teven og af
egen drift at videregive enhver relevant oplys-
nmg til den nedsatte undersagelseskommlsswn
i Dan Lynge-sagen?«

Line Barfod (EL):
Det er i forleengelse af, at vi meget gerne vil ha-
ve, at underspgelseskommissionen kommer til
at undersege alt; inden for s& stort et omrade
som alt, hvad der har forbindelse med Justitsmi-
nisteriet, er, kan der jo godt veere nogle menne-
sker, der ikke helt selv er klar over, om den in-
formation, de har vedrerende Dan Lynge-sagen,
skal foreleegges for undersogelseskommissionen
eller ej, og som maske ikke bliver indkaldt af un-~
derspgelseskommissionen.

Dezfor synes jeg, det er vigtigt, om ministeren
Kklart vil sige til alle disse mennesker, at har de
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en viden, ber de komme frem med den til un-
dersagelseskommmsmnen sa alt kan blive un-
dersogt. v

KL.16.10

Jeger selvf;algehg godt klar over, at der er en

begraensning i forhold til dem, der kan risikere
selv at blive involveret i noget, hvor der er en
sanktion, men det er ikke det, vi taler om. Det er
alle andre, der kan have en viden, som kan veere
relevant for undersagelseskommlssmnen

]ust1tsmlmsteren (Lene Espersen)

Spergsmaélet knytter sig til min besvarelse af 20.
maj af spergsmal nr. S 3259 fra samme sporger. [
den besvarelse beskrev jeg bl.a. de redskaber, -
som den kommende undersogelseskommission
iDan Lynge-sagen vil have til at oplyse om de
heendelsesforlab, som kommissionen skal un-
derspge og vurdere. Jeg omtalte ogsa i den for-
bindelse, at kommissionen i medfer af loven om
undersegelseskommissioner vil kunne anmode
samtlige offentlige myndigheder, der kan teen-
kes at veere i besiddelse af skriftligt materiale i
sagen, om at udlevere alt relevant materiale.
Myndighederne vil herefter veere forpligtet til at
gennemgd alle arkiver og journaler og finde alt
materiale frem, som er relevant for kommissio-
nen.

Tilsvarende nzevnte j ]eg i besvarelsen, at kom—
missionen vil kunne anmode de bererte myn-
digheder om at udarbejde fortegnelser over de
personer, som det efter myndighedernes opfat-
telse vil kunne veere relevant for kommissionen .
at afhegre. Kommissionen vil herefter kunne be-
slutte, hvilke personer der skal indkaldes til at
afgive forklaring som vidne.

Pa den baggrund er det ogsé fortsat min op- '

fattelse, at de mere formelle procedurer, der dre-
jer sig om f.eks. fremskaffelse af relevante doku-
menter og indkaldelse af relevante vidner il
brug for kommissionens undersegelse, skal
overlades til kommissionen selv. Det er den ord-
ning, som loven om undersggelseskommissio-
ner bygger pd, bl.a. med baggrund i, at kommis-
sionen skal udfere sine opgaver i fuldstaendlg
uafhaengighed af regeringen.

Nar dette er sagt, vil jeg imidlertid gerne un-

derstrege, at jeg er enig med sporgeren i, at det
er meget vigtigt, at undersegelseskommissionen-
modtager alle relevante oplysninger. Formalet
med at nedseette kommissionen er jo netop at
sikre, at hver en ting, der har at gore med Dan
Lynge-sagen, kommer frem. Hvis den situation

skulle opsts, at der f.eks. er personer, som kom-

- missionen af en eller anden grund ikke matte

veere opmaerksom pd, men som mener at kunne
bidrage med oplysninger i sagen, er det derfor -
meget vigtigt, at disse personer ger det eneste
rigtige, nemlig selv at sgrge for, at der bliver ret-
tet henvendelse til-’ kommissionen, saledes at
kommissionen i overensstemmelse med lovens
almindelige ordning kan tage stilling til, om
man f.eks. gnsker at indkalde de pageeldende
som vidner. .

54 jeg tror i realiteten ikke, at der er den store
uenighed mellem spergeren og mig. Men jeg ma
fastholde, at det er kommissionen selv, der pata-
ger sig den her arbejdsopgave, og jeg vil finde
det utidigt, hvis jeg som minister skulle begynde

_ at diktere, hvordan arbejdet skal tilretteleegges.

Line Barfod (EL):

Jeg vil gerne takke ministeren for besvarelsen og
for opfordringen til, at folk henvender sig til un-
dersegelseskommissionen. Det var lige preecis
det, som jeg synes var meget vigtigt at fa frem,
sa det vil jeg gerne takke ministeren for.

Hermed sluttede spergsmalet. - -

Spm. nr. S 3433

22) Til fedevareministeren af:

Karen J. Klint (S):

»Agter regeringen, da handleplanen for handi-
capomradet ikke omfatter en seerlig meerkning
af fedevarer, s& folk med allergi bedre kan fore-
tage indkeb, ga pé restaurant m.v. og dermed
undgé at kebe eller spise noget, som udleser de-
res allergi, ved siden af handlingsplanen at ar- .
bejde for en sddan meerkning?«

Skriftlig begrundelse

Spergeren er bekendt med, at der f.eks. i Eng-
land er en meerkning pa menukort med symbo-
ler for de mest udbredte fadevareallergier, s&
geester let kan orientere sig om indholdet, for de
bestiller en ret, og da flere og flere borgere ram- -
mes af fedevareallergi og astma, vil en sddan
meerkning veere en god hjeelp for at undga an-
fald.provokeret af fodevarer, som allerglkere
ikke kan téle. SR
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Karen J. Klint (S):

Spergsmalet drejer sig om regeringens handle-
plan for handicapomradet. Uden at det skal
veere sagt som noget nedladende, sker det jo
mange gange, at der gar meget korestol i debat-
ten omkring handicapéret, vi snakker meget om
den fysiske planleegning og den fysiske tilgeen-
gelighed, hvor viihej grad kommer til at snakke
om det rent fysiske handicap og immobilitet.

Derfor har jeg spurgt ministeren, hvad vi kan
gore pa nogle af de andre handicapomréder,
bla. pa allergiomradet, hvor vi har set et meget
trist eksempel: En ung pige i Sverige fik noget
chokolade med nedder i, og hun fik et alvorligt
anfald og var teet pa deden.

Er detikke et omrade, vi skulle tage op, f.eks.
ved at lave en meerkning pa restaurationsvarer?
Det er er en meerkning, man har i England og i
andre lande, s& det kunne i hvert fald lette dag-
ligdagen for mange med allergi.

Fodevareministeren (Mariann Fischer Boel):

Jeg kan svare fru Karen J. Klint meget kort pé
spargsmalet. Sagen er faktisk den, at regeringen
allerede har sikret, at der indferes sddan en
meerkningsordning for vores fodevarer med al-
lergener. Under det danske formandskab for-
handlede regeringen nemlig hele den her meerk-
ningsordning pa plads, og der blev opndet enig-
hed om forslaget i Ministerradet.

Forslaget mangler nu at blive behandlet i an-
den omgang i Europa-Parlamentet, og der for-
venter jeg faktisk, at den anden leesning, som
det kaldes, kan afsluttes inden sommerferien.

- Ifelge forslaget skal allergifremkaldende stof-
fer, der anvendes som ingredienser i fodevarer —
og fru Karen J. Klints eksempel med chokoladen
med nedder er jo ogsé udineerket — altid fremgé
af meerkningen pa produkterne. Det geelder
ogsé tilseetningsstoffer og andre tekniske hjeel-
pestoffer.

KL 16.15

De undtagelser fra kravet om meerkning af
ingredienser, der er i EU's nuveerende meerk-
ningsdirektiv — det geelder f.eks. pa alkoholom-
rddet - vil efter forslaget ikke komme til at geel-
de sadan nogle ingredienser. Sa der bliver altsd
ogsé pa atkoholomrddet i fremtiden meerkning
af f.eks. sulfit. ‘

De ingredienser, der er tale om, fremgar af
et bilag til direktivet, sddan at der overhovedet
ikke er tvivl om, hvad det er for nogle ingredien-
ser, der altid skal fremga af maerkningen.

Reglerne vil efter forslaget skulle gennemfo-
res i den nationale lovgivning senest 12 méneder
efter, at direktivet treeder i kraft. S& vi er allerede
i fuld gang og har via arbejdet i det danske for-
mandskab serget for, at denne sag kom pé dags-
ordenen.

Karen J. Klint (S):

Jeg takker for svaret og sergrer mig sé bare lidt
over, at der ikke er brugt to linjer pa det i handi-
capplanen, for det havde jo veeret fint og ogsa af
dansk praleveerdi at sige, at der er noget der.

Mit neeste sporgsmal gar si pa, om der ogsé
er aftalt en vis form for standardisering af de
piktogrammer, de billeder, som bruges. Det, som
jeg f.eks. har set i England, er, at man meget
nemt pé f.eks. restauranter viser et allergimeer-
ke, som man derfor lige skal forholde sig til. Det
kan veere, om der er gluten i maden, om der
nedder i eller noget andet, men saddan at der er
et meget simpelt symbol, sé allergikere ved, at
de lige skal veere opmaerksomme. Det skal vaere
et symbol, som rummer de mest geengse allergi-
former, for man kan jo ikke meerke alt.

Det kunne ogsé veere sddan noget, der méske
kunne kreeves pé fedevarer, altsd at der er et
seerligt meerke, for s& kan man som allergiker ga
ind og leese: Er det et indhold, som skader mig,
eller er det et indhold, som jeg godt kan tale?

Det er altsa det der lille blikfang, s& man kan
se, at der kan veere noget galt. :

Fodevareministeren (Mariann Fischer Boel):
Som jeg sagde i min ferste besvarelse, bliver der
meerket pé fodevarer med de stoffer, som nu star
pé listen, og det er de mest almindelige allergi-
fremkaldende stoffer.

Hvorvidt en restaurant s matte veelge at bru-
ge meerkningen pa deres menukort f.eks., vil std
restauranten helt frit for. Vi kan ikke pabyde det,
men jeg synes, det ville veere en god service over
for kunderne i butikken. S er det i gvrigt sddan,
at kokken jo altid, nér der nu er meerkning pé fo-
devarerne, vil veere i stand til at svare pa, om der
vil veere problemer for geesterne i restauranten.
Den service er jeg sikker pa at man selvfelgelig
vil veere interesseret i at yde gaesterne.

Karen J. Klint (S):

* Jeg vil gerne bede ministeren om at veere lidt

mere specifik med hensyn til, hvad meerkningen
indeholder. Er det sddan i ren tekst, at vi skal
leese os til, hvad den indeholder, eller er det det
lille klare symbol, som angiver, at i denne vare
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er der altsd noget, der kan udlese visse allergier?
Det kan jo veere sveert pd et lille stykke chokola-
de eller pa andre fodevarer at skulle leese alle de
ting, der stadr med ualmindelig smé bogstaver.

Det er mere det der symbol, som viser, at her
kan der ud fra den viden, vi har i dag, veere no-
get, der udleser allergi.

Fodevareministeren (Mariann Fischer Boel):
Nu er det jo sddan i virkelighedens verden, at
hvis man er allergiker, er man utrolig opmeerk-
som pa, hvad man keber, fordi det kan fa drasti-
ske konsekvenser, hvis man ikke sgrger for at
fraveelge det, der kan skabe allergierne. Derfor
er jeg ogsa overbev1st om, at man vil kigge pa
fedevarerne.

Det der meget 51mp11f1cerede meerke kunne
0gsd veere en meget let méade at slippe over eller
slippe udenom den sddan mere fagligt kvalifice-
rede meerkningsordning.

S4 det, vi fra Fodevareministeriet har lagt op
til, er den ordning, den meerkning, vi er blevet
enige om i EU, i feellesskabet, sddan at man, nar
man rejser i udlandet, ved, at det er det, man
skal kigge efter, hvis man har problemer med
allergier.

Karen J. Klint (S):

Jeg forstér godt svaret, og jeg er ogsa glad nok
for svaret. Men det var jo netop det, der f.eks.
skete for den unge pige, som kom gruelig galt af
sted i Sverige. Nar man fér et lille stykke choko-
lade, kan det veere meget sveert at se, hvad der
star med ualmindelig sma bogstaver, nar der
skal std s& mange ting. Hun savnede i hvert fald,
at der lige var et eller andet symbol, som viste,
at hun skulle vaere seerlig opmeerksom pé, hvad
der var i chokoladen. Men jeg kan forstd, at den
registrering, der er i EU-aftalen, ikke har det der
feelles symbol, som ellers er velfungerende i
England.

Jeg vil naturl1gv1s prove at folge det op og
konkret seette mig ind i, hvad det er, nar vinu
far direktivet og kommer til at snakke om det. 5&
ma vi se pa, om det er tilstreekkeligt. Ellers v11
jeg gerne vende tilbage til sagen. -

Fodevareministeren (Mariann Fischer Boel):
]eg synes, vi skal gleede os over, at vi er kommet
s& langt med pa det her utrolig vigtige omrade
for personer, som kan komme i nogle usandsyn—
lig ubehagelige situationer.

. KL.1620

Det er klart, at vi har den opfattelse, at det er
utrolig vigtigt, at der er feellesregler pa omradet,
sddan at man, ligegyldigt hvor man er henne, vil
kunne vende fedevaren om og se, om man skal
holde sig langt veek, eller om man med ro i sjee-
len kan kebe fedevaren. Jeg tror, at fru Karen
Klint og jeg har en feelles interesse.

Men det er meget positivt, synes jeg, at det

- lykkedes at f& det her forslag igennem. Nu héber

jeg bare, at Europa-Parlamentet vil holde deres
tidsplan inden sommerferien, s& vi ogsé kan fa
det implementeret i vores danske lovgivning.

Hermed sluttede spergsmaélet.

Bortfaldet sporgsmal

Den fg. formand (Inge Dahl-Sprensen):
Spergsmal nr. S 3425, der er stillet til statsmini-
steren af hr. Keld Albrechtsen, er taget tilbage af
sporgeren. Spergsmalet, der hermed er bortfal-
det, lod séledes:

Spm. nr. S 3425

Til statsministeren (23/5 2003) af:

Keld Albrechtsen (EL):

»Hvad vil den danske regering i lyset af vedta-
gelsen af FN-resolutionen om besaettelse af Irak
og opheevelse af sanktionerne gere for at sikre
vébeninspekterernes tilbagevenden til Irak, bl.a.
ilyset af, at beszettelsesstyrkerne ikke har veeret
istand til at beskytte institutioner med radioak-
tivt materiale pa lager mod plyndringer?«

Man genoptog herefter behandlingen af dagsor-
denens punkt 11, som var:

11) Forespeorgsel nr. F 54:

Forespeorgsel til udenrigsministeren:

»Hvad vil regeringen med FN i fremtiden?«
Af Jann Sjursen (KRF), Bodil Kornbek (KRF),
Mogens Norgérd Pedersen (KRF) og Tove Vide-
baek (KREF).

(Forespergslen anmeldt 21/3 2003. Fremme af
forespergslen vedtaget 26/3 2003).
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Forhandlingen genoptoges

Den fg. formand (Inge Dahl-Serensen):

Er der yderligere korte bemeerkninger til hr. Pe-
ter Skaarup? (Ophold). Da det ikke er tilfeeldet,
gér vi videre i ordfgrerraekken.

Gitte Seeberg (KF):

Det Konservative Folkeparti er tilheengere af et
steerkt og handlekraftigt FN. Det bar vi fra -
dansk side arbejde for, og det ger vi jo ogsé.

FN's rolle i verdenssamfundet er at styrke in-
ternational fred og sikkerhed, at fremme en in-
ternational retsorden og videreudvikle FN's ar-
bejde samt gé i front, hvad angar fattigdomsbe-
keempelse og beeredygtig udvikling.

Alle disse temaer er i vores globaliserede tids-
alder af sterste betydning, og de udfordringer,
vi stér over for, kraever ogsa globale lesninger.
Heldigvis er EN et-handledygtigt organ. Det har
FN ved flere lejligheder demonstreret. :

Det lykkedes desveerre ikke at blive enige i
FN's Sikkerhedsrad, hvad angik Irak. Ganske
vist var man enig i resolution nr. 1441, men sa
rakte enigheden ikke leengere. Sledes var det
desveerre ikke Sikkerhedsradet, der traf den en-
delige beslutning om at afveebne Irak. ,

Nar det er sagt, s& foregik dreftelserne om
denne sag i FN-regi, og med preesident Bushs
tale i FN's Generalforsamling i efterdret blev der
ogsé givet lafter om at g FN-vejen. Denne vej
har man ogsa fulgt til det sidste.

Selvfalgelig er der opstdet bekymringer om
FN's fremtid efter Iraksagen. Var FN nu sveek-
ket, lad bekymringerne, og det er selviglgelig et
godt sporgsmal. Men jeg tror, vi skal nejes med
at gleede os over, at et neesten enigt Sikkerheds-
rad nu har vedtaget og besluttet, hvordan vi
kommer videre i Irak. :

Irak har som bekendt fyldt meget i vores alle
sammens bevidsthed, men FN leser jo ogsé op-
gaver mange andre steder i verden. Saledes er
EN's rolle i f.eks. Afrika stor.-

110 &r har EN's Generalforsamling nu dreftet,
hvordan og hvad der kan gere for at reformere
Sikkerhedsrddet. EN er blevet oprettet i kelvan-
det pad Anden Verdenskrig, og meget har foran-
dret sig siden. Men hidtil har det ikke veeret mu-
ligt at opné det kvalificerede flertal, der skal til
for at gennemfere reformer.

Fra dansk og fra nordisk side har vi arbejdet
aktivt for at f4 en mere passende balance mellem
geografisk repraesentation og beslutningsdyg-
tighed, saledes at Sikkerhedsradet bedre kan af-

spejle verden, sddan som den ogsa ser ud i dag.
Men det har ikke vaeret muligt at blive enig om,
hvordan og hvorledes Sikkerhedsradet eventu-

elt kunne udvides, om der skulle veere helt eller
delvis faste pladser osv. Selv om man pa det her
omréde ikke har kunnet opné konkrete resulta-

ter, har man dog opndet meget. Der er nemlig nu
en storre dbenhed om Sikkerhedsradet, og det er
bestemt ogsé vores enske.

FN's evne til at indseette fredsbevarende styr-
ker i krisesituationer er blevet styrket. Det hilser
vi velkommen.

Menneskerettigheder, Den Internatlonale
Straffedomstol og Den Internationale Domstol i
Haag er hjernesten i det internationale sam-
funds retsorden. Det er vores enske, at Den In-
ternationale Straffedomstol skal have sterst mu-
lig tilslutning, for kun herved kan vi sikre, at
grove internationale forbrydelser mod menne-
skeheden og krigsforbrydelser kan straffes. Det
er beklageligt, at ikke alle lande har sluttet op
om domstolen.

Endelig vil jeg neevne indsatsen mod fattig-
dom og beeredygtig udvikling. Selv om vi maske
kan' synes, at det gar for langsomt, mé& man alli-
gevel gleede sig over, at det senest er lykkedes
EN at opstille en reekke malsaetninger for en
bedre verden frem til 4r 2015. Sdledes enedes.
man i Johannesburg om nye mélseetninger og en-
ny handlmgsplan for beeredygtig udvikling.

KL 16.25

Via vores arbe]de iFN og vores bidrag til FN's
multilaterale organisationer samt den danske bi-
stand i gvrigt patager Danmark sig vores ansvar
for at opfylde malseetningerne.

Selv om der er mangler ved FN, og selv om
man kunne pnske sig et mere handlekraftlgt FN,
behover vi EN.

Vi skal ogsa fra dansk side arbejde mélrettet
pa at fa en plads i Sikkerhedsradet, nar mulighe-
den maske byder sig i &r 2005 og 2006. Kun her-
ved far Danmark selvf@lgellg maksimal indfly-
delse.

Jeg vil slutte med at sige, at vi selvf@lgehg
stotter det forslag til vedtagelse, som vi selv er
medforslagsstiller til. :

Holger K. Nielsen (SF): '
Nér vi har haft denne forespeargselsdebat, har
det jo meget at gore med debatten under Irakkri-
ser, hvor vi havde nogle meget heftige diskus-
sioner om, hvorvidt der var tale om et FN-man- -
dat til den krig, USA indledte. Det er ogsa noget
af det, jeg vil tage fat pd her, for for mig at se er
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der sddan to overordnede problemstillinger,
som er veesentlige her. ‘

Det ene er de struktureendringer, som er ned-
vendige i FN-systemet. Det vil jeg vende tilbage
til. Det andet er det, som jeg vil kalde den nuvae-
rende amerikanske verdensorden, som er ud-
tryk for, at vi har en dominerende magt i verden;
som er sa steerk, at den i realiteten kan diktere
betingelserne for resten af verden. :

Det betyder, at i det omfang denne steerke
magt ikke er villig til at g i dialog med det avri-
ge internationale samfund, har vi en situation, ,
hvor det gvrige internationale samfund bliver
kert ud pé et sidespor. Deét var i realiteten det,
som skete i optakten til Ir akkrigen og deter det,
der i realiteten er ved at ske pé flere og flere om-
rader.

"USA forer en udenrigspolitik, der er umlate-
ralistisk, som tager udgangspunkt i USA's egne
interesser. Det er kommet til udtryk ved adskil-
lige lejligheder, mest markant selvfelgelig om-
kring Bushdoktrinen, hvor man forbeholder sig
ret til et forebyggende angreb nér som helst og
hvor som helst i verden, nar det vurderes at
veere nedvendigt af hensyn til amerlkanske in-
teresser.

Andre eksempler er, at USA gik ud af Kyoto-
aftalen, fordi man ikke ville betale den pris, der
skulle betales. Og i betragtning af, at det er USA,
der uden sammenligning er den sterste forbru-
ger af energi i denne her verden, er det klart, at
en begreensning af energiforbruget ville ramme
USA. Straffedomstolen er et tredje eksempel. -

Derfor er det for mig at se meningslest at dis-
kutere, hvordan man kan f& FN pa sporet igen, -
medmindre man 0gsa diskuterer, hvordan man
vil presse USA til at tage FN alvorligt. Det er det
afgerende sporgsmal her, og der ma vi s& kon-
statere, at godt nok er vi blevet enige med rege-
ringen om et ganske fornuftigt vedtagelsesud- -
kast her i dag, men i den praksis, regeringen ke-
rer; synes jeg ikke, at man lever op til det. Det
handler meget om, at man ter sta op 1mod USA,
hvis det er nedvendigt.

USA vil selvfglgelig godt bruge EN, men det
er jo kun, hvis USA kan f& EN til at felge de ame-
rikanske interesser. Det var ogsa det, vi sa i Irak-
krisen. Bush forsegte i september at f& FN med -
for at kere det ad FN-sporet, men da der ikke
var et flertal i FN's-Sikkerhedsréd for at folge
USA, gik USA alligevel, og det er problemet.
~ Omkring de strukturelle ting er vi fuldsteen-

dig enige i behovet for en reform af Sikkerheds-
radet. Ministeren sagde, at det er en vanskelig

opgave. Det er jeg helt enig 1, og jeg er ogsa fuld-
steendig enig i, at man ma have en pragmatisk
tilgang til det. Det er meget kompliceret.

Sikkerhedsré&det udtrykker jo den magtord-
ning, der var lige efter Anden Verdenskrig, og
der er lobet meget vand i den siden da. Men det
erjo klart nok, at gamle magter, der skal afgive
noget, er meget utilbejelige til at gore det, og der
er greenser for, hvor meget man kan udvide Sik-
kerhedsradet. Derfor er det her ganske, ganske
vanskeligt. Men jeg synes, at- man skal fortsaette
den feellesnordiske tilgang, som man har kert
igennem adskillige ar, herunder en begreensning
af vetoretten i Sikkerhedsradet:.

, K1 16.30

Det er ogs afgerende, at man f&r en tilgang
til FN, hvori EN fér en steerkere rolle i det, jeg
ville kalde den forebyggende sikkerhedspolitik,
irelation til menneskerettigheder, i relation til, at
man, om jeg sa md sige, kan afseette diktatorer
med andre midler end militeere, og s& man kan
forebygge konflikter, sa man undgar den sidste
militeere mulighed, som det var tilfaeldet her.
Dér kan FN jo spille en meget vigtig rolle, og det
skal EN fortsat gore. Vi er i den forbindelse til-
heengere af, at FN far en fast, fredsbevarende
styrke. Vi er ogsa tilheengere af, at en sadan FIN-
styrke bliver udvidet i forhold til, hvad tilfeeldet
er i gjeblikket.

Vier enige i nadvendigheden af et steerkt FN.
Iseer sma lande har en interesse i et internatio-
nalt retssystem. International lov og orden er
vigtig, og det erisidste ende FN, der skal kunne
sikre det. Det forslag, vi vedtager her i Folketin-
get, synes jeg er godt. Det peger fremad, og man
mé sa hébe pa, at regeringen ogsa i praksis vil
leve op til den. Jeg er ikke helt s& optimistisk.

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

For Det Radikale Venstre, Danmarks internatio-
nale parti, er det-selvsagt en uhyre vigtig fore-
spergsel, Kristeligt Folkeparti her rejser.

Med den egede globalisering vokser nedven-
digheden af et internationalt samarbejde, hvor
verdenssamfundets feelles interesser kan vareta-
ges, og hvor alle lande, uanset storrelse og res-
sourcer, deltager pa hge fod i debat og beslut-
ninger.

For Det Radlkale Venstre er FN med dets 190
medlemslande det naturlige centrum for lesnin-
ger af problemer af global karakter. Arbejdet
med opretholdelse af international fred og sik~
kerhed, nedrustning, sikring af grundleeggende
menneskerettigheder, fattigdoms- og sygdoms-
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bekeempelse, retfeerdig frihandel og beeredygtig-
hed kreever internationalt aftalte malseetninger
og retningslinjer.

Danmark mé& have et steerkt globalt engage-
ment, ogsé gennem pavirkning via de regionale
organisationer, vi er medlem af.

Irakkonflikten har i den grad sat fokus pa FN.
Den krise, som ramte EU og NATO, kan fores
tilbage til FN's Sikkerhedsrad, hvor en reekke
lande pa begge sider i konflikten svigtede deres
ansvar og forpligtelser til at gore deres aller-
yderste for at opnd, at verdenssamfundet kunne
handle i forening.

Det er ikke udtryk for, at EN er i krise. I sidste
uge fandt Sikkerhedsrddet da ogsd sammen
igen, fordi alle har en interesse i et steerkt FN,
som ber geres endnu steerkere.

Det Radikale Venstres FN-politik er koncen-
treret om for det ferste at styrke FN's Sikker-
hedsréds rolle og mulighed for gennem en een-
dret sammenszetning og klare arbejdsprocedurer
at varetage ansvaret for sikkerheden i verden,
ogsd inden for landegraenser.

For det andet at styrke FN's kapacitet til
fredsoperationer pa grundlag af anbefalingerne
fra FN's panel om fredsoperationer. Det geelder
klare og troveerdige mandater, forbedring af
FN's militeere standbysystem, oget samarbejde
med regionale organisationer samt finansiel og
organisatorisk styrkelse.

Vi tror pa, at EU's udrykningsstyrke, som i
sidste uge blev erkleeret operationsdygtig af
EU's forsvarsministre, giver EU gode mulighe-
der for at styrke FN's kapacitet til krisestyring
gennem fredsoperationer. Derfor er det selvfal-
gelig ogsa god FN-politik, nar Det Radikale Ven-
stre ensker det danske EU-forsvarsforbehold
opheevet, hellere i morgen end i overmorgen.

For det tredje at menneskers rettigheder og
muligheder pa tveers af landegreenser styrkes,
og at kraenkelser kan indbringes for regionale
og internationale domstole.

For det fjerde at internationale konflikter og
trusler loses ud fra ensartede principper med
veegten pa forebyggelse, forsoning og genop-
bygning med henblik pa at skabe en beeredygtig
fred.

Og for det femte er det helt afgerende, at de
udviklede lande bidrager til udviklingsformal,
sddan at mindst 0,7 pct. af de pageeldende lan-
des BNP bruges pé udviklingsbistand.

For det sjette at det internationale miljearbej-
de styrkes gennem steerkere tvistbileeggelsessy-
stemer, sanktionsmuligheder ved aftalebrud, og

ved at der etableres en verdensmiljeorganisa-
tion.
KI. 16.35

For det syvende at skabe et bedre samarbejde
mellem FN, WTO og udviklingsbankerne for at
fremme en beeredygtig udvikling pé grundlag af
tusindarsmalseetningerne, herunder halvering
af antallet af fattige inden 2015.

For det ottende at fjerne handelsbarrierer og
konkurrenceforvridende erhvervs- og land-
brugsstetteordninger, iseer i de velstillede lande,
og styrke hensynet til beeredygtig udvikling i
det internationale handelssamarbejde og i Doha-
udviklingsrunden i WTO.

For det niende at effektivisere forebyggelsen
og bekeempelsen af sygdomme som aids og ma-
laria gennem helhedsorienterede indsatser-og
ved fremskaffelse af prisbillig vaccine og medi-
cin.

Og endelig at styrke FN og dets seerorgani-
sationer gennem forhgjelse af landenes kontin-
gentbidrag og eget anvendelse af alternative fi-
nansieringskilder.

Sé skal jeg sige pa Det Radikale Venstres veg-
ne, at vi kan stette det forslag til vedtagelse, der
er fremlagt.

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Der var en betragtning, som jeg studsede lidt
over, i fru Elsebeth Gerner Nielsens tale. Det var,
da hun sagde, at alle parter var ansvarlige for, at
Sikkerhedsréadet ikke fik den afgerende rolle for
Irakkrigen. Det bliver sagt af og til, men jeg er
lidt uforstdende over for den. ,

Kunne jeg ikke f& en forklaring pa, i hvilket
omfang Frankrig og Tyskland svigtede dér. Sa
vidt jeg kan se, sker der det, at vibeninspekto-
rerne enskede at komme tilbage til Irak, og det
var det, som Frankrig og Tyskland enskede at
stotte. At det skulle veere et svigt, kan jeg ikke
forstd, heller ikke i forhold til, hvad Det Radika-
le Venstre ellers sagde ved den lejlighed.

Derfor vil jeg godt have, at vi far uddybet,
hvad der ligger i, at alle parter svigtede op til
Irakkrigen.

(Kort bemeerkning).

Jeppe Kofod (S):

Nu har jeg lyttet med stor interesse til ordfere-
ren for Danmarks internationale parti. Jeg har ét
spergsmal, som jeg meget gerne vil have et svar

pa.
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Det er jo sddan, at ordfereren naevnte, at FN
vediog en resolution om Irak her forleden dag,
en resolution, der jo opfordrer til, at FN's med-
lemslande bidrager til en stabilisering af Irak og
ogsa sikkerhedsmaessig stabilisering af Irak. Jeg
vil bare here: Nar man nu leegger veegt pa den
samling, der er kommet omkring Irakindsatsen,
med et enigt Sikkerhedsréd bag den her resolu-
tion her, som opfordrer til bl.a. stabilisering ogsa
sikkerhedsmeessigt og dermed ogsa militeert,
politimeessigt osv., vil man sa nu i Det Radikale
Venstre zendre opfattelse og stette det danske bi-
drag til en stabilisering i Irak?

Det vil jo veere en logisk konsekvens af den
holdning og det, der blev fremhaevet her pa ta-
lerstolen.

(Kort bemeerkning).

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

Til hr. Holger K. Nielsens spgrgsmél om, hvor-
for vi mener, at Sikkerhedsradet, der jo var
staerkt opdelt, ikke kom frem til en solid konklu-
sion, og hvorfor det var begge parter, der tog
fejl: Det er vores opfattelse, at Tyskland ganske
enkelt for hurtigt indtog en meget stejl holdning,
altsé at dialogens muligheder ikke var udtemt.
Man burde have brugt mere tid i Sikkerhedsra-
det pé at drefte de her spergsmal. Og det, at
Frankrig pa den ene side og Tyskland pé den
anden side indtog sé stejle holdninger, gjorde jo,
at det meget hurtigt blev meget vanskeligt over-
hovedet at komme frem til en fornuftig konklu-
sion.

Angéende hr. Jeppe Kofods spergsmal vedre-
rende den nye FN-resolution sé forstar jeg godt,
at Socialdemokratiet nu har brug for s& hurtigt
som muligt at fa legitimeret sin ellers meget ulo-
giske holdning til deltagelse i en militeer opera-
tion i Irak, ogsa efter at krigen er slut.

Men det er ikke vores opfattelse, at resolutio-
nen leser noget problem, heller ikke for Social-
demokratiet. Vi mener ikke, at den pageeldende
resolution leegger op til muligheden for et mili-

teert bldrag Der er vi helt pa linje med Norge.
K1. 16.40

(Kort bemaerkning)

Holger K. Nielsen (SE):

Det svar kan jeg altsa slet ikke forsta. Det var da
USA, der ikke ville diskutere det. Tyskland og
Frankrig enskede jo at fortsaette diskussionen.
Det var jo det, som var hele problemet, da man
startede krigen, at man fra flertallets side i Sik-

kerhedsradet, herunder Tyskland og Frankrig,
enskede, at vdbeninspektererne skulle foriseette.
Man ville give mere tid, man ville fortseette mu-
lighederne for at f4 en anden lesning end kri-
gens mulighed.

Derfor kan jeg ikke forsta, hvorfor man skal
bebrejde Tyskland og Frankrig det. Det var da
USA, der forcerede i den situation, og ikke Tysk-
land og Frankrig, der gjorde det.

(Kort bemeerkning).

Jeppe Kofod (S):

Tak for svaret. Men jeg er nedt til at understlege,
at der jo i den resolution, hvis man laeser den
grundigt, rent faktisk er opfordring til FN's
medlemslande til at bidrage til en stab1hser1ng
af Irak.

M4 jeg forsta svaret séledes, at hvis f.eks.
Norge veelger at ga med i en stabiliseringsind-
sats i Irak, sa er Det Radikale Venstre ogsé parat
til at bakke op bag den danske indsats? Det var
vel det, der blev sagt her fra talerstolen med
henvisning til Norge.

S& hvis det, der blev sagt, stér til troende, ma
vi altsd gé ud fra, at Det Radikale Venstre vil
stotte det danske stabiliseringsbidrag, hvis f.eks.
Norge ogsé gér med. Det skal jeg bare have be-
kreeftet.

(Kort bemeerkning)..

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

Nu forstér jeg ikke, at jeg skal beleere en heerdet

udenrigspolitisk ordferer om, at der er forskel

pa en stabiliseringsstyrke og et militeert bidrag.
Man kan sagtens bidrage til stabilisering af et

land uden at bidrage med militeer. Det, Norge

vil gere, er jo at sende ingenigrer. Og der er vi

‘helt pa linje med Norge. Vi bidrager ogsé gerne

til den civile opbygning af Irak og hjeelper Irak i
det omfang, det er muligt at gere uden noget
militeert bidrag. Og som sagt mener vi ikke, at
den nye FN-resolution pa nogen made tillader
eller leegger op til, at EN-landene skal deltage
med et militeert bidrag. .

Vedrgrende hr. Holger K. N1e1sens sporgsmal
tror jeg egentlig, at Det Radikale Venstre og SF
pa det her ene punkt er fuldsteendig enige om, at
landene, som deltager i Sikkerhedsradet, ikke le-
vede op til de forventninger, som et internatio-
nalt samfund kan have til dem, nemlig om
leengst muligt at sgrge for at holde dialogen ga-
ende, sddan at man nar frem til et forslag og en
resolution, alle er enige om.
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Vi er ogsé helt enige med SF i, at USA selvfol-
gelig beerer et utrolig v1gt1gt ansvar for hele den
" her proces.

(Kort bemaerkning)

Jeppe Kofod (S):

Jo, men fru Elsebeth Gerner Nielsen henv1ste jo
til den norske holdning i forhold til at deltage i
en eventuel stabilisering af Irak.

Jeg ma forsta svaret sdledes, at hvis Norge
vaelger at bidrage militeert — militeert — til en sta-
bilisering af Irak, si er det altsé’l-ogsé sddan, at
DetRadikale Venstre vil eendre opfattelse: Det
var i hvert fald den formulermg, der blev brugt
her pa talerstolen.

Jeg vil gerne sige, at jeg synes, det er utrolig
positivt, at der er vedtaget en FN-resolution. Det
synspunkt deler jeg fuldsteendig med den radi-
kale ordferer. Og jeg synes egentlig, det er tan—
kevaekkende, at man sa ikke er parat til at bakke
op bag den enighed, der er, ved ogsa at stotte et
aktivt dansk bidrag til en stabilisering af Irak,
iseer nar andre lande er pa vej til samme beslut-
ninger. Dér synes jeg, det kunne veere fint, hvis
Det Radikale Venstre ogsa bakkede op.

(Kort bemaerknmg)

Elsebeth Gerner Nielsen (RV)

Nu har Det Radikale Venstre jo veeret i regering
med Socialdemokratiet i rigtig mange &r, og der-
for er vi ogsa vant til at argumentere pa den ma-
de, som Socialdemokrater ger. Og noget af det,
vijo ofte harhert, er det her med, at der netop er
forskel péd en stablhsermgsstyrke 08 ¢ et mlhtaert
bidrag.

Jeg vil gerne gentage Soc1aldemokratlets ar-
gumentation pa det her omréde. Jeg vurderer, at
en FN-resoltition, der taler om et stabiliserings-
bidrag, ikke er det samme, som at FN 0pf01drer
til et' militeert bidrag.

Jeg forstdr udmaerket, at Socialdemokratiet er
iveeldig knibe, fordi man simpelt hen er vendt
pa en tallerken og lige pludselig har enormt be-
hov for at finde et eller andet halmstra, som man
kan klamre sig til, selvfelgelig ud fra et enske
om at forsege at bilde os alle sammen ind, at der
er sammenhgeng i‘Socialdemokratiets politik.
Det er der da ikke, indrem det. Soc1a1demokrat1—
et har sendret holdning.

Den fg.‘fbrmand (Inge Dahl-Sgrensen):”

Sa er det fru Line Barfod som ordferer.
. Kl 16.45

Line Barfod (EL):

Indledmngsws vil jeg konstatere at det m4 veere
pé tide at udskifte den forkoloniale FN-model
med en model fra dette arhundrede. Det vil sige,
at vi gdr ind for en demokratisering af FN og
ikke en tilbagevenden til en udgave af oplyst
eneveelde, som USA 3benbart foretraekker.

Nar Kristeligt Folkeparti sperger regeringen
om, hvad den vil med FN, s er jeg bange foz, at
vi allerede har fiet meget af svaret i konkret
form i forbindelse med regeringens ukritiske
stotte til USA's og Englands enegang uden om
Sikkerhedsradet i forbindelse med invasionen af
Irak.:

Jeg siger ikke dette for at starte debatten om
Irakkonflikten igen, men som en konstatering af,
at den nuveerende danske regering i praksis har
bakket op om praesident Bushs ord fer Irakkri- -
gen om, at nu mé FN vise, om organisationen er
relevant eller ej, om organisationen har en eksi-
stensberettigelse. '

- For den amerikanske regering afgeres FN's
eksistensberettigelse af, om FN og Sikkerhedsré-
det accepterer, at hvad USA vil bor vaere FN's
vilje, og hvis USA far sin vilje, sa har FN en eksi-
stensberettigelse. Ellers ma organisationen forvi-
ses til historiens losseplads.

Danske regeringer har tidligere vaeret en stor
stette til FN og tanken om, at FN som organisa-
tion skulle spille den afgerende rolle i forbindel-
se med lesning af konflikter og veere med til at
sikré en mere globalt retfaerdig verden.

Den kolde krig gjorde FN vigtig for lande
som Danmark og de andre skandinaviske lande
som en modspiller til Sovjetunionen og USA, to
lande, som brugte deres permanente medlem-
skab af FN's Sikkerhedsréd til deres egne s1kker—
hedspohtlske interesser.

I artier sa vi Sovjetunionen nedlegge veto
mod alle resolutioner i Sikkerhedsradet, som gik
til angreb pa Sovjetunionen og-dets kontrol over
de andre gsteuropeeiske lande. Vi sa USA til en-
hver tid forsvare Israel og nedlaegge veto, hver
gang der var udsigt til vedtagelse af en resolu-
tion, som kreevede Israel ud af de besatte omra-
der. Dette gjorde i de fleste tilfeelde FN magtes-
lgs. FN fik kun lov til at spille en rolle, hvis or-
ganisationen ikke generede hverken USA eller
Sovjetunionen.

Frankrig og England har ogsa spillet deres
rolle med vetoer, specielt i forhold til deres tidli-
gere afrikanske besiddelser.

Vi er mange, som pé grund af disse f01hold
har veeret skeptiske over for FN, og hvilken rolle
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FN kunne spille. Men samtidig har det ogsd vee-
ret sddan, at FN pa trods af.de umulige forhold
har spillet en positiv rolle som fredsbevarende
organisation, som praktisk hjeelper med bistand
til den tredje verden i forbindelse med uddan- -
nelse, sundhed, udviklingsforhold generelt. .

Man kunne sige med en floskel, at FN er
umulig; men uundveerlig. Nu er vi kommet der-
til, at denne saetning er bl.a. den danske regering
ogsa ved at.gere meningsles. :

Det lyder jo meget smukt, ndr man snakker
om, at FN skal spille en rolle, at beslutninger
skal veere forankrede i FN-sporet, nér der i rea-
liteten er tale om en afsponng, hvor man i alle
vigtige situationer pa.forhand har underlagt sig
den amerikanske linje.. -

FN har i stigende grad mattet tllpasse 51g den
nuverende vestlige dominans pé det gkonomi-
ske og sikkerhedspolitiske omrdde. I FN er der
ikke demokrati. Her geelder ikke én mand, én .
stemme. Nej, her geelder den saeregne regel, at
fem medlemslande som permanente medlem-.
mer af Sikkerhedsrédet pé forhand er tildelt-en
stemme, som ger, at de hver for sig kan bremse,
hvad ellers et stort flertal af medlemslande i
FN's Plenarforsamling matte kunne tilslutte sig..
Det er en hdbles udemokratisk situation heri-
det 21. arhundrede.

Derfor er der brug for reformer i PN. Men det
er demokratiske reformer, der er brug for, ikke
yderligere tilpasninger til en situation, hvor |
USA truer med at gere, hvad der passer USA.
Demokratiske reformer kreever en sendring af
det nuveerende Sikkerhedsrad. Det kraever en
opgivelse af de fem permanente medlemmers
vetoret. Der skal nok veere en slags forretnings-
udvalg, eller hvad vi kalder-det, men detskal .
gores storre end det nuvaerende Sikkerhedsréd.
Det skal veere repreaesentativt for, hvordan FN er
sammensat nu her snart 60 &r efter dannelsen.

Det kreever en demokratisk modernisering,
som afskaffer stormagters vetoret, og det kreever
en anden veaegtning af andre regionale omrader

end Europa og USA. Derfor vil det kreeve ander-

ledes repreesentation af lande i Afrika, Asien og
Latinamerika. :
.Det vil ogsa veere f01nuft1gt at ovelve]e, pa

hvilken méade demokratisk valgte parlamenter

og folkelige bevaegelser fremover kan inddrages

langt mere konkret i FN's arbejde som en;mod- .

veegt til den rent statslige repreesentation og som
en modveegt til det bureaukrati og institutions-
vaelde, som FN ogsé er ramt af.
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Og sa skal jeg slutte med at sige, at pé trods af
de uenigheder, der har veeret, mener vi, at det er.
et godt forslag til vedtagelse, vi med et flertal er
néet frem til i dag, iseer at forslaget slér fast, at vi
skal styrke det danske bldrag til FN's udvik-
lmgsarbe]de i
Kl 16. 50

Udenrlgsmlmsteren (Per Stig Mfallel) oo
Jeg takker for en god debat. Jeg takker for, at vi
har kunnet komme rundt om mange emner om-
kring FN og ikke kun omkri ing Irak, for langt det
meste af arbejdet 1 FN drejer sig-om andet end -
Irak, ja, langt det meste drejer sig rent faktisk om
Afrika. Jeg synes ogsa, det er et godt forslag til
vedtagelse, som vi om 6 dage vedtager.

Det drejer.sig om, at man vil gennemfore
2015-mélseetningen, og der er det meget vigtigt,
at der stdr »med seerlig veegt pa Afrikac, for det
ser heldigvis ud, som om den evrige del af ver-
den vil kunne:opfylde FN's 2015-malsatning,
hvis indsatsen fortseetter, og det skal den. ..

Jeg synes ogsa, det er vigtigt, at vi slar fast, at
FN's udviklingsarbejde ma styrkes. Vi har seti
de senere ar, hvor veesentligt det er, at FN's ud-
viklingsarbejde finder sted i treengte regioner og
treengte lande rundtemkring pé kloden, og det -
vil vi ogsd godt styrke. . .

Det er ogsa vigtigt af samme grund, at FN er
ordentligt funderet, at gkonomien holder i EN
og naturligvis, at medlemslandene overholder
deres forphgtelser

Jeg er helt enig i de ting, der er blevet sagt
omkring behovet for en reform. I revis har vijo
ogsd ensket pa tveers af partierne her i Folketin-
get en reform af Sikkerhedsrédets arbejde. Der- .
er kun det problem ved det, at det skal vedtages
af totredjedele af Generalforsamlingen, og der-
for er det en meget tung proces, der er kommet
ind i et dedvande.

Men vivil fortseette den 111dsats, der er leve-
ret, og hébe pé, at}clel kan komme et gennem- , .
brud. For det er fuldsteendig rigtigt, at Sikker-.
hedsradet jo afspejler en stor del af verden af i
gér, verden af 1945, men vi er altsa i 2003, og
derfor synes vi ogsé, at det er rigtigt at reforme-
re-det. Men det er klart, at man lige sd godt kan,
se i gjnene, som hr. Holger K. Nielsen jo ogsé
gjorde, at det er en tung: proces. .

Det er helt givet, at det ogsé er sddan, at det

" ikke kun er militeere lesninger, der er pa konflik-

terne. Der er ogsé politiske, og der er humanitee-
re, og der er bistandsmaessige, og derfor er det
vigtigt at f4 papeget, at der skal veere en sam-
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menheng i det. Den militeere er faktisk forst den
sidste losning, nér de andre er mislykkedes.

Og det er da helt klart, at nar vi ogsé vil arbej-
de for demokrati og menneskerettigheder og en
international retsorden, sé er det ogsa en stgtte
til forslagene om god regeringsforelse, som den
tredje verden jo ogsa har taget til sig, som er for-
udseetningen for, at de kan arbejde sig ud af fat-
tigdommen og ind i globaliseringen.

Jeg vil godt sige til hr. Peter Skaarup, som rej-
ste nogle sporgsmal, og som star uden for forsla-
get til vedtagelse —jeg haber selvfelgelig, at
Dansk Folkeparti, nir vi stemmer, stemmer for —
at Libyens formandskab i Menneskerettigheds-
kommissionen selvfelgelig kan have den positi-
ve virkning, at Libyen begynder at interessere
sig mere for menneskerettighederne.

Men jeg er principielt enig i, at der i sadan
nogle udvalg ber veere visse adgangskriterier til
at beseette formandspladsen. Og det erien af de
reformer, man skal se p4, at man altsé skal have
haft en rimelig fortid i menneskerettighedsarbej-
det, i hvert fald de seneste ar, hvis man skal kun-
ne komme ind p4 en formandsplads. Der er alt
for mange resolutioner om menneskerettighe-
der, som bare stemmes ned, fordi Menneskeret-
tighedskommissionen nu har fdet den sammen-
seetning, den har. Og s& begynder den jo at blive
veerdiles, ndr man ikke kan treeffe beslutninger i
den og dermed kritisere nogle af de lande, der
bryder menneskerettighederne, fordi de, som
bryder menneskerettighederne, har et flertal og
derved forhindrer, at man kommer med resolu-
tioner imod dem.

Sa det synes jeg er en af de reformting, man
skal se p&. Vi skal ogsé se pa ECOSOC osv. og
ogsé pd Menneskerettighedskommissionen.

Hr. Peter Skaarup enskede ogsa en erklzering
om, at vi ensker at eendre Sikkerhedsradet. Det
har jeg netop givet udiryk for at vi ensker. Og s&
onsker hr. Peter Skaarup ogsa en kritisk indstil-
ling til FN's udviklingsarbejde, der, som han
sagde, var uden for skonomisk kontrol.

Jeg vil sige, at under Kofi Annan er der kom-
met bedre og bedre kontrol med de forskellige
organer under FN. Der har ogsa veeret forskelli-
ge direkterer, der har taget sig af revisionen i FN
de senere &r, og det er blevet bedre. Men vi rea-
gerer jo ogsd med vores bistandspolitik over for
organisationerne ud fra, om vi synes, at der er
en ordentlig revision, og der er en ordentlig an-
vendelse af pengene, og vi reagerer jo netop ved,
hvis ikke der er det, at vi s4, ligesom den forrige
regering gjorde, fjerner nogle midler fra de orga-

ner, som ikke fungerer tilfredsstillende, s& vi er
Kklar over, at vi far valuta for pengene.

Sa vil jeg til sidst sige omkring Irak, som dog
har spillet en rolle her til sidst, at denne resolu-
tion, som FN vedtog for nylig, og som betad, at
man nu igen er enig — og jeg bemeerker, at Syrien
jo senere har tilsluttet sig, s& nu er det altsd alle,
der er enige — deri taler man altsa om, at man
skal hjeelpe Irak med den reformering af syste-
met, der er brug for, med at genopbygge Irak,
med at beskytte dets integritet og med at stabili-
sere udviklingen i Irak, og man kan ikke stabili-
sere den, uden at det er ved militeer stotte.

K1. 16.55

Der star jo ogsé klart, at det skal ske under
autoriteten. Det vil sige, at FN hermed har taget
til sig, at der er en autoritet i omradet, som skal
sta for disse omrader og overvage disse omra-
der. Og det har alts& ogsa betydet, at lande som
Norge, Holland og Canada nu meget positivt
overvejer at g& ind og stotte den stabilisering,
som FN har opfordret til.

Og s& omkring USA og Mellemesten ~ det
skal s8 veere det sidste, jeg kommer ind p4, det
storpolitiske omkring FN - skal man jo veere op-
meerksom p4, at FN spiller en meget vaesentlig
rolle her. FN er'med i kvartetten, og Kofi An-
nans og Terje Rod-Larsens bidrag har spillet en
meget stor rolle for arbejdet i kvartetten.

FN har veeret meget et veesentligt medlem af
kvartetten. Og alle i kvartetten er lykkelige for,
at USA nu stiller sig i spidsen for et fredsengage-
ment og formentlig ogsd indkalder de to stats-
ministre til mede med preaesident Bush inden for
en uges tid. Det vil sige, at der ikke er et speen-
dingsforhold mellem USA og FN eller de ovrige
i kvarteften. Vi er enige om den kereplan, der er
fremlagt. Vi er enige om, at kun hvis USA kaster
sig helhjertet ind i fredsbestreebelserne, kan det
lade sig gore. Det er FN ogsé enig i.

S& jeg mener faktisk ikke, der er nogen mod-
seetning der. Der er et enske om hos alle, at FN
er det, EU er der, Rusland og USA, og der er
enighed om, at USA er nedvendig, hvis man
skal f4 et gennembrud for kereplanen.

Og igen skal man altsé huske pa, at FN laver
mange ting. Den stotte, som vi har leveret her i
vedtagelsen til FN's arbejde, gar jo pa hele det
bredspektrede, gar jo pa det humaniteere, gr p&
hele opbygningen af det fredsskabende og freds-
bevarende, at hjeelpe igennem FN's mélsaetning
verden ud af fattigdom.

Det er jo de vaesentligste arbejder. Det er det,
man bruger mest tid pa, og det er det, vi vil veere
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med til at styrke med den her vedtagelse. Og det
er jeg glad for der er sa bred enighed om i Folke-
tinget.

Jann Sjursen (KRF):

Som ordferer for forespergerne vil jeg ogsa godt
her ved afslutningen af debatten sige tak til ord-
forerne for debatten og igen til ministeren for re-
degperelsen. Jeg synes faktisk, at debatten her pa
trods af diverse forskelligheder, ikke mindst i re-
lation til Irakkrigen, og de var sdmeend veesent-
lige nok endda, viser, at det alligevel er lykkedes
at samle et bredt flertal i Folketinget omkring et
forslag til vedtagelse, som ogsd peger i retning
af en aktiv dansk FN-politik.

Der har veeret bred stotte til de reformbestrae-
belser, som vi alle ensker. At det sé bliver lidt ef-
ter devisen »skynd dig langsomt«, fordi man jo
altsa ikke lige eendrer FN-pagten fra den ene
dag til den anden, er s& et faktum, men uanset
det er det vigtigt at holde sig malet for gje i den
her sammenheeng.

Det er ogsa vigtigt for, at FN kan blive en vig-
tig akter pa den internationale scene, at det gko-
nomiske fundament er til stede for organisatio-
nen, at ogsa saerorganisationer far noget at arbej-
de med rent pkonomisk. Det er helt afgerende
ogsé set med Kristeligt Folkepartis gjne.

Det, som jeg synes, vi sd iseer har ndet med
det her vedtagelsesforslag i debatten, er en klar
tilkendegivelse ogsa fra regeringen af, at man er
villig til at styrke det danske bidrag til FN's ud-
viklingsarbejde. Det synes jeg er et godt og kon-
kret resultat af foresporgselsdebatten her i dag,
som vi fra Kristeligt Folkepartis side er meget
glade for.

Det er rigtigt, som udenrigsministeren ogsa
opsummerede her til sidst, at EN jo altsd ogsa er
meget mere end Irak, selv om der har veeret me-
get fokus pa det af naturlige grunde pa det sene-
ste. Det er hele det humaniteere arbejde, der ud-
fores i FN-regi, og det arbejde, som skal veere
med til at sikre fred og sikkerhed i verden, og
som kreever en bredspektret indsats, sédan som
det ogsa er reflekteret i det forslag til vedtagelse,
som alle partier i Folketihget undtagen Dansk
Folkeparti stér bag. '

Sa meget desto mere synes jeg, at vi fra Folke-
tingets side har veeret med til at leegge et funda-
ment for den generalforsamling, som gér i gang
efter sommerferien, som jo far nogle af de tema-
er taget op, der ogsé er med i det forslag til ved-
tagelse, som Folketingets partier nu er med pa.

54 pa den baggrund vil jeg godt sige tak til
ordfererne og til udenrigsministeren, fordi man
har taget positivt imod denne invitation til debat
omkring FN og ogsa har veeret med til at mejsle
nogle synspunkter ud i forhold til, hvad Dan-
mark skal bidrage med i det vigtige arbejde,
som FN tager pé sig.

Hermed sluttede forhandlingen.

Den fg. formand (Inge Dahl-Sgrensen):
Afstemning om de fremsatte forslag til vedta-
gelse vil som neevnt forst finde sted tirsdag den
3. juni 2003.

Meddelelser fra formanden

Den fg. formand (Inge Dahl-Sgrensen):
Der er ikke mere péa dagsordenen.

Folketingets nzeste mode afholdes tirsdag den
3. juni 2003 kL. 9.00.

Angéende dagsordenen skal j ]eg henvise til
den dagsorden, der er opslaet isalen.

Med hensyn til det gvrige mede i den kom—
mende uge skal jeg henvise til den omdelte uge-
plan.

Meadet heevet k1. 17.00

Bortfaldet spergsmal

Thomas Adelskov har meddelt Folketingets for-
mand, at han ensker at tage nedenstdende sporgs-
mal til undervisningsministeren tilbage. Spergs-
malet, der hermed er bortfaldet, lod séledes:

Spm. nr. S 3454

Til undervisningsministeren (27/5 03) af
Thomas Adelskov (S): :
»Vil ministeren pa baggrund af regeringens pje-
ce »Service 1 en omstillingstid« redegere for,
hvor og hvor meget ministeren mener, kommu-
nerne kan spare p& uddannelsesomradet?«



