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Den naeste sag pa dagsordenen var:

15) Foresporgsel nr. F 36:

Forespergsel til socialministeren:

»Hvad kan ministeren oplyse om sagsbehand-

lingen i sager vedrerende bern anbragt uden -

for eget hjem, og hvordan vil ministeren sikre

kvalitet og kontinuitet i sagsbehandlingen,

samt at hensynet til barnets bedste er i centrum
- ved sagsbehandlingen?«

Af Anne Baastrup (SF), Eva Kjer Hansen (V),

Sandy Brinck (S), Charlotte Dyremose (KF),

Margrethe Vestager (RV), Line Barfod (EL) og

Tove Videbaek (KRF).

(Forespergslen anmeldt 24/1 2003. Fremme af

forespergslen vedtaget 29/1 2003).

Begrundelse

Anne Baastrup (SF):

Nar man beskeeftiger sig med sagsbehandlmgen
af bern, der er anbragt uden for eget hjem, sd
undrer man sig ikke sjeeldent over den manglen-
de kvalitet, der ligger bag beslutningerne om det
enkelte barn. Manglende kvalitet indebeerer, at
beslutning om anbringelse af det konkrete barn
er baret af den enkelte sagsbehandlers individu-
elle skan, ofte uden at sagsbehandleren har set
det pégeeldende barn endsige talt med barnet.

Den type anbringelser betyder ikke sjeeldent,
at visitationen af barnet sker pa et mangelfuldt
grundlag. Anbringelsesstedet far ofte en meget .
mangelfuld beskrivelse af barnet, og er det en
plejefamilie, henvisningen sker til, kan det fa .-
meget alvorlige konsekvenser for savel barnet
som for familien.

Ikke sjeeldent herer man ple]efamlher fortael—
le, at de fik henvist et barn, som ifelge kommu-
nen stort set ikke havde nogen problemer. I pa-
rentes: Der var maske lige det der med foreeldre-
ne, der drak for meget. Vi ser resultatet: Plejefa-
milien bryder sammen og ma opgive, og barnet
skal flyttes til et nyt sted. Det handler ikke om

‘kontinuitet.

Kontinuitet er ogsa vanskelig at holde fasti, .
hvis arbejdet med familien ikke sker samtidig
med anbringelsen. Foreeldrene har ofte som
overskrift for deres liv, at det alt sammen kom-
mer til at ga, hvis bare barnet kommer hjem
igen. Det betyder, at foraeldrenes fokus er rettet
mod kampen mod kommunen og ikke mod
kampen for at zendre pa de forhold, der indebar
og forte til fjernelsen.

En vellykket anbringelse mé derfor ikke std
alene. Enten skal foreeldrene forstd, at denne an-
bringelse er for mange ar, og deres projekt af-
graenses til at veere de'gode deltidsforeeldre, el- -
ler ogsd skal foraeldrene leere at mestre deres -
eget liv, sd de bringes i stand til at hjemtage bar-
net for resten af barndommen. En vellykket sen-
dring af en anbringelse skal altid indebeere, at
anbringelsesstedet hares i de beslutninger, der
treeffes vedrerende barnet. Det er anbringelses-
stedet, der ved, hvordan barnets nuveerende liv
er, og hvad en aendring vil betyde.

Derfor er de historier, man harer om, at kom-
munen uden forberedelse af hverken barn eller
anbringelsessted treeffer beslutninger om een-
dringer af barnets fremtidige liv, overraskende.

Det var nogle fa eksempler pa den manglen-
de kvalitet, vi ser i sagsbehandlingen, nar det
drejer sig om de alvorligst stillede og darligst
stillede bern, og hvor kommunerne tydeligt vi-
ser, at de ikke formar at handtere denne her ar-
bejdsopgave. Jeg ser derfor frem til socialmini-
sterens redegporelse for, hvordan hun vil sikre
kvaliteten og kontinuiteten i den kommunale
sagsbehandling i disse meget alvorlige sager.

Besvarelse

Socialministeren (Henriette Kjeer):
Jeg vil gerne starte med at takke spergerne for at
rejse debatten i'dag om et meget vigtigt omrade,
nemlig indsatsen over for de anbragte bern og
unge. Det er et vigtigt omréde af flere drsager:

, KI. 13.05

For de familier, bern, unge og foraeldre, det
drejer sig om, er der tale om meget betydnings-
fulde indgreb over for mennesker, som tit i for-
vejen er i en meget sarbar situation. Derfor er
det vigtigt, at omradet varetages p& en méde, sa -
der sker sé fa fejl som overhovedet muligt, og sa
indsatsen foretages med respekt for de menne-
sker, der er involverede.

Det er det forste og vigtigste hensyn, nar vi
taler om anbringelser af bern og unge, men det
er ogsé et vigtigt omrdde, fordi vi som samfund
bruger rigtig mange ressourcer pa det her arbej-
de, bade menneskelige og skonomiske ressour-
cer. , :

Derfor er det vigtigt, at vi seetter oget fokus
P4, hvad der virker, s& vi bruger de mange res-
sourcer rigtigt, og det gor vi ikke nu. Arbejdet
bliver ikke gjort godt nok. Det viser alle under-
sogelser.
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SFI's undersegelser viser med al tydelighed,
at sagerne ikke undersoges godt nok; at bernene
ikke inddrages nok i undersegelserne; at der er
begreenset fokus pa metode, dokumentation og
evaluering; at familierne er darligt informerede;
at inddragelsen af dem er mangelfuld, og at der
ikke sker en ensartet bedemmelse i ensartede sa-
ger, hverken mellem kommunerne eller mellem
sagsbehandlerne ansat i samme kommune. S&
der er altsd rigtig god grund til at seette fokus pa
behandlingen af de her sager, og det har bade
Folketinget og regeringen ogsé g]ort pé mange
mader over lang tid.

For at forbedre behandlingen af bernesagerne
er det vigtigt at seette ind pé flere fronter. Lov-
givningen skal veere hensigtsmaessig at admini-
strere og egnet til at nd de mal, man gerne vil na,
og kommunernes sagsbehandlere skal uddan-
nes, s de er i stand til at opfylde kravene til god
sagsbehandling. Der skal saettes fokus pd udvik-
lingen af metoder og dokumentation, og der
skal i det hele taget seettes fokus pa kvaliteten af
arbejdet.

Der er da ogsé i de senere ar i bred enighed i
Folketinget sat ind pé at forbedre sagernes be-
handling p& de punkter, og jeg vil gerne neevne
nogle af dem.

12000 vedtog Folketinget eendringer i service-
loven af reglerne om seerlig stotte, som bl.a.
skulle styrke hensynet til barnets bedste og kon-
tinuiteten i forbindelse med anbringelsen. De
nye regler skal nu evalueres, sa vi kan se, om
eendringerne har haft den enskede effekt.

Som opfelgning pa eendringerne blev der
ogsé afsat penge til efteruddannelse af bla. de
kommunale sagsbehandlere. Det projekt er ved
at veere feerdigt, og det skal ogsa evalueres.

Ijanuar fremsatte regeringen lovforslag om
fastholdelse af anbragte berns handlekommune,
nér deres foraeldre flytter, og om opheevelse af
aldersgreensen for inddragelsen af bern, og det
ser ud, som om det forslag bliver vedtaget af et
enigt Folketing.

Som opfelgning pa de eendrede regler om
inddragelse og hering af barnene og de unge er
der afsat penge til uddannelse af de kommunale
sagsbehandlere. Der er af satspuljen afsat penge
til et stort kvalitetsprojekt pa anbringelsesomré-
det og til et metodeudviklingsprogram, som i
hgj grad kommer berneomradet til gode. Rege-
ringen har sat gang i en kulegravning af hele
seerlig stotte-omrédet sammen med kommuner
og amter.

Som noget meget, meget vigtigt har jeg i de-
cember maned taget hul pd en direkte dialog
med KL om mulighederne for at forbedre og
kvalitetssikre omradet. Mange af disse initiati-
ver fores ud i livet i et samarbejde med kommu-
ner og amter. Desveerre viser resultaterne af de
initiativer, man seetter i veerk, sig for det meste
forst efter meget lang tid.

Men jeg synes, at vi har sat ind fra s& mange
sider, at initiativerne nu skal have tid til at folde
sig ud. Det betyder bestemt ikke, at jeg ikke vil
folge omrédet taet, for det vil jeg, og det ved jeg,
at resten af Folketingets partier og amter og
kommuner for den sags skyld ogsd vil.

Sidste del af spergsmalet gér pa, hvordan jeg
vil sikre, at hensynet til barnets bedste er i cen-
trum ved sagsbehandlingen. Det vil jeg ved hele
tiden at tage udgangspunkt i serviceloven, som i
overensstemmelse med FN's barnekonvention
siger, at der ved anvendelse af servicelovens be-
stemmelser om seerlig stette til bern og unge
skal leegges afgerende veegt pa, at statten ydes
ud fra barnets eller den unges bedste, og at der
skal leegges vaegt pa at give barnet eller den
unge en stabil og god voksenkontakt og konti-
nuitet i opveeksten.

Herudover skal indsatsen sa vidt muligt til-
retteleegges i samarbejde med familien. Fra min
og fra Socialministeriets side kan vi veere med
til, at det udgangspunkt fastholdes ved altid at
have det i baghovedet, nér der laves loveendrin-
ger og seettes andre initiativer i veerk, og ved at
veere opmeerksomme pa, om praksis ogsa viser
sig at have det udgangspunkt.

KI.13.10

Jeg haber, at vi fér en god og konstruktiv de-
bati dag, for jeg ved, at vi er enige om mélet.
Der kan veere nuancer i forhold til de midler, vi
skal bruge, men jeg synes, omrédet forjener en
god og konstruktiv debat.

Forhandling

Anne Baastrup (SF):

Jeg takker for socialministerens redegerelse,
som jo var en grundig beskrivelse af de tiltag,
der er taget gennem de sidste mange ér af de
skiftende socialministre.

Problemet er blot, at mange af de eendringer,
der er lavet af et enigt Folketing, reelt i alt for
stort omfang ikke har betydet eendring af prak-
sis i kommunerne, i hvert fald ikke efter, hvad vi
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kan se af de enkelisager, vi far preesenteret i So-
cialudvalget eller i § 71-tilsynet.

Lov er lov, og lov skal holdes, siger socialmi-
nisteren. Vi er enige. Men det er et problem, nar
vi end ikke ved; hvorndr kommunerne tilside-
seetter loven. En systematisk overvagning af
konkrete kommuners sagsbehandling, der fore-
tages lebende, ville kunne give os et bedre
grundlag for at vurdere, om lovgivningen er i
funktion, og om den duer. :

Det tog 10 &r og mange preeciseringer og gen-
tagelser i den sociale lovgivning, fer kommuner-
ne opdagede, at der skulle udarbejdes handle-
planer. Nu mangler vi s3 at se, at de kommuner,
der laver en handleplan, kan finde ud af, at det
faktisk er et godt grundlag for det sociale arbej-
de med barnet, at der udarbejdes en god handle-
plan.

For et par dage siden fik vii § 71-tilsynet et
eksempel pa en handleplan, og det var virkelig
udnyttelsen af den moderne teknologi. Det var
»kopier og flyt« fra hvert halve &r til den nye
handleplan

Det, vi ogsa ved, er, at de soc1alradg1vere, der
har arbejdet med de allerdarligste bern, ikke
sjeeldent er de yngste socialradgivere. Det er et
meget hardt arbejde at arbejde med de darligste
barn. Det er psykisk hérdt, og det er meget bela-
stende. Der stilles mange krav til sagsbehandlin-
gen. Kommunerne har ikke dremt om, i hvert
fald ikke mange kommuner, at man kunne fore-
stille sig at seette normeringer ind for, hvor man-~
ge sager en sagsbehandler med rette skulle have,
ndr det drejer sig om de alvorligste bernesager.

~ Jeg herer eksempler pd kommuner, der, for vi
lavede den loveendring, som socialministeren
omtalte, 1 2000, havde etableret et godt, velfun-
gerende fagligt samarbejde med god kontakt de
forskellige sagsbehandlere, psykologer m.fl.
imellem.

Da vi s& gennemferte lovgivningen, hvor det
fremgér tydeligt, at der skal vaere et tveerfagligt
samarbejde, s& fandt de padgeeldende kommuner
ud af, at det faktisk var en dyr fornejelse at have
sd grundigt et sagsbehandlingsarbejde, for det
beted jo, at de opdagede, at der var flere proble-
mer med de enkelte bern, og de oplevede, at der
faktisk var flere bern i kommunen, der var dérli-
ge. Hvad gjorde man sa? Man bred det tveerfag-
lige samarbejde ned, og de pagaeldende kom- -
muner har, efter hvad jeg kan forsta, ikke nogen.
kvalitet i sagsbehandlingen vedrerende de dér-
ligste barn.

Derfor er det vigtigt, at vi konstant har en in-
tens debat og fokus pa det her omréade, og derfor
tror jeg, at det er vigtigt, at vi med jeevne mel-
lemrum her i Folketingssalen har en diskussion ‘i
om kvaliteten i udviklingen af arbejdet med de
darligste bern.

I et forsog pé at fremme gr undlaget for social-
ministerens arbejde skal jeg hermed komme
med et forslag til vedtagelse af mig selv, fru San-
dy Brinck fra Socialdemokratiet, hr. Kim Sejr fra
Det Radikale Venstre og fru Line Barfod fra En-
hedslisten, og det lyder:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget opfordrer regeringen til i neeste fol-
ketingssamling at tage felgende initiativer for
behangllingen af bern, der er anbragt uden for
eget hjem:

- at der skal udaves tilsyn med barnet pa an-
bringelsesstedet mindst 2 gange om aret,

~ at familiepleje, opholdssted og degninstituti-
on skal heres ved aendnng af anbringelsesfor-
holdene,

— atderide kommende tre ar fmetages en arlig
stikprevekontrol af kommunernes sagsbe-
handling med hensyn til anvendelse af § 38-
undersegelser, inddragelse af bernene, udar-
bejdelse af handleplaner, tilsyn m.m.,

~ at der til inspiration beskrives forskellige
samarbejdsmodeller i kommunerne og mel-
lem disse samt organiseringsformer hos insti-
tutionerne, som hejner det faglige miljo samt
sikrer kontinuiteten og stabiliteten under op—
veeksten,

— at socialministeren 1ndga1 iet samalbe]de
med de relevante organisationer for at sikre
flere kvalificerede plejefamilier, og

— at der afseettes forskningsmidler til udvikling
af standarder for erfaringsopsamling for ar-
bejdet med szerlig stette til born og unge.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 68). ‘

) Kl. 13.15

Forste naestformand (Svend Auken):
Der er nu fremsat folgende forslag til vedtagel-
se: (Se foran). Dette forslag indgér herefter i for-
handlingen.

Og sa er det fru Eva Kjer Hansen som ordfe-
rer. ~
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Eva Kjer Hansen (V).

Der er knap 15.000 bern og unge i Danmark, der
er anbragt uden for hjemmet, og udgifterne her-
til belgber sig til omkring 7 mia. kr.

Alligevel er der meget tvivl om, hvorvidt vi
gor det godt nok pa dette omréde. Undersogelse
pa underspgelse har vist, at der er ting, der ikke
fungerer godt nok.

SFI har pavist, at der er enorme forskelle, ikke
bare fra kommune til kommune, men ogsé fra
sagsbehandler til sagsbehandler i samme kom-
mune. Sagerne underspges ikke tilstreekkeligt,
bern inddrages ikke nok i undersegelserne, og
familierne er darligt informeret og inddrages for
lidt. F.eks. har en nylig rapport fra Kebenhavns
Universitet vist, at kommunernes tilsyn med
plejefamilier foregér alt for lemfeeldigt.

Det er en nok sa alvorlig kritik, der rettes mod
kommunernes forvalining pé dette omréde. Det
handler om bern og unge, hvor det offentlige
péatager sig et enormt ansvar. Det er born, som er
meget sarbare, som har veeret udsat for barske
oplevelser, og som er blevet svigtet af deres for-
eldre.

Vi skal sikre os, at disse sager forlaeber ordent-
ligt, at grundlaget for at treeffe en beslutning er
grundigt forberedt, at barnet ikke lider overlast
péa grund af myndighedernes fremfeerd, og frem
for alt, at'beslutningen ikke beror pa, hvem der
tilfeeldigvis er pa arbejde og far forelagt sagen.

Der er dog ogséa sat en reekke ting i veerk for
at forbedre indsatsen pa dette omréde. Lovfor-
slaget om handlekommuner og om ophaevelse
af aldersgreensen for inddragelse af bern er vi al-
lerede i gang med at behandle i Folketinget. I
den forbindelse er der afsat penge til efterud-
dannelse af de kommunale sagsbehandlere. Og
som opfelgning pa sendringer i serviceloven er
der afsat midler til efteruddannelse.

Flere projekter er i gang med henblik pa me-
todeudvikling. Der er KABU-projektet med fo-
kus pé effektmaling og dokumentation for kvali-
tet i anbringelsen, hvor forste fase med videns-
opsamling jo snart afsluttes, hvorefter en raekke
delprojekter folger. Og sa er der samarbejdet
mellem kommuner og amter i form af kulegrav-
ningsprojekter og en dialog om bedre indsats.

Men nok sé vigtigt er det, at kommunerne ta-
ger kritikken til sig og far rettet op pa de fejl og
mangler, der er i sagsbehandlingen.

Det kraever handlekraftige kommuner, hvor
politikere og ledere sorger for at leegge en klar

* linje i forhold til indsatsen over for de truede

bern i kommunen. Det handler ikke om kom-
munestgrrelser, men om, at man er sig sit ansvar
bevidst, serger for en ordentlig forebyggelse,
hvor der er en bred vifte af muligheder, og hvis
ikke det er tilstreekkeligt, sé far sikret et ordent-
ligt grundlag at treeffe beslutning pé, sd bernene
far den hjeelp, de har behov for.
K1.13.20

Jeg finder det vigtigt, at vi far fulgt op pé alle
de initiativer, der er sat i veerk, og at vi far en
samlet vurdering af effekten. Der skal ikke veere
nogen tvivl: Vi vil se resultater! Det drejer sig
om berns og unges tilveerelse, og vi skal have
sikkerhed for, at de bliver hjulpet godt pa vej.

Jeg skal derfor pa vegne af Venstre, Dansk
Folkeparti, Det Konservative Folkeparti og Kri-
steligt Folkeparti fremsaette folgende:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget anerkender, at regeringen har
igangsat en raekke initiativer, der alle har som
mal at sikre kontinuitet og kvalitet i sagsbehand-
lingen i sager vedrerende anbragte born og
unge og seette hensynet til barnet i centrum.

. Initiativerne seetter fokus pé sagsbehandlin-
gen fra flere forskellige sider ved at

— sikre, at lovgivningen giver et egnet grundlag
for sagsbehandlingen, '

— styrke uddannelsen af kommunernes sagsbe-
handlere, s& de er i stand til at opfylde krave-
ne til god sagsbehandling i bernesager,

— seette fokus pa udviklingen af metoder i ar-
bejdet med sager vedrerende anbragte bern
og unge.

Folketinget pdleegger regeringen teet at folge
udviklingen i kommunernes sagsbehandling i
sager om anbringelse af barn og unge, herunder
anvendelse af forskellige anbringelsesformer
som f.eks. familien og det neere netveerk.

Folketinget paleegger desuden regeringen se-
nest i fordret 2004 at fremlaegge en redegerelse
for status pé og erfaringer fra de igangsatte initi-
ativer sammen med en vurdering af, om erfarin-
gerne og udviklingen i ovrigt giver grundlag for
at iveerkseette yderligere initiativer.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 69).

Forste naestformand (Svend Auken):

Der er nu fremsat folgende forslag til vedtagel-
se: (Se foran). Ogsa dette forslag indgéar herefter i
forhandlingen.
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(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S):

Jeg er meget enig med Venstres ordferer, nar fru
Eva Kjer Hansen anferer, at i den slags sager pa-
tager det offentlige sig et enormt ansvar. Man ta-
ger barnet vaek fra dets biologiske ophav, og -
man har en meget stor pligt til at serge for, at det
sted, man anbringer barnet, er bedre.

Derfor ma jeg indremme, at det led, som om
Venstre ikke mente, at der var brug for yderlige-
re initiativer. Nu var der kommet en reekke, og
sa kunne vi afvente dem. Det skuffer mig lidt, .
seerligt fordi der jo bl.a. er lavet en rapport om
de private opholdssteder. Der er det f.eks. helt-
Kklart, at de folk, som er derude, og som arbejder
i felten, er uklar p&, hvordan magtanvendelses-
bekendtgorelsen skal forstas.

Jeg synes, det er meget, meget mystisk, nér .
Socialministeriet svarer hertil, at det m4 man sa
undersege om der er et behov for at klargere.
Der star meget tydeligt, at de derude oplever det
som uklart. 54 mé man klargere det, og vores
holdning er, at uanset hvilket barn og hvor det
barn er anbragt henne, ma man selvfelgelig ef-
terleve magtanvendelsesregulativerne.

Kl 13.25

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Jeg kan forstd, at fru Eva K]er Hansen ikke on-
sker at stotte det forslag til vedtagelse, som vi er
en reekke partier der har fremsat.

Det, der sé er vigtigt for mig, er at f4 afdeek-
ket, hvordan fru Eva Kjer Hansens og fru Eva
Kjer Hansens partis opfattelse af de sma kom-
muners mulighed for at varetage de her sagsty-
per er. Det er jo sddan, at man undertiden ople-
ver, at en lille kommune kan blive udsat for for
forste gang i5 ar at f& en tvangsfjernelsessag, og
sd er det, at der sker ekstremt mange fejl.

Vi har lagt op til, at man skal udvikle forskel-
lige samarbejdsmodeller i kommunerne og mel-
lem disse for at finde pa nogle nye organisati-
onsformer og derved sikre det faglige miljo en
tilstreekkelig hejde. Her vil jeg s& godt here:
Hvilken holdning har fru Eva K]e1 Hansen til
den pind?

(Kort bemeerkning).

René Skau Bjérnsson (S):

Jeg er enig med fru Eva Kjer Hansen i, at der er
sket mange gode ting pa omradet de seneste 4-5
ar. Vi har alle sammen set rapporterne, der for- .
teeller, at der stadig vaek er mange problemstil-

linger og mange omrader, hvor det stadig veek
halter, og det har fru Eva Kjer Hansen ogs4 leest.
Jeg har lige fundet en udtalelse fra fru Eva Kjer
Hansen fra s& sent som december sidste om, at
der dbenbart er meget, der halter i den kommu-
nale sagsbehandling, og derfor kan vi lige s&
godt komme til bunds i det én gang for alle. Det
var i 2002. ,

Idag ligger der sa et forslag, der 51ger atnu
skal vi lige afvente lidt og vente til fordret 2004,
for der skal ske noget.

Nar vi nu ved, at der er problemer i forhold
til tilsyn, i forhold til undersegelse af familierne,
i forhold til sagsbehandlernes arbejdssituation,‘
som det haster meget at fa lest, hvorfor kan vi s&
ikke handle nu, nér vi kender de p10bleme1, der
er?

(Kort bemeerkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Til fru Sandy Brinck vedrerende vejlednmgen
om magtanvendelse: Jeg har ogsa hert kritikken
af, at det kan veere sveert at finde ud af, hvordan
den helt specifikt skal fortolkes. Jeg er bekendt
med, at socialministeren har sendt en skrivelse
til kommunerne for netop at komme i dybden
pé det omréde, men ogsa for at give mulighed
for at rette henvendelse, hvis der er problemer.
54 det arbejde med, at man far afdeekket, hvor-
dan tingene skal forstds, mener jeg erifuld
gang. :
Til fru Anne Baastrup skal j jeg sige, at mig be-
kendt er der ikke noget, dér viser, at det enten er
de sma kommuner eller de store kommuner el-
ler de mellemstore kommuner, der-er gode eller
darlige til det her. Det gar meget pa kryds og
tveers. Hvis jeg overhovedet skal give noget bud
pa det, er min fornemmelse, at dér, hvor man
egentlig gor en fornuftig indsats, er dér, hvor
man bevidst har tilrettelagt en politik pa omra-
det, hvor kommunalpolitikerne er opmeerksom-
me pd det ansvar, de har pad omrédet, og hvor
det er debatteret igennem, at man skal serge for
nogle fornuftige foranstaltninger over for de
bern og unge, der er udsatte.

Der er jo alle muligheder for, at kommunerne
kan arbejde sammen pa kryds og tveers, og no-
get af det arbejde, der er sat i gang, er jo bl.a. op-
rettelse af databaser for at give overblik over de
forskellige muligheder, og hvilke tilbud der lig-
ger. Det er vidensopsamling, det er videreudvik-
ling af nogle af de projekter, der har fundet sted i
kommunerne. 53 jeg synes rent faktisk, at der
pagar ret mange ting, der netop kan veere med
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til at inspirere. Hvis man i en kommune vitterlig
er sa heldig, at man kun fér en sag hver femte ar,
har man faktisk mange muligheder for at treekke
pa en vidensbank og dermed ogsa veere fuldt
bevidst om, hvad man skal gere i situationen.

Til hr. René Skau Bj6rnsson: Jeg tror ogsé, at
det blev bemzerket, at jeg i min ordferertale net-
op henholdt mig til, at der rettes en meget alvor-
lig kritik mod kommunernes forvalining pé det
her omrade. Og som jeg sagde, er der sat rigtig
mange ting i veerk. Vi har diskuteret flere initia-
tiver. Vi har i satspuljeregi afsat penge til en raek-
ke ting. Jeg synes, vi er nedt til at have en mé-
ling af effekten af de ting, der allerede er sat i
veerk, frem for nu igen at lave fuldsteendig om
pAa tingene. Det drejer sig jo ogsa om at have til-
lid til, at de beslutninger, vi har taget, rent fak- -
tisk ogsé eendrer pa tingene.

(Kort bemeerkning).
Sandy Brinck (S):
Nu synes jeg ikke, det drejer sig om at lave fuld-
steendig om pa alting, men jeg synes, det drejer
sig om konstant at justere pa et omrade, som er
meget, meget sveert, og som er utrolig vigtigt for
de born, det drejer sig om.

K1. 13.30

Nar vi taler magtanvendelse, s& handler det
om, at man indberetter ensartet i amterne, men
det handler sa sandelig ogsa om, hvad det er,
man skal indberette. Derfor vil jeg godt sparge
Venstre, om Vensire synes, det er hensigtsmaes-
sigt, at de magtanvendelsesregler, der eksisterer
i dag, ikke geelder, hvis barnet bare er anbragt et
sted, hvor der er mindre end fire personer. Det
synes vi ikke.

Derudover vil jeg godt sperge Venstre i for-
hold til tilsyn: Der har veeret en del ogsa offent-
lig polemik om tilsynene, hvor det pludselig - i
hvert fald for mig selv — star klart, at ndr man
vurderer barnets sag, behever man nedvendig-
vis ikke have veeret ude og besoge barnet det
sted, det faktisk er anbragt. Det synes bade fami-
lieplejerne og KL er noget, der skal strammes
op.

pSé synes jeg ikke, vi kan veere bekendt, at den
politiske sagsbehandlingstid nu skal afvente
den ene rapport efter den anden. Her er klare
udtryk for, at der er noget, der skal strammes

op.

(Kort bemaerkning).
Anne Baastrup (SF):
Jeg kan forstd, at fru Eva Kjer Hansen mener, at
det gér rigtig, rigtig godt. Jeg synes ellers, at
béde socialministeren og fru Eva Kjer Hansen
naevnte SFl-rapporten, der paviste det modsatte.
Der var et af de karakteristiske treek, at den en-
kelte socialrddgiver oplevede sig meget, meget
ensom i hele sagsbehandlingsfasen. Men jeg kan
forsta, at fru Eva Kjer Hansen ikke mener, at der
skal komme en central inspiration til hjeelp for
denne type.

5a vil jeg sperge: Mener fru Eva Kjer Hansen,
at anbringelsesstedet skal heres, nér der treeffes
beslutning om, at barnet flyttes? Det er jo ikke
sjeldent, at vi kan leese i aviserne ~ vi har ogsé
faet indberetninger til bade § 71-tilsynet og So-
cialudvalget ~ om, at man i kommunen treeffer
beslutning om at flytte barnet fra et sted til et an-
det, fordi det nu er det, mor vil nu, uden at man
pa noget tidspunkt overvejer at here, hvordan
det egentlig gér med barnet pa det pageeldende
anbringelsessted, i den skole, det i gvrigt fre-
kventerer, osv. Mener fru Eva Kjer Hansen i og
for sig godt, at hun kunne have stottet den pind?

(Kort bemeerkning).

René Skau Bjérnsson (S):

Vi er som sagt enige i, at der er sket meget pa det
omréde de sidste 4-5 &r, men det er jo et omrade,
vibliver nedt til at folge meget teet hele tiden. Et
af de omrader, hvor det haster mere end andre
steder inden for bern og unge, der bliver an-
bragt, er tilsynet med opholdsstede1 og plejefa-
milier.

Nér nu rapporter viser, at her har vi et pro-
blem i kommunerne, og selv familieplejefor-
eningen i Danmark i et brev, som vi har faet i
Folketingets Socialudvalg, siger, at det er seerde-
les patreengende, at vi tager initiativ til at for-
bedyre tilsynet med de her steder, hvorfor kan vi
s& ikke gore noget hurtigst muligt?

(Kort bemeerkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Til fru Sandy Brinck skal jeg sige, at jeg ikke stet-
ter, at vi skal eendre pd reglerne, sddan at magt-
anvendelsesreglerne ogsé kommer til at geelde
de steder, hvor der er under fire personer. Det
gor jeg ikke, fordi det ville indebaere en voldsom
eendring af deres retsstilling i dag, hvor jeg me-
ner, at de er bedre beskyttet, nar reglerne ikke
geelder.
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Hvis man eendrer det til, at magtanvendelses-

reglerne ogsé kan geelde, vil det sige, at man
ogsa pé de steder dbner op for, at man kan bruge
fysisk magtanvendelse, at man kan bruge isola-
tion, og at man kan udfere konirol med sddan
noget som brevveksling og telefonsamtaler. Det
er for mig at se meget voldsommere indgreb end
dem, jeg synes er gnskelige for de bern og unge,
der er anbragt pd de mindre steder. Det er helt
klart min begrundelse for at veere imod en aen-
dring pa det omrade.

Til fru Anne Baastrup skal jeg sige, at de ek-
sempler, jeg neevnte pd inspiration, netop er
nogle cenirale med databaser, med vidensop-
samling og med fokus pa de projekter, der er ud-
viklet i enkelte kommunez. Det behever sd ikke

~ at std alene. Ud over de centrale inspirationskil-
der er der ogsa mulighed for, at kommunerne
simpelt hen etablerer samarbejde pa det omra- -
de, lige sd vel som de gor pa en reekke andre om-
réder, hvis man mener, at man vil have gavn af
det.

Det at hgre en ple]efamlhe eller et anbringel-
sessted synes jeg er helt oplagt i forbindelse med
et videre forlgb for et barns eller et ungt menne-
skes anbringelse. For mig indgér det at here ste-
det som en naturlig del af sagsbehandlingen.
Dermed mener jeg, at den pind i virkeligheden
er deekket ind af initiativerne omkring metode-
udvikling og omkring krav til sagsbehandlin-
gen, for det er helt oplagt, at stederne ikke skal
veere part i sagen som sédan, men en sagsbe-
handler skal jo huske at inddrage alle de forskel-
lige mGlel, nar del treeffes en beslutning.

Kl. 13.35

Og sa skal j jeg endehg sige til hr. René Skau
Bjornsson, at jeg absolut efterlyser et bedre til-
syn. Men jeg synes, det simpelt hen er for firkan-
tet at sige, at det minimum skal veere to gange
om &ret. Det bliver jo sa let til et maksimum og
dermed en dérlig undskyldning for ikke at fore
et bedre tilsyn.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL): :

Nér man lytter til fru Eva Kjer Hansen og ser det
forslag til vedtagelse, der ligger fra regerings-
partierne og Dansk Folkeparti og Kristeligt Fol-
keparti, far man indtryk af, at det gar sédan ri-
melig godt. Mens den virkelighed, som vi hele
tiden herer om, er, at det slar ret slejt til bade
med sagsbehandlingen, med de steder, hvor
bernene sé skal anbringes, og med viden om,
hvad der egentlig virker eller ikke virker.

Derfor vil jeg gerne hare, om Venstre vil vaere
med til at sikre, at der ogsd er midler til at 4 ud-
viklet nogle standarder for, hvordan man far la-
vet erfaringsindsamling: Hvad v11ke1, og hvad
virker ikke?

Nar nu vi har lavet den meget voldsomme
foranstaltning og tvangsfjerner nogle bern og
anbringer dem nogle steder, virker det hejst be-
synderligt, at vi ikke har nogen méling af, om
det sa fungerer. Hvad er det for nogle steder, der
gor det godi? Hvad er det for nogle steder, der
ikke gar det godt? Derfor vil jeg gerne here, om
Venstre vil veere med til at sikre, at der bliver
midler til at udvikle sddanne evalue11nge1 og vi-
densopsamling.

(Kort bemeerkning).
Kim Se]1 (RV):
For mig handler det om at sikre den gode an-
bringelse. Nar fru Eva Kjer Hansen sa neevner, at
det, der er afggrende for den gode anbringelse,
ikke er sterrelsen p& kommunen, hvorvidt den
er lille, mellemstor eller stor, er det s& bare, at
man en gang imellem falder over forskere og
folk i systemerne, som netop peger pa, at det
kan heende, at mindre kommuner ikke har de
nedvendige ressourcer til at sikre den optimale
psykologiske eller specialpsedagogiske bistand.
Her neevner fru Eva Kjer Hansen s, at der er
mulighed for kommunalt samarbe]de, samarbej-
de over greenserne. Det er ogsé rigtigt nok, men
kunne det ikke veere en god idé, at man sa for-
sogte at inspirere kommunerne til det samarbej-
de ved at lave modeller, ved at lave noget inspi-
ration til kommunerne, ved at afseette midler til
udvikling af de standarder, s& kommunerne far
nogle veerktejer pa det omrade?

(Kort bemeerkning).
Anne Baastrup (SF):
Jeg kvitterer da for, at fru Eva Kjer Hansen me-
ner, at det er i overensstemmelse med god sags-
behandlingsskik, at man herer anbringelsesste-
derne. Jeg skal sa lige i parentes bemeerket for-
teelle, at det vist er en overraskelse for kommu-
nerne.

Jeg vil s& komme med et konkret eksempel: Et
barn bliver flyttet fra en plejefamilie, og pa den

" méde mister plejefamilien sé i gvrigt ogsa an-

seettelsesforholdet til kommunen. Her har kom-
munen den opfattelse, at man end ikke behaver
at hore foreeldremyndighedens indehaver. Nu er
anblmgelsesstedet jo opsagt, og s4 eksisterer det
ikke, og s er der ikke nogen at here, og sa har
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foreeldremyndigheden ikke noget at skulle have
sagt dér. Det er den méade, man fortolker lovgiv-
ningen pé.

Vil fru Eva Kjer Hansen sé& veere med til, at
det i hvert fald kommer ind i det vejledningsma-
teriale, der skal sendes ud i forbindelse med det
kommende arbejde omkring udvikling af god
sagsbehandlingsskik?

(Kort bemeerkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Til fru Anne Baastrup vil jeg sige: Ja, det vil jeg
gerne, for jeg er fuldsteendig enig i, at det harer
med ien god sagsbehandling. Jeg synes jo, at fru
Anne Baastrups eksempel viser, at der faktisk
har veeret god grund til, at vi har sat de projekter
i gang, som vi har, ikke mindst i kredsen af
satspuljepartier, om metodeudvikling og efter-
uddannelse af sagsbehandlerne.

Til hr. Kim Sejr: Jeg foler, at det med inspirati-
onen er deekket ind af den tidligere debat med
fru Anne Baasirup.

Og sé vil jeg sige til fru Line Barfod, at jeg me-
ner bestemt ikke, jeg har givet udtryk for, at det
gar rimelig godt. Slet, slet ikke, og det tror jeg
0gsd, at de, der har haort efter, hvad jeg egentlig
sagde i min ordferertale, vil veere meget klar
over.

Det, der ligger omkring den vedtagelse, som
jeg har fremsat pa en reekke partiers vegne, er jo
ivirkeligheden, at vi nu gér et skridt videre i for-
hold til at sikre, at vi nu far samlet op p4 alle de
mange forskellige initiativer, der er sat i veerk.

KL 13.40

Der kan j jeg jo here, at det kniber med over-
blikket, for den diskussion, som ogsé fru Line
Barfod gerne vil ind omkring, er jo ikke mindst
de initiativer, der er sat i gang — det har jo veeret
i kredsen af satspuljepartier — omkring metode-
udvikling, omkring vidensopsamling og ogsé
forlgbsundersggelser i SFI's regi.

58 meget af det, der efterlyses, er jo netop det,
der kerer pd nuvaerende tidspunkt, og der er mit
synspunkt: Lad os sé lige give det et stykke tid,
sd vi ogsa kan se, hvad effekten er, og hvad lee-
ren er af de ting, der er sat i veerk. Det synes jeg
faktisk er sadan en ansteendig made at arbejde

pa.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg er enig i, at de projekter, der er sat i vaerk
selvfolgelig skal have lov til at blive viderefert.
Jeg vil bare gerne have nogle flere projekter. Jeg

vibla. gerne have et projekt, hvor man udvikler
en standard for, at man de steder, hvor bern er
anbragt, kan lave en evaluering af, hvad der vir-
ker, og hvad der ikke virker.

P4 det mede, Socialudvalget havde med So-
cialforskningsinstituttet, kom det frem, at det er
der ikke noget projekt pa. Der er ikke noget,
hvor man udvikler standarder, og der er ikke i
de midlet, som opholdssteder bl.a. far lov til at
fa til at tage sig af bornene, afsat penge til, at der
kan foregé en sddan erfarings- og vidensind-
samling.

Jeg synes faktisk, det er utroligt, at man i s&
mange &r har anbragt bern og brugt s mange
penge og ladet det g& ud over bernene, uden at
der hver eneste gang er en erfaringsopsamling
pé, hvordan man ger det, s& vi kan lave den vi-
densindsamling: Hvad virker ikke, og hvad vir-
ker? Iseer i en tid, hvor opholdsstederne bliver
tvunget til at lukke af skonomiske drsager, ville
det veere godt, hvis vi kunne g over til at sige,
at vi finder nogle kvalitative metoder til at finde
ud af, hvem det er, vi ikke gnsker at sende vores
bern til, fordi det gar ud over bernene, frem for
at det bliver ren gkonomi i de forskellige kom-
muner og amter, der afger, hvem der lukker.

Forste nastformand (Svend Auken):

54 er det fru Sandy Brinck for en kort bemeerk-
ning og derefter hr. René Skau Bjoérnsson, og sa
er det fru Eva Kjer Hansen for at svare.

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S):

Jeg synes, det er lidt sveert at sidde og h@re pa,at
Venstres svar til bernene er: Lad der nu lige g
en rum tid. Jeg kan sagtens forstd, at nar man
seetter nogle skibe i sgen, s& ma man se, hvor de
sejler hen, og hvordan effekten bliver. Men man
har vel ogsé en pligt til at holde dem pé kursen.
Og der er adskillige ting, hvor vi her i dag allere-
de har faet klarlagt, at der mangler nogle op-
stramninger i det regelseet, som vi herinde har
ansvaret for.

Né&r ministeren har svaret mig, at det er kom-
munerne selv, der har ansvaret for at skabe de
redskaber, skal jeg sporge: Er det dét, Venstre
her giver udiryk for, at det er kommunernes an-
svar? Det har ministeren svaret mig pa bilag 664
i Socialudvalget.

Jeg synes, det ville veere ganske fordelagtigt,
hvis vi fik beskrevet netop de mange forskellige
samarbejdsmodeller, der er rundt i landet, sa
man kunne lade sig inspirere: Hvordan hejner vi
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kvaliteten, uanset o vi er en lille eller en stor
kommune? Det synes jeg kunne veere nyttigt.
Men det er maske bare noget, vi overhovedet
ikke skal tage ansvar for?

Det synes Socialdemhokraterne.

(Kort bemeerkning).
René Skau Bjornsson (S):
Det var lige for at vende tilbage til det her med
kommunernes tilsyn eller mangel pa samme,
hvor fru Eva Kjer Hansen siger, at nir vi seetter
et minimumskrav pa mindst to bespg om aret,
sa bliver det hurtigt et maksimumskrav for
kommunerne. Men situationen i dag er jo ikke,
at der er for mange tilsyn, tveertimod-er der
mange kommuner, hvor der slet 1k1<e er hlsyn el-
ler meget f& tllsyn

Derfor siger vi, at et minimum pa to besog er
langt bedre end slet ingen klare krav til kommu-
nerne pé det her omrade. Men jeg herte mig jo
sa ogsa til, at der var en lille &bning fra Venstres
ordferer med henblik pa at se pd det her omrade
temmelig hurtigt. Derfor burde vi jo ogsé kunne
strikke en model sammen, der gor, at vi stiller de
her mere rigide krav til kommunerne, sd der
sker noget.

(Kort bemeerkning).
Eva Kjer Hansen (V):
Til den sidste ordferer skal jeg sige: V1 er skam
meget dbne over for, at der skal ske noget pa
omradet; ogsé abne over for, at vi, hvis vi ved -
helt preecist, hvad de rigtige initiativer er, far
dem sat i veerk. Men jeg savner fra kollegernes
side et enske om ogsa at se resultaterne af de be-
slutninger, man selv har veeret med til at treeffe.

I forhold til tilsynet og forslaget om de der
minimum to tilsyn mé jeg bare konstatere, at vi
er uenige i, at det er et godt redskab. Jeg mener,
at der vil veere mange anbringelsessaget, hvor
der er brug for meget mere omfattende tilsyn.
Der vil jeg veere ked af, hvis man kan daekke sig
1nd bag, at man har opfyldt minimumskravet.

+ K. 13.45

S& mé jeg derudover sige til fru Sandy Brinck
og fru Line Barfod, at jeg faktisk mener, at det,
der bliver stillet krav om, er det, der er sati vaerk
i KABU-projektet. De 50 mio. kr., der er afsat i
satspuljekredsen til KABU-projektet, omfatter
bla. de ting, der her bliver efterlyst. Forste fase
bliver afsluttet nu her omkring slutningen af
marts med vidensopsamlingen, og sé felger en
raekke delprojekter. S det er nok et sporgsmal
om ogsd at have et klart overblik over, hvad det

egentlig er, vi allerede har besluttet, og’ hvad det
er, der allerede er sat i veerk.

(Kort bemae1 kning).

Kim Sejr (RV):

En af de f& muligheder, vi har for ligesom at tjek-
ke op pa, om der rent fakiisk er tale om en god -
anbringelse, er jo tilsyn, og nér fru Eva Kjer
Hansen ikke bryder sig om formuleringerne om,
at der skulle udeves tilsyn med barnet pa an-
bringelsesstedet mindst to gange om aret, kunne
det veere rart at fa at vide, hvad fru Eva Kjer
Hansens holdning sé er til, hvor mange tilsyn
der burde foretages rlig.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

5& mange initiativer er det desveerre heller ikke,
der er blevet sati gang pa det her omrade, og nu
var det jo altsa Socialforskningsinstituttet, der
selv pé det mede, vi havde i Socialudvalget med
dem, sagde, at der ikke var et projekt sat i gang,
hvor man udviklede redskaber til, at opholds-
steder og andre steder, hvor bern er anbragt,
kunne lave en evaluering af deres indsats. Jeg vil
gerne here: Vil Venstre veere med til, at vi far ud-
viklet sddanne evalueringsredskaber? Kan vi fa
sat et arbejde i veerk, der sikrer, at hvis derer op-
holdssteder og andre steder, hvor bern er an-
bragt, der skal lukkes, sé skal det veere pd bag-
grund af en faglig vurdering og ikke som i dag,
hvor det er ren gkonomi, der afgor det, og hvor
det, som amternes tilsyn er optaget af, nar de
godkender opholdssteder, gennemgér budgetter
osv., alene er, om de lever op til de forskellige
administrative og bureaukratiske regler, mens
der er meget lidt interesse for, hvad det egentlig
fagligt og socialpeedagogisk er for nogle virke-
midler, man benytter sig af? Hvad er det for
nogle redskaber, man bruger over for barnene?
Det kunne veere speendende, hvis vi fik eendret
den udvikling. ’

(Kort bemeerkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Jeg skal sige til hr. Kim Sejr, at jeg mener, man
skal fare tilsyn efter behov. Og der vil der i nogle
situationer veere et behov for et meget omfatten-
de tilsyn, og det, vijo har seti den undersegelse,

" der er foretaget, er, at der er nogle kommuner,

som godt kan det. Der er en hel del kommuner,
som ferer et tilsyn nogle gange, og sa tror jeg,
det er 20 pct. af kommunerne, der har meget sto-
re problemer med deres tilsyn.
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Jeg synes, det er vigtigt at fa ind, at det alts&
er et led i en ordentlig anbringelse i et ordeniligt
forlab, at man serger for, at der er et ordentligt
tilsyn. Jeg er jo bekendt med, at Kommunernes
Landsforening tager den her rapport alvorligt
og er géet i gang med et arbejde bl.a. med hen-
blik pa at revidere deres vejledning til kommu-
nerne for at sikre, at der bliver taget bedre hnd i
hanke med det her. Kommunerne kan jo ikke
mindst lade sig inspirere af familieplejen i Dan-
mark, hvor der jo slet ikke er samme kritik, og
hvor der ogsa bliver udfert et meget mere om-
fattende tilsynsarbejde.

Men jeg synes, det ville veere forkert at leegge
sig fast pa et bestemt antal besgg, og jeg mener
ikke, det ville vaere deekkende for, hvad behovet
er.

Til fru Line Barfod skal jeg sige, at jeg ogsé
deltog i madet, hvor SFI efterlyste de her red-
skaber og muligheder for at kunne felge op, og
jeg mener, at det behov ma blive deekket gen-
nem den metodeudvikling, der nu finder sted,
hvor man sa far noget mere ensartethed og der-
med ogsé bedre mulighed for efterfolgende at
folge op pa, hvad det er, der duer, og hvad det
er, der ikke duer. For jeg er jo fuldsteendig enig i,
at vi skal vide noget mere om effekten af de ting,
der bliver sat i veerk, og vi skal vide noget mere
om, hvad den rigtige anbringelse er, og hvor det
er, man far nogle gode resultater. Det er jeg fuld-
steendig enig i, men igen, jeg mener rent faktisk,
det er deekket ind under de projekter, der er sat i
vaerk.

(Kort bemaerkning).
Kim Sejr (RV):
Til fru Eva Kjer Hansen: Jeg synes, det er for
tyndt, ndr man siger, at man ikke kan sige noget
konkret om, hvorvidt der skulle ydes tilsyn med
et barn pd et anbringelsessted x antal gange,
men at det skal veere efter behov.
KI. 13.50

Vi har veeret ude for anbringelsessteder, hvor
der overhovedet ikke har veeret noget tilsyn.
Nar vi taler med kommunen, skulle kommunen
s& kunne sige til os: Jamen det er, fordi der ikke
er noget behov for et tilsyn? Er det ikke vores
ansvar at serge for at fa afdeekket det behov?
Det kan alts& kun geres med tilsyn.

(Kort bemeerkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Jeg ernedt til at sige til hr. Kim Sejr: Det star rent
faktisk i lovgivningen, at kommunerne skal fore

tilsyn. Det, der s4 ma veere opgaven, er at f&
kommunerne til at gore det, der star i loven. Og
det er det, jeg er optaget af gennem de forskelli-
ge ting, der er sat i veerk; gennem dialog med
kommunerne, gennem efteruddannelse af sags-
behandlerne, gennem metodeudvikling osv. at
fé sikret, at vi rent faktisk opnér det, som vi har
beskrevet vi gerne vil have gennemfort i lovgiv-
ningen.

Jeg tror, det er det, der er vejen frem, frem for
igen nogle firkantede krav til, hvordan man skal
gebaerde sig. Jeg tror pa, at de bedste lgsninger
pa det her omréde er, hvis vi kan 4 en ordentlig
sagsbehandling indarbejdet i kommunerne,
hvor man er fuldt bevidst om, hvad det er for et
ansvar, man har pé det her omrade, hvor man er
interesseret fra kommunalpolitikernes side i,
hvad der foregér, og derfor har styr pé forvalt-
ningen og giver forvaltningen de ressourcet, der
skal til, for at de serger for, at de far taget or-
dentlig vare péd de her bern og unge.

Fjerde neestformand (Margrete Auken):
54 er det hr. René Skau Bjornsson som ordferer.

René Skau Bjornsson (S):

Vi er glade for, at et stort flertal i Folketinget har
onsket dagens forespergsel. Det er ikke mere
end 3 ar siden, at et stort flertal vedtog sendrin-
ger ilov om social service, der lagde op til klare
forbedringer for bern, der anbringes uden for
hjemmet. :

Noget af det, der 18 Socialdemokratiet meget
pé sinde dengang, var at fa sat barnets rettighe-
der i hojseedet. Det lykkedes. Vi fik bl.a. indfejet,
at foranstaltninger skal ske til barnets bedste.

Vived.ogsd, at det er et omrade, som altid vil
kreeve Folketingets opmeerksomhed. Der vil al-
tid veere problemer, som vi ikke lige har taget
hejde for, og der vil sandsynligvis ogsa veere
problemer, som vi ikke kan lovgive os ud af.

Der er i lobet af det sidste ars tid kommet en
reekke rapporter fra bl.a. Socialforskningsinsti-
tuttet, som klart paviser, at det er et omrade,
som treenger til, at der sker noget snarest.

Vi har faet entydige meldinger om, at kvalite-
ten af sagsbehandlingen skal gges. En delrap-
port om den kommunale organisering af det
forebyggende arbejde med bern og unge viser
Klart, at det stadig vaek halter pa en lang reekke
omrader. :

Der er stadig veek en sjettedel af kommuner-
ne, der ikke har oprettet tveerfaglige grupper.
Det er under halvdelen af kommunerne, som
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foretager en underspgelse af familierne. Born og
unge inddrages ikke i deres egen sag. Kun halv-
delen af kommunerne laver evalueringer af de-
res forebyggende indsats. Neesten ingen sparger
brugerne om deres syn pd indsatsen ~ for nu at
neevne nogle af de steder, hvor det halter med
sagsbehandlingen i dag.

-Derfor er det vigtigt, at vi felger omradet me-
get teet og hjeelper kommunerne med at sikre
kvaliteten. Det her er et omrade, hvor vi ikke .
bare mé lade std til. For nu at tage forunderse-
gelserne af familierne, sa viser forskningen klart,
at hvis sagsbehandlelen undlader at lave under-
sogelsen, sa oges risikoen for, at familien ikke far
den behandling, der er nadvendig.

Med andre ord kan man sige, at jo bedre sags-
behandleren kender barnet og familien, des bed-
re bliver resultatet af de foranstaltninger, der
seettes ind. Den tidlige indsats handler ikke om,
at der skal foretages flere fiernelser, men om, at
de bern, som skal anbringes, sikres en bedre
sagsbehandling pa et tidligere tidspunkt, lige-
som det sikres, at bernene far et mere stabilt for-
lob, nar de er anbragt uden for hjemmet.

Derfor ma vi gere, hvad vi kan for at sikre, at
kommunerne laver undersegelserne. Det kree-
ver, at ministeren tager nogle initiativer, som
sikrer, at kommunerne overholder deres forplig-
telser.

Et helt andet problem, som ogsé har veeret be-
vort i dag, er tilsynet med opholdsstederne og .
plejefamilierne. Fakta i dag er, at der mange ste-
der er fa eller slet ingen besag. Det er ofte telefo-
nisk kontakt frem for personlige meder. Man
kan sige sig selv, at en ordentlig anbringelse -
kreever, at man kender de forskellige mulighe-
der, og at man har tet kontakt med stederne og
bernene og familierne.

- Ogsa de private opholdssteder og botilbud si-
ger jo, at de synes, at tilsynets kvalitet og hyp-
pighed er for svingende, og at der bliver lagt alt
for lidt veegt pd det peedagogiske a1be]de, de ud-
forer.

Kommunerne har pligt til at. f@re tllsyn idag,
men der sker altsa svigt. Derfor tror vi pa, at vi
skal preecisere antallet af besog, der er enskeligt
som et minimum, ligesom det ogsé skal preecise-
res, hvordan tilsynet skal forega.

Undersogelser viser ogsa, at det ofte er den
enkelte sagsbehandlers egen lommefilosofi og
erfaring, der er udgangspunktet for, hvad man
seetter ind med i den enkelte familie, ligesom det
ogsé er péavist, at sagsbehandlere ofte sidder

med alt for mange sager og feler sig meget pres-
sede i det daglige.
Kl. 13. 55

Vi Ved at mange gor et godt og fornuftigt
stykke arbejde, men vi tror ogsa, at vi ville fa en
bedre sagsbehandling, hvis det faglige niveau
hejnes. Det er ogsa et problem, at socialradgi-
veruddannelsen ikke indeholder en peedagogisk
del, som er en forudseeining for, at man kan tale
med bern.

Derfor er det nedvendigt, at vi far en bedre .
dokumentation af anbringelsessagerne, en bedre
uddannelse af sagsbehandlerne, og at forskellige
modeller for samarbejdsformer belyses til inspi-
ration for kommunerne. '

Der sker store svigt i forhold til de bern, der
anbringes. Det kan vi som ansvarlige politikere
ikke leve med. Derfor er det nedvendigt at tage
de skridt, jeg netop har remset op, og det hadber -
vi meget socialministeren vil veere med til.

I'bund og grund drejer det her sig om at give
de bedst mulige rammer for de bern, der alt for
ofte bliver svigtet af voksne. Det drejer sig om at
give barn en mulighed for at bryde den negative
sociale arv. Vi kan gore det meget bedre, end vi
goridag.

Pia Knstensen (DE):

Ved foresporgslen seettes der fokus pa berm, der
er anbragt uden for eget hjem, og jeg vil da ger-
ne indledningsvis sige, at Dansk Folkeparti hil-
ser foresporgslen velkommen, for vi synes, det
er et vigtigt emne.

Som samfund ma vi erkende, at der er ting,
som vi er gode til, og at der er ting, vi er darlige
til. Til sidstnaevnte kategori herer indsatsen over
for udsatte bern og unge. Det er desveerre en
trist kendsgerning.

Vi ser en tendens til, at flere og flere barn og
unge anbringes uden for hjemmet. Aktuelt er ca.
15.000 bern anbragt og niveauet i Danmark er
ca. dobbelt sa he]t som i de gvrige nordiske lan-
de.

Som udgangspunkt kan man sperge sig selv:

" Hvad har vi gjort forkert? Hvad er det, der gor,

at viiérevis har veeret tilskuere til denne negati-
ve udvikling? Det har j jo ikke skortet pa forebyg-
gelse. Igennem mange &r er der sket en stor
veekst i den sakaldt forebyggende indsats, uden
at det har hjulpet synderligt, for fakta er, at der
ikke er sket noget fald i de egentlige anbringel-
ser, og pessimismen far eget grobund ved, at
presset pa skolernes specialundervisning stiger
tilsvarende.
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En positiv forklaring pa problemet kan selv-
folgelig veere, at det er udtryk for sterre op-
meerksomhed, nér det geelder udsatte berns
trivsel. Men der kan selvfelgelig ogsa veere en
helt anden sandhed, nemlig denne: Har vi skabt
et samfund, der ikke giver grundlag for trivsel
og selvveerd for bernene og deres familier?

Der er sikkert mange andre bud pa proble-
merne, men uanset hvad stér vi over for en ud-
vikling, der ikke kan og ikke ber fortseette, og
jeg tror, ja, jeg ved, at alle Folketingets partier
ensker at lese problemerne.

Jeg sad forleden dag og leeste et notat fra Bi-
sidderforeningen af 1994. Her var nedskrevet en
appel til forzeldre, der har bern, og jeg citerer:

»Tag vare pa jeres bern, giv dem keerlighed,
tryghed og en struktureret hverdag. Bernene er
Danmarks fremtid, og det er i de forste ar af de-
res liv, grundlaget for deres fremtidige udvik-
ling leegges. Derfor ma vi appellere til, at I, keere
foreeldre, forstér, at har I stiftet hjem og sat barn
iverden, s ma I std sammen og kende jeres an-
svar over for bernene.«

Det er jo dejligt at here sddanne tonet, og sa-
dan burde det ogsa veere. Men virkeligheden er
desveerre en anden. Familier opleses af den ene
eller den anden grund, og ofte udseettes barnene
for et stort pres og omsorgssvigt.

I de tilfeelde skal der selvfalgelig iveerkseettes
nogle foranstaltninger, som indeholder de for-
mer for hjeelp, som kan tilbydes familien for at
forhindre, at en foreelders bortgang, fysisk eller
psykisk sygdom, arbejdsleshed, misbrug osv. fo-
rer til tvangsfjernelse af bernene.

I Dansk Folkeparti er vi tilheengere af familie-
raddgivning og mener, at det er det forste forseg,
der skal gares for at holde'sammen pé familien.
Vi anerkender dog, at problemerne kan veere sa
voldsomme, at det ikke altid er i barnenes tarv
at forblive i hjemmet, og her m& man finde en
lsning, der matcher barnets behov.

Som udgangspunkt vil jeg papege, at der ikke
findes et begreb som en god anbringelse, da en
anbringelse uden for hjemmet altid har forudga-
ende tragiske og traumatiske heendelser og ople-
velser for bade bern og foraeldre, og det kan
selvfolgelig ikke undga at influere p& anbringel-
sesforlebet.

Vi kan dog bestraebe os pa og udvise ansvar
for, at barn og unge anbringes sa neensomt og
respektfuldt som muligt. Men netop det er pro-
blemet i dag, og netop det ma vi gere bedre. Vi
har hert om mange tragiske forleb. Vi har hert
om unge, der gennem deres barn- og ungdom -

har levet som svingdersbern og er blevet an-
bragt op til ti steder, og vi har hert om bern, der
er blevet fjernet fra plejefamilier, hvor de var
glade for at veere.

Jeg kan ikke lade veere med at neevne Katrine
fra Maribo, hvis historie blev beskrevet i Ekstra
Bladet sidste ar. Katrine havde boet hos sin ple-
jefamilie, siden hun var speed. Da hun var 9 ar
gammel, besluttede kommunen, at hun skulle
flytte hjem til sin biologiske far, en far, som hun
faktisk ikke kendte. Hun blev i denne forbindel-
se midlertidigt anbragt pa et bernecenter.

KL 14.00

Forlabet var helt grotesk, og myndighedernes
rolle i denne sag er ganske enkelt, at man har
gjort et barn fortreed. Desveerre er det ikke et en-
keltstdende tilfeelde. SFI har for nylig evalueret
kommunernes indsats i hdndteringen af berne-
sager. Det viser sig, at den lovpligtige underse-
gelse, den sékaldte § 38-undersegelse, ved en
bernesags start sjeeldent gerinemferes, og borne-
ne inddrages alt for sjeeldent i deres egen sag.
Mange problemer loses ikke, og mange bern far
det ikke bedre. Jo, der er i hej grad brug for nye
initiativer.

I Dansk Folkepartl er vi positive over for de
initiativer, der er igangsat fra regeringens side,
der har som mal at sikre kontinuitet og kvalitet i
behandlingen i sager vedrerende anbragte bern
og unge. Her taenker jeg bl.a. p& Socialministeri-
ets projekt KABU; det har vi store forventninger
til. Vi synes, det er sund fornuft at opsamle, ud-
vikle og formidle erfaringer, og vi synes, det er
sund fornuft at inddrage brugere og praktikere i
arbejdet. Og her for nylig ferstebehandlede vi et
lovforslag om handlekommune. Jeg kan kun si-
ge, at det lovforslag far stor stette fra Dansk Fol-
keparti.

Men nér det er sagt, vil jeg gerne pege p4, at
viiDansk Folkeparti mener, at der ogsa er et
stort behov for inddrage bedsteforaeldre og an-
dre familiemedlemmer i tvangsfjernelsessager.
De skulle kunne indga som et plejehjem, og det
er en meerkesag for Dansk Folkeparti, som vi vil
arbejde pé at & indfert.

Fjerde neestformand (Margrete Auken):
Jeg tror, der vil blive lejlighed senere til at f4 sagt
tingene, for tiden er for leengst udlebet.

{Kort bemaerkning).

Anne Baastrup (SF):

Jeg kan forstd, at det er vigtigt for fru Pia Kri-
stensen og Dansk Folkeparti at arbejde for at be-
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vare familien og i videst muligt omfang bevare
muligheden for, at bern kan blive i familien. 58
undrer det mig lidt, at Dansk Folkeparti tilsyne-
ladende accepterer den meget stramme gkono-
miske politik over for kommunerne kombineret
med grundtakstmodellen i relation til de meget
vellykkede familieinstitutioner, vi har faet opret-

tet rundtomkring i landet, hvor mor og far sam- -

men med barnet kunne udvikle nye mader at
vaere sammen pa, séledes at de rent faktisk kun-
ne bevare barnet i egen familie.

Jeg vil derfor here fru Pia Kristensen, om fru
Pia Kristensen sammen med SF i forbindelse
med kommuneaftalerne vil preve at presse rege-
ringen til at holde sig for oje, at det her det er en
dyr, midlertidig foranstaltning, hvor succesraten
er meget stor.

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S):

Jeg kan forstd, at Dansk Folkeparti mener at
have det her som meerkesag, og derfor vil jeg
.sperge fru Pia Kristensen: Nar vi nu ved, at
manglende tilsyn ofte er det, der medferer, at
bern ma flytte fra det ene sted til det andet, nar
vinu ved, at det tilsyn, som er lovpligtigt, fak-
tisk ikke péleegger, at man skal veere pa besog
dér, hvor barnet er anbragt, og observere det
sted, hvor barnet er anbragt, ger det sa ikke ind-
tryk pa Dansk Folkeparti, at netop det etiske
neevn i familieplejernes forening har sagt, at det
er seerdeles patreengende, at vi herinde i Folke-
tinget ogsa kender vores ansvar og far strammet

op.

(Kort bemeerkning).

Pia Kristensen (DF):

Jeg vil godt lige afslutte min tale, for jeg blev
ikke feerdig.

. Jeg vil selvfelgelig godt sige, at de opgaver,
der skal loses til gavn for bern, unge og familier,
anser vi-for at veere meget komplekse, og vi me-
ner ikke, at det er problemer, der kan loses her
og nu. Vier glade for de initiativer, der er sat i
gang, men vi skal ikke hvile pa laurbzerrene af
den grund.

I Dansk Folkeparti vil vi hele tiden veere pa
maerkerne. Vi vil felge omrédet, for vi vil ogsé se
nogle resultater. Og jeg skal ikke leegge skjul pé,
at hvis resultaterne mangler, vil vi i hvert fald
veere med til at sikre, at der bliver iveerksat nye
initiativer sidelobende med de initiativer, der al-
lerede er sat i gang.

Sa snakker fru Anne Baastrup om at bevare
familien, og det er rigtigt, der kan maske godt
komme noget ekonomi med ind i det, men vi
mener, at familien er vigtig at veerne om og vig-
tig at holde sammen pa. 54 jeg vil slet ikke be-
gynde at std og snakke gkonomi i denne her sag.

: Kl 14.05

Jeg vil godt starte med at sige, at vi ikke me-
ner, at et barn absolut skal anbringes pa et privat
opholdssted. Som jeg sagde i min ordferertale,
ma det forste skridt, man tager, hvis en familie
kommer ud i problemer, veere familieradslag-
ning og forseg pé at holde sammen pa familien.
Hvis det ikke virker, er det, vii Dansk Folkeparti
sperger: Hvad er barnets bedste? Sa kigger vi .
altsa ikke pd pengene. Vi mener, at barnets bed-
ste er at kunne veere hos en elskelig mormor-el-
ler morfar eller en onkel og tante; sadan er dét.

Med hensyn til succesrater: Jamen jeg vil slet
ikke benaegte, at der er gode kvaliteter i mange
af de private opholdssteder, og vi synes da ogs3,
det er eergerligt, at mange af dem ma lukke, bl.a.
pa grund af grundtakstmodellen

Men hvis vi skal se pa succesrater 0g Pa, hV11-
ke succesrater der er storst, s mener vi faktisk,
at den sterste succesrate er, hvis det barn kan
blive sammen med forzeldrene.

Til fru Sandy Brinck vil jeg sd sige: Det mang-
lende tilsyn er et problem, og det er et af de pro-
blemer, vi s ma felge op pa og diskutere, hvad
vikan gere ved det. :

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Fru Pia Kristensen sagde, at nu ma vi se, om de1
kommer nogle resultater, og hvis ikke der kom- -
mer nogen resultater, vil Dansk Folkeparti se pa,
hvad man sa kan gere.

54 vil jeg gerne hore: Hvad er det helt preecis
for nogle resultater, Dansk Folkepa1 ti gér efter?
Hvad er det, man vil male pa, om der sker en
forbedring eller ej? For vi kan alle sammen sté ,
her og sige, at vi gerne vil have, at det fungerer
bedre, men sé leenge vi ikke seetter op, hvad det
helt preecist et, hvad det er for nogle resultater,
vi gerne vil opnd, hvad det er, der skal til for, at
vi siger, at der er sket nogle forbedringer pa det
her omréde, s& bliver det en meget diffus dis-
kussion. Derfor vil jeg gerne here: Hvad er det -
for nogle resultater, Dansk Folkeparti vil statte?
Hvad er det, man mener der vil vise, at der er
sket en forbedring pé det her omrade?
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(Kort bemaerkning). , KL 14.10
Anne Baastrup (SF): Det, vi efterseger, er selviplgelig en storre

Jeg ma jo sige, at med den afsluining, fru Pia
Kristensen kom med, undrer det mig, at hun
stotter Venstres og De Konservatives noget tilba-
geskuende vedtagelse, men sddan er dét.

Det er ikke nedvendigvis private institutio-
ner, der varetager familiernes samlede problem-
kompleks. Vi har i § 71-tilsynet veeret ude at be-
soge en offentlig institution, en amtsdrevet insti-
tution, som ogsa stér foran at miste nogle af kli-
enterne, fordi kommunerne simpelt hen ikke
mener, at de vil prioritere de her midler. Det er 3
maneders ophold, og sé er det slet ikke sjeeldent,
at familien kan bevares sammen.

Sa jeg vil meget opfordre fru Pia Kristensen til
at undersoge, hvad det i virkeligheden er, der
kommer til at ske, hvis fru Pia Kristensen har
det mal, at bernene skal veere i familien. For det
er en meget stor succesrate, disse institutioner
har med 3-maneders ophold, og det er ikke pri-
vate institutioner, jeg taler for her, det er amts-
drevne familieinstitutioner, der er ved at blive
nedlagt.

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S):

Altsé jeg bliver nedt til at starte med at sige, at
hele diskussionen om anbragte bern jo har som
afseet, at der er nogle familier, hvor bern ikke
har godt af at veere; det er derfor, de bliver fjer-
net. Det er et meget tungt ansvar at patage sig
som offentlig myndighed, at nogle bern ma fjer-
nes fra deres hjem, men det er nedvendigt. Og
sa er det ogsa et meget tungt ansvar at serge for,
at stedet, man bliver anbragt, har den rette kva-
litet og rent faktisk giver kontinuitet.

Derfor gleeder jeg mig ovet, at fru Pia Kristen-
sen erkender, at der er et problem i forhold til til-
synene, altsa dér, hvor vi rent faktisk kunne lofte
det ansvar og serge for, at kvaliteten er i orden. -
Det undrer mig s bare lidt, hvorfor vi ikke kan
gore noget ved det i dag. Hvornar er det s, vi
skal gore noget ved det?

Altsé jeg lagde meget meerke til, at fru Pia
Kristensen sagde, at Dansk Folkeparti lebende
ville veere med til at tage nye initiativer. Jeg sy-
nes, at dagen i dag var et udmaerket udgangs-
punkt for at starte.

(Kort bemeerkning).

Pia Kristensen (DE):

Jeg vil starte med fru Line Barfod, der efterlyser,
hvad det er for nogle resultater, vi eftersoger.

kvalitet pa selve anbringelsesomradet, og vi me-
ner, at der med de initiativer, der er sat i gang
med modeludvikling, med efteruddannelser
osv., 0sv. — jeg teenker ogsa pd KABU-projektet —
er taget en masse skridt i retning af at forbedre
det her omréde. Lad os nu se, hvordan det vir-
ker. Virker det ikke efter hensigten, m4 vijo tage
tingene op og sd preve at se undervejs, om vi
skal have nogle nye initiativer ind i dem, vi i for-
vejen har taget.

5a bliver der spurgt om, hvilke initiativer vi
vil stette. Jamen vi vil sa lebende finde ud af,
hvilke initiativer der er behov for. Det er det,
den her undersogelse skal afklare.

Til fru Anne Baastrup med hensyn til tomme
institutioner, at det ikke kun er de private insti-
tutioner, men det ogsé er de amtsdrevne institu-
tioner: Det er korrekt, men stadig veek —jeg tror
ikke, det er en diskussion, Dansk Folkeparti og
SF kan blive enige om. Vi foretraekker altsd at si-
ge, at det er den sterste succes, hvis bernene kan
blive hos foreeldrene, og vi sa hellere, at barnene
trivedes hos foraeldre, og at der s& var nogle
tomme institutionspladser.

Til fru Sandy Brinck: Ja, men hvis tilsynet som
jeg nzevnte for, er et problem, sd ma vi kigge pa
det. Nu er det jo ikke et problem i den forstand,
at der ikke skal fores tilsyn. Fru Eva Kjer Hansen
sagde jo, at det skal der faktisk gores derude
ifelge loven. Men der er jo ikke andet for, end at
vi sa mé ud til kommunerne og sige: I efterlever
altsé ikke loven, I retter jer ikke efter loven, og sé
mé vi altsé g ind og gere noget.

Det, vi selvfelgelig gerne vil have forbedret,
er, nar vi snakker om kvalitet, bl.a. efteruddan-
nelse af sagsbehandlerne, for de er ikke kleedt
godt nok pa. Det ex derfor, vi har alle de kata-
strofale sager med bern, der bliver anbragt for-
kert, eller bern, der slet ikke bliver anbragt, som
skulle have veeret anbragt. 54 er der sd igen me-
todeudvikling. Det er det, og vi skal kere pa hele
tiden at f& gjort den bedre.

Fjerde neastformand (Margrete Auken):
Sa er det forst fru Line Barfod og derefter fru
Sandy Brinck og fru Anne Baastrup.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Fru Pia Kristensen siger: Det, vi gerne vil na af
resultater, er bedre kvalitet. Det er der jo ikke
nogen, der kan veere uenig i. Men hvad er bedre
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kvalitet s&? Hvordan finder vi ud af, om vi har
faet en bedre kvalitet? Hvis vi taler forebyggelse
i forhold til trafikinvesteringer, s4 kan vijo méle
deti, at der er feerre, der bliver slaet ihjel, og feer-
re, der kommer til skade.

Men nér vi taler anbringelse af bern, hvordan
finder vi s& ud af, om vi har faet en bedre kvali-
tet? Hvordan finder vi ud af, om vi har ndet de
resultater, vi gerne ville? Det er det, der er vee-
sentligt at na frem til: Hvad er det, vi gerne vil
opna pé det her omréade?

Fru Pia Kristensen siger bl.a.: Det er at opnd,
at flere bern kan blive i deres biologiske familie.
Det synes jeg sddan set er et godt mél at have,
men s& md man jo se pa, hvordan man kan gare
det. Det er f.eks. ved at sikre, at der er gode be-
handlingstilbud, hvor hele familien kan komme
i behandling i forhold til forebyggelse osv. Men
det koster!

Derfor vil jeg gerne here: Vil Dansk Folkepar-
ti veere med til at betale prisen for en bedre kva-
litet bade i sagsbehandlingen og i forhold til at
sikre, at flere born kan have en god kontakt til
deres familie, at flere bein kan f& en bedre barn-
dom end i dag?

Fjerde naestformand (Margrete Auken):

S48 er det fru Sandy Brinck og derefter fru Anne
Baastrup, og det er for begges vedkommende
tredje gang.

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S):

Nu var jeg for egentlig s glad for, at fru Pia Kri-
stensen og Dansk Folkeparti erkendte, at der var
et problem omkring tilsynene, men jeg ma sa
desvaerre konstatere, at det blev der vaevet noget
udenom i anden besvarelse, hvor fru Pia Kri-
stensen siger, at det mé& undersoges.

Jeg synes, at fru Pia Kristensen skulle holde
fast i sin ferste holdning, nemlig at der rent fak-
tisk er et problem. Jeg ville tro, at det har gjort
lige s4 stort indtryk pa Dansk Folkeparti, som
det har pa os Socialdemokrater, at Det Etiske
Neevn i familieplejeforeningen rent faktisk har
anfort det her stottet af formanden for Kommu-
nernes Landsforenings socialudvalg, Vagn Ry.

Jeg synes, det er fint og rigtigt at lave metode-
udvikling, modeludvikling, det er rigtigt at go-

- re, inen jeg synes deleme ogsd, det er vigtigt, at
vi holder gje med, hvad det sa er for nogle meto-
der, hvad det er for nogle veerktejer, der bliver
brugt over for det enkelte barn ude i virkelighe-

den. Det appellerer jeg til at Dansk Folkeparti vil
bidrage til at vi far klarhed over.

Fjerde neestformand (Margrete Auken):

Der undslap der vist fru Sandy Brinck en seerde-
les uparlamentarisk vending. S er det fru Anne
Baastrup. )

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Grunden til, at jeg interesserer mig ret meget for,
hvad det ez, fru Pia Kristensen rent faktisk leeg-
ger i begrebet »at beholde barnene i familien el-
ler familiens neerhed, er jo, fordi fru Pia Kri-
stensen har fiet eendret pa Venstres forslag til
vedtagelse, idet Folketinget nu skal paleegge re-
geringen at felge udviklingen teet i kommuner-
nes sagsbehandling i sager om anbringelse af
bern og unge, herunder anvendelse af forskelli-
ge anbringelsesformer som f.eks. familie og
neere netveerk. -
. Kl 14.15

S4 er det jeg siger: Hvis det er, at fru Pia Kri-
stensen skal lykkes med det her projekt, hvad
jeg haber, sa bliver fru Pia Kristensen nedt til at
se pa den udvikling, vi kan se rundtomkring i -
kommunerne. De anbringer ikke familierne
samlet pa familieinstitutionerne, bl.a. pa grund
af grundtakstmodellen.

Jeg kan pé stdende fod remse fem op, der stér
foran at blive nedlagt, s& hvis fru Pia Kristensen
overhovedet skal have noget som helst ud af
den her vedtagelse, og hun ikke bare er blevet
Snydt, s& bliver hun nedt til at vide, hvad en fa-
milieinstitution er, og vide, at de er ved at blive
nedlagt. Malet med opholdet pé en familieinsti-
tution er at bevare familien intakt.

(Kort bemeerkning).

Pia Kristensen (DF):

]eg vil sige til fru Line Barfod, som 1gen sperger
—jeg synes egentlig, det var lidt af det samume
spergsmél, som er blevet stillet et’par gange for:
Hvad er kvalitet? Jamen for os er kvalitet en god
sagsbehandling, for den kniber det med ude i
kommunerne.

Der er initiativer, der, som jeg har sagt for, og
som jeg siger igen, er taget. Regeringen har taget
skridt til dem allerede nu. Der er afsat midler i
satspuljen. Der er til metodeudv1klmg, til efter—
uddannelse osv.

Det mener vi er vigtige initiativer. Deter
mange initiativer i forhold til, hvad der har vee-
ret. Jeg synes lige, man skal teenke pé, at den
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_sterste stigning i antallet af anbragte bern fore-
gik mellem 1995 og 2000, og det var for, den nye
regering kom til. 54 man kunne jo have prevet at
gé ind og lase de her problemer for leenge siden,
for de tarnede sig sa heijt op, at de naesten er ulo-
selige.

Sé vil jeg 31ge til fru Line Barfod: Ja, det er da
rigtigt, at alt koster. Forebyggelse koster ogsa.
Men set i forhold til, hvad en institutionsplads,
et anbringelsessted vil koste, sa vil forebyggel-
sen ikke koste neer sa meget, sa det er lidt, hvor
man leegger pengene. Jeg tror endda, vi kunne
opné nogle besparelser og nogle lykkeligere
bern de steder, hvor det kan lade sig gere.

Igen til fru Sandy Brinck: Jeg er da ikke lobet
fra det, jeg sagde i forste omgang, at jeg udmeer-
ket godt ved, at tilsynet svigter. Det stir jeg ved.
Det har jeg hort, og jeg ved, at sédan er det. Men
ifelge loven skal der feres tilsyn, og hvad ger vi,
hvis kommunerne s ikke overholder den lov-
givning, som vi laver herinde? Det er jo der, vi:
har problemet. 5 ma vi ud at snakke med kom-
munerne om det problem. For loses skal det, og
vi skal blive ved med at forteelle dem det.

Med hensyn til fru Anne Baastrup og det om
hjemmet: Jo, det er da rigtigt. Familieopholds-
steder er der nogle der kan have behov for. Men
igen kan jeg blot sige, at vores grundholdning,
vores ideologi er altsd, at barn vil have bedst af
at blive hos bedsteforaldrene, hos en onkel eller
hos en tante, sd vedkommende barn kan blive i
sit naere miljg, i hjemmet, og ikke p4 institution.

Fjerde neestformand (Margrete Auken):
Sa er det fru Line Barfod for tredje gang og der-
efter hr. René Skau Bj6érnsson.

(Kort bemeerkning)..

Line Barfod (EL): ,
For lige at hive fat i den sidste sag ferst: Hvis fru
Pia Kristensen ensker, at bernene s vidt muligt
skal blive i eget hjem, hvorfor sa ikke veere med
til at stotte de steder, hvor man tager hele famili-
en ind for at gere, hvad man kan, for at hele fa-
milien - far, mor og barn — kan blive sammen i
deres eget hjem?

Det er sidan set det, behandlingen gar ud pa
pa familieinstitutionerne, nemlig at barnet hver-
ken skal til bedsteforeeldre eller pa institution,
men kan blive i sit eget hjem sammen med far
og mor eller far eller mor, hvordan familien nu
heenger sammen. Det, der er problemet, er, at de
steder er ved at blive lukket.

5a i forhold til det her med kvalitet og resul-
tatmdling: Jamen der er jo ingen, der er uenig i,
at det er vigtigt, at vi far god kvalitet i sagsbe-
handling, metodeudvikling osv. Den gode sags-
behandler, der har veeret pa efteruddannelse,
skal sidde og vurdere: Hvor skal jeg sende det
her barn hen? Hvad vil veere bedst for det her
barn? Men hvordan skal sagsbehandleren s&
tage stilling til det, hvis ikke vi samtidig har ud-
viklet nogle metoder til at lave en lebende eva-
luering af de steder, hvor barnet kan blive an-
bragt, til at se pa, hvad er det, der virker og ikke
virker, og hvad er det, der er godt? .

Her er der altsd behov for, at der bliver afsat
nogle midler, ogsa at der i de midler, der seettes
af i kommuner og amter, og de budgetter, der
godkendes for opholdsstederne, er plads til, at
man kan lave en evaluering af, hvad der funge-

rer og ikke fungerer.
K1. 14.20

(Kort bemeerkning).

René Skau Bjornsson (S):

Jeg héber ikke, at der er nogen af Folketingets
medlemmer, der mener, at bern ikke har bedst af
at veere hos deres foraeldre. Jeg tror, at vi alle
sammen har den opfattelse, og det skal vi arbej-
de hen imod, og vi skal serge for, at der er en
forebyggende indsats, der gor, at det ikke bliver
negdvendigt at fierne beornene.

Men der er situationer, hvor man fjerner bern.
Det er der som regel — og det er der neesten altid
—mange gode grunde til. Det er, nér foreldrene
ikke kan patage sig foreeldreopgaven; nér far
slar, n&r mor drikker og ogsa slar sit barn, nér
man ikke sprger for, at bernene kommer i skole
og far rent tej pa. Der er jo mange grunde til, at
man enten gér ind med en forebyggende indsats
eller fierner bern.

Sa nér der er stigninger i nogle &r og fald i an-
dre ar, er det dels fordi ungdomsérgangene svin-
ger, dels fordi det er forskelligt, hvornadr man far
gje pé sagerne, og hvem der far gje pa sagerne;
og ogsa fordi der er problemer i forhold til den
enkelte sagsbehandler og den uddannelse, man
har til at g& ind i familierne. -

Men det, jeg godt vil vende tilbage til, var det
her med tilsynet, fori de ting, der er igangsat, og
som Socialdemokratiet har stottet pa hele omré-
det for anbragte bern, er der ikke noget, der for-
bedprer tilsynet og sikrer, at kommunerne laver
det her lovpligtige tilsyn. Der er det, vi siger:
Hvorfor kan I ikke g& med til bare minimum to
tilsyn om &ret, det ma veere et must?
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(Kort bemeerkning).

Tove Videbaek (KRF):

Nu bliver der jo talt en hel del om initiativer,
som er sat i gang, som ber seettes i gang osv. Og
vi erjo alle sammen enige om, at der skal geres
meget mere.

. Men for fuldsteendighedens skyld vil jég ger-
ne sporge fru Pia Kristensen, om fru Pia Kristen-
sen ikke kan bekreefte, at en forlebsunderspgelse
med dokumentation og erfaringsopsamling osv.
aldrig tidligere er blevet sat i gang. Men den er
nu sat i gang vedrorende argang 1995 af barn.
Der er via SFI sat en dokumentationsopsamling,
erfaringsopsamling, forskning osv., osv. i gang,
sdledes at man kan se, hvilke initiativer det er,
der virker, hvilke foranstalininger det er, der vir-

ker, og hvad det s4 er, vi skal have mere af frem-

ovet, og hvilke initiativer vi s& skal seette i gang
fremover.

Kan fru Pia Kristensen ikke bekreefte, at den
er sat i gang via SFI? :

(Kort bemeerkning).

Pia Kristensen (DF):

Fru Line Barfod kommer ind pa familieinstituti-
onernes situation. Vi ensker, at et barn skal blive
i hjemmet. Det er et forseg, man skal gere. Og
hvis det ikke kan lykkes, at barnet kan blive i
hjemmet, eller hvis det sa ikke kan lade sig gore
hos bedsteforaldrene eller hos nogle nzere ven-
ner, sd er det jo ikke sddan, at vi siger: Nu vil vi
udskifte institutionerne med de private hjem.
Det er slet, slet ikke den linje, vi kerer, for der er
behov for begge dele.

Med hensyn til at udvikle metoder: Jamen det
er jo faktisk ogsa det, vi har KABU-projektet til.
Det er jo det, det ligesom skal udrede for os:
Hvordan kan vi lave nogle planer for det, hvor-
dan kan vi nyteenke osv.?

Til hr. René Skau Bjornsson vil jeg sige: Jeg
har aldrig nogen sinde sagt, fordi jeg kommer
ind pa det her med, at bern skal anbringes ma-
ske hos bedsteforzeldrene eller familie, at det
ikke er nedvendigt at skulle kunne anbringe et
barn pa en institution. Det sagde jeg faktisk ogsa
i min ordferertale.

I de hjem, hvor der er sa voldsomme tilstan-
de, og i de familier, hvor der ikke er et bagland,
hvor der méske ogsé er kludder hos bedstefor-
zldrene eller andre steder, er det nedvendigt, at
det barn skal p4 en institution. Derfor skal vi
selviglgelig ogsa have nogle institutioner, og der
skal da veere kvalitet i de institutioner.

Med hensyn til tilsynet: Jeg synes ikke, jeg vil
komme ind pa det igen, for jeg har svaret pa det
flere gange. Men jeg er enig med Venstres ordfe-
rer. Jeg synes heller ikke, man skal leegge sig fast

pa to tilsyn, for der kan méske veere behov nogle

steder for at fere tilsyn fire, seks eller otte gange
om aret.

Til fru Tove Videbaek: Jo, det er jeg enig i. Der
er en forlebsundersggelse, hvor man kan gé ind
og aflese, og jeg vil hermed sende den videre til
dem, der har forespurgt pé konkrete ting, og op-
fordre dem til at leese i den.

- Fjerde naestformand (Margrete Auken):

S4 er det fru Charlotte Dyremose som ordferer.

Charlotte Dyremose (KF):
Born og unge, der kommer fra ustabile kér, og
som derfor ma anbringes uden for hjemmet, er
nogle af de mest udsatte mennesker, vi overho-
vedet har i vores samfund. Disse bern stér ofte
helt uden anden stette og hjeelp end den, det of-
fentlige system kan tilbyde. Derfor er det byden-
de nedvendigt, at vi sikrer disse bern sd god og
tryg en opvaekst som overhovedet muligt. Det er
vigtigt, at vi, sa vidt det overhovedet er muligt,
sikrer, at de far de samme chancer i livet som
alle andre bern.: Og det er ikke altid en let opga-
ve. Til gengeeld er det en utrolig vigtig opgave, -
som ganske enkelt ikke ma fejle.
: ' - KL 1425

De bererte bern skal have den bedst mulige
hjeelp. Derfor skal sagsbehandlingen veere bedst
mulig. Derfor skal den hjelp og stette, de far,
veere den rette, og derfor skal barnet til enhiver
tid seettes i centrum i disse sager. ‘

Vi mé konstatere, at denne indsats 111dt11 nu
ikke har veeret god nok. Selvfelgelig er der sa-
ger, der forleber helt, som de skal, men desveerre
oplever vi ogsé, at der er manglende viden, eller
at lovgivningen ikke er hensigtsmeessig, eller at
man ikke har de nedvendige erfaringer.

Det kan ingen af os veere tjent med. Vi kan *-
ikke veere det bekendt over for de bern, hvis
hele liv afheenger af, at de rigtige beslutninger
treeffes pa det rigtige tidspunkt.

Ministeren har neevnt en reekke initiativer,
som allerede er sat i gang p& omradet. Seerlig
leegger vi fra konservativ side veegt pd, at der er
afsat midler til at forbedre sagsbehandlingen,
samtidig med at der jo er iveerksat under stagel—
ser af kvaliteten i anbringelsen.

Vi kan ikke veere tjent med, at bernene ikke
bliver hert i deres egne sager. Vi kan ikke veere
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tjent med, at barn og plejefamilie matches dér-
ligt, og vi kan ikke veere tjent med, at der sker
eendringer i barnets forhold, uden at barnet er
inddraget i det.

Forhabentlig vil vi allerede snart se en del po-
sitive resultater som felge af, at vi nu er ved at
fjerne aldersgraensen for, hvilke bern der skal
hetes i deres egne sager. Her haber vi at se resul-
tater med det samme.

Med hensyn til efteruddannelsesindsatsen og
de underspgelser, der i evrigt er sat i gang pa
omrédet, vil det derimod nedvendigvis tage en
tid. Desveerre, skal jeg skynde mig at tilfeje, for
for de bern, der i mellemtiden ikke far den rette
omsorg og behandling, kan det jo betyde for-
skellen mellem et gdelagt liv og et godt og virk-
somt liv. Derfor haster det. Og det haster meget.

Vi Konservative haber i gvrigt, at vi kan sikre,
at alle tiltag i fremtiden vil tage sterst muligt
hensyn til at inddrage familien og de neere, som
barnet métte have. Jeg teenker her bade p4, aten
neertstdende kan stotte barnet gennem sagsbe-
handlingsforlebet, og pé, at mennesker, som
barnet allerede har kendskab til, kan indgd i
overvejelserne om, hvor barnet eventuelt kan
placeres. Er der f.eks. en bedstemor, en tante el-
ler en nabo, der kan tage barnet i pleje, si barnet
ikke skal skifte skole og ikke skal skifte venne-
kreds? Den slags hensyn ber altid indga i arbej-
det med anbragte born.

Derfor ser vi som Konservative meget posi-
tivt pa de familierddslagningsordningez, som en
reekke kommuner arbejder med, og vi hdber me-
get, at disse ordninger kan udbredes til langt fle-
re kommuner. Vibetragter familierddslagningen
som en god og konstruktiv made at inddrage
barnets neermilje pa, bade i processen omkring
anbringelsen og ogsa i selve anbringelsen i det
omfang, det er muligt og fornuftigt.

(Kort bemaerkning).
Anne Baastrup (SF):
Nu er det sddan, at det stdr i serviceloven, at
man skal inddrage netveerket, og man skal over-
veje, i hvilket omfang barnet kan anbringes tet
pé. Hvad er forskellen? Hvad er det, Det Kon-
servative Folkeparti ensker, der skal ske yderli-
gere med denne del af forslaget til vedtagelse?
54 lidt om kontrollen: Mener Det Konservati-
ve Folkeparti, at familieplejen, anbringelsessted
og degnsinstitutioner skal heres ved eendring af
anbringelsesforholdene, saledes at vi i den kom-
mende sikring af kvaliteten ogsa kan fa det ind
som en helt almindelig del i forvaltningen af dis-

se sager, alts en heringsret til anbringelsesste-
det?

(Kort bemeerkning).

René Skau Bjornsson (S):

Nu har vi flere gange i dag droftet spergsmalet
om tilsyn eller mangel p4 samme rundtomkring
i kommunerne, og hvor alle eksperter og de, der
arbejder pa omradet, siger, at der er et behov for,
at der sker noget meget hurtigt.

Der kunne jeg godt teenke mig at here De
Konservatives forhold til dette med tilsynet, om
man ikke mener, at det er vigtigt. Ser man pa
forslaget til vedtagelse i dag, er der jo ikke noget
idet, der leegger op til, at der skal ske noget ri-
melig hurtigt i forbindelse med tilsyn. Hvad me-
ner De Konservative om det spergsmal?

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Fru Charlotte Dyremose. Jeg ser ikke andre kor-
te bemeerkninger. 54 er reglen sddan, at man

kommer op.
K1. 14.30

(Kort bemeerkning).

Charlotte Dyremose (KF):

Til fru Anne Baastrup: Det, vi Konservative helt
konkret ensker, som jeg ogsa feler jeg gav ud-
tryk for i min ordferertale, er, at familieradslag-
ning, i det omfang det er muligt, bliver udbredt
til samtlige kommuner i landet. Og med hensyn
til, om anbringelsesstedet skal heres, er jeg me-
get enig i det, fru Eva Kjer Hansen sagde tidlige-
re, nemlig at det selvfelgelig ber indga i vejled-
ningen, at man herer de parter, der er i sagen, og
de parter, der métte veere relevante.

Til hr. René Skau Bjérnsson vil jeg sige, som vi
ogsa har veret inde pa tidligere, at det jo er sa-
dan, at kommunezne allerede skal fore det til-
syn. Jeg mener faktisk ogsd, at det er en del af
den gode sagsbehandling, at man serger for at
fore de nedvendige tilsyn, men altsé de nedven-
dige tilsyn.

(Kort bemaerkning).

Anne Baastrup (SF):

Jeg bliver nedt til at f& fru Charlotte Dyremose
til at forklare lidt neermere, hvad det er, der lig-
ger i dette forslag til vedtagelse.

Fru Charlotte Dyremose taler om familierad-
slagning. Men i det forslag til vedtagelse, der nu
bliver vedtaget, star der, at Folketinget paleegger
regeringen en hel masse, herunder »anvendelse
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af forskellige anbringelsesformer som f.eks. fa-
milie og neere netveerks.

Laegges der hermed op til en sendring af den
sociale lovgivning? Den beskrivelse, fru Char-
lotte Dyremose kommer med, var nemlig det, vi
var enige om i satspuljepartierne; vi har ogsa
hele tiden veere enige om, at man skal afsege
mulighederne. Hvad ligger der mere iseer i »for-
skellige anbringelsesformer som f.eks. familie
og neere netveerk«?

(Kort bemeerkning). -
Sandy Brinck (S):
Jeg sad og lyttede med stor interesse til den kon-
servative ordferer, som brugte store ord som
»bydende nedvendigt« og »vi kan ikke vaere
tjent med«, og »det haster, det haster meget«.
Men jeg fandt aldrig rigtig ud af, hvad det er,
der haster meget, og hvad det er, der er bydende
ngdvendigt, for nar vi kommer ned pa bundlin-
jen, s& var der jo ingen nye initiativer.

Jeg synes, at vi har to steder — hvis fru Char-

lotte Dyremose har tid — hvor vi har faet at vide, .

at her er reglerne uklare; og hvor vi derfor netop
har en opgave, som er bydende ngdvendig og
hastende. De to steder er dels med hensyn til
magtanvendelse, hvor der star i rapporten, at
flere amter siger, at det er uklart, og dels er det
omkring tilsyn, hvor iszer familieplejerne selv,
men ogsé Kommunernes Landsforening siger, at
her ber der strammes op, fordi der er uklarhed
om, hvad man skal.

Det er her, det haster, og derfor ville j jeg on-
ske, at De Konservative kunne stotte.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):

Hr. René Skau Bjoérnsson. Og vi tager ogsa lige
hr. Kim Sejr med efterfelgende, sd far fru Char-
lotte Dyremose lidt leengere taletid.

(Kort bemeerkning).
René Skau Bjornsson (S): 4
Jeg er langt hen ad vejen enig med fru Charlotte
Dyremose i, at det ligger i den gode sagsbehand-
ling, at der selvfelgelig ogsa er tilsyn med ste-
derne. Men situationen er bare, at selv om det
star i loven, at man skal fere tilsyn med opholds-
steder og plejefamilier, sa gor man det ikke. Der
er fa eller slet ingen besog. Nar det sa endelig
sker, er det tit ved telefonisk kontakt og ikke ved
fremmede pa stederne.

‘Man kan sige sig selv, som jeg ogsa har sagt
det for, at en god anbringelse og det bedste for
barnet kraever, at man kender de muligheder,

dernu er for at anbringe: Derfor synes jeg, det er
et problem, at der i det forslag til vedtagelse, der
ligger i dag; ikke stér noget om, at man vil gere
noget for at fa et bedre tilsyn. Der kunne jeg
godt enske en mere aktiv handling ogsa fra Det
Konservative Folkeparti-

(Kort bemeerkning).

Kim Sejr (RV): :

Til fru Charlotte Dyremose: Jeg faldt over be—
meerkningen, at der skulle foxetages de nodvendi-
ge tilsyn. Mit spergsmal er s& bare lige, hvem der
skal finde ud af, hvad der er det nedvendige til-
syn, og hvordan finder man ud af det?

Den bedste made til at finde ud af, om et til-
syn er.-ngdvendigt eller ej, er vel ved at foretage
tilsynet ude pa stedet, og der kan man s& konsta-
tere, hvorvidt det har veeret nedvendigt eller e].
Kunne det ikke veere en god idé, at arbejdet pé&
det omrade blev lidt mere forpligtende?

Kl. 14.35

(Kort bemeerkning).

Charlotte Dyremose (KF):

Jeg undrer mig lidt over, at fru Anne Baastrup
har s& meget brug for at f& preeciseret dette med
oget brug af familierddslagning, eget inddragel-
se af familien. Det er faktisk noget, vi fra konser-
vativ side gér meget op i bliver preeciseret, at vi
far gjort. Og som jeg husker satspuljeforhandlin-
gerne, s& fremforte vi faktisk fra konservativ si-
de, at vi ville styrke familierddslagningen, men
det var vinedt til at tage ud, fordi satspuljeparti-

_ erne ikke kunne blive enige om det. Men hvis

fru Anne Baastrup har eendret holdning, s& vinu
kan komme videre med den sag, sa vil vi meget

- gerne veere med til det fra konservativ side. -

5a sperger fru Sandy Brinck efter nye initiati-
ver og siger, at der ikke er nogen. Jeg synes fak-
tisk, vi har hert en del til de nye initiativer, som
bl.a. ministeren har neevnt, og hvor vi desveerre
- og det er det, jeg beklager — bliver nedt til at
vente pa at £ resultaterne, for at vi kan agere pé
de resultater. Uden reelle resultater kan vijo
ikke agere.

Med hensyn til magtanvendelsen synes jeg
ogsa, fru Eva Kjer Hansen tidligere sagde det ret-
Klart, at hvis vi pludselig indferer magtanven-
delsesbegrebet for disse mindre steder, s& bety-
der det bl.a., at der kan bruges fysisk magt, der
kan bruges isolation, og der kan f.eks. fores kon-
trol med brevveksling.

Med hensyn til hr. René Skau B]omssons ud-
talelser om tilsynet ved jeg ikke rigtig, hvad man
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gor. Hvis kommunerne ikke folger de retnings-
linjer, vi udstikker, sa hjeelper det ikke noget at
skeerpe retningslinjerne. 5a det vi skal have fat
P4, er at serge for, at kommunerne rent faktisk
overholder de retningslinjer, der er udstukket
for dem, at de ger, som vi paleegger dem i lov-
givningen.

Sa sperger hr. Kim Sejr til sidst, hvem der -
ved, hvad nedvendigt tilsyn er. Jeg mener i
hvert fald ikke, at det er os herinde, der kan vur-
dere det i den enkelte sag. Jeg mener derimod, at
det f.eks. er den-sagsbehandler, der har kend-
skab til det enkelte opholdssted. Den sagsbe-
handler, der har kendskab til det enkelte barn og
ved, hvor stort behov der er for netop dette barn
pa netop dette opholdssted. Man kan f.eks. have
erfaringer fra andre sager, eller man har tidligere
erfaringer med det enkelte barn eller den enkel-
te unge.

Jeg synes, det er meget veesentligt og vigtigt,
at vi her pa Christiansborg erkender, at der er
mennesker, der ved meget mere i detaljen om
mange af de omréder, vi behandler herinde.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Jeg undskylder meget, at jeg rent faktisk ensker
at fa at vide, hvad det er, der bliver vedtaget her
i dag. Sidste ar i januar maned kom vi med et be-
slutningsforslag, hvor der bl.a. var en pind om,
at man skulle involvere familien. Vi har aldrig
pa noget tidspunkt talt imod. Det, jeg bare stil-
feerdigt ensker at fa at vide, er, hvad forskellen
er pa fru Pia Kristensens opfattelse af denne
pind og sa fru Charlotte Dyremoses, og hvad det
rent faktisk er for en fortolkning, der eventuelt
bliver udformet i lovgivning.

Jeg sperger stilfeerdigt: Kommer der en aen-
dring af serviceloven? Er fru Charlotte Dyremo-
se af den opfattelse, at det her handler om, at nu
skal bernene hjem til den gamle bedstemor eller
den sede onkel? Fru Charlotte Dyremose har talt
om familierddslagning og inddragelse af famili-

en. Fru Pia Kristensen taler om noget helt, helt -

andet, og derfor vil jeg da meget gerne have at
vide, hvad det er for et flertal, der star bag den-
ne pind, og hvad det betyder konkret. Det synes
jeg da er et ganske stilfeerdigt enske at have.

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S):

Jeg er alvorligt bange for, at vi er ved at miste
billedet af, hvad det er for nogle bern, vi taler
om. Jeg tror ikke, nogen er uenige om inddragel-

se af familien og alt det, der jo allerede star i ser-
viceloven, det er vi i hvert fald ikke. Men gan-
ske, ganske mange af de her bern har jo et vold-
somt behov for peedagogisk, fagligt kvalitativ
behandling. Der er det altsa ikke nok, at det er
en sgd bedstemor, og derfor skal vi lige huske
proportionerne, sddan at det ikke kommer til at
lyde som om, at tanten eller naboen kan klare
det hele.

54 vil jeg godt vende tilbage til det med magt-
anvendelse, for det, jeg rent faktisk bruger det
til, er sddan set bare en preecisering af de regler,
der er i dag. Det var ikke udvidelsen. Jeg har
nemlig undret mig sare over, at nar man kan
lave en stor fin rapport og kan skrive:

»Flere amter har over for arbejdsgruppen an-
fort, at reglerne for magtanvendelse i opholds- -
steder, botilbud kan opleves som uklare.«

S& er det vores opgave at gore dem klare. Det
handler nemlig rent faktisk om, hvordan man
behandler de bern, som vi har taget ud af deres
hjem, for at de skal veere et andet sted. Det i sig
selv er en social begivenhed og palegger os et
voldsomt ansvar. Det er sdimeend bare det, jeg
sperger til.

(Kort bemeerkning).
Charlotte Dyremose (KF):-
Til fru Anne Baastrup: Det var min opfattelse,
inden vi gik i Folketingssalen i dag, at Dansk
Folkeparti og jeg er jo meget enige om, at fami-
lieradslagning er en god ting, at det for nogle
berns vedkommende kan veere en fordel ogsé at
inddrage familien f.eks. i, hvor man skal anbrin-
ges. Jeg har nu hos fru Pia Kristensen faet be-
kreeftet, at vi er fuldsteendig enige om dette.

KI. 14.40

Sa siger fru Sandy Brinck, at nogle bern har
behov for behandling, ogsa en behandling, som
familien og netveerket ikke nedvendigvis kan
sté for. Det er jeg meget, meget enig med fru
Sandy Brinck i, og det er ogsé netop derfor, at
jeg til sidst i min ordferertale siger, at familien
skal overvejes som en mulighed, hvis det er mu-
ligt og hensigtsmaessigt.

Vi taler selvfolgelig kun om de situationer,
hvor det er muligt og hensigtsmeessigt. Det, der
er vigtigt for mig, er, at vi gor det bedste for det
enkelte barn, og der mener jeg, at vi bor tage
hensyn til, at det kunne taenkes, at det bedste for
det enkelte barn var at blive anbragt i neermiljo-
et. Men hermed er pa ingen méde sagt — og hvis
jeg har udtrykt mig uklart over for fru Sandy
Brinck, s& er den misforstéelse hermed ryddet af
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vejen —at det er det bedste i enhver situation, for
det er klart, at det er det ikke. '

Med hensyn til magtanvendelsesbegrebet
mener jeg stadig vaek, at det er noget, man skal
overveje meget grundigt, hvis man skal til at
give mulighed for fysisk magtanvendelse, isola-
tion og kontrol med f.eks. brevveksling og tele-
~ fonsamtaler i plejefamilier. Jeg mener faktisk,
det er hensigtsmeessigt, at man i plejefamilierne
bruger retningslinjer, der svarer til straffeloven
og til det, der foregar i almindelige familier i det
hele taget. Lad os forsgge at fa plejefamilien til
bedst muligt at ligne en rigtig familie.

Anden neestformand (Poul ‘Ntadgaard)
Fru Sandy Brinck for den tredje og sidste korte
bemeerkning.

(Kort bemerkning).

Sandy Brinck (S):

Sa prover jeg for tredje gang. Det er ikke et
spergsmal om at udvide mulighederne for at an-
vende magt. Det er et spergsmal om, at de folk,
der arbejder med disse anbragte bern, altsa de
institutioner, som er underlagt magtbekendtge-
relsen, siger, at det er uklart, hvad de ma.

Der er det bare, jeg ikke forstar, hvorfor vi
ikke — nar nogle siger, at det er uklart for dem
om noget s alvorligt som at kunne anvende

-magt over for bern, der er anbragt —med det
samme siger i feellesskab: 54 ma vi gere det
klart. Vi kan da ikke leve med, at det er upree-
cist, hvordan man m4 behandle de bern, som vi
har taget ud af deres familier for at skulle veere
etandet sted. Det forstar jeg simpelt hen overho-
vedet ikke.

I forbindelse med t1lsyn, hvor bade V og Kjo
siger, at vi ikke herindefra skal vurdere antallet
af tilsyn, kan jeg sa f& at vide, om De Konservati-
ve er enige i, at en god vurdering kreever, at man
rent faktisk har besegt stedet og set barnet i de
omglvelser det er blevet anbragt i?-

Anden naestformand (Poul Nedgaard):

Og sé skal vi videre i ordfererraekken: hr. Kim
Sejr. N4, fru Charlotte Dyremose gnsker at svare.
Ja, det er rigtigt. Det var en prove.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Dyremose (KF):

Jeg synes faktisk, at det er forholdsvis omfatten-
de at skulle tage en pind om magtanvendelse .
med i et forslag til vedtagelse. Og hvis vi skal
have en konstruktiv dialog om det, og det synes

jeg helt sikkert er meget veesentligt, at vi har, sa
man har klarest mulige retningslinjer; sa undrer
det mig lidt, at fru Sandy Brinck slet ikke i den--
ne dialog kommenterer de ulemper, jeg papeger

“ved f.eks. at indfere magtanvendelsesbegl ebet i

de smé plejefamilier.

Jeg synes faktisk, at der er ut1ohg mange
aspekter i dette, og derfor synes jeg ikke, det er
noget, vi bare lige ordner her. Jeg har en del be-
teenkeligheder ved det. Det er der ingen tvivl
om.

Med hensyn til om den gode vurdering kree-
ver, at man har set barnet, sa jo, selvfelgelig. Det
er derfor, vi taler s meget for, at man netop far
inddraget bernene i deres egen sagsbehandling.
Det er bl.a., fordi det kreever, at man har set bar-
net eller den unge, for at man kan tage stilling
til, hvad der er det bedst mulige for det enkelte-
barn: Det geelder selvfelgelig ogsd med hensyn
til tilsyn.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Hr. Kim Sejr som ordferer. - -

K1m Sejr (RV) . :
Ja, vil ville nok alle sammen enske, at vi havde
et samfund, hvor der ikke var behov for anbrin-
gelser. Men nar der s viser sig at vaere behov for
anbringelser, er det vores ansvar at s1k1e den
gode anbringelse. :
: Kl1. 1445

Spergsmélet er, om vi er gode nok iil at fore-

tage anbringelser, for hver gang en berettiget

~ tvangsanbringelse ikke fores ud ilivet, s har vi

jo sv1gtet et barn. Og hver gang vi anbringer for
sent, sd svigter vi.

Hver gang vi anbringer et barn et sted, hvor
barnet alligevel ikke far keerlighed og omsorg,
sd har vi ogsa svigtet, og hver gang vi foretager
en fejlanbringelse, s har vi svigtet bade forael-
dre og barn. Derfor er det at beskytte barn og
sikre dem omsorg et stort ansvar. Det er vores
ansvar at treede til, ndr bernene ikke kan fa om-
sorg af deres foreeldre.

Ofte foretager vi en anbringelse af etbarn, der
er sveert skadet pa krop og sjeel, for at det kan

“hele og blive til et menneske igen, men hvad ger

vi for, at foreeldrene kommer pa benene igen og
genvinder evnen til omsorg og ansvar for bar-
net? Far de nok stette og traening iat varetage
foreeldreopgaven?

Det er dyrt at foretage en tvangsanbnngelse,
men-alt er altsé relativt; hvad koster det ikke
samfundet senere hen, at vi har de her bern, som
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bliver svigtet? De far behov for specialundervis-
ning, og de kommer til at treekke massivt pé de
sociale hjeelpeforanstaltninger i kommunerne.

Der er noget, der har sldet mig efter at have
leest en raekke rapporter og referater fra konfe-
rencer pa det her omrade, for langt hen ad vejen
er der jo enighed om, at lovgivningen overord-
net set er god nok. Der er faktisk som udgangs-
punkt ganske gode rammer for det her omrade,
men til gengeeld er der altsd mange, der peger
P4, at det er den praktiske udevelse, der er et
problem med. Derfor er det nedvendigt, at vi
foretager os noget, for at intentionerne pd omréa-
det fores ud i virkeligheden.

Vi ma sikre mere kvalitet i det her arbejde for-
ud for anbringelserne, under anbringelserne og
ved hjemgivning. Det er utilfredsstillende, at
4.000 bern udseettes for mere end tre anbringel-
ser. Neesten 1.000 er udsat for seks anbringelser.

Vi mé have fokus pa de steder, hvor tingene
fungerer godt, og s& ma vi fere den viden og er-
faring videre. Der har veeret ideer fremme om, at
man skulle koncentrere viden og erfaring pa
dette omrade i centre frem for i de enkelte kom-
muner for at sikre den bedste faglige indsats. -
Der kan jo vaere mindre kommuner, der ikke har
de nedvendige ressourcer. Derfor kan der veere
en god idé i, at man pd tveers af kommunegraen-
ser samarbejder og udnytter hinandens viden.
Det er netop den type erfaringer, vi skal sorge
for kan forbedre arbejdet ude rundtomkring.
Derfor er jeg varm tilheenger af, at vi forsker
mere i dette omrade.

Det store problem med tilsyn, som vi har
brugt meget tid pa at diskutere i dag, er et pro-
blem, som ma4 og skal loses. P4 en eller anden
méde ma vi efter min mening serge for, at der
kommer nogle forpligtende elementer ind for
kommunerne.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Fru Line Barfod som ordferer.

Line Barfod (EL):

Enhedslisten er selvfelgelig ogsd fuldstendig
enig i, at det bedste vil veere, hvis vi kan sikre s
godt et samfund, at det ikke er nedvendigt at
fjerne nogen barn.

Jeg er helt enig, nar fru Pia Kristensen tidlige-
re i debatten sagde, at som regel er det jo langt
billigere med forebyggelse, end hvis man skal
ind senere med foranstaltninger. Problemet er
bare, at de midler, der er sat af til forebyggelse,

som regel er dem, der forst bliver sparet, nar der
skal spares.

Det sa vi, da den borgerlige regering sammen
med Dansk Folkeparti lavede deres forste fi-
nanslov og fiernede forebyggelsesmidlerne pa
en lang reekke omréder. . )

Det ser vi ude i kommunerne og amterne, der
er hdrdt presset af den stramme ekonomiske si-
tuation, at det ogsa ofte er de midler, der bliver
sparet vaek.

Vi ser det ogsé i forhold til noget af det, som
efter min erfaring kan veere det bedste til at fore-
bygge, at bern far problemer, nemlig at sikre, at
familierne har penge nok til at leve af, sikre, at
man ved, at der er penge nok til at betale husleje
med og kebe mad for hver méned.

Hvis man ikke er sikker pa det, s& begynder
de evrige sociale problemer at melde sig, og sd
er det, man begynder at skeendes og rabe ad hin-

. anden, og nogle kommer ud i misbrug. Derfor

ville noget af det bedste forebyggende arbejde,
vi kunne gore herfra, veere at sikre, at alle havde
penge nok til de mest basale fornedenheder.

KI. 14.50

Desveaerre gér det i gjeblikket den modsatte
vej, idet en reekke familier far skaret sa kraftigt i
deres sociale indkomster, at de kommer ned un-
der minimumsleveniveau. S& kommer vi des-
veerreé ud i, at nogle bern skal tvangsfjernes, lige-
som vi er ude i, at nogle bern skal tvangsfjernes,
hvis der er misbrug, hvis der er psykisk sygdom
og andet i familierne.

Hvordan sikrer vi s, nar vi har fjernet bgrne-
ne, at de bliver anbragt bedst muligt?

Heldigvis er der bred enighed om, at vi skal
sikre en god sagsbehandling, sikre at man i de
sociale forvalininger har det bedst mulige
grundlag at treeffe beslutningerne pa og far en
god efteruddannelse pa dette omrade. Det sker
desveerre ikke i seerlig stort omfang i dag.

Jeg haber, at vi bade i denne debat og den de-
bat, der er over hele landet omkring den fremti-
dige struktur i amter og kommuner, kan f& dis-
kuteret, hvordan vi egentlig skal organisere det
sociale arbejde i fremtiden. Er det det bedste, at
hver eneste kommune skulle kunne klare alle
former for socialt arbejde, eller skal man se p4,
om det skal veere pa et andet niveau, vi skal
have sagsbehandlingen omkring anbringelse af
bern? Hvordan ber det egentlig fungere?

5S4 er der hele spergsmalet om, hvordan en
veluddannet sagsbehandler tager stilling til,
hvor barnet skal anbringes. Der synes vi, det er
utroligt, s& lidt vi bygger pa viden i Danmark,
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nardet geelder bern. P4 mange andre omrader,
hvor der drejer sig om varer eller andre ting, der
kan man maéle og veje, men nér det geelder an-
bringelse af bern, og hvad der er bedst i behand-
lingen af bern, s& har vi naesten ingen veerktejer
til at male det. Det er der sat meget lidt midler af
til at forske i; og der mangler vi altsd virkelig at
fa noget viden og noget udvikling i, hvordan vi
maler, om det fungerer.

Jeg haber, at det i det fremtidige arbejde pé
det her omréde kan blive muligt at f& udviklet
nogle veerktgjer, kan blive muligt at fa sat penge
af ogsd i de budgetter, der bliver lavet for hver
enkelt institution, til at male, hvordan den be-
handling, vi har, fungerer. Hvordan gar det bor-
nene senere hen? S& vi kan nd frem til at finde
ud af, hvordan vi maler pa det.

Hvad er kriteriet for, om det er get godt eller
darligt? Hvad er det, vi mener er vigtigt i for-
hold til de her bern? Er det, at de alle sammen
kommer pé universitetet? Nej, det er nok ikke
muligt at fa alle bern pa universitetet, det er hel-
ler ikke sikkert, det er seerlig enskeligt. Men
hvad er det s8, vi maler pa, om det virker? Er
det, at de kan blive det samme sted frem for for
at skulle fra det ene sted til det andet? Det er
selviolgelig et vaesentligt parameter.

Er det, at de ikke kommer ud i kriminalitet
senere? Eller at den kriminalitet, de har veeret
ude i, da de blev tvangsfjernet, neeste gang ma-
ske ikke er helt s& grov? Hvad er det, vistiller op
som mal?

Det ber vi se at fa udviklet, for ellers bliver
det en diffus diskussion, hvor vi ikke rigtig ved,
hvor vi vil hen, hvor vi bare kan sté og sige en
masse paene ord, mens vi egentlig ikke har noget
at male det pa.

Jeg haber, at vi kan komme det skridt videre,
og sd haber jeg iseer, at der en dag kan blive fler-
tal for, at vi seetter tilstraekkeligt med penge af til
dette omrade. Jeg haber ogsa, at der ikke er alt
for mange institutioner og opholdssteder, der
ma lukke pé grund af darlig skonomi og grund-
takstmodellen, for vi nér frem til at fa en vurde-
ring af, hvem der ber lukke, og hvem der ber

overleve af socialpaedagogiske, faglige arsager, i

stedet for at det bliver rent tilfeeldige ekonomi-
beslutninger, der dikterer det.-

Jeg héber altsd, at vi fortseetter denne diskus-
sion og fortseetter med at vise den stor opmeerk-
somhed, men ogsé at der en dag kommer nogle
penge med til det arbejde, der rent faktisk skat
udferes af dem, der tager sig af de bern, vi des-

veerre ikke har kunnet sikre et godt liv i familier-
ne. ' '

(Kort bemeerkning).

Seren Krarup (DF):

Fru Line Barfod talte meget om, at det, de1 var
brug for, var viden, hvor man kunne male og
veje spergsmélene vedrerende bern. Jeg ma til-
std, at jeg ikke kan lade vaere med at gé op og si-
ge, at det efter min mening reber en fuldsteendig
afstumpet opfattelse af, hvad det er at veere
menneske.

Nej, der er faktisk her i dette menneskeliv for-
hold, der ikke lader sig méle og veje, og det er
netop dem, der har at gore med bern. Der ma
den enkelte altid selv tage ansvaret, jeg er lige -
ved at sige, i keerlighedens forpligtethed.

Der findes et par verselinjer af Grundtvig, der
hedder: »Og han har aldrlg levet,/som klog pé
det er blevet,/han ferst ¢j havde keer«. Og det er
jo en korrektion til enhver adfserdsvidenskabe-
lig afstumpethed, som socialismen ganske rig-
tigt altid har haft en meget, meget neer tilknyt-
ning til. Man har ikke forstdet, at menneskelivet
altid er den enkeltes ansvar, og derfor er enhver
tale om, at her skal vi male og veje, slet og ret
ensbetydende med, at man ikke ved, hvad man
taler om.

Jeg horte hos fru Line Balfod som jeg ellers
har meget respekt for, en afstumpethed, som
gor, at hun faktisk ikke fatter problemet med
berns anbringelse uden for hjemmet.

Kl 14.55

(Kort bemeerkning). -

Line Barfod (EL): ' v
Jeg beklager, men hr. Seren Krarup ma have
misforstdet det, jeg sagde. Jeg mener sddan set
ikke, at man kan méle og veje bern, jeg mener,
det er meget vigtigt, at man ikke putter born ind
i bestemte kasser. Men jeg mener, at man godt
kan lave nogle vurderinger, og at vi skal have
nogle redskaber til at vurdere, hvad der er godt
og hvad der ikke er godt.

Der er nogle yderpunkter, og vi kan alle sam-~.
men blive enige om — det haber jeg i hvert fald —
at det ikke er godt, hvis det er et sted, hvor man
slar bernene eller spaerrer dem inde hele tiden.
Men vi er nedt il at kunne lave nogle vurderin-
ger af, hvilke steder derer gode. Hvis det kun er
et spergsmal om, hvem der er billigst, har vi et
problem; for man kan jo heldigvis ikke méle
keerlighed, og jeg tror ikke, der er nogen, som
nogen sinde kan forestille sig, at man kan det.
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Men vi kan male, om bernene har det godt eller
ikke godt, og vi kan male, hvordan de f&r det
bagefter, og det mener jeg faktisk er vigtigt at
lave noget forskning péa.

Vi skal ikke putte born i kasser, for man kan
aldrig opstille en model for, hvad der er gode liv,
og hvad der er darlige liv. Vi skal ikke opstille
nogle normer, som vi forseger at traekke ned
over andre, men vi kan heller ikke bare fjerne
bern uden nogen vurderinger af, hvad vi vil ac-
ceptere, at de bliver udsat for.

(Kort bemeerkning).

Seren Krarup (DF): .

Det er jo selve begrebet forskning i forbindelse
med bern, der er grund til at forholde sig langt
mere kritisk til, end fru Line Barfod gor.

Forholdet er jo, at adfeerdsvidenskab og psy-
kologi er en form for dumhed, nér der er tale om
menneskelivet, fordi det er ensbetydende med,-
at man lukker gjnene for, at her har vi at gore
med forhold, der for s& vidt ikke lader sig vur-
dere objektivt, og derfor kan man ikke forske i
dem. I forholdet mellem mennesker er der altid
kun den enkeltes eget ansvaz, egen forpligtelse,
at ga ud fra.

Sa siger fru Line Barfod, at man mé& da kunne
sondre imellem, hvad der er godt og ondt. Jeg
kan neevne adskillige tilfeelde af noget, fru Line
Barfod ville kalde meget skidt, som var en lykke
for bernene, og jeg vil anbefale hende at leese
Elsa Gress' erindringer om et fuldsteendig for-
rykt hjem. Jeg husker hendes gamle far fra fro-
koststuen i 1950'erne. Han var en forrykt person,
men han var simpelt hen hendes livsline til vir-
keligheden, og hvis man skar den over, skar
man ogsé hendes tilveerelse over.

I hele adfeerdsvidenskabens behandling af
det spergsmal er der tale om en afstumpethed, -
der gor, at man grundleeggende er fjendtlig over
for det, der beerer en familie.

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S):

Jeg finder anledning til at sprzsrge fru Line Bar-
fod, om fru Line Barfod oplever det sddan, at
hvis man gar ind i diskussionen og siger, at det
her kan ikke males, og det her kan ikke vurderes
objektivt, mé folgeslutningen ogsa vaere, at s&
kan vi slet ikke anbringe born. Sa m4 vi ga ud
fra, at alle bgrn har det godt derhjemme, uanset
hvor meget de bliver taesket, uanset hvor meget
deres foreeldre drikker og glemmer at skifte ble

og glemmer at give dem mad og glemmer, hvor
deer.

Hyvis vi overhovedet skulle falge hr. Seren
Krarups tankegang om, at sidan noget kan ikke
maéles, og sddan noget kan ikke vurderes, er
denne diskussion jo fuldsteendig umulig,. Jeg vil-
le meget nedigt se en sddan tankegang brede sig
i det danske Folketing, for s& har vi virkelig ikke
levet op til vores ansvar.

Anden nastformand (Poul Nodgaard):

Fru Pia Kristensen for en kort bemeerkning, der-
efter kommer fru Line Barfod pa talerstolen, og
s har hr. Seren Krarup bedt om sin tredje og
sidste korte bemaerkning til fru Line Barfod.

(Kort bemeerkning).

Pia Kristensen (DF):

Jeg vil gerne starte med at sige til fru Line Bar-
fod, at jeg er helt enig i, at dette emne skal vi bli-
ve ved med at diskutere om og om og om igen,
hvis vi skal finde nogle lgsninger.

Jeg har siddet her under debatten og ventet
pa den seedvanlige retorik fra fru Line Barfod,
og den kom for et gjeblik siden: finanslov, socia-
le nedskeeringer, besparelser pé forebyggelses-
omradet, osv., osv. Jeg vil gerne sperge fru Line
Barfod: Mener man i Enhedslisten, at skonomi
er den eneste grund, det eneste, der spiller en
rolle, nér bern bliver anbragt? Kan det ikke teen-
kes, at det kan veere pa grund af skilsmisser, en
fars eller en mors dedsfald eller méaske narkofor-
brug eller alkoholforbrug?.

KI. 15.00

Jeg vil ogsa sperge fru Line Barfod, om det er
en succes at afseette masser af midler til omra-
det. Vi ved, at fra 1995 til 2000 steg den forebyg-
gende indsats med 67 pct., uden at det hjalp, for
der blev oven i kebet anbragt flere bern i den
periode. Det er jo ikke nok, at der bliver afsat fle-
re og flere penge, det afheenger ogsa af den ma-
de, vi bruger pengene pa.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Det gleeder mig, at ordfereren fra Dansk Folke-
parti er enig i, at vi skal fortseette med at disku-
tere omradet, er enig i, at det er nedvendigt med
viden p& omradet, er enig i, at det er nedvendigt
at se pa de tilfeelde, hvor bern desveerre skal
tvangsfjernes fra hjemmet, og se pa, hvor vi har
de bedste steder, vi kan anbringe de barn, og
hvad der er det bedste, vi kan gore for dem. Jeg
synes ogsd, det er veesentligt, at vi kan fortseette
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den debat og kan f& udviklet de bedst mulige
metoder til at tage sig af de bern og sikre, at de
far et godt liv.

Til hr. Seren Krarup: Jeg mener ikke, man kan
gore et lille barn pa 1 eller 2 eller 3 &r ansvarlig
for sit eget liv og sige, at det barn skal selv serge
for at tage sig af, hvad der er godt eller darligt
for det. Det mener jeg faktisk vi har et ansvar
for.

Jeg er helt enig med fru Pia Kristensen i, at
der kan veere ting, som vi ikke kan sendre med
penge, at det ikke kun er gkonomien, der spiller
en rolle. Men omvendt mener jeg ogsé, at der er
mange tilfeelde, hvor det er ekonomien, der er
afgerende. Jeg mener f.eks., at en del skilsmisser
skyldes, at man har for snaevre skonomiske vil-
kar. Hvis man havde lidt mere at gore godt med
i dagligdagen, kunne det veere, at man kunne
finde ud.af at f4 parforholdet til at fungere igen i
stedet for de konstante diskussioner om, hvor
pengene til huslejen skal komme fra, om man
kan tillade sig at bruge penge pa en god bef en
dag, eller hvad det nu kan veere. De diskussio-
ner kunne man undga, hvis man vidste, at man
havde penge nok..

Sa er der spergsmalet om, hvor mange midler
der bruges pa forebyggelse. Jeg mener netop, at
det paviser problemet, for nér der bliver brugt
sd mange ekstra midler pd forebyggelse, og der
alligevel bliver tvangsfjernet mange flere bgrn,
kan man sperge: Skyldes det, at det har virket?
Har vi fundet flere bern, som ellers ville have -
haft det meget darligt og ville veeré kommet ud i
store problemer, eller er det, fordi antallet af pro-
blemer er steget? Det ved vi ikke, og det er dét,
der er behov for, at vi f&r noget mere viden om.
Selvfelgelig skal vi ikke tvangsfjerne barn, hvis
det ikke er nedvendigt. Vi skal gere, hvad vi kan
for at forhindre, at det bliver nedvendigt, og det
er dét, jeg gerne vil have, at vi far noget mere vi-
den om.

(Kort bemeerkning).

Seren Krarup (DF):

Jeg har i mange tilfeelde haft den opgave at veere
bisidder for tvangsfjernede berns foraeldre og
har her oplevet, hvordan socialforvaltningerne
netop ud fra en péstéet viden, ud fra deres ad-
feerdsvidenskabelige fordomme, heevdede, at
foraeldrene var totalt uegnede. Det vil sige, at
man sad over for en objektivitet, der var haijt,
heijt heevet over de stakkels foreeldre, der trygle-
de og bad og talte for deve grer.

Der kan godt veere situationer, der berettiger
en tvangsfjernelse, det er fuldsteendig rigtigt.
Men man skal blot gere sig klart, at der findes
ingen hejere objektiv viden, der kan fritage dem,
der fjerner bernene, fra ansvaret. Det vil sige, at
man altid ma gere sig klart, at i de sager er det
pé eget ansvar, man handler. Man handler ikke
pé en videnskabs ansvar, og den egentlige men-
neskemishandling, menneskeforagt, ligger i, at
man tror, man kan tale ud fra en objektiv viden

og derfor veere heevet over dem, man harmed at =~

gore. :
Det kan veere nodvendigt at tvangsf]erne
bern, det er fuldsteendig rigtigt. Men det skal al-
tid veere pé fjernierens ansvar, det skal ikke veere
ud fra en bedreviden, som reducerer de stakkels
foreeldre til det skidt, en sagsbehandler treeder

pa.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg er fuldsteendig enig i, at det er dem, der fore-
tager tvangsfijernelsen, der er ansvarlige, at'de
skal kunne begrunde det, og at man ikke skal
gote det, bare fordi man er uenig i den made,
bernene vokser op pa. -

Der er mange forskellige hjem, og de1 er marn-
ge forskellige normer, og det er vaesentligt, at vi
ikke forsgger at tvinge nogle bestemte normer
ned over hjemmene og siger, at hvis hjemmene
ikke lever op til dem, jamen sa tvangsfjerner vi
bernene. Men nér man har truffet den beslut-
ning; at det er nedvendigt at tvangsfjerne et
barn, for at det ikke skal blive vanregtet, og vi
skal finde ud af, hvad der sé skal ske med det
barn, mener jeg, det er vigtigt, at vi har nogen
viden. Det er ikke en eksakt videnskab, hvor tin-
gene kan méles og vejes pd samme made som i
naturvidenskaben, men derfor kan man allige-
vel godthave nogen viden om,; hvilke typer be-
handling som er godt for barnet, og hvilke mé-
der at anbringe barnet pd er gode eller ikke go-
de.

Der har veeret nogle pro]ektel, hvor man har
sendt bern ud pé overlevelsesture osv., og hvor
det efterfolgende har'vist sig, at det faktisk var
skadeligt for barnet, og der er nogle andre pro-
jekter, hvor der er nogle formodninger om, at de
virker. Men i gjeblikket er det ren formodning
alt sammen, fordi vi ikke har viden om, hvad .
der er godt, og hvad der er darligt, og det er det,-
vi efterlyser mere viden om.

Kl. 15.05
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Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Fru Tove Videbek som ordferer.

Tove Videbak (KRF):

Alle gnsker det bedste for truede barn og unge,
og alle kan blive enige om, at bern i ressource-
svage familier og miljoer skal tilbydes omsorg
og stotte, sa barnet pa trods af en eventuel skeev
start pa livet kan komme videre — s8 langt s&
godt. Men desveerre er der alt for ofte for langt
mellem ord og handling.

Kristeligt Folkeparti indkaldte for godt 3 &r
siden Folketinget til en forespargselsdebat om,
hvilke initiativer den daveerende regering ville
tage for at hjeelpe socialt truede familier med at
overkomme deres vanskeligheder. Formalet
med forespergselsdebatten var at gere opmeerk-
som pé behovet for at seette ind med en samlet,
tveerfaglig og tveersektoriel indsats, der skulle
fokusere pa hjaelp til barnene, foreldrene og fa-
milien som helhed.

Pa baggrund af foresporgselsdebatten kunne
et naesten enigt Folketing bakke op om en vedta-
gelse, der hed V 11. Med vedtagelsen opfordre-
de vi regeringen til bl.a. at sikre en styrket fore-
byggende indsats over for truede bern, sikre at
frontpersonalet stottes i deres arbejde og tilskyn-
de til, at bernenes neermilje — dvs. familie, ogsa
bedsteforaeldre, og neere venner — inddrages i
forbindelse med iveerkseettelse af diverse indsat-
ser, osv., osv. Der var en hel del gode ting, som
blev vedtaget.

Flere af punkterne fra denne vedtagelse er al-
lerede blevet implementeret i lovgivningen.
Men det virker desveerre, som om kommunerne
er blevet mere trygge ved at tilsideszette lovens
and og bogstav og glemme den, og derfor er mit
spergsmal til ministeren her i dag, om hun igen
vil banke i bordet over for kommunerne. Vil mi-
nisteren preecisere over for kommunerne, at det
er totalt uacceptabelt, at kommunerne ser stort
pé loven pa forskellige omrader? At det er helt
uacceptabelt, at der ikke laves ordentlige § 38-
undersggelser, inden en foranstaltning saettes i
vaerk? At det er helt uacceptabelt, at der kun lyt-
tes til bernene i 20 pct. af tilfaeldene? At det er
helt uacceptabelt, at kommunerne neermest pr.
rygmarvsreaktion eller vane kun benytter gan-
ske f& foranstaltninger i stedet for bruge den me-
get brede vifte af redskaber, som kommunerne
med den geeldende lovgivning rent faktisk rdder
over?

Specielt vedrerende § 38-udredningen: Hvis
den ikke foretages, hvilket ikke er tilfeeldet i

over halvdelen af tilfzeldene, setter kommuner-
ne faktisk foranstaltninger i gang for at lose et
problem, som de ikke ved hvad er. Det er faktisk
det samme, som hvis en leege ordinerer medicin
mod en sygdom uden at have stillet en diagno-
se. 54 det er pa tide, at kommunerne igen fér at
vide, at de ikke gor deres arbejde p& anbringel-
sesomradet godt nok.

Kristeligt Folkeparti kan helhjertet stotte det
forslag til vedtagelse, som nu er fremsat. Der er
brug for, at der bliver fulgt op pa udviklingen,
og der er brug for, at der rent faktisk sker et kva-
litetslaft p& omrédet. Der er allerede blevet
snakket nok, og nu er tiden inde til, at kommu-
nerne lever op til deres ansvar. Tilsyneladende
er det frontpersonalet rundt om i kommunerne,
der ikke ved nok om, hvad en god sagsbehand-
ling gar ud pa. Derfor er det afgorende, at der
sker videreuddannelse og opkvalificering af dis-
se medarbejdere, og der er i det hele taget brug
for, at der sker en udvikling af metoderne i ar- -
bejdet med sager vedrerende anbragte bern og
unge.

Der er spaendende initiativer i gang p& omra-
det, f.eks. vedrerende familieradslagning og
ogsd det nye multisystemisk terapi, MST, som
p-t. er taget i brug i Norge og allerede afpreves i
Athus og Ringkjebing Amter. Vi forventer fak-
tisk rigtig meget af disse nye initiativer og er
speendt pa at se, hvad det bliver til.

Vi skal give de udsatte bern og unge bedre
hjeelp og stette fra samfundets side, og det er
ikke altid den bedste losning bare at fjerne dem,
bare fordi det nu er det, man plejer at gore. Der
skal helhedsteenkning til. Vi skal teenke leengere,
hele barnenes liv skal tages med i perspektivet,
og vi skal teenke pé at sikre bernene kontinuitet
og kvalitet, ja, ganske enkelt den bedst mulige

opvaekst og barndom.
KL 15.10

Socialministeren (Henriette Kjeer):
Jeg vil gerne sige tak for debatten.

Der er jo ingen tvivl om, at dette spargsmaél er
noget, som alle ordfererne breender for. Det har
vi kunnet hore af indlzeggene i den debat, vi har
haft, og det er kun godt, for det er med til at seet-
te fokus pa et meget, meget vigtigt omréde, som
jeg ogsa sagde i mit svar pé forespergslen. Jeg
vil gerne takke for de forskellige indleeg, der har
veeret.

Fra iseer Socialdemokratiets og SF's side har
man koncentreret sig om to-tre punkter, som har
fyldt meget i debatten. Det ene er, om man skal
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here anbringelsesstederne, det andet er, om der
skal veere to tilsyn med anbringelsesstedet, og
det er ogsé to meget, meget vigtige ting, der skal
debatteres, og som ogsa er blevet det her i dag. -
Men jeg mé sige, at jeg ikke tror, at de er med til
at give omradet det meget, meget nedvendige
loft, som der er behov for, og som vi alle sam-
men har veeret inde pa.

Jeg mener, at det, vi er i gang med nu med vi-
dereuddannelse og efteruddannelse af sagsbe-
handlere for generelt at f& mere kvalitet i anbrin-
gelsen, er medvirkende til, at det gerne skulle
veere en rutinesag, at man selvfolgelig horer det
sted, hvor barnet har veeret anbragt, nar man ta-
ler om, at der skal ske en hjembringelse eller an-
det. Det burde veere en rutinesag. Men med al
respekt for anbringelsesstederne m4 vi altsé er-
kende, at anbringelsesstedet ikke er en uvildig
interessevaretager for barnet. Det indgar i et
kontraktmeessigt forhold til kommunen, og den
vinkel af sagen synes jeg altsd ikke, man har vee-
ret s& meget inde pa. Det synes jeg man skal

- have sig for oje, og jeg synes, det fortjener en
mere grundig debat, bliver jeg nedt til at sige.

Jeg er fuldsteendig enig i, at anbringelsesste-
derne ligger inde med en veerdifuld viden, som
vi skal have mere gavn af. Men bare at gere det
med en pind i en forespergselsdebat synes jeg
altsé ikke er hensigtsmaessigt, netop fordi vi ta-
ler-om et opholdssted, derhar kontrakt med en
kommune. Der er altsd nogle interesser, vi skal :
have for gje.

Med hensyn til de to tilsyn, der har veeret
dreftet, og som man ensker sig fra Socialdemo-
kratiets, SF's og ogsa fra De Radikales og andres
side, synes jeg, det igen er vigtigt at sla fast, at
de 80 pct. faktisk gor det godt nok. Vi skal have
fat i de sidste 20 pct., og spergsmalet er, om vi
fér fat i dem ved herinde at lave en lov, der siger,
at.der skal veere minimum. to besgg om aret. Jeg
kunne vaere bange for, som ogsé flere ordferere
har veeret inde p4, at det ville medvirke til, at de,
der i dag har flere tilsyn og gor det godt og altsé
er omfattet af de 80 pet., siger: N3, ja, to tilsyn
om aret er altsd det, vi skal. Det er den ene ting.
Den anden ting er, at jeg tror, at en dialog med
kommunerne og efteruddannelse er den Vej, vi
skal ga for at fa tingene g]ort bedre.

Vi har jo haft debatten pa et helt andet omra-
de, nemlig eeldreomradet, hvor der er to obliga-
toriske hjemmebeseg hos zldre over 75 ar. Det
har vi ogsé vedtaget en lov om, men der er store
problemer med at f4 den overholdt, og det viser, -
at lovgivning ger det ikke altid alene. Det er

nogle andre redskaber, vi skal prove at £ fat i,
og jeg kunne egentlig godt teenke mig, at vi hjalp
hinanden med at finde ud af, hvordan vi gor
det.

Vi har allerede sat noget i gang, som jeg tror
P4, og det er under kvalitetsudviklingsprojektet
pa anbringelsesomradet, hvor vi har igangsat et
projekt med nogle forsegskommuner. Det har
titlen RUGO, som star for Rekruttering, Uddan-
nelse, Godkendelse og Organisation, og det er et
arbejde, der netop skal seette fokus pa at ege

- kvaliteten af familieplejearbejdet og bl.a. veere

med til at uddanne plejefamilierne bedre og
gore dem bedre kvalificeret til deres opgave. Det
er selvfolgelig ogsa med til at seette fokus pé
kommunernes tilsyn.

Jeg synes, der er noget, man har overset i de-
batten, nemlig at der netop er sat nogle ting i
vaerk nu. Jeg mener, at-vi lige skal se, om vi kan
heste frugterne af dem senere, for det er jo en
gammel debat, og derfor er der heldigvis ogsa
sat mange ting i gang.

Sa har der veeret en diskussion af magtanven-
delse, og det synes jeg ogsa er en vigtig diskussi-
on. Den er affedt af, at der stdr nogle mennesker
med en uregerlig ung. Det er maske en plejefa-
milie, og derfor er der selvfelgelig under fire an-
bragte i en sddan familie, og man ved mdske
ikke altid lige, hvordan man skal forholde sig,
ndr det unge menneske gar amok.

K1.15.15

Det er vigtigt at diskutere spergsmalet, men
om svaret er, at de almindelige magtanvendel-
sesregler ogs skal gaelde for institutiorier med
under fire anbragte, er jeg ikke sikker p4, for
som ogsé nogle ordferere har veeret inde p4, har
det altsd nogle ulemper. Det giver plejefamilier-
ne mulighed for at anvende magt, som godt nok
skal indberettes osv., men det giver dem altsa
ogsa nogle nye redskaber og nogle nye mulighe-
der, og jeg er ikke sikker p4, at jeg er enig i, at
det er en god idé. Det skal selvfelgelig debatte-
res, men jeg er ikke parat til at vedtage det lige
over en eftermiddag, ma jeg sige. Det kreever en
mere langstrakt debat, og vi skal ogsa preve at
here lidt rundtomkring, inden vi traeffer en be-
slutning.

Jeg har sédan set sympati for de ting, der er
blevet naevnt i debatten, men er umiddelbart
ikke enig og mener ogsa, at noget kraever en
grundigere undersagelse

Alt i alt-synes jeg egenilig, at vi hal haft en
ganske udmeerket debat, men jeg ma ogsé sige,
atjeg synes, tonen nogle gange har veeret une-
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dig hérd. Som jeg startede med at sige, er vi alle
sammen herinde enige om malet, men vi kan
veere uenige om midlerne: Hvad virker bedst?
Det har vi hver vores opfattelse af, men jeg sy-
nes ikke, der er nogen, der kan beskylde hinan-
den for, at det er et omrade, hvor man bare lader
sta til eller ikke vil gore en oprigtig indsats, for
vi kunne jo here pa alle ordferertalerne, at det er
man fuldsteendig indstillet pa. Vejene skilles pa
nogle punkter, men jeg synes ikke, det er nogle
afgorende punkter.

Jeg vil gerne generelt takke for debatten, og
jeg er sikker pé, at den fortseetter, for problemet
kreever et vigent gje, og det vil vi alle sammen
veere med til at give det.

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S):

Jeg vil godt takke for ministerens svar, som jeg
synes var imgdekommende pé en reekke punk-
ter.

Jeg er fuldsteendig enig med ministeren i, at
tilsyn ikke gor det alene, at lovgivning ikke gor
det alene, og at uddannelse er vigtig. Men kun-
ne vi maske komme sd langt, at ministeren vil
veere med til at preecisere, at et tilsyn indebeerer,
at man rent faktisk har besggt det sted, hvor bar-
net opholder sig, s& man har observeret barnet i
de omgivelser, man nu har anbragt det i?

Det andet, jeg godt vil ind p4, er sporgsmalet
om magtanvendelse, hvor ministeren siger, at
‘det er vigtigt at diskutere og fa afdaekket tinge-
ne. Det kan vi ogsa gere, men kunne vi ikke
ogsa her komme sa langt, at vi kunne vaere enige
om, at ndr man siger dér, hvor man mener at
here under de nugeeldende regler om magtan-
vendelse, at de opleves som uklare, s er der pr.
definition et behov for at preecisere dem? S&
kunne vi i det mindste starte her.

(Kort bemaerkning).

René Skau Bjornsson (S):

Jeg vil ogsa gerne sige tak for et godt og kon-
struktivt svar fra socialministeren, men jeg sy-
nes, at pd nogle omrader savner jeg stadig lidt
handling over for de problemstillinger, som vi
nu har kendt i et halvt ar i hvert fald.

SFI er kommet med sin rapport om, at i kom-
munerne handler det om forunderspgelse af fa-
milierne, sagsbehandlernes arbejdsvilkar, social-
radgiveruddannelsen og ikke mindst tilsynet
med anbringelsesstederne, og derfor vil jeg ger-
ne have et mere forpligtende svar fra ministeren:
Vil ministeren gé ind i sagen om tilsynet og, som

ogséa fru Sandy Brinck var inde pa, i.dialog med
kommunerne sikre, at der fores et passende an-
tal tilsyn med de enkelte steder, og at man rent
faktisk kommer ud og ser, hvad der sker pa det
enkelte opholdssted og i den enkelte plejefami-
lie, s vi kan fa den faglige indsigt og viden, der
skal til for at sikre en god anbringelse?

(Kort bemeerkning).

Socialministeren (Henriette Kjeer):

Jeg synes ligesom fru Sandy Brinck og hr. René
Skau Bjornsson, at det er vigtigt, at man kom-
mer ud pa selve det sted, hvor den unge eller
barnet skal opholde sig. Det mener jeg horer
med til et tilsyn, og det vil jeg meget gerne veere
med til at preecisere, for selvfolgelig skal man
det. Man skal se de rammer, barnet opholder sig
i, og det er helt, helt forkert, hvis man ikke gor
det, sa det vil jeg gerne preecisere.

Jeg vil ogsd meget gerne gé ind i sagen om: til-
syn. I Socialministeriet har vi allerede kontaktet
KL, og de har faktisk rede orer, hvis man kan
sige det pd den made, for det er jo ikke sidan, at
de holder hdnden over de 20 pct., der ikke forer
det tilsyn; som de skal fore. De synes ogsd, der
er et problem her.

K1 15.20

Jeg synes, vi er ndet et langt stykke ad vejen,
nar selv den ansvarlige organisation kan se, at
der er et problem. De vil preve at gore noget for,
at tilsynet bliver bedre, og derfor er de ogsa,
som det blev neevnt af Venstres ordferer, parat til
atlave en ny vejledning og sende den ud. Det vil
jeg gé i dialog om, s det forhabentlig star klare-
re for kommunerne, hvad et sadant tilsyn omfat-
ter. ‘
Med hensyn til magtanvendelse er det klart,
at nar der er et problem med, hvad man skal
gore i forskellige situationer, skal vi have det af-
deekket, og det er jeg ogsa indstillet pd at vi ser
pa. Viskal ikke partout lave loven om og sige, at
reglerne ogsa skal geelde dér, hvor der er an-
bragt feerre end fire, men vi skal selvfolgelig
prove at rydde de uklarheder, der matte veere, af
vejen.

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S): ‘

Jeg synes, det er en god udgang pé debatten, at
vi fik taget nogle enkelte skridt.

I ministerens seneste besvarelse var ministe-
ren ogsa inde pé spergsmalet om, at anbringel-
sesstederne skal heres, og ministeren sagde, at.
man ikke skal veere blind for, at anbringelsesste-
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derne ogsé har en interesse at varetage i den
slags sager. Jeg vil godt sige til ministeren, at det
er vi helt klar over, og det er ogsa detfor, at der i
vores forslag til vedtagelse ikke leegges op til, at
stederne skal veere part i sagen, men til, at de
skal heres.

Jeg bed ogsé meerke i, at ministeren sagde, at
der kan treekkes megen viden ud af de steder,
som rent faktisk har bernene i deres dagligdag,
og derfor er jeg lidt forundret over, at regeringen
ikke ogsa pé det punkt synes, at den pragmati-
ske lgsning netop er den, vi har skrevet, nemlig
at anbringelsesstederne bliver hert, og at den vi=
den, de har om bernene, bliver inddraget i den
videre behandling.

Anden nzestformand (Poul Nedgaard):
S4 er det fru Anne Baastrup som ordferer for
foresporgerne.

Anne Baastrup (SF)

Jeg har sammen med en reekke andre partier la-
vet et meget pragmatisk forslag til vedtagelse,
men pé baggrund af den debat, vi har haft i dag,
maé jeg konstatere, at det ikke bliver vedtaget.

Jeg kvitterer for, at socialministeren ensker at
fastholde partierne i en positiv dialog om disse
meget vanskelige sager, men jeg oplever ikke
desto mindre, at det forslag til vedtagelse, der
nu gar igennem, er meget bagudrettet, mens vii
vores forslag til vedtagelse har pillet nogle en-
kelte ting frem, som kunne veaere mere fremad-
rettede.

Hvis det var sadan, at vi skulle komme med
et forslag til vedtagelse, der virkelig ville rykke,
skulle vi have fastsat normtal for, hvor mange .
sager af denne karakter en sagsbehandler skal
have. Vi skulle ogsa have fastsat tal for, hvordan
vi kan sikre, at kommunerne rent faktisk over-
holder loven. Som fru Sandy Brinck siger, skal vi
holde kommunerne pa kursen, men hvordan
kan vi det, nar vi ikke ved, om de er pa kursen?

Der star i loven, at kommunerne skal fore til-
syn med barnene, men nér de ikke gor det, mé
vijo reagere her i Folketinget. Jeg har selv kend-
skab til en sterre midtjysk kommune, hvor man
aldrig nogen sinde kommer ud pa anbringelses-.
stedet, nar der skal fere tilsyn med bernene...

Anden nastformand (Poul N@dgaard):
(Ringer med klokken). Jeg vil godt bede om noget-
mere 1o i salen!

Anne Baastrup (SF): - <
Det, vi skal huske, er jo, at der er penge at spa1e
ved en god sagsbehandling.

Barndommen er spildt, hvis der ikke er en or-
dentlig kvalitet i sagsbehandlingen. Derfor er
det vigtigt, at man far beskrevet barnet ordent- -
ligt, og det er ogsé vigtigt, at der bliver lavet et
grundigt arbe]de i beskrivelsen af familiens res-
sourcer, s planen for barnets fremtid er noje be-
skrevet og grundigt gennemdreftet med famili-
en og det neere netveerk. Det er en af de metoder,
der sikrer stabilitet og kontinuitet.

En rigtig anbringelse vil forhindre en ulykke-
lig barndom og et darligt voksenliv og vil rent
faktisk ogsd betyde, at kommunerne sparer pen-
ge. Den rigtige anbringelse pé det rigtige tids- -
punkt kan give et barn den gode barndom, og s&
spares der penge pa specialundervisning, be-
handlingshjemsophold osv. Den gode sagsbe-
handling kan imidlertid ikke finde sted, hvis so-
cialrddgiverne betragter de alvorlige bernesager
som den slags arbejde, man kvalificerer sig vaek
fra, og den gode sagsbehandling kreever derfor,
at dette omrade opprioriteres fagligt. Malet mé
veaere et maksimalt antal bernesager pr. rddgiver,
velfungerende supervision og efteruddannelse, -

'sd rddgiverne kan tale med barnet og formér at

tage de svaere samtaler med familien.

Fru Line Barfod var inde pé fremtiden, nar
den nye kommunestruktur gennemferes. Den
debat skal vi tage, ndr vi ser konturerne.af de-
fremtidige kommuner. :
Kl 15.25

Jeg vil godt slutte af med at takke for en god
debat, og selv om SF ikke stemmer for fru Eva
Kjer Hansens afveergeforslag, ser jeg frem til den
debat, vi skal have her i salen i anledning af so-
cialministerens redegarelse.

Hermed sluttede forhandlingen.
Anden naestfofmand (Poﬁl Nodgaard):
Jeg mé bede medlemmerne indtage deres plad-

ser i salen, séledes at vi kan komme i gang med
afstemningen. -

Afétemning

Forslag til Vedtagelsé nr. V 69 af Eva Kjer Han-

sen (V), Pia Kristensen (DF), Charlotte Dyremo-
se (KF) og Tove Videbeek (KRF) (se side 6146)
vedtoges med 60 stemmer (V, DF, KF, KRF og
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Anders Moller (UFG)); 45 (S, SE, RV og EL) stem-
te hverken for eller imod.

Hermed var folgende forslag bortfaldet:

Forslag til vedtagelse nr. V 68 af Anne Baa-
strup (SF), Sandy Brinck (S), Kim Sejr (RV) og
Line Barfod (EL).

Hermed sluttede forespergslen.

Anden naestformand (Poul Nedgaard): -

Da jeg kan se, at justitsministeren ikke er til ste-
de i salen, skal jeg her udszette modet. Det gen-
optages i dag kl. 15.30. :

Meodet udsat kl. 15.27.

Madet genoptaget k. 15.30.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

16) Forste behandling af lovforslag nr. L 129:
Forslag tillov om andring af lov om registreret
partnerskab. (Ophavelse af kravet om stats-
borgerskab eller bopzl her i landet ved regi-
strering af partnerskab).

Af Pernille Rosenkrantz-Theil (EL) og Line Bar-
fod (EL). ' :
(Fremsat 21/1 2003).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg beklager naturligvis meget min forsinkelse,
der skyldes mode i Det Udenrigspolitiske
Naevn.

Enhedslistens lovforslag gér ud p4 at opheeve
kravet om bopzel og som udgangspunkt om
dansk statsborgerskab ved registrering af part-
nerskab her i landet. I bemeerkningerne til for-
slaget anferes det, at forslaget tilsigter at ligestil-
le registreret partnerskab med segteskab pa dette
punkt.

Lad det veere sagt med det samme: Regerin-
gen kan ikke stotte forslaget.

Jeg er imidlertid villig til at se neermere pa
mulighederne for en mindre lempelse af de geel-

dende regler i tilfeelde, hvor reglerne kan fore-
komme unedigt restriktive. Det vender jeg tilba-
ge til.

Efter de gaeldende regler i lov om registreret
partnerskab er betingelserne for indgaelse af re-
gistreret partnerskab som udgangspunkt de
samme som for indgaelse af eegteskab. Efter lo-
vens § 2, stk. 2, kan registrering af partnerskab
dog kun ske, hvis en af parterne har bopzel her i
landet og dansk statsborgerskab, eller hvis beg-
ge parter har haft bopeel her i landet i de sidste 2
ar fer registreringen. Efter § 2, stk. 3, sidestilles
statsborgerskab i Norge, Sverige eller Island
med dansk statsborgerskab.

Justitsministeren kan endvidere bestemme, at
statsborgerskab i et andet land med en lovgiv-
ning om registreret partnerskab, der svarer til
den danske, ligeledes sidestilles med dansk
statsborgerskab. Denne bestemmelse er udnyttet
til at sidestille finsk og hollandsk statsborger-
skab med dansk.

Reglerne om indgéelse af registreret partner-
skab er senest zendret i 1999, hvor adgangen til
at indga registreret partnerskab blev udvidet til
bla. ogsa at omfatte nordiske statsborgere med
bopezel i Danmark. For denne eendring var det en
betingelse, at mindst en af parterne var dansk
statsborger og havde bopeel i Danmark. '

Baggrunden for, at der geelder andre regler
for udleendinges indgéelse af registeret partner-
skab i Danmark end for udleendinges indgaelse
af aegteskab her i landet, er, at mange lande ikke
anerkender registrerede partnerskaber. Hvis et
udenlandsk par gifter sig i Danmark under en
ferierejse, ma det forventes, at egteskabet i langt
de fleste tilfeelde vil blive anerkendt i parrets
hjemland. Hvis et par fra et land, der ikke aner-
kender registreret partnerskab, derimod indgar
registreret partnerskab i Danmark, vil dette
partnerskab ikke have nogen retsvirkning i par-
rets hjemland. Det indebzerer bl.a., at de pageel-
dende lovligt kan gifte sig i deres hjemland, og
et sddant segteskab vil efter dansk ret veere biga-
misk.

At partnerskabet ikke anerkendes i hjemlan-
det, betyder endvidere, at der ville kunne opsté
problemer, hvis en af parterne senere ensker at
blive skilt. De pageeldende kan ikke blive skilt i
hjemlandet, og ofte vil de heller ikke have til-
straekkelig tilknytning til Danmark til at kunne
blive skilt her i landet.

P& den baggrund mener jeg ikke, at vi som
foresléet af Enhedslisten skal tillade, at personer,
som ikke har tilknytning til Danmark, og som



