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som man nu regner med at kunne frembringe
stamceller pa. Det udvikler sig hele tiden. Der
stér om en amerikansk forsker, som hedder
Dominko, som har lavet nogle meget lovende
forspg, der gér ud pd, hvordan man kan frem-
stille fine levende udviklende stamceller ud fra
hudceller, s& det venter vi os ogsa meget af, det
bliver speendende.

Men det, som vi i dag har diskuteret, er jo fo--

steranleeggene og menneskeligt liv, altsé at em-~
bryoner, fosteranleeg, er menneskeligt liv. Og vi
mener i Kristeligt Folkeparti helt klart, og der
stdr vi samlet, vi behever ikke at stilles frit, for vi
mener det samme, vi mener, at menneskeligt liv
skal respekteres, det er vores helt klare hold-
ning.

Jeg vil gerne sige tak for en rigtig god debat,
bade til de partier, der var enige, og dem, der
var uenige, og jeg vil egentlig ogsa sige en fort-
sat god etisk debat, for det fortseetter jo heldig-
vis. Jeg haber selvfolgelig ogsa, at Folketinget ef-
ter debatterne, efter konferencerne, efter herin-
gerne sé vil beslutte at veelge livet, at veelge, at vi
i Danmark vil st4 sammen om at vise respekt for
livet.

Formanden: .

Fru Margrete Auken, er det for en kort bemaerk—
ning? (Ophold). Nej, det er som ‘ordferer i anden
omgang. Jeg tror, det giver 3 minutter, hvis for-
manden er meget venlig.

Margrete Auken (SF):

Jeg skal nok gere det kort, men det er kun, fordi
det ikke er en replik til fru Tove Videbeek, at jeg
formelt ma gore det sddan.

Jeg vil godt lige sige om det forslag til vedta-
gelse, som flertallet har fremsat, at jeg i morges
anbefalede gruppen, at vi undlod at stemme, og
det vedtog vi s&. Men efter den debat, vi har
haft, og efter de klare tilkendegivelser fra flertal-
let af dem, der stér bag det, altsa fra bade Social-
demokratiet, fra De Konservative og, s& vidt jeg
kan here, fra ministeren, synes jeg, det ville veere
meningslest ikke at stemme for det, sddan som
debatten er forlebet i dag.

K. 17.30

Derfor vil jeg nu sige her - det er jo ikke sik-
kert, jeg kommer igennem med det — at jeg vil
anbefale gruppen, at vi i morgen tidlig stemmer
for det her forslag til vedtagelse.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forste nastformand (Svend Auken):
Afstemning om de fremsatte forslag til vedtagel-
se vil ferst ske i forbindelse med vores mede i
morgen.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

11) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 27:

Forslag til folketingsbeslutning om en offensiv
konkurrencestrategi, der udnytter open source-
software og dbne standarder.

Af Anne Grete Holmsgaard (SF) og Aage Frand-
sen (SF).

(Fremsat 1/11 2002).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Videnskabsministeren (Helge Sander):

Det fremsatte beslutningsforslag opfordrer rege-
ringen til at fastleegge en offensiv konkurrence-
strategi, der udnytter open source-software og
abne standarder. Det anferes, at det potentielle
okonomiske rdderum, der opnas ved brug af
open source, ikke realiseres af sig selv, og at der
derfor er behov for velovervejede strategier.

Disse strategier skal sikre koordinerede be-
slutninger vedrerende it i staten, indferelsen af
bne standarder og ekonomisk stette til pilot-
projekter.

Desuden anferes behovet for en politik for in-
tellektuel ejendomsret, herunder sikring af feel-
les goder s&som retten til fri udvikling af pro-
grammer, funktioner og design.

Indledningsvis vil jeg sige, at jeg er meget
enig i en lang reekke af de overvejelser, der lig-
ger bag beslutningsforslaget. Der skal ikke her-
ske tvivl om, at regeringen deler gnsket om et
velfungerende og konkurrencepreeget software-
marked, og udbredelsen af dbne standarder og
koordinerede beslutninger vedrerende it i staten
synes at veere vejen frem.

Regeringens mél er at sikre for det forste, at
de offentlige ydelser kan leveres sammenhaen-
gende og med brugeren i centrum, for det andet,
at borgernes interesser sikres i relation til dben-
hed og tilgeengelighed, for det tredje, at barrie-
rerne for konkurrence pé it-leverancer til det of-
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fentlige fiernes, og endelig for det fjerde, at det
offentliges brug af it er effektiv og omkostnings-
bevidst.

Detfor har regeringen igangsat en proces, der
har til formal at udforme en overordnet statslig
it-politik pa det tekniske omrade. Dette sker i
forleengelse af netvaerksredegerelsen »IT for al-
le« fra april 2002, hvor der netop bliver sat fokus
pa statens it for at styrke koordinationen og hel-
hedsteenkningen. Det er i denine brede sammen-
haeng, jeg ser spergsmalet om software, herun-
der open source.

‘Et element i denne proces er etablermg afen
feelles offentlig it-arkitektur, der kan skabe fzel-
les tekniske rammer for investeringer i og an-
vendelse af it i det offentlige og sikre sammen-
hzeng i vores service, og som en del af it-arkitek-
turen vil spergsmalet om anvendelsen af soft-
ware, herunder open source, blive taget op. En
rapport fra Teknologirédet har fremheevet et me-
get stort besparelsespotentiale pa adskillige mil-
liarder kroner om aret, hvis den offentlige sektor
" samlet gér over til at bruge open source.

Det lyder selvfolgelig besneerende, at der
skulle veere sé store skonomiske gevinster at
hente, som blot venter pd at blive hestet. Men
som i s mange andre sammenheenge er sagen
maske ikke helt s& enkel, som det umiddelbart

‘kunne lyde. Udfordringen er at sikre, at det of-
fentlige kan indkebe software efter devisen
»bedst og billigst«, uanset om det er leverande-
rejet. eller open source. :

Kl 17.35

At mdk@bsprlsen er b1111g, og at det inogle
tilfeelde jo er ganske gratis, giver ikke altid et re-
elt billede af de samlede omkostninger ved at
skifte software-platform. Der vil ud over indkeb
vaere omkostninger ved tilpasning af systemer
og opleering af medarbejdere, og der vil veere
omkostninger til udvikling og til at sikre den -
fornedne kvalitet, stabilitet og sikkerhed.

Pilotforseg, hvor veerdi og omkostninger for-.

. bundet med brugen af forskellige it-systemer

sammenlignes, kan derfor meget vel komme pa
tale, og indhentning af sdvel danske som uden-
landske erfaringer er meget centralt.

Dette indgér i den igangveerende proces med
at skabe det fornedne grundlag for indholdet i
den statslige it-politik. Der har i efterdrets lob
veeret holdt to konferencer om henholdsvis it-ar-
kitektur og open source. Denne proces, hvor der
er tale om en meget bred dialog, afsluttes med
en rapport i begyndelsen af 2003 med anbefalin-
ger til statens it-brug. Rapporten vil danne’

grundlag for forslag til en statslig it-strategi pa
det tekniske omréde og vil blive sendt i en bred
hering. Der vil derfor med denne proces vaere
rig mulighed for at inddrage de intentioner, der
ligger bag det forslag, som vi behandler her i
dag.

Med hensyn til spergsmalet om intellektuel .
gjendomsret. vil regeringen via veekstprogram-
met se neermere pa spergsmalet om patenter, va-
remeerker, design m.m. Formalet er at afdaekke
behovet for at nyteenke den pagaeldende lovgiv-
ning i forhold til de udfordringer, samfundet
medes med i dag og i fremtiden. Regeringen ud-
g1ver i den her sammenhaeng en rapport om em-
net'i 2003.

Det skal dog bemaerkes, at dette omrade i hva]
grad er reguleret gennem internationale trakta-
ter og aftaler, som Danmark sammen med de
ovrige europzeiske lande har tiltradt. I ejeblikket
arbejdes der i EU pd en plan for at ege gennem-
sigtigheden i patentsystemet, for s& vidt angar
patentering af software. Det er vurderingen, at .
arbejdet i EU med dette direktiv er et vigtigt
skridt i retning af at sikre reel konkurrence.

P& baggrund af den igangveerende proces
med statens it-politik kan regeringen ikke stotte
beslutningsforslaget i den foreliggende form.
Men jeg ser frem til et'bredt samarbejde om en
konkret statslig it-politik, der bygger pé de fael-
les intentioner om at sikre et velfungerende, . -
konkurrencepraeget software-marked. -

Tina Nedergaard (V):

Forslagsstillerne fremsatte et forslag, som ra]en-
synlig skal medvirke til sund konkurrence pa
markedet for software. Jeg kom imidlertid un-
der leesningen i tvivl om, hvorvidt forslagsstil-
lerne forstér helt det samme ved sund konkur-
rence som jeg selv. :

Det fremgar nemlig ogsa af forslaget, at inten-
tionen er at paleegge regeringen at sikre, at der
implementeres betydelige elementer af open
source-software i den offentlige forvalining.

I Venstre mener vi ikke, at det er fri konkur-
rence at paleegge nogen en bestemt leverander
eller et bestemt produkt.. Vi vil hellere veere med
til at fjerne ba1r1e1eme for at tr effe det bedste
valg.

I Venstre er vi meget positive over for mulig-
heden for, at brugerne, uanset om der er tale om
den offentlige sektor, private virksomheder eller
borgerne, far adgang til den bedste og billigste
lesning. Derfor stetter vi forslagets intention om

at skabe gode konkurrencevilkar.
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I Venstre finder vi det imidlertid ikke hen-
sigtsmeessigt, at vi laser os fast p& bestemte los-
ninger nu og her. I Venstre konstaterer vi med
tilfredshed, at ministeren allerede i forleengelse
af regeringens handlingsplan »IT for alle« har
igangsat en proces, som skal belyse muligheder-
ne for at skabe feelles rammer for it-investerin-
gerne i staten, herunder anvendelsen af open
source og adgang til abne standarder.

Vi har forstdet, at denne proces vil resultere i
en rapport, som skal komme med anbefalinger
pa omrédet i begyndelsen af det kommende &r.

I Venstre vil vi gerne afvente resultaterne af
dette arbejde. Men jeg vil alligevel gerne benytte
lejligheden til at understrege, at vi er enige med
forslagsstillerne i intentionen om at fremme det
frie valg. Det gnsker vi nemlig generelt i Venstre,
men alts& ogsd helt konkret i forhold til it-mar-
kedet. ,

- K1. 17.40

Forslagsstillerne gnsker tillige systematisk
indsamling af danske og udenlandske erfarin-
ger. Det forekommer meget fornuftigt, hvorfor
vii Venstre da ogsa forudseetter, at regeringen
inddrager savel gode som dérlige erfaringer i
den videre proces.

Forslaget leegger endvidere op til, at regerin-
gen skal fremlzegge et forslag til en politik inden
for intellektuel ejendomsret, som skulle sikre
mangfoldighed i udbuddet og aben og fair kon-
kurrence. Igen er intentionerne helt i top. Men vi
har ogsé forstdet, at regeringen i foraret vil pree-
sentere en rapport pé netop dette omrade, hvor
der tages hensyn til de internationale aftaler,
som foreligger pd omradet, og som Danmark
har tiltr&dt, og det videre arbejde med EU's di-
rektiv for patentering af programmel.

I Venstre stotter vi saledes delvis intentioner i
forslaget, men vi er uenige i, at regeringen skal
sikre et vist keb af den ene eller den anden vare,
da det netop ikke er fri konkurrence, og s en-
sker vi at afvente regeringens to rapporter, som
vihar forventning om vil give os sterre viden og
nogle flere svar p4 de mange spergsmél, udvik-
lingen i ojeblikket medferer.

I Venstre kan vi derfor ikke umlddelbart stot-
te forslaget, som det foreligger.

(Kort bemaerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Jeg vil gerne sporge fru Tina Nedergaard, om
hun synes, det er fri konkurrence, hvis man fast-
holder den nuveerende situation, hvor den of-
fentlige sektor faktisk neesten fuldsteendig er do-

mineret af leveranderejet software. Er det fri
konkurrence?

(Kort bemeerkning).

Tina Nedergaard (V):

Jeg vil altid veere bekymuret over enhver form for
monopolstilling, der matte komme pa et mar- .

ked, herunder ogsé it-markedet, og det var der-
for, jeg ogsa i min ordferertale understregede, at
vi gerne arbejder videre med de intentioner, der
ligger iforslaget om at sikre en fair konkurrence.

Det, jeg opponerede imod, var den passus i
forslaget, der gar p4, at der skal indga betydeli-
ge elementer af open source i den offentlige for-
valtning. Det er dér, vandene deler sig en lille
smule. Jeg synes, der skal skabes rammer for fri
konkurrence, og derefter skal markedet beveege
sig. Og som jeg sagde, vil vi meget gerne afvente
resultatet af det arbejde, der pagar i gjeblikket i
ministeriet.

Sa jeg tror faktisk, vi er meget enige om inten-
tionerne, og vi er meget enige om malet; det er
sporgsmélet om midlerne og veerktejerne der-
hentil.

(Kort bemeerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Det, der str i forslaget, er faktisk »etablering af
en raekke strategiske projekter, der implemente- -
rer betydelige elementer af open source-soft-
ware, alts8 en reekke konkrete projekter. Der
kunne f.eks. veere tale om en del af en styrelse el-
ler en del af en offentlig institution, hvor man
sagde: Her gér man i gang med at implementere
anvendelsen af open source for at fa sig noglg er-
faringer.

Det er jo, vil jeg sige, en vej at komme videre
ad, men jeg vil da gerne vide: Hvis fru Tina Ne-
dergaard ikke mener, det er vejen frem, hvad er
sd svatet pa, hvordan man fjerner de barrierer,
der jo reelt er i dag for en aben og fair konkur-
rence, 'og som faktisk koster dyrt for den offent-
lige sektor, bade den statshge og den kommuna-
le? .

(Kort bemeerkning).

Tina Nedergaard (V):

Det forekommer mig, at jeg muligvis har tillagt
den passus for stor betydning. Jeg sé det, som
om forslagsstillerne gnskede, at man fra statens
side gik ind og dikterede indkeb eller anvendel-
se i betydeligt omfang i den offentlige forvalt-
ning.
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Safremt der er tale om projekter, kan man sige
det pa den méde, at Venstre er positiv over for
intentionen om, at projekter kan veere vejen
frem, men jeg vil gerne fastholde, at vii Venstre
gerne vil afvente resultatet af det arbejde, der
pagér med henblik pa at udvikle og udveelge de
veerktejer, som forekommer mest hensigtsmaes-
sige til at na det feelles mal, at der opnés fri kon-
kurrence pa markedet.

(Kort bemeerkning). -

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Jeg forstér faktisk ikke rigtigt, hvorfor Venstre
vil vente. Det er helt klart, at denne her debat
kerer i hele Europa, og den kerer ogsé i Europa-
Kommissionen, der har faet lavet to ganske
glimrende rapporter, der viser potentialet i at ga
over til &bne standarder og dermed ogsa anven-
de muligheden for at bruge open souxce-soft-
ware i betydelig sterre omfang,.end man gor i
dag. Regeringen har selv spillet ud med en of-
fensiv strategi for den digitale forvaltning.-

Er fru Tina Nedergaard ikke bekymret for, at
man ved at vente endnu en gang risikerer at mi-
ste flere penge og fé en alt for lang fortseettelse
af den udvikling, hvor den offentlige sektor fak-
tisk er dybt afhaengig-af leverandtare]et software,
som er lukket software.

: -Kl.17.45

(Kort bemaerkning)- -
Tina Nedergaard (V):

Jeg er bekendt med, at der er rapporter der af- .

deekker, at der er et betydeligt potentiale ogsa i
form af besparelser pé dette omrade. ‘

Det kan godt veere, det er min jyske, endda
nordjyske skepsis, der traeder til. Den gar p4, at
jeg gerne vil have, at vi far afdeekket omradet s&
bredt, som det er muligt, og derefter ser pd, hvil-
ke vaerktojer vi skal anvende. Jeg er faktisk ikke
personligt overbevist om, at open source er det
eneste rigtige svar vedrerende de lesninger, sorm
vi skal veelge i den danske offenthge forvaltmng
— heller ikke pa sigt. - ' :

Forste naestformand (Svend Auken):
Sa er det hr. Thomas Adelskov som ordforer

Thomas Adelskov (S)

Jeg skal starte med at tilst, at det har veeret lidt
sveert at skulle seette sig ned og skrive en ordfe-
rertale pa det her punkt, for egentlig burde man
. jo bruge sin ordferertid heroppe pa at-anklage
regeringen for ikke selv at veere kommet med et

tilsvarende forslag, som vi nu faktisk star og be-
handler, fremsat af SE.

Der er jo rigeligt grundlag at treeffe beslutnln—
ger pa. Der er rigeligt grundlag at fremlaegge
forslag pa. Jeg skal bare minde om, hvad vi sidst
har faet fra Teknologiradet: en ganske udmeer-
ket rapport med ganske udmeerkede anbefalin- .
ger. 53 der er efter min bedste overbevisning

egentlig ikke grund til at vente og sette sig med

armene over kors.

I Socialdemokratiet er vi meget optaget af
open source. Delser der jo tale om programmer,
hvor man kan sikre, at man i den offentlige sek-
tor kan bruge og anvende billigere software end
det, vi kender i dag, dels er det jo en made at sik-
re konkurrence pé og en méde at undgd mono-
poldannelse pa eller i hvert fald bekeempe den -
monopoldannelse, som vi ser i dag.-Det er ogsé
en mulighed for at sikre sterre brugerindflydel-
se pé programmerne, pa udformningen og pé

rettelser. Og det er jo i en reekke situationer fak-

tisk ogsa bedre software.
Nu mener vi til gengeeld ikke, atman nad—
vendigvis skal stille sig op og kreeve, at man i

 alle hjerner i den offentlige sektor skal anvende

open source-software. Vi er af den opfattelse, at
open source-software er et udmeerket alternativ
til de eksisterende softwaretyper, der er ejet af
producenterne. Derfor leegger vi stor veegt pa, at
man folger en reekke af de anbefalinger, der net-
op er kommet i rapporten fra Teknologiradet.-
Men hvis vi skulle give nogle anbefalinger til
regeringen, sa kunne man jo starte-dér, hvor. -
man sagde: Her og nu ved vi, at det sterste pro-
blem for at implementere open souzrce-software i
institutioner, i kommuner og i offentlige styrel--

" ser er, at der ikke er en politik med hensyn til en

feelles standard for dokumenter. I dag er det jo
s&dan, at hvis man skal veere nogenlunde sikker
P4, at man kan sende et brev til en offentlig insti-
tution, sd er man naesten nedt til at anvende for-
matet Word fra Microsoft, og skal man sende et -
regneark, ja, s& er det Excel fra Microsoft.
Jeg synes, at man sagtens i regeringen kunne

tage det skridt at sige: Vi vil her og nu &bne og
bane vejen for, at man rundtomkring i institutio-

~ ner og styrelser far mulighed for og feler sig sik-

re og trygge ved at-implementere open source-
software ved at melde nogle feelles standarder
ud. Og hvis man er usikker pa, hvad det skal
veere for en feelles standard, ja, s& kunne man jo
trygt laeegge opgaven over i it-taskforcen under
Finansministeriet, hvor der ogsa sidder embeds-

‘meend fra Videnskabsministeriet. Her kunne
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man jo sammen med kommuner og amter, som
sidder med ved bordet i it-taskforcen, treeffe de
ngdvendige beslutninger, der gjorde, at open
source-software blev en mulighed at vaelge.

Jeg er ogsé ret overbevist om, at ministeren
her og nu, ogsa selv om man har teenkt sig sene-
re at komme med yderligere rapporter og rede-
gorelser til Folketinget, kunne igangseette et for-
sogsarbejde, som kunne danne baggrund for
yderligere diskussioner, og som jo i hvert fald,
og det er det, vi ser et stort behov for, kunne
danne erfaringsgrundlag for de mange, mange
kommuner, amter og institutioner ude i det gan-
ske land, som har sveert ved at treeffe en beslut-
ning og veelge andet software end de eksisteren-
de leveranderejede softwaretyper, fordi man
ikke har det tilstreekkelige erfaringsgrundlag.

Man kunne jo oprette en portal pd internettet,
hvor man erfaringsudvekslede, og man kunne jo
implementere og igangseette nogle forseg, der
gjorde, at det var muligt deraf ogsa at hente
nedvendig erfarmg Sa der er sddan set rigeligt
at tage fat pa.

‘ KL 17.50

Nar jeg sa ser beslutningsforslaget fra SF, ma
jeg sige, at jeg synes, der her er ganske udmaer-
kede muligheder for regeringen for direkte at
folge op. Jeg har hert, at ministeren har lagt op
til, at der kommer en reekke initiativer. Jeg sy-
nes, at ministeren pa baggrund af debatten her i
dag selv burde iveerkszette nogle initiativer og
konkrete handlinger her og nu.

I forhold til det forslag, som ligger foran mig,
ma jeg konstatere, at vi godt kan leve med de
fire punkter. Vi synes sédan set, det er fremad-
rettet, og vi mener egentlig, ministeren burde
gribe chancen.

Jeg méa konstatere omkring punkt 4, som kun-
ne give anledning til debat, at jeg egentlig er af
den opfattelse, at det at f4 udarbejdet en feelles
national politik om intellektuel ejendomsret jo
ikke nedvendigvis er i modstrid med de beslut-
ninger, der tidligere er truffet, og de stemmeaf-
givninger, der f.eks. er givet i forhold til EU.
Derfor synes jeg, at man udmeerket kunne skabe
en feelles ramme ogsé pa dette omrade.

Samlet set synes jeg, det er et godt forslag, og
jeg synes, ministeren burde tage initiativer og
burde reekke handen ud og tage fat her pa bag-
grund af bl.a. beslutningsforslaget og nogle af
de bemeerkninger, jeg har gjort.

Jeg skal ogsa sige, at jeg i denne her sammen-
haeng ogsa taler pa vegne af Det Radikale Ven-
stre, som ikke har kunnet veere til stede i salen.

Forste naestformand (Svend Auken):
S& er det hr. Per Dalgaard som ordferer.

Per Dalgaard (DF):

Det aktuelle beslutningsforslag bevaeger sig ind
pa et meget komplekst orardde. Forslaget laeg-
ger op til at etablere strategier, indsamle erfarin-
ger og udnytte en pkonomisk gevinst samt at
soge at koordinere en sakaldt koncernstrategi
for dbne standarder i den digitale offentlige for-
valtning.

Forslaget tager sit udgangspunki i det, der
kaldes open source-sofiware, der - ligesom en
forbrugeroplysning — overhovedet ikke er noget
nyt; det har i hvert fald eksisteret de sidste 10 ar.

Dansk Folkeparti er altid &ben over for tiltag,
der kan spare det offentlige for omkostninger,
og det geelder pd alle omrader.

Hensigten med forslaget: at bryde et mono-
pol pa software, som i dag stort set styres af Mi-
crosoft, er ganske forstéelig. Der er ingen tvivl
om, at de udnytter en monopolsituation til nogle
ganske peene avancer. Det er klart til skade for
brugerne, og det medforer store omkostninger
for it som sadan.

Der er dog i beslutnmgsforslaget en reekke
betragininger, som forskenner det mal, SF her
stiller i udsigt, nemlig sterre frihed til at veelge
software, en forleengelse af hardwaren og en re-
duktion af installationsomkostningerne. Det har
vist ikke helt noget med open source-software at
gore. Det er i hvert fald overhovedet ikke nogen
forudseetning for at forleenge hardware, at man
har open source-software. Sa er det i hvert fald
fuldsteendig nyt for mig, som trods alt har arbej-
det med it i 20 ar. Det beheover altsé ikke at veere
tilfeeldet, ndr vi anvender open source-software.
At det s& ogsa skulle veere et alternativ til leve-
randerejet software, forstdr jeg sa egentlig heller
ikke rigtig. Hvis en programmer laver et stykke
software, som han stiller frit til radighed, vil han
jo nok altid sige, at det egentlig er hans, men at
han stiller det gratis til rddighed for alle. Derfor
kan man ikke stille begrebet leveranderejet soft-
ware op imod open source-software. Men det er
sddan set lidt en biting, kan man sige.

Dansk Folkeparti kan godt acceptere, at rege-
ringen palegges at udrede fordele og ulemper
ved open source-software, s de gkonomiske
fordele for staten kan klarleegges. Jeg kan sé for-
sta, at det er regeringen s&dan set i gang med.

Forudseetningerne i rapporten fra Teknologi-
radet om de der milliardbesparelser er jo nem-
me at komme frem til. Hvis alt det software,
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man keber, er gratis, kan man jo sagtens opné en
masse besparelser. Men:igen: P4 baggrund af de
erfaringer, jeg i hvert fald har fra it-branchen,
kan jeg sige, at det aldrig kommer til at g&, som
preesten preediker. Der er et hav af problemer.

Jeg vil ogsé papege, at f.eks. open source-soft-
- ware garanteret er lettere for hackere at gé til
end en form for lukket software.

Jeg pleederer ikke for, at vi skal fastholde en
lukket eller det, som nogle kalder leveranderejet
software. Jeg ser gerne, at Microsofts monopol
brydes, og jeg ser gerne, at man indferer open
source-software, men det er bestemt ikke pro- -
blemfrit; det vil give mange problemer. Og jeg
tror ikke, at de forudseetninger, der ligger til
grund for beslutningsforslaget, holder. stik.

54 Dansk Folkeparti vil gerne afvente de tmg,
der kommer fra regeringens side. - »

. Kl 17‘55

(Kort bemeerkning). -

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Det kan godt veere, at hr. Per Dalgaard har arbej-
det med it i mange &r, men jeg vil sige, at det vir-
ker nu lidt, som om han ikke har leest forslaget.
Der stér ikke noget som helst lofte om, at man
kan traekke de penge, der er omtalt, som baserer
sig pa Teknologiradets rapport, hjem. .

Det, der stér, er, at der er et gkonomisk rade-
rum, og jeg gar ud fra, hr. Per Dalgaard er enig
med mig i, at det er absolut uenskeligt, at den
offentlige sektor bruger for mange penge paiti
forhold til, hvad den kunne nejes med at bruge,
hvis der var reel konkurrence. Jeg vil egenﬂig
gerne have at vide: Er vi emge idet, eller er vi
uemge idet?

(Kort bemaerknmg)

Per Dalgaard (DF): -

Det er-vi absolut enige i. Som jeg ogsa sagde i
min tale et eller andet sted: Dansk Folkeparti gar
absolut ind for, at staten skal spare de steder,
hvor der kan spares, bl.a. pa it og i evrigt ogsa
pé en reekke andre omrader. Det er der ingen-
uoverensstemmelse mellem os omkrmg over-
hovedet ikke.

(Kort bemeerkning). '

Anne Grete Holmsgaard (SF)

Nar vi er enige i det, sa forstér jeg egentlig slet
ikke holdningen med at afvente. Det ma da veere
magtpaliggende for Dansk Folkeparti hurtigst

A muligt at fa skubbet til en proces, der kan stotte

bade statslige institutioner og kommuner med
at undga den feelde, de sidder i nu, hvor dejo .
faktisk ikke har frit valg. Det er ]o reallteten De
har ikke frit valg.

Sa jeg begriber egentlig ikke, hvorfor hr. Per
Dalgaard ikke er interesseret i at skubbe pé den-
ne her proces. For mig lod det neermest, som om
hr. Per Dalgaard var'en del af regeringen, der
sagde, ja, sergerligt nok vi ikke kom forst med
det her, sd vi ma hellere vente pa-den neeste rap-
port. Men det kan vel ikke veere rigtigt vel? - -

(Kort bemeerkning).

Per Dalgaard (DF):

Min indstilling baserer sig igen pé, hvad jeg har
erfaret gennem mange ar med hensyn til it-pro-
jekter, som man tror man lynhurtigt kan f& en
fortjeneste ud af. Det er meget mere komplekst
end som sd, og om man skulle vente f.eks. 1 eller’
2 maneder mere, det betyder ingenting.

Men selvielgelig skal staten spare, og selvfel-
gelig er det en idé, hvis den kan gere det sa hur-
tigt som muligt; men jeg tror ikke pé, at en lyn-
hurtig gennemforelse af det her vil medfere den
besparelse. Det tror jeg simpelt hen ikke pa.

(Kort bemeerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF): :

Det tror jeg sandelig heller ikke pa. Det er ogsa
derfor, der star noget andet i forslaget, nemlig at
det her ikke er en enten—eller—st1 ategl menen -
béde-og-strategi. -

54 jeg vil egenthg gerne endnu en gang sper-
ge hr. Per Dalgaard, om han slet ikke synes, det
haster med det her. Denne her sag blev diskute-
ret meget grundigt for godt og vel 2 ar sideni -
Folketinget. Der blev afgivet en beteenkning fra
Folketinget, hvor der var bred tilslutning til, at -
det her havde store perspektiver. :

Nu sidder vi s& oven i kebetmed en udvik-
ling, hvor vi har Teknologiradets rapport, og vi
kan se en udvikling i Europa, hvor adskillige re-
geringer er gaet over til at sige, ja, vi vil have
abne standarder, og vi vil have fremmet open
source-software:

Hvad er det, der ger, at hr Per Dalgaard er
blevet sd bovlam, at han synes, at det rigtige .
standpunkt er at sidde og vente pa endnu en re-
geringsrapport? Er det Dansk Folkeparti, der er
blevet sd tilpasset, at de simpelt hen bare sidder
og venter pa regeringen, eller hvad sker-der?
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(Kort bemaerkning). mener vi ikke, at der er behov for at vedtage det
Per Dalgaard (DF): foreliggende beslutningsforslag.

P4 ingen made. Jeg kunne sadan set godt fore-
stille mig, at regeringens intentioner om det her
blev klonet, nér vi nu lige har snakket kloninger,
sa vi kunne fa sddan noget sati gang. -

Men man kan jo sporge sig selv, nar der nu
kom en rapport for 2 &r siden, hvorfor den sa
ikke er gennemfort. Hvad skete der dengang?
Der var det jo en anden regering, som jeg nok
tror, at fru Anne Grete Holmsgaard stettede.
Hvorfor er der sa ikke sket noget allerede den-
gang? Sagen er ikke ny. Open source-software er
et mindst 10 &r gammelt begreb.

Forste naestformand (Svend Auken): -

Fru Else Theill Serensen som ordferer.
K1. 18.00

Else Theill Serensen (KF): .

Da mit partis ordferer, fru Pia Christmas-Maller,
er forhindret i at veere til stede, skal jeg pa hen-

des vegne redegore for Det Konservative Folke-
partis stillingtagen til forslaget ved at leese hen-
des tale op:

Vi deler langt hen ad vejen de intentioner,
som man kan udlede af beslutningsforslaget. Vi
er dybt optaget af de muligheder, der ligger i
principperne bag open source-software, og vi
har lzenge keempet for initiativer, der kan under-
stotte en &ben konkurrence pd softwaremarke-
det.

P& samme méde er vi yderst opmeerksomme
pa, at investeringsbeslutninger i den offentlige
forvaltning har stor betydning for udbredelsen
af &bne standarder. Det er vigtigt, at det offentli-
ge vurderer open source-software pa samme vil-
kér som leveranderejet software, og vi er fra
konservativ side optaget af at bidrage til en sa-
dan udvikling.

Vi ser derfor frem til, at V1denskabsm1nlste1 en
ilebet af det neeste halve ar fremleegger en rap-
port om statens it. Derigennem styrkes grundla-
get for formuleringen af konkrete strategier.

Ogsé nar det geelder sporgsmalet om iritellek-
tuel ejendomsret, saetter forslaget fokus pa et
vigtigt tema. Regeringen arbejder ligeledes med
denne sag og forventer at komme med en rap-
port i Igbet af 2003, idet man dog er meget op-
meerksom pa den internationale dimension i
problemstillingen.

Da regeringen er i fuld gang med de problem-
stillinger, som beslutningsforslaget omhandler,

Forste nastformand (Svend Auken):

Sé er det fru Pernille Rosenkrantz-Theil. Und-
skyld, det er fru Line Barfod. Det sket, nar man
kun kigger i sit manuskript og ikke ser pé perso-
nen.

Line Barfod (EL):

54 ma jeg hellere starte med at sige, at da vores
ordferer pa omradet, fru Pernille Rosenkrantz-
Theil, ikke kan veere til stede, skal jeg oplaese fol-
gende:

Enhedslisten kan stotte dette forslag om en
offensiv strategi i forhold til open source. For os
er monopoler generelt af det onde. Specielt pri-
vate monopoler har en usmagelig tendens til at
udnytte situationen og haeve priserne pa deres
produkter. I dag er naesten alle pc-ejere i Micro-
softs vold, ndr det geelder styresystemer og kon-
torprogrammer. Bl.a. derfor er det vigtigt, at der
udvikles alternativer til leverandaerejet soft-
ware, og som det fremgar af bl.a. Teknologira-
dets rapport, er open source et serigst alternativ.

Jeg skal ikke her opregne alle de fordele, der
er ved brugen af open source og abne standar-
der. Mange er allerede opregnet i beslutnings-
forslagets bemeerkninger, og dem er Enhedsli-
sten enig i. Men hertil kommer, at der jo ogsd
ligger et demokratisk aspekt i brugen af open
source og abne standarder. Forbrugeren far mu-
lighed for enten selv at tilpasse programmet el-
ler selv veelge leverander.

En mangfoldighed af personer og sind firma-
er far nu reel mulighed for at udvikle nye pro-
grammer og tjenester uden at skulle sperge mo-
nopolet om lov. Open source og dbne standarder
skaber uafhzengighed bade for softwareudvikle-
ren og for forbrugeren. Men hvis open source for
alvor skal blive et reelt alternativ for den enkel-
te, sa er det helt centralt, at dét offentlige, stat og
kommuner, gér i spidsen med at bruge open
source, ellers forbliver det en niche for de saer-
ligt udvalgte.

Vi finder de forslag, som SF her har lagt frem,
som en fornuftig overbygning pa de anbefalin-
ger, som Teknologirddet er kommet med, og En-
hedslisten kan som nzevnt stette forslaget.

Forste naestformand (Svend Auken):
Sé er det fru Bodil Kornbek som ordferer.
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Bodil Kornbek (KRF): ,
Nar det drejer sig om dette beslutnmgsforslag
om en offensiv konkurrencestrategi, der udnyt—
ter open source- -software og dbne standarder, sa
- er viiKristeligt Folkeparti enige i alle intentio-
ner i dette forslag.

Forslaget tager bl.a. udgangspunkt i Teknolo-
girddets rapport, sd det er altsd ikke et forslag,
der bygger pa luftige ideer eller tanker i SE. Det
er altsa et forslag, der er Velbegrundet', og deter
ogsa et forslag, som tager fat om et omréde, som
er utrolig vigtigt at have en strategi for, have .
nogle klare holdninger til og mal for.

Der er jo her tale om at f& udarbejdet en poli-
tik pa et omréde, som virkelig seetter brugeren i
centrum, og der var jeg helt enig med ministe-
ren. Det vil vi ogsa hellere end gerne i Kristeligt
Folkeparti. Derfor mener vi heller ikke, at det er
til gavn for brugerne, nér der er et monopol pa
et omréde. Tveertimod ma man veere opmeerk-
som p4, hvad der vil gavne brugerne og dermed
ogsa vare bevidst om den pohtlk der skal laeg—
ges.
Der er jo tale om fri konkurrence, der er tale
om omfattende gkonomiske fordele. Det er jo
virkelig en politik, som regeringen ellers i avrlgt
burde kunne tilslutte sig.

KI.18.05

Nér det geelder &bne standarder, har vi den
helt klare holdning i Kristeligt Folkeparti, at alle
offentlige institutioner skal bruge &bne standar-
der, altsa at brugerne skal kunne laese ethvert
dokument, uanset hvilket styresystem man har,
og det geelder for den sags skyld ogsa offentlige
hjemmesider osv.

Man har som offentlig institution, stat, kom-
mune, amter, et ansvar, ogsa forat kunne gé for-
an og opstille nogle klare mélsaetninger for,
hvordan dette omrade skal tackles i fremtiden.

Kristeligt Folkeparti mener egentlig, at dette
beslutningsforslag netop tager fat pa en pro-
blemstilling, som vi ma veere helt klar over,
hvordan vi vil agere ud fra.

Vi kan stette dette forslag.

Fjerde nastformand (Margrete Aukén):
Ordfereren for forslagsstillerne, fru Anne Grete
Holmsgaard : :

Anne Grete Holmsgaard (SE):

Jeg vil gerne sige tak til de ordferere, der har
stottet forslaget. Jeg vil ogsa gerne sige tak til de
‘ordferere, der har stettet intentionerne i forsla-
get. Og sa vil jeg selvfplgelig gerne sige tak til

ministeren for hans indledende 1edeglarelse,
men jeg havde faktisk forventet mig hdt mere .
action fra ministerens side. ‘

Ijuliiar svarede v1denskabsm1msteren mig. -
pa et skriftligt:spergsmal, og i det siger han, at
regeringen endnu ikke pa nuveerende tidspunkt
har taget stilling til brugen af open source-soft-
ware, man afventer bl.a. Teknologlradets kom-
mende redegerelse. Men s4 slutter svaret med,
at dette forleb skal munde ud i en stillingtagen
til brugen af open source-software i efteraret -
2002, og det er jo sddan set, hvor vi er nu. 54 pa
det tidspunkt meddelte ministeren, ikke bare

_ mig, men jo ogsa Folketingets hjemmeside, at ..

han var indstillet p4 at tage stilling til brugen af
open source-software i den offentlige sektori ef-
terdret 2002. Der er jo ikke meget tid at lebe pa.

I efteraret 2002, refereret fra Politiken den 31.
oktober, udtaler ministeren i.et indlaeg, at: »..ja,
den offentlige sektors it-systemer m4 veere byg-
get op pa dbne standarder.« Det er to meget kla—
re meldinger.

Derfor havde jeg faktlsk forventet at ministe-
ren kom herop og sagde: Ja, vi har et godt be-
slutningsgrundlag, og vi kan ikke blive ved med
at sidde og vente, si lad os komme i gang med
at fa formuleret en strategi. 5S4 egentlig var det
lidt sergerligt, det var en helt uvant defensiv
holdning fra V1denskabsmlmsterens side, hvad
er der dog sket? -

. Jeg vil s& godt 31ge Det kan da heller 1kke
veere sddan, at ministeren vil vente pa det hele.
Altsé lad os nu tage punkterne ét for ét.

Punkt 1: Etablering af en reekke strategiske
pro]ekter Den er der nogle, der har faet lidt galt
ihalsen, og jeg ma sa bare erkende, at det har jeg.
ikke veeret god til at formulere pa ordenthgt
dansk. 83 prover jeg herfra. -

Det handler om at f& lavet nogle projekter,
hvor man bruger open source. Der er ganske fa i
ojeblikket, og det er alt sammen inden for meget.
sma enheder, Kvinfo har det, Forbrugerinforma-
tion har noget af det, Hanstholm Kommune,
som er en meget lille kommune, har det og er -
meget glad for det.

Sa det her handler i al sin enkelthed om at si-
ge: Ja, lad os f& nogle erfaringer, sa lad os fa ud-
peget nogle omrader, som er motiverede for det
her, for de skal selvfolgelig veere motiverede, for
det her kan man ikke traekke ned over hovedet |
pa folk. Men lad os f& udpeget nogle, som er
motiveret for at gd i gang med det her; og lad os
give dem noget support, sddan at vi far indhen-

tetnogle erfaringer. Det behover vi ikke at sidde
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og vente pé en rapport for, det kunne man lige
s godt gere nu. ,

Punkt 2: Ja, lad os f& indhentet erfaringerne. I
ojeblikket er det jo sddan, at erfaringerne ligger
spredt rundtomkring alle mulige steder, men
hvis man nu er en offentlig leder eller en offent-
lig chef, s& har man faktisk ikke noget sted at g&
hen, nér man sidder og skal overveje, hvad man
i den kommende tid skal investere i.

Det betyder jo alt andet lige, at man tager de -
losninger, der er helt sikre pa kort sigt, nemlig
det, man er vant til i forvejen, nemlig de lukkede
standarder, formentlig Microsofts. 58 man
mangler simpelt hen et sted, hvor man kan ind-
samle erfaringerne. ‘

Det ville da veere en oplagt opgave for Viden-
skabsministeriet. De kunne sige: Jamen det kan
vi da ogsa fint ga i gang med nu, sddan at vi rad-
giver ordentligt. Vi kunne ogsa fint gd i gang
med at lave nogle seminarer eller uddannelses-
tilbud til de offentlige chefer, for det er helt klart,
at ndr man sidder som chef i det offentlige, er
man faktisk meget pd den. :

: : T K1.18.10

For det forste forstdr man sjeeldent, hvad ens
it-chef siger —jeg har prevet det et par ar — for
det andet er det' meget sveert at gennemskue,
hvad alternativerne er, sa lad os dog fa sat gang i
det. Jeg mener egentlig, det godt kunne kere al-
lerede nu, det behever faktisk ikke afvente den
redegprelse, som jeg forstod skal handle om sel-
ve it-arkitekturen inden for den offentlige sek-
tor. ’

Sé er vi s& kommet til punkt 3. Jeg gar ud fra,
at ministeren mener det, han sagde til Politiken,
altsd at han gdr ind for, at der skal veere dbne
standarder i den offentlige sektor. Jeg synes, det
er meget fint, hvis han mener det, for det vil
gavne os alle sammen, og i virkeligheden er det
vanvittig uideologisk, nar det kommer til styk-
ket. Det handler simpelt hen om at kunne hand-
tere it-sektoren og den kommende digitale for-
valtning pa fornuftig vis, sa egentlig vil jeg ger-
ne have at vide, om ministeren stadig star fast
pé det, han sagde til Politiken den 31. oktober. -
Det héber jeg, og det ville jeg veere glad for.

Videnskabsministeren (Helge Sander):

Som det fremgik af min indledende tale, og som
jeg horte alle ordferertalerne, €r vi jo enige om,
at det er et interessant omrade, hvor vi alle en-
sker, der skal ske noget. Det ensker regeringen -
ogsé, og derfor meldte vi ogsd meget, meget
klart ud, da Teknologirédets meget spaendende

og vidtreekkende beteenkning kom for godt en
méneds tid siden. Jeg tror ikke, der gik mere end
1 uge eller hejst 14 dage, inden jeg var i Finans-
udvalget, hvor jeg redegjorde for de initiativer,
regeringen vil tage, og som skal udmentes i en
rapport i begyndelsen af 2003. ’

Nar vi gor det pd den made, er det, fordi det
jo ikke er helt enkelt bare at igangseette nogle
kurser og pilotprojekter og alle de andre ting,
som er blevet nevit, og som jo er ganske rigtige.
De skal selvfolgelig ivaerkseettes, men der skulle
gerne veere en helhed over det, og.det skulle ger-
ne vere saledes, at vi seetter det i gang pé en sa-
dan made, at vi er klar over, hvor vi gerne vil
hen, at vi far et samlet overblik, ogat vi ogsa har
en praktisk indgang til det.

Fru Anne Grete Holmsgaard citerede en udta-
lelse fra tidligere pa aret, hvor jeg sagde, at vi
ma4 veere klar, nér Teknologirddet kommet med
sin beteenkning. Jeg md erkende, at den havde
maéske en lidt anden karakter, end vi lige havde
forventet. Det gjorde den ikke uinteressant, for
det er jo altid interessant at forsege, om man kan
f& 3,5 mia. kr. hjem.

Men jeg tror, at mange deler den opfattelse,
som bl.a. Torben Skriver Frandsen, der er top-
chef inden for Novo Nordisk 1T, har. Han sagde,
at Teknologiradets open source-arbejdsgruppe
ber sege efteruddannelse og aflegge den virke-
lige verden et besog. Jeg har ikke forudseetnin-
ger for at bedemme, om det er rigtigt, men der
er altsa en ud over hr. Per Dalgaard, som ogsa
arbejder inden for branchen, som maske ikke er
helt-overbevist om, at rapporten var fyldestgfa—
rende.

Nar jeg ogsa blev i tvivl, er det, fordi jeg ikke
trox, det er sé enkelt, og jeg synes, det er bedst il-
lustreret af de eksempler, der er blevet beskrevet
efterfolgende. I det gjeblik, man far en ting gra-
tis, skal man jo huske, at der er noget, der hed-
der implementering, noget, der hedder efterud-
dannelse og vedligeholdelse, og noget, der hed-
der sikkerhed. Det er faktisk de ting, som vi me-
get gerne vil tage op i den helhed, som jeg ved,
fru Anne Grete Holmsgaard kender ganske ud-
meerket. Vi forseger at se dem i sammenheeng
under den paraply, vi kalder »IT for alle«, som vi
har arbejdet med gennem nogle maneder, og
som vi i hvert fald et langt stykke hen ad vejen
har sikret eukonomlen til i fmansloven under
samme overskrift.

Derfor er det ikke korrekt, nr fru Anne Grete
Holmsgaard siger, at vi ikke har taget fat, og
sperger, hvorfor vi ikke siger ja tak til SE's be-
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slutningsforslag. Jamen det ger vi ikke, fordi vi
allerede er néet langt leengere. De ting, der stér i
forslaget, er vii fuld gang med, og derfor kom-
mer der en samlet lgsning og nogle ting; som
kan iveerkseettes. Det kan altsa ikke klares med,
at vi bare slar ud med armen, bliver jeg nedt til -
at sige. Det er ikke, fordi jeg ikke onsker at veere
imedekommende, men det ville bare veere lidt
maerkeligt at std her og sige ja tak til noget, som
vierifuld gang med. . .

Vier ogsé i fuld gang med nogle af de forskel—
lige akterer inden for omrédet, som bl.a. hr. Tho-
mas:Adelskov bererte, og jeg bliver ogsa nedt til
at sige, at vi er ndet meget langt, for sa vidt an-
gér de feelles standarder; det er vii fuld gang
med. Med hensyn til feelles standard har vi valgt
XML, og nér vi keber felles standarder, er det . .
ogsa en selvfolge, at vi karer med &bne doku-- .
mentstandarder. '

' K1 18.15

Derfor mener jeg ogsé, jeg kan sige til hr. Tho-
mas Adelskov, at pa de omréder, hr. Thomas-
Adelskov var inde pé i sit indleeg, er vi alts& néet
ganske langt. Men vi forseger som sagt at kom-
me med en samlet og praktisk lgsning, som kan
gore, at vi virkelig kan ivaerkseette tingene.

Det er rigtigt, som hr. Per Dalgaard og ogsa
andre ordferere sagde, at:det er jo ikke noget
nyt, og at der ogsé er nogle, der har taget fat. En
mindre kommune og et storre parti som f.eks. .
Venstre er jo i fuld gang med det, men vi skulle
gerne have det gjort virkelig frit. Som fru Tina
Nedergaard sagde: Vi skal gerne have fjernet
alle de barrierer, der findes, s& vi kan heste frug-
ten i form af de formindskede udgifter, som
nogle mener, der vil komme. Jeg tror ogsa, det er
rigtigt et stykke hen ad vejen, men jeg menet,
det vil veere farligt bare at tage Teknologiradets
rapport for gode varer og sige, at nu kerer vi
derudad.

Vi arbejder med tingene, og-som jeg sagde i
mine indledende betragtninger, vil vi vende til-
bage i begyndelsen af det nye &r, hvor vi vil
komme med en samlet rapport, der meget gerne
skulle imgdekomme ogsa fru Anne Grete
Holmsgaards ensker et meget langt stykke hen
ad vejen.

(Kort bemaerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Navnlig den sidste bemaerkning var jeg veeldig

glad for, og jeg haber, det er rigtigt, at den langt
‘henad Ve]en imgdekommer ikke bare mig selv,

men ogsé SF's forslag.

Men jeg vil godt lige sige, at vi har faktisk
ikke pastdet, at det her bare er enkelt og let, og vi
har heller ikke péstaet, at der ligger milliarder
og venter. [ gvrigt er open source-software jo -
ikke nedvendigvis gratis, udtrykket deekker fak-
tisk over bade software, der er licenser pé og
software, der ikke er licenser pa. -

Det, der er magtpéliggende for os, er faktlsk
at begynde at realisere nogle af tingene. I virke-
ligheden minder det mig meget om diskussio-
nen om ligestilling, hvor der gik adskillige ar,
hvor alle var enige om, at det var &h s& nedven-
digt, men der var bare ikke rigtig nogen, der
gjorde noget. Forst da der var nogle, der be-.
gyndte at handle pa omrédet, fik man sat skub i
processen. -

Det er ogsd det, der skal til her Man skal be- -
gynde at realisere tankerne inden for nogle om-
réder, s& man far flere erfaringer, man skal skub-
be péa en proces, og jeg vil da mene, at med de
ambitioner, regeringen har om den digitale for-
valining, mé det. ogsa veere fantastisk Vlgtlgt for
ministeren, at det gar hurtigt.

(Kort bemeerkning). -

Thomas Adelskov (S)

Jeg vil godt sige ministeren tak for besvarelsen
Jeg synes, det er rart at se en minister, der var
langt leengere fremme i skoene her i-anden run-
de end i ferste runde. :

Jeg vil godt sige til ministeren, at j jeg synes
egentlig, han skulle kvittere over for et meget
teenksomt parlament. Vi stir med en rapport, «
der egentlig siger 5 mia. kr., men der er ikke én
eneste ordferer, som har staet heroppe og sagt: -
Dem tager vi lige og bruger. Jeg tror nemlig, alle
er enige med ministeren om én ting, nemlig at
det her er meget kompliceret. Det er ikke nod- .
vendigvis sadan, at open source-software er ens-
betydende med, at man henter besparelser. Det
er et alternativ, det er monopolbr ydende, og det
er det, der gor det interessant. . ‘

Det er i gvrigt ikke noget, som vi i hvert fald i.
mit parti ensker at patvinge hverken kommu-
ner, amter eller statslige institutioner. Vi mener,.
det skal vaere et tilbud, som man kan veelge.

Jeg var glad for-at here én bestemt ting. Jeg .
noterede ned.pé mit papir, at ministeren sagde,
at man fra ministeriets side allerede var i fuld
gang og var néet langt laengere end det, der leeg-
ges op til i beslutningsforslaget fra SF. Derfor vil -
jeg godt have lov at sige, at vi ser speendt frem
til, hvad der kommer i ministerens rapport. Vi er
fuldt ud tilfreds med det, vi har féet at hore i
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dag, og vi har ikke noget enske om at fremme en
hurtig afstemning om forslaget her. Det skulle
veere ganske unedvenchgt ndr man er s langt
fremme.

(Kort bemeerkning).

Videnskabsministeren (Helge Sander):

Til fru Anne Grete Holmsgaard skal jeg blot sige,
at modsat ligestillingen, hvor der ikke rigtig var
nogen, der gjorde noget, kan jeg sige, at i denne
sag er-der nogle, der gor noget, nemhg regerm-

gen.

Til hr. Thomas Adelskov vil jeg sige i forlaen—
gelse af spergsmalet om de mulige indteegter:
Jeg tor ikke pé grundlag af Teknologirddets rap-
port indstille til finansministeren, at han kan
bogfere 5 mia. kr. neeste &r. Det er selvfolgelig
gleedeligt, hvis vi ikke bruger dem, det kan jeg
udmeerket se, men jeg tror ogsd, at netop skono-
mien er noget af det, vi skal have kigget neerme-
re pd. Men det er jo rigtigt, at det ogsé drejer sig
om andre ting end penge, nemlig at vi far helt
andre muligheder.

Kl1.18.20

Nar jeg siger, at vi er net langt leengere, er
det helt i forleengelse af den lange redegorelse,
jeg gav i Finansudvalget, og som forefindes som
bilag. Vi kan foretage en helhedsbetragtning i
forleengelse af den rapport, vi ogsa har diskute-
ret, nemlig »IT for alle«, som vi offentliggjorde i
april maned. Det afgerende, som man kan sige
er sket siden da, er, som man ogsa kan se i fi-
nansloven, at vi har segt skonomisk deekning
for nogle af de ting, som skal iveerkseettes, for at
det kan blive virkelig interessant i den store
sammenhaeng

(Kort bemaerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Man skulle jo veere et skarn som ordferer, hvis
man ikkevar kisteglad for at here, at regeringen
er ndet langt leengere, sé det vil jeg da gerne tak-
ke ministeren for og sige, at jeg ser meget frem
til at modtage regeringens redegarelse for, hvor-
dan man vil implementere en strategi p& omré-
det. Jeg héber virkelig meget, at den kommer i
begyndelsen af det nye &r, og jeg gleeder mig
vanvittig meget til at se, at SF bliver overhalet af
regeringen. Det syhes jeg vil veere rigtig flot.

(Kort bemaerkning).

Videnskabsministeren (Helge Sander)

Vi vil ogs4 altid gerne overhale, men jeg bliver
nedt til at understrege — fuldsteendig i forleen-
gelse af det, fru Anne Grete Holmsgaard har
hert mig sige i Finansudvalget, og som jeg til en
vis grad kan fornemme har inspireret til beslut-
ningsforslaget —at nar jeg understregede, at vi er
naet langt leengere, er det bl.a., fordi vi ser det
betydelig bredere i forleengelse af »IT for alle«.

- Det er vigtigt at fastsla, for hvis det var sale-
des, at man kun tog et sneevert omrade og ville
iveerkseette det, kunne det nok g& hurtigere end
den tidshorisont, vi arbejder med. Vi leegger
utrolig megen veegt pd, at dels »IT for alle«, dels
den i finansloven omtalte »IT i staten« bliver en
helhed, som netop ogsé kommer ud i de hjerner,
fru Anne Grete Holmsgaard har veeret inde pa i
dag.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Fjerde nastformand (Margrete Auken):

Jeg foreslér, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Udvalget for Videnskab og Teknolo-
gi. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Meddelelyser fra formanden

Fjerde nastformand (Margrete Auken):
Der er ikke mere pé dagsordenen.

Folketingets neeste mede afholdes i morgen, fre-
dag den 29. november 2002, k1. 10.00.

Angéende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opsléet i salen. -

Modet heevet kl. 18.23



