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Afstemning Den neeste sag pa dagsordenen var:

9) Anden behandling af lovforslag nr. L 34:
Formanden: Forslag til lov om @ndring af udlendingelo-

Der er som sagt stillet forslag om, at forhandlin-

gen afbrydes og lovforslaget henvises til fornyet
udvalgsbehandling.

Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. Sagens
videre behandling stilles herefter i bero, og lov-
forslaget gar til fornyet behandlmg i udvalget

Hermed sluttede forhandhngen

Den neeste sag pa dagsordenen var:

8) Anden behandling af lovforslag nr. L 33:
Forslag til lov om andring af indfedsretsloven
og udlendingeloven. (Frakendelse af dansk
indfedsret erhvervet ved svig).

Af integrationsministeren (Bertel Haarder).
(Fremsat 12/12 2001. Ferste behandling 11/1
2002. Beteenkning 21/2 2002).

Der var stillet 1 aendringsforslag ibetéenknin—
gen.

Uden for beteenkningen var der ikke st111et en-
dringsforslag.

Lovforslaget og eendringsforslaget sattes til for-
handling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

ZEndringsforslaget forkastedes, idet 15 stemte .
for, 82 imod.: .

Lovforslaget overglk derefter til tred]e behand~
ling. ,

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.-
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

ven. (Radets forordning om fri bevaegelighed
for indehavere af visum til leengerevarende op-
hold og Radets direktiv om gensidig anerken-
delse af afgerelser om udsendelse af tredje-
landsstatsborgere).

Af integrationsministeren (Bertel Haarder).
(Fremsat 12/12 2001. Forste behandling 11/1
2002. Beteenkning 21/2 2002).

Der var stillet 1 aendrmgsforslag i betaenkmn—
gen. '
Uden for betaenkmngen var der ikke stillet sen-
dringsforslag.

Lovforslaget og aendringsforslaget sattes til for-
handling under ét.

Ingen bad om ordet.
K1 14.30

Afstemniﬁg

Andringsforslaget forkastedes, idet 29 stemte
for, 81 imod.

Lovforslaget overgik derefter til tred]e behand-
ling.

Formanden:-

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

10) Ferste behandling af lovforslag nr. L 85
Forslag til lov om @ndring af 1ntegrat10nslo-
ven.

Af integrationsministeren (Bertel Haarder).
(Fremsat 7/2 2002).

Lovforslaget sattes til forhandling.
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Forhandling

Birthe Rann Hornbech (V):
Det kan gores meget, meget kort: Venstre st@tter
denne aendring af integrationsloven.

" Vi finder det helt rimeligt, at folk, der har rad
til det, ogsa selv betaler for de seerlige ydelser, -
der er mulighed for efter integrationsloven. Der
er ikke i dag hjemmel til, at kommunerne foreta-
ger dette sken, den hjemmel indferes nu.

Vi er naturligvis opmeerksomme pé, at kom-
munerne er nervese for, at det betyder mere ad-
ministration, det fremgar af det heringssvar, der
lige er kommet her til Folketinget, men jeg me-

-ner, der kan vaere et begrundet hdb om, at de
mennesker, der godt selv ved, at de ikke kan f&
disse ydelser betalt, ogsé undlader at sege.

Med disse fd bemeerkninger skal jeg altsa si-
ge, at vi stotter forslaget.

Tredje neaestformand (Kaj Ikast):
Fru Anne-Marie Meldgaard-som ordferer.

Anne-Marie Meldgaard (S):

Endnu en gang ser vi, at regeringen i sin spa-
reiver — her drejer det sig om 10 mio. kr. — ram-
mer en gruppe, der ikke har mulighed for at sva-
re igen, heller ikke pd valgdagen. : -

I Socialdemokratiet er vi af den opfattelse, at-
forslaget ud over at veere helt urimeligt over for
udleendinge, der deltager i integrationspro-
grammer, ogsa vil medfere en oget administrati-
on i kommunerne, iseer hvis regeringens bebu-
dede nedszettelse af introduktionsydelsen gen-
nemferes. Man kan sa altid diskutere, hvor me-
get deri den sidste ende vil veere sparet; jeg har i
hvert fald ikke fantasi til at forestille mig, at
kommunerne ikke vil kraeve DUT pa dether -
omréde. :

Iselve forslaget foreslar regeringen, at kom-
munerne i hver enkelt sag skal sagsbehandle, -
om den vil yde tilskud, nar det drejer sig om
seerlige forleb; det kan veere til traumatiserede
udleendinge, til torturofre eller handicappede til
transport eller til veerkiej og arbejdsredskaber
og bekledning i forbindelse med introduktions-
programmet. Det kan dreje sig om helt specielle
undervisningsmaterialer, og det er jo ikke sveert
at fa gje pa, nar der ogsé er tale om handlcappe-
de. :

Det er alt sammen ydelser, som der i andre
uddannelsessystemer under erhvervsuddannel-
sesloven og andre uddannelseslove i den sam-

menheeng er en arbejdsgiverbetaling af. I den’
her sammenhaeng oplever vi i Socialdemokrati-
et, at kommunerne er arbejdsgiveren, og som
folge deraf skal de ogsa afholde den udgift. Det
modsatte, det, regeringen foreslar nu, opfatter
Socialdemokratiet som veerende diskriminering
af den enkelte, der gennemgar et mtroduktlons- '
forleb. ‘

Ydermere opfatter vi det som uloglsk at man
skal ga ind og bruge ressourcer pé at vurdere
hver enkelt i den her sammenheeng, ogsa set i ly-
set af regeringens forslag omkring en optje- .
ningsmodel for i det hele taget at kunne fa kon-
tanthjeelp. Det ser jo ud til, at regeringen allere-
de har indgéet et forlig med Dansk Folkeparti -
om det her, og det kan man jo mene om, hvad .
man vil, men jeg har sveert ved at forestille mig,
at der er ret mange, der, ndr de stramninger her
bliver gennemfeort, i det hele taget vil komame i

. en situation, hvor de selv skal betale.

Jeg vil blot for Socialdemokratiet sige, at vi
synes; det er et usympatisk, barsk forslag, der vil
ramme skeevt, sa vi kan ikke stotte forslaget.

Tredje nestformand (Kaj Ikaét):
Hr. Peter Skaarup som ordferer.
: KI. 1435

Peter Skaarup (DF) ;- »
I Dansk Folkeparti hilser vi med t11fredshed at
regeringen har fremsat forslaget her.

Vi mener grundlaeggende; at det er fornuftigt,
at man vurderer de pageeldende personer, der er
omfattet af integrationsloven, vurderer deres
ekonomiske evner, og ikke, som det hidtil har
veeret, hvor man fra det offenthges side har be-
talt ved kasse 1. , «

Vi synes alts3, at det er rigtigt, at man ser pa
den gkonomiske formden i forbindelse med
héndteringen af de udgifter, der er tale om.

~ Det far vores fulde stotte heri dag.

Else Theill Sgrensen (KF): .
I Det Konservative Folkeparti finder vi det ogsa
ganske rimeligt; at mennesker, der selv har mu-
lighed for at betale for nogle ting, ogsé skal gore
det. Man skal jo give gkonomisk stette til men- .
nesker, der har skonomisk stette behov, men det
er der ikke tale om her. Der er tale om personer,
som selv har den gkonomiske forméen, og s
skal man ogsé selv betale. -

- Vi kan tilslutte os lovforslaget.
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Kamal Qureshi (SF):
Vi har hert en integrationsminister snakke om at
bygge rede, for man finder segtefeclle, og at man
skal have til foden og kleeden, for man forelsker
sig. Vi har ogsé hert integrationsministeren
snakke om, at unge mennesker under 24 &r ikke
- er voksne nok til at finde deres aegtefzelle. Vi har
ogsé hert om, at det er bedst at gifte sig med folk
fra ens eget hjemland, ellers kan man ikke fa lov
til at boseette sig i sit eget hjemland, Danmark.

Jeg bliver meget nostalgisk, nar jeg horer det
her, for det er meget som at here mine bedstefor-
eeldre tale til mig fra graven. Pa samme méde
ligger dette nuveerende forslag fra integrations-
ministeren i naturlig forleengelse af den gam-
meldags tankegang, som al anden politik fra
hans side har veeret udiryk for.

Det er en spanskrerspeedagogiktankegang,
som de fleste moderne teenkende mennesker har
forladt for leengst. Jeg har ledt og ledt efter noget
som helst, som ikke var praeget af denne her
spanskrerstankegang, efter nogle steder, hvor
man kunne fa gje pa en belenning og veerdseet-
telse af de nye borgere, som faktisk gennemferer
de kurser og andre integrationsprogrammer,
som man sender dem igennem. Oven i kebet
kender jeg mange, som betaler af egen lomme
for kurser uden for det ofte meget enstrengede
udbud, som det offentlige tilbud er preeget af.

Har integrationsministeren forslag til belen-
ning af de hardtarbejdende nye danskere eller
noget tegn eller andet udspil, som viser, at man
veerdseetter deres indsats? Eller vil man fortsaet-
te denne her spanskrersmentalitet med straf,
kontrol, kontrol, straf, sanktioner, ud?

Tredje nestformand (Kaj Ikast):
Hr. Christian Brix Meller som ordferer.

Christian Brix Meller (RV):
De offentlige ressourcer skal prioriteres og ud-
nyttes bedre, og der ber i princippet kunne ydes
offentlig hjeelp ved behov. Derfor er vi i Det Ra-
dikale Venstre som udgangspunkt positive over
for lovforslaget, som leegger et trangskriterium
ind i bestemmelsen om hjeelp til visse udgifter, -
som skyldes deltagelse i mtegratlonsprogram-
met. :
Dog har vi en reekke beteenkeligheder ved
lovforslaget. Forst og fremmest er-der ingen do-
kumentation for besparelsen pa 10 mio. kr., og
‘det nye vurderingsgrundlag er uklart. Besparel-
sen risikerer meget vel at blive sedt op af egede

administrative byrder i kommunerne og for-
mentlig ogsa flere sager ved det sociale neevn.

Det er ogsé uklart, om der gives hjemmel til
kommunerne til at anvende et trangskriterium,
eller om hjeelpen kun skal gives, nér udleendin-
gen selv eller aegtefaellen ikke eristand til at af-
holde udgiften.

Derudover rejser der sig en reekke mere prin-
cipielle beteenkeligheder.

For det forste: Hvis det er regeringens klare
intention, at flere nytilkomne skal i arbejde, ogsa
gerne i integrationsperioden, forveerrer forslaget
sé& ikke de pageeldendes gkonomiske incitament
til at arbejde eksempelvis 10 eller 20 timer om -
ugen, hvis de deltager i integrationsprogrammet
ved siden af?

For det andet bliver dette problem vel storre,
hvis regeringens planlagte lavere ydelse for ny-

- tilkomne bliver indfert, og derfor er der altsé en

sneert af kontraproduktiv symbolpolitik i det her
forslag

For det tredje er der spergsmalet om ligebe-
handling, ikke mindst i forhold til andre perso-
ner i aktivloven. ‘

Samlet set er vii Det Radlkale Venstre p051t1-
ve over for intentionerne i forslaget, men vi er
bevidste om, at der ogsa er en lang raekke pro-
blemer i lovforslaget, s& vi vil lade vores stilling-

tagen afvente udvalgsbehandlingen.
. . : KI. 14.40

Seren Sendergaard (EL):

Det er jo oplagt, at integrationen i det danske
samfund er vanskelig for mange flygtninge, som
kommer hertil, og det er selvfglgelig for at lette
den vej og opnéd malet, der hedder integration,
at ﬂyg’mmge skal gennemga et introduktionsfor-
lob.

Det finder vi positivt, og vi finder, at enhver :
ting, som leegger hindringer i vejen for gennem-
forelse af det introduktionsforleb, ikke er noget
godt. Det handler jo ikke om nogen enkel proces
at gennemfere de her ting. Jkonomien kan nok
ikke spille den afgerende rolle, men den kan
komme til at spille en medvirkende rolle, f.eks.
ved at man skal deekke udgifter til materialer . -
osv. Derfor er vi ogsd som udgangspunkt til-
heengere af, at derskal veere sé fa barrierer, s& fa
forhindringer overhovedet for en vellykket inte-
gration.

Selviolgelig skal der ikke slases med midler-
ne, men vi er som andre skeptiske over for per-
spektiverne i det her forslag. Vi er ogsa skepti-
ske med hensyn til, hvad det konkret vil inde-
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beere, for dels vil regeringen spare 10 mio. kr.,
men der er ikkeé gjort rede for, hvordan det i
praksis kommer til at ske, og dels er vi ogsé in-
teresserede i at fa afklaret, hvilke virkninger for-
slaget vil have for deltagerne i programmet.

Endelig synes vi, at det er beklageligt, at rege-
ringen endnu en gang fremseetter et forslag, som
vanskeliggor det, at det kan betale sig at komme
i arbejde. Den radikale ordferer har neevnt det
problem, der opstar ved, at man arbejder nogle
timer selv, men som vi fra Enhedslisten har pa-
peget, er der ogsa det element, der bestér i, at
egtefellens indtegt regnes ind. Det vil sige, at
hvis segtefaellen arbejder, sa bliver der trukket
her, og det vil igen sige, at det problem, der hed-
der, at der er grupper i det danske samfund, for
hvem det ikke kan betale sig, at man kommer i
arbejde, bliver forveerret. -

- Det er lidt underligt med den retorlk man
herer fra regeringen, at regeringen altsd igen og
igen understatter, at det ikke kan betale sig at
komme i arbejde. Det er-ikke noget, Enhedsli- -
sten gar ind for. Det er dbenbart noget regerm—
gen gér ind for. -

Jann Sjursen (KRF):
Da jeg lzeste lovforslaget forste gang, taenkte jeg,
at det egentlig umiddelbart s meget fornuftigt
ud. Selvfolgelig skal vi kun hjelpe og'stette dér,
hvor folk ikke selv kan betale, eller hvor aegte-
feellen, hvis der er tale om en sédan, heller ikke
kan bidrage. Vi skal kun hjeelpe dem, der har
hjeelp behov, det mé veere udgangspunktet, og
derfor er et trangskriterium sidan set rimeligt
ogsé i forbindelse med, om kommunen skal yde
stotte til folk, de1 er unde1 111tegrat10nsprogram~
met. :
Men sé har vi i dag faet hzrmgssvarene og
der kan man jo se forskellige synes jeg relevante
indvendinger mod det lovforslag, som regerin- -
gen her har fremsat. Det far mig i evrigt til at si-
_ge, at jeg faktisk synes, at lovforslaget er for dar-
ligt. Der er tale om darlig lovkvalitet, der er en -
del ting, som slet ikke er belyst i bemaerkninger—
ne, hvilket der burde have veeret, nr man ser
pé, hvilke h@rmgssval der er leveret fra forskel-
lig side. -

Der er sporgsmélet om administrativt bevl
som kommunerne henviser til i deres herings-
svat, og det er sa, hvad det er. Hvad der maske
er mere vigtigt, er de heringssvar, der er afgivet
fra Neevnet for Ethisk Ligestilling og Dansk So-
cialradgiverforening og HK Kommunal, som
netop peger pé den historiske baggrund for, at

integrationsloven pé det her punkt lige preecis
fik den-udformning, den fik, nemlig at flygtnin-
ge i medfer af integrationsloven, som blev ved-
taget 1 1998, ikke leengere var omfattet af de geel-
dende revalideringsbestemmelser, og det var
baggrunden for, at § 74 blev indsat i integrati— -
onsloven dengang.

- Man kan altsa i virkeligheden sige, at hvis
man gennemforer det, regeringen her laegger op
til, vil det stride mod hgebehandhngsp1 incippet

~ iden sociale lovgivning, som vi ser i heringssva-

ret fra Dansk Soc1alradg1verforen1ng og I—IK
Kommunal.

Det far mig altialt t11 her pa Krlstehgt Folke-
partis vegne til at sige, at vi har nogle spergs- -
mal, som vi vil vurdere neermere under udvalgs-
arbejdet, og derfor kan vi ikke i dag endeligt re-
degare for vores stilling til lovforslaget. Jeg er-
ogsa enig med de ordferere, der har papeget, at
det er lidt usikkert, hvilke konsekvenser lovfor-

- slaget helt preecis vil f4 for dem, der deltager i

introduktionsprogrammet. Hvad kan de komme
t11 at betale i p1 ak51s?
. KL 1445

Pa den bagglund ser vi flem til udvalgsarbej-
det og en yderligere belysning af specielt nogle
af de kritikpunkter, som er rejst i heringssvare-
ne, altsd de heringssvar, som vi i virkeligheden
farst uformelt har faet i dag, for de er faktisk
ikke omdelt pa alm.-del. Jeg mener heringssva-
ret taget i betragtning og den made, som lovfor-
slaget er-udformet pa, at det er for darligt et lov-

~ forslag. Det lever ikke op til den lovkvalitet; som

regeringspartierne iser talte om, da de var i op-:
position. - ’

Integrationsministeren (Bertel Haarder): .
Jeg vil gerne takke for den overvejende positive
modtagelse, som Tinget har givet forslaget.. -

Det et jo ikke noget dramatisk forslag. Det er
ret simpelt. Vi foreslér simpelt hen, at vi indferer
seetningen: »hvis den pageeldende eller dennes
egtefeelle ikke har pkonomisk mulighed for at -
betale udgifterne.« S enkelt er det. Det er sveert
atlave lovsjusk, nér man produce1e1 et s enkelt
lovforslag.

-Hvis'der er noget, som er uklart; er-det -
spergsmalet om, hvor-stor en: besparelse det gi-
ver, og her har vi skennet lavt og rundt: 10 mio.
kr. ud'af en samlet udgift p4 120 mio. kr. Det kan
man ikke kalde ensketaenkning. Det er det man
kalder et forsigtigt sken.

Jeg synes, det er sveert at sige, at det rammer -
skeevt, for det rammer jo altsd dem, der bade ef-
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ter egne og andres opfattelser mener, at de kan
klare det selv. Og det er vel ganske rimeligt. Det
er jo ikke alle, der kommer til Danmark og skal
leere det danske sprog og skal i gang med et inte-
grationsprogram, som er stakler, som ikke kan
Kklare noget selv. Det er ikke alle.

Jeg har i virkeligheden betydelig sympati for
hr. Kamal Qureshis bedsteforeeldre. Jeg tror, det
er fuldsteendig rigtigt, at hans bedsteforaeldre
ville statte dette forslag. Denne holdning med,
at hvis man kan klare sig selv, skal man da klare
sig selv, trives jo overalt og ikke mindst i hr. Ka-
nal Qureshis hjemland og hos zldre, solide bor-
gerlige mennesker, som synes, at man sa vidt
muligt skal klare enhver sit. .

Hr. Christian Brix Meller har ret i, at vi ikke
kan dokumentere, at det giver 10 mio. kr., men
det skulle dog veere meerkeligt, om det ikke vil
give en besparelse pa 7-8 pct. Det skulle dog
veere meerkeligt. Og det er ogsd helt sikkert, at
bestemmelsen ganske enkelt vil fore til, at der
kommer feerre ansggninger om.stotte til disse -
sméudgifter, som det jo meget ofte vil veere.

Jeg gleeder mig til at svare pa spergsmél i ud-
valget. Jeg synes ikke, vi behever en dramatisk
forste behandling. Jeg skal svare sa godt, jeg
kan, i udvalget, og sa haber jeg, at forstaelsen
kan blive endnu bredere, end den har veeret her
ved forstebehandlingen.

Men det gleeder mig, at ogsé I(r1ste11gt Folke—
parti og Det Radikale Venstre ikke pa forhand
vil afvise det. Jeg forstar, at deres tilslutning vil
atheenge af de gode svar, jeg kommer med, og
det skal jeg sé beflitte mig pa. Tak for det.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL): -

Nej, det er klart, at efter Enhedslistens opfattelse
skal folk, der fjener utrolig mange penge, som er
indvandrere og flygtninge, selvfolgelig betale
skat, ligesom danskere, der fjener utrolig mange
penge, skal betale skat. Og det er klart, at ensker
man skattelettelser for den gruppe, skal pengene
ind p4 en anden made. Det er jo klart.

Det, jeg er ked af at ministeren ikke svarede
pé, var mit meget konkrete spergsmal, som gik
P4, om ministeren kan bekreefte, at det her kom-
mer til at betyde, at der vil veere stadig flere, for
hvem det ikke kan betale sig at komme i arbejde,
der vil veere stadig flere, for hvem det ikke kan
betale sig at gere en indsats, og at den samlede
effekt af det her forslag derfor vil veere med til at
fastholde folk pa passiv forsergelse.

Jo bedre forslaget virker, jo flere penge staten
tjener pa det her forslag eller undgar at give ud,
og det er i denne her sammenhzaeng det samme,
jo mere vil forslaget have den effekt at fastholde

grupper pa passiv forsergelse.
‘ KL 14.50

(Kort bemeerkning).
Kamal Qureshi (SF):
Det kan da godt veere, at mine bedsteforaeldre
ville have stottet forslaget. De var nu meget
mere gammeldags, end jeg er, og det er nu ikke
dem, dersidder i Folketinget, trods alt.

Nu siger ministeren, at det gor man ogsé i mit
hjemland. Jeg vil gerne gere ministeren op-
meerksom p8, at Danmark er faktisk mit hjem-

‘land, uanset min hudfarve.

Sa vil jeg gerne sperge ministeren igen: Hvor-
for er der ikke nogen steder tegn pa, at man vil
lave en belenning til de mennesker, som rent
faktisk yder en indsats, eller som gennemforer
integrationsprogrammet eller for dens sags
skyld leerer dansk hurtigere? Hvorfor er det hele
praeget af straf? Hvorfor er det hele praeget af, at
man nidkeert gér ind og prover at finde ud af,
hvordan man kan gere livet sd surt som overho-
vedet muligt, frem for at gé& ind og stette de
mennesker, som klarer sig selv, som ministeren
jo ogsd selv pépegér7

(Kort bemeerkning).
Integrationsministeren (Bertel Haarder):

- Jeg kan forsikre den sidste taler om, at vi arbej-

der med incitamenter, tilskyndelser og belen-
ninger i forbindelse med det integrationsopleeg,
som vi vil preesentere offentligheden for om ikke
s& leenge, og som vil komme her til Folketinget i
oktober.

Det er meget vigtigt, at det kan betale sig at
arbejde, og at det kan betale sig for kommuner-
ne at gore det effektivt, at det kan betale sig for
danskkurserne-at vaere effektive og bidrage til,
at deres elever kan leere dansk, mens de er i et
job, hvis det er muligt, osv. :

Der mangler noget i incitamentsstrukturen,
og det er jeg meget optaget af. Det er ikke sa
nemt at eendre, men vi arbejder med det og glee-
der os til at drefte det med Kommunernes
Landsforening.

Til hr. Seren Sendergaard kan jeg sige, at ud
fra en rent matematisk betragtning — det er jo
den, hr. Sgren Sendergaard anleegger — kan det
godt teenkes, at hvis det koster en lille bitte smu-
le at passe sit integrationsprogram, kan man
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regne ud, at s& betaler det sig egentlig ikke at
prove at integrere sig i det danske samfund.
Men undskyld, sddan er mennesker altsa ikke.
Der er noget andet, som stiller sig meget veer-
- re i vejen for integration, og det er den holdning,
som hr. Spren Sendergaard giver udtryk for,
hvor mennesker, der kommer her til landet, til-
syneladende er stakler alle til hobe; ingen kan
noget selv; de har brug for hr. Seren Sender-

gaards vat og omsorg. Sadan tror jeg slet ikke de

pageeldendes egen holdning er.

Det her handler jo ikke om det store flertal, -
for hvem det er rimeligt, at man betaler. Det
handler om det mindretal, for hvem det ikke er
rimeligt.. ‘

Der er jo folk, som kommer her til landet, bli-
ver gift med nogle, der har godt rad f.eks. Hvor-
for i alverden skal det offentlige betale deres -
transport til danskundervisning? Kunne jeg ikke

fa et svar pa det? Hvorfor i alverden skal det of- ‘

fentlige betale transport til danskundervisnin-
gen for en, som er kommet hertil som led i et
egteskab med en, der har godt r&d? Det forstar
jeg altsa ikke. Er det virkelig den méde, vi skal
bruge offentlige penge pa? Det synes jeg ikke
deter.

(Kort bemeerkning).

Kamal Qureshi (SF):

Jeg vil nu ogsa sige, at hvis mtegrat1onsmmlste-
rens intentioner, som han udtrykker dem her fra
talerstolen, netop havde veeret at kigge pd de .
mennesker, der faktisk er i stand til at klare sig,
og se pa, hvordan vi hjeelper dem i gang, er der .
ikke nogen tvivl om, at jeg ville have grebet det
med kyshédnd. Og jeg ser frem til det forslag,
som integrationsministeren lover, hvor der lig-
ger nogle incitamenter og nogle belenninger.

Det, jeg bare kan konstatere - det er det, jeg

sadan pé et eller andet plan prever at protestere
over — er, at der ikke er nogen tegn pd, at man, li-
gesom nédr man giver SU til folk, siger: Ved du..
hvad, det er altsd dit arbejde at g& pa studiet og
passe det, det fér du SU for, og hvis ikke du gor
det, sd treekker vii SU'en. At man ikke pé nogen
méde gér ind og laver nogle incitamenter i den
retning,.

Der er da ikke nogen, der skal sige, at jeg sy-

nes, det er socialistisk politik at belenne menne--

sker, der i forvejen har godt rad. Det, der bare er
problemet, er, at man endnu en gang gér ind og
laver begraensninger frem for at lave incitamen-
ter og veerdseette det, der ydes. .

: . Kl. 14.55

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL) :

Jeg ved ikke, hvor ministeren fik fra, at jeg spe--
cielt ville omklamre eller passepa nogen. Jeg
sagde jo netop til ministeren, at kom der nogle
rige indvandrere og flygtninge, skal Enhedsli-
sten veere de forste til at foresld, at de bliver .
plukket i skat, uanset hvor meget de hyler og
skriger, ligesom andre danskere, der tjener enor-
me summer, skal gore det for at kunne bidrage
til velfeerdssamfundet..

Det er vores opfattelse, og det er den grund-
leeggende opfattelse, der bygger p4, at der er
nogle ting i det her samfund, som det skal veere
samfundets opgave at tage sig af, og en af de
ting er uddannelse. Der ved vi godt at Venstre
har en anden politik.

Derfor vil Venstre selvfelgelig ogsa pa et tids-
punkt fremleegge forslag om, at man skal betale
for at g& pa universitetet, at man skal betale for
at gd i gymnasiet, at man skal betale for at gd i
folkeskolen. Og dér er en fundamental forskel
mellem Venstre og Enhedslisten,.og det var bare
den, jeg enskede at fremhzeve.

Derudover er jeg glad for, at ministeren be-
kraeftede, at det forslag, der er fremsat her, er
med til at fastholde folk i passiv forsergelse, 08
alene derfor er det et darligt forslag.

(Kort bemeerkning).

Seren Krarup (DE):

Der er to for sa vidt uvedkommende bemerk-
ninger, som jeg ikke kan lade veere at komme
med.

For-det ferste i anledning af, at det er integra-
tionsloven, der bliver behandlet: Her kan jeg
ikke lade veere at sige, at jeg synes, at den made,
hvorpé der tales om mtegratlon her i Tinget, er
utrolig overfladisk. Det er jo ikke forst og frem-
mest et spergsmal om at komme i arbejde.
Spergsmaélet om fremmede og danskere er et
kulturspergsmal, og.derfor gar det anderledes
dybt end spergsmalet om arbejde og anszettelse.
Det har jeg lyst til at sige, fordi jeg synes, det er
sd utrolig overfladisk, hvad der siges. -

For det andet vil jeg lige med hensyn til det
her konkrete forslag, hvor hr. Kamal Qureshi an-
ker over, at det er spanskrerspeedagogik eller
det sure princip, sige, at det er maske noget af
det, der er forskellen pa den ene og den anden
side i Folketinget. I den ene side — hr. Kamal
Qureshis ~ er man tilheenger af hallelujasynet p&
mennesker: vi er alle gode, og vi vil kun det go-
de. Men méske er sandheden om mennesker lidt
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anderledes, maske er mennesker ikke helt s&
hallelujapreegede, som bl.a. hr. Kamal Qureshi
tror. Méske er det nedvendigt med en straf, et
krav til selvsteendighed, frem for fromme erklee-
ringer. ‘

(Kort bemeerkning).

Anne-Marie Meldgaard (S):

Jeg md jo sige, at jeg undrer mig lidt over, at
hver eneste gang, vi har et spergsmal pa dagsor-
denen her, der handler om integration, har
Dansk Folkeparti indtil flere ordferere pé; og
hver eneste gang lykkes det faktisk ordferer
nummer to at fa fort debatten et sted hen, hvor
den ikke herer hjemme; altsa veek fra det, som
det reelle forslag, vi behandler her fra talersto-
len, drejer sig om. »

Indholdet, som integrationsministeren naevn-
te som meget simpelt og meget enkelt, tillader
Dansk Folkepartis ordferer nummer to sig at
omtale, som om ministeren og de ovnge ordfe--
rere er meget overfladiske. :

Jeg synes, det er uansteendigt, at vi gang pa
gang skal have en kulturdebat, uanset hv1ll<et
forslag vi behandler her.

Jeg vil gerne sporge ordfereren her, om ikke
Dansk Folkepartis ordferer nummer to synes, at
det var mest hensigtsmeessigt, at han holdt sig
til de lovforslag, han har med at gere.

(Kort bemaerkning).

Integrationsministeren (Bertel Haarder):

Jeg synes, at det, hr. Sgren Krarup sagde, var lige
sé relevant som det, hr. Seren Sendergaard og
hr. Kamal Qureshi sagde; men sddan kan man jo
have forskellige synspunkter.

Hr. Kamal Qureshi sagde, at uddannelsesstat- '

te giver vijo heller ikke pa den made, at hvis
man kan klare sig selv, fdr man ingen uddannel-
sesstotte. Jo, det gor vi. Hvis man kan klare sig
selv, fir man ingen uddannelsesstette, og dette
her er et lovforslag, der gar efter samme princip.
Langt de fleste indvandrere i Danmark er jo
indvandrere, der kommer som led i en familie-
sammenfering, og nogle bliver sammenfert med
-en, som ikke har godt rdd, men der er sandelig
ogsé nogle, der bliver sammenfert med nogle,
der har godtrdd. Og det er den sidste gruppe, vi
tillader os at sige selv kan betale transport og
materialer og arbejdstej. Det synes jeg lyder s&
rimeligt, at det nzesten lyder soc1a1demokratlsk

Undskyld, jeg siger det.
KL 15.00

(Kort bemeerkning):-

Soren Krarup (DF):

Ja, jeg er jo nedt til at g& op og svare. Jeg v11 lige
begynde med at sige, at jeg ikke er ordferer
nummer to; jeg er slet ikke ordferer, men jeg er
medlem af Folketinget, og jeg har faktisk lyst til
at blande mig i en debat, nar den forekommer
mig overfladisk.

Jeg beklager meget, hvis Socialdemokratiets
ordferer finder det fuldsteendig irrelevant at
prove at teenke forudsaetningerne med; prove pé
at se pa, under hvilken forudseetning selve de-
batten forekommer. Og jeg synes ikke, det er
ganske irrelevant at sige, -at en integrationspoli-
tik, der kun henholder sig til arbe] dspladser, ex
utrolig overfladisk. -

Mennesket er méaske andet end sin funktion
pa et arbejdsmarked, og det er det, jeg forseger
at gare bl.a. Socialdemokratiet opmaerksom pa.
Jeg sa ogs4, at fru Ritt Bjerregaard har et udspil

til fremmedlovgivningen’ der udelukkende fo-

kuserer pa arbejdspladser.

Hele denne overfladiskhed ensker jeg at an-
feegte, idet jeg understreger, at mennesket fak-
tisk er andet end sin produktionsmeaessige basis.

Tredje neaestformand (Kaj Ikast):

Jeg gor medlemmet opmzrksom pa, at der er
fuld ret til at sperge, men det er spergsmal til
ministeren. Den neeste er hr. Kamal Qureshi.

(Kort bemeerkning).

Kamal Qureshi (SF):

Det kommer vel ikke bag p& nogen herinde, at
hr. Seren Krarup med hans statte til revselsesret-
ten ogsa stotter spanskrermentaliteten. Det er
s4, hvad det er. Det er ikke nogen overraskelse.

Jeg vil gerne sperge ministeren: Er SU ind-
teegtsreguleret? Man har da lov til at fa SU, selv
om man faktisk er i stand til at optjene en rela-
tivt hej indkomst og rent faktisk har foreeldre og
andre, som har en hej indtegt. Sa far man stadlg
veek SU.

Som studerende far man f.eks. gratis DSB-
kort, hvis man bor tilstreekkelig langt veek fra sit
studium, selv om man har en hej indteegt. Det er
heller ikke indtaegtsreguleret. Det er heller ikke
reguleret séledes, at hvis man har nogle foreel-
dre, der har heje indkomster, eller selv har en
hej indkomst, kan man ikke f& gratis DSB-kort.

S4a kan det diskuteres, hvorvidt det er hen-
sigtsmeessigt eller ej, men det er altsa siledes i
Danmark, at som studerende far man nogle pri-
vilegier, fordi vi gerne vil lette livet for dem, s&
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de kan passe deres studier. Og s& kan ministeren.
altsé ikke ga op og sige, at det her er en markant
anderledes tankegang fra SF s 51de, det er det
altsd ikke. :

Tredje neestformand (Ka] Ikast) '
Hr. Seren Sender gaard derefter fru Arme—Marle
Meldgaard, og s& kommer ministeren..

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL): .

Taenk, jeg synes, det var sa dejligt, at hr. Seren
Krarup gik pa talerstolen, for sa blev det jo af-
Klaret, at regeringen-og dens stetteparti argu-
menterede diametralt modsat for den samme
lovgivning. Der var hverken hoved eller hale i
sammenheengen og argumentationen.

Hr. Seren Krarup sagde, at det var vigtigt at
tage udgangspunkt i, at mennesker ikke ned-
vendigvis var gode, og derfor kunne der veere
behov for en lidt hardheendet peedagogik, som i
det her tilfeelde handler om penge.

Ministeren sagde, at det, at folk mistede nogle
penge ved, at denne her lov blev gennemfert,
ikke ville f4 folk til at afholde sig fra at komme
pé kurserne, for sddan er folk slet ikke.

Kun en af delene kan veaere rigtig. Begge dele
kan ikke veere rigtige. Derfor vil jeg sperge mini-
. steren: Er det ministerens udleegning, der er rig-
tig, eller er det hr. Soren Krarups udleegning, der
er rigtig?

(Kort bemeerkning).

Anne-Marie Meldgaard (S):

Nu er vijo iden situation, at den nuverende in-
tegrationsminister har veeret tidligere undervis-
ningsminister, og vi, der har arbejdet med un-
dervisningslovgivningen, ved udmeerket, at i
lovgivningen pd det omrdde er det helt alminde-
ligt, at arbejdsgiverne betaler netop arbejdstej
og forskellige ting i forbindelse med uddannel-
serne. Det stér i lovgivningen. -

Mit spergsmal til ministeren er s&, om det, vi
ser her, som meget isoleret rammer en gruppe,
ofte en meget svag gruppe, som er pa integrati-
onsydelse, er forste skridt til, at vi ogsa vil se
lovgivning fra regeringens side, som vil tage de
privilegier fra andre uddannelsess:agende her i
landet.

(Kort bemeerkning).

Integrationsministeren (Bertel Haarder):

Svaret er nej. Hvis jeg ikke er meget galt oriente-
ret, men der kan jo veere sket meget, siden jeg

forlod undervisningssektoren, er det sddan, at
hvis en studerende har et halvtjob eller méske et
helt job ved siden af, kan Vedkommende ikke
samtidig fa SU. ‘
Kl. 15.05

Det vil sige, at vi praktlserer det samme prin-
cip for studerende, som vi gor her: hvis de selv
kan betale, far de ikke SU. Det er et sundt prin-
cip, som ikke vil f& nogle til at afholde sig fra at
gennemgd integrationsprogrammet, s& dérligt
vil jeg ikke teenke om mennesker, men vil f&
nogle til at afholde sig fra overhovedet at sege
om tilskud til beger, tej og transport. Det er det,
der ligger bag ministeriets beregning: at der er
enhel del, som herefter ikke leengere vil sege.

Derfor giver det heller ikke det administrati- -
ve bevl, der er blevet neevnt. Det er da rigtigt, at
der kan veere nogle, som siger, at de gerne vil
have tilskud, og s& er der en kommime, der si-
ger, at det vil de ikke give, og-der far vi sd en
sagsbehandling, som vi ikke kender i dag. Men .

- til gengaeld er der altsd nogle; som straks vil si- .

ge: Jamen vi kan da selv betale.

Husk lige pa: Indvandring i Danmark er fa- -
miliesammenfering, der har veeret indvandrer-
stop i 30 &r. De familiesammenferte bliver sam-
menfort med folk i vidt forskellige indteegtsklas-
ser. Og det her drejer sig-simpelt hen om at teen-

. ke lidt socialdemokratisk og lade de steerke

skuldre baele

(Kort bemaerknmg)

Anne-Marie Meldgaard (S)

Jeg synes, at det sidste svar, 1ntegrat10nsm1nlste-
ren kom med, var ret interessant. -

Nar vi taler om SU og herlighederne i forhold
til SU-modtagernes ekonomi, faldt det mig for
brystet, at ndr man er pa SU, er eegtefelleind-
teegten ikke indregnet i den SU; man far; ej heller
i forhold til, hvad man bliver fradraget, hvis
man er ude pé arbejdsmarkedet. S& jeg vil gerne-
sperge integrationsministeren; om ministeren
vil veere med til at tilrette integrationsloven, som
vi behandler her, sidan at aegtefaellemdteegten
heller ikke er mdregnet her, sadan at vi hgestll—
ler SU og den lov, vi har her.

(Kort bemarkning).

Ritt Bj erregaard (S): :
Jeg er sikker p4, at vi ved en- anden 1e]hghed far
behandlet det forslag, som Socialdemokratiet
har lavet, om en bedre 1ntegrat10n af udleendin-.
ge, men jeg vil gerne her p& baggrund af de be-
meerkninger, der kom fra hr. Seren Krarup, un-
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derstrege, at det er en socialdemokratisk opfat-
telse, at man skal kunne forserge sig selv i det
danske samfund, og at vi ber bidrage til, at ogsa
udleendinge bliver i stand til det. Derfor har vi
lavet det pageeldende forslag, som vi gleeder os
til at fa en behandling af her i Folketingssalen.

(Kort bemeerkning).

Seren Krarup (DF):

Jeg vil kun i al korthed sige, at det gleeder mig,
at det er Socialdemokratiets politik, at man skal
kunne forserge sig selv, nar man er i stand til
det.

Jeg vil blot lige sige, at mine bemaerknmger
om integration altsd sigter efter at gere opmeerk-
som pé ogsa her i salen, at det méske ikke er -
gjort med arbejdsmarkedet, at mennesket maske
faktisk er andet end netop sin arbejdsmarkeds-
maessige funktion, at integration til syvende og
sidst er et dybtgéende kulturelt folkeligt, jeg kan
neesten sige eksistentielt spergsmal, som man
ikke skal tro at man kan lose med nemme mid-
ler. ‘

(Kort bemeerkning).

Ritt Bjerregaard (S): i

Der er bestemt ikke tale om, at det her kan loses
med nemme midler. Det er en meget komplice-
ret opgave. Der er en voldsom stor procentandel
af udleendinge i dag, som er arbejdslese, som
ikke er i gang med en uddannelse. Det er klart
en procentandel, som er langt sterre end for an-
dre grupper i den danske befolkning, og derfor
er Socialdemokratiet kommet med et konkret
udspil pé det her omrade.

Jeg var lettere rystet over her fra talerstolen
for et gjeblik siden at hore, at integrationsmini-
steren mente, at regeringen ville komme med et
udspil, men at Folketinget skulle vente indtil ef-
teréret, for der overhovedet kom en lovgivning
pé omréadet. Jeg haber, at jeg har misforstéet mi-
nisteren, og i alle tilfeelde vil der blive anlednmg

til at drefte Socialdemokratiets forslag.
: KL 15.10

(Kort bemaerkning).

Kamal Qureshi (SF):

Jeg vil sige, at hvis det her omrade er en eksi- -

stentiel diskussion, som vi skulle have taget, er

jeg i hvert fald den forkerte ordferer, sa skulle vi

have haft fru Margrete Auken, som jo er-vores

ordferer pé de etiske spargsmal. S
Jeg vil godt lige sige, at i forhold til ministe-

rens fremlaegning synes jeg, at det interessante .

Tirsdag den 26. februar 2002 (L 94 m.fl.)

er, at vi her fra talerstolen har hert integrations-
ministeren fremleegge bade socialdemokratisk
politik og Dansk Folkepartis politik. Hvornar
begynder vi at se nogle liberale tanker? Hvornér
begynder vi at se liberale tankegange i den poli-
tik, som ministeren fremleegger?

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afsteﬁming

Tredje neestformand (Kaj Ikast):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Udvalget
for Udleendinge- og Integrationspolitik. Hvis in-
gen gor indsigelse, betragter jeg det som vedta-

get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

11) Forste behandling af lovforslag nr. L 94:
Forslag til lov om indgéelse af dobbeltbeskat-
ningsoverenskomst mellem Danmark og Por-
tugal. :
Af skatteministeren (Svend El‘lk I—Iovmand)
(Fremsat 6/2 2002).

Sammen med denne sag foretoges:

12) Farste behandling af lovforslag nr. L 95:
Forslag til lov om indgaelse af dobbeltbeskat-
ningsoverenskomst mellem Danmark og Slo-
venien.

Af skatteministeren (Svend Erik Hovmand)
(Fremsat 6 /2 2002).

13) Ferste behandling af lovforslag nr. L 96:
Forslag til lov om indgéelse af dobbeltbeskat-
ningsoverenskomst med Polen.

Af skatteministeren (Svend Erik Hovmand).
(Fremsat 6/2 2002).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Sven Buhrkall (V):

De tre dobbeltbeskatningsoverenskomster, som
skal behandles i dag, indeholder alle regler for,
hvorledes Danmark og den anden stat skal be-




