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Dagsorden

Forste behandling af lovforslag nr. L 70:
Forslag til finanslov for finansaret 2002.
Af finansministeren (Thor Pedersen).
(Fremsat 29/1 2002).

Den eneste sag pé dagsordenen var:
Forste behandling af lovforslag nr. L 70:
Forslag til finanslov for finansaret 2002.
Af finansministeren (Thor Pedersen).
(Fremsat 29/1 2002).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Formanden:

Den eneste sag pa dagsordenen i dag er forste
behandling af lovforslag nr. L 70, forslag til fi-
nanslov for finansaret 2002, af finansministeren.

Der er, som alle ved, ved ferste behandling af
finansloven en taletid pa indtil 20 minutter. Med
hensyn til de korte bemeerkninger har vi jo en
regel om indtil tre korte bemeerkninger for hvert
medlem til hver ordferer.

Jeg héber, det bliver til at administrere, uden
at debatten kommer til at streekke sig over flere
dage. I modsat fald forbeholder formanden sig
ret til pa et tidspunkt at regulere lidt efter sken.

Forhandling

Kristian Jensen (V):

Folketingsvalget den 20. november 2001 var pa
mange mader historisk. Det var forste gang
overhovedet, at valg til kommuner, amter og
Folketing fandt sted pd samme tid. Det var for-
ste gang i 70 &r, at rollen som landets sterste par-
ti skiftede fra Socialdemokratiet til Venstre. Men
ikke mindst var det forste gang i over 25 ar, at
veelgerne direkte vragede en regering og benyt-
tede folketingsvalget til at sammenseette et nyt

parlamentarisk flertal og sikre en ny regering.
Veelgerne valgte et sporskifte i dansk politik.

I respekt for veelgernes dom over den tidlige-
re regering var det en rigtigt, ja, nedvendig be-
slutning fra regeringens side at feje den tidligere
regerings forslag til finanslov af bordet. Selv om
det har veeret en keempeopgave for ansatte i mi-
nisterier og styrelser, som vi skylder stor ros for,
at opgaven er lykkedes, var det nedvendigt for
at kunne preesentere en finanslov, der afspejler
folketingsvalget og de lofter, Venstre og Det
Konservative Folkeparti har afgivet, og dermed
borgernes ensker.

Vi har faet folkeligt mandat til at skifte spor
og til at sege at gennemfore de lofter, vi gav for-
ud for og under valgkampen. Det er Venstres
opfattelse, at det mandat skal bruges. Men sam-
tidig vil vi leegge op til fordomsfri forhandlinger
med alle de partier, der ensker at have indfly-
delse pa den endelige udformning af finanslo-
ven.

Venstre ser finansloven som en afgerende
hjernesten i gennemforelsen af de visioner, vi
har for et bedre og friere Danmark. Vores rolle er
ikke kun at bevare og forsvare det bestdende,
men vi skal tveertimod hele tiden have mod til at
udfordre det eksisterende for p4 den méde at re-
formere og forbedre samfundet.

Vi vil til enhver tid stille os p& borgerens side
mod forstenede systemer for at sikre storst mu-
lig hensyntagen til individet. Det er vores mél at
skabe et Danmark, hvor hver enkelt dansker har
oget valgfrihed til at indrette sin hverdag, som
han eller hun finder det mest hensigtsmeessigt,
et Danmark; hvor flere beslutninger er overladt
til hver enkelt borger, og hvor feerre regler be-
greenser valg og beslutninger.

Det geelder i miljglovgivningen, hvor be-
greensende regler og centralistiske beslutninger
unedvendigt har bestemt hverdagen for alt for
mange. For eksempel skal danskerne naturligvis
have mulighed for at drikke deres leeskedrikke
og ol af daser, hvis bare et effektivt pantsystem
sikrer, at miljoet ikke lider under beslutningen.

KI.9.05

Det geelder pa kirkeomrédet, hvor kirkemini-
steren i lobet af de ferste 2 maneder har fundet
over 50 cirkuleerer, regler og bekendtgerelser,
der unedig besveerligger menighedsradets ar-
bejde.

Det geelder pa arbejdsmarkedet, hvor uned-
vendige begraensninger i medarbejdernes ret til
at aftale deltid skal fiernes, og hvor det naturlig-
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vis skal vaere muligt at veere medlem af en tveer-

faglig a-kasse, hvis arbejdstagerne ensker det.
Det geelder generelt'i samfundet, og derfor er

det meget tilfredsstillende, at der allerede er

. nedsat en regelforenklingsenhed under Finans-

ministeriet, der kritisk skal gennemga lovgiv-

ningen for at rydde op i gamle love, bekendtge-

relser, cirkuleerer m.v.

I Venstre tror vi nemlig pd, at hver enkelt dan-
sker er den bedste dommer over, hvilken tilvae-
relse han eller hun ensker. Vi tror, at vi alle vil
veere mest tilfredse ved at have sterst mulig ind-
flydelse pé vores egen hverdag. Vi har samtidig
modet til at omsaétte visionerne til konkret poli-
tik og aktiv handling.

-Derfor sikrer finanslovforslaget aget valgfn—
hed blandt de offentlige ydelser, sédan at forsts,
at nar kommuner eller andre myndigheder har
godkendt en borger til en bestemt ydelse, skal
der naturligvis veere valgfrihed for borgeren til
at veelge preecis den lgsning, der passer ham el-
ler hende bedst.

Det sker inden for sundhedsomradet hvor -
patienterne fra den 1. juli i &r fr mulighed for at
veelge at tage pengene med til behandling andre
steder, hvis det offentlige sygehusveaesen ikke
kan levere en behandling inden for 2 méneder.

Det sker inden for seldreplejen, hvor eldre,
som er visiteret til hjemmehjeelp, skal have ret-
ten til at bestemme, hvem der skal komme, og
hvorfra hjeelpen skal komme. Det er jo grotesk,
at mennesker, der hele livet har veeret myndige
og har haft retten til at bestemme, hvem der kom
i deres hjem, bliver umyndiggjort og frataget
retten til at bestemme selv. -

Sterre frihed i de offentlige tilbud og eget
brug af valgfrihed er i sig selv med il at give
storre tilfredshed og livsgleede, idet valgfrihed
gor mennesker myndige, mens stive.systemer
og offentlige monopoler. umynd1gggr menne-
sker.

Den fremsatte finanslov er af automatplloter—v
ne blevet debt en nedskaeringsfinanslov, og hi-
storier om blodbad og massefyringer har frit flo-
reret i pressen. Sandheden er, at under denne fi-
nanslov vil der blive gennemfert nogle omprio-
riteringer for at styrke kerneydelserne i vel-
feerdssamfundet. Vi fjerner midler p4 omrader,
hvor vi mener der ber slankes og effektiviseres,
og vi tilferer midler p4 de omrader, der for Ven-
stre er baerende for malet om en god offentlig
service.

Sandheden om denne fmanslov er, at deriar
2002 ikke vil blive feerre offentligt ansatte, tvaert-

imod vil der veere ansat 6.000 flere offentligt an~
satte, men de vil veere ansat i omrader tet pa
borgerne for at lese hverdagsproblemer for de
mennesker, der har behov for hjeelp.

- I'Venstre anser vi det for kernen i velfeerds-
samfundet, at vi sikrer trygheden for vores bor-
gere, tryghed, hvis man bliver ramt af sygdom,
mister sit arbejde eller pd anden méade havneri-
en situation, hvor man ikke er i stand til at klare
sig selv. Et samfund er ikke et velfeerdssamfund,
hvis vi ikke tager hdnd om de svageste, men det
er samtidig Venstres enske, at hjeelpen skal veere
maélrettet mod at bringe de mest udsatte i en si-
tuation, hvor de bliver selvhjulpne.

Det er Venstres indstilling, at hele rdderum-
met i satspuljeforliget i de kommende &r skal ga
til en oget og malrettet indsats over for de aller-
svageste og mest udsatte i samfundet. Det vil i
de kommende ar give et loft stigende fra 140
mio. kr. i ar til 240 mio. kr. neeste &r og 300 mio.
kr. i de kommende &1, som skal gavne hjemlase,
misbrugere og sindslidende.

Det nye Beskeeftigelsesministerium er et
glimrende afseet til at age fokuseringen pa at fa
flere i arbejde. Aktivering og uddannelse skal
veere malrettet mod at fa gjort ledige heender ak-
tive. Vi skal turde sige, at malet med aktivering
rent faktisk er at fa ledlge iarbejde.

En seerlig opgave i de kommende &r bliver at
sikre en langt bedre integration af flygninge og
indvandrere pé arbejdsmarkedet. Hvis vi ikke
loser opgaven bedre end den tidligere regering, °
mister vi et stort potentiale pa arbejdskraft, og
derfor skal vi tage ved leere af de dygtigste kom-

“muner som f.eks. Greve og Trehﬂ]e

For Venstre er det en vigtig prioritet at £
skabt plads til selvsteendighed og virkelyst i
Danmark. Grundlaget for vores velfeerdssam-
fund er et godt og initiativrigt erhvervsliv, som
skaber veekst og arbejdspladser og dermed de
mdtaegter, som ogsa det offentlige bygger pé.

KL.9.10

Det har vaeret tiltreengt med en hjeelpende
hénd til vores erhvervsliv efter mange &r med
konstant stigende byrder. Derfor er det gleede-
ligt, at konkurrenceevnepakken for erthvervsli-
vet har vakt begejstring langt ind i fagbeveegel-
sen, og jeg er helt enig med Dansk Metals neest-
formand, Thorkild E. Jensen, nar han til Dagbla-
det Borsen siger, at'der skal gores alt for at un-
derstotte den danske iveerkseetterkultur.

Vi ensker et konkurrencedygtigt ethvervsliv,
hvor samarbejdet mellem arbejdsgivere og ar-
bejdstagere bliver omdrejningspunktet i mod-
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seetning til den gammeldags teenkning, hvor for-
holdet mellem arbejdsgivere og arbejdstagere
skulle bygge pa mistillid og modsaetninger. Det
er baggrunden for, at vi ensker at styrke dialo-
gen pa arbejdspladserne om arbejdsmilje og for-
bedre mulighederne for, at flere ansatte bliver
medejere af deres arbejdsplads.

En anden vigtig forudseetning for et effektivt
erhvervsliv er en velkvalificeret arbejdsstyrke,
béde hvad angdr grundskolerne og de viderega-
ende uddannelser. Vi anser &r 2002 for en form
for mellemér, hvor det er nedvendigt at gen-
nemgd universiteter, forskningscentre og sektor-
forskningen med det mal at samle og styrke
kreefterne allerede fra den 1. januar neeste ar.
Omradet vil blive en central del af finanslovfor-
handlingerne. Jeg ved, at der allerede i mandags
er startet en undersegelse i ministerierne, og in-
vitationerne til finanslovforhandlingerne er
sendt ud.

I regeringsgrundlaget er mélet at f uddan-
nelser i top. Jeg vil ga s& langt som til at enske
uddannelser i verdensklasse, og derfor ser vi
med fortrestning frem til regeringens handlings-
plan om bedre uddannelser, som vil blive
grundlaget for dét loft i uddannelserne, der skal
sikre, at malet nas.

Regeringens skattestop er ogsa et udtryk for
sporskifte. Ved at indfere det lovede skattestop
og feje den tidligere regerings finanslov af bor-
det sparer VK-regeringen samtidig borgerne for
plantagte udgifter og skatteforhejelser pé 2,2
mia. kr.

Det er i erhvervslivet, at samfundet far skabt
de veerdier og tjener de penge, der finansierer
vores kernevelfeerd. Derfor har erhvervslivets
konkurrenceevne og virksomhedernes ve og vel
en helt afgegrende betydning for samfundet.

For borgerne betyder skattestoppet, at de tid-
ligere planer om nye afgifter pd over 1 mia. kr.
ogsd er fejet af bordet, og det betyder for en al-
mindelig gennemsnitsdansk familie, at der er
sparet 500 kr. allerede i ar. Skattestoppet er for-
ste skridt pa vejen til lavere skatter og et skridt,
der allerede i r giver kontante fordele for bor-
gerne. Skattestoppet sikrer nemlig, at vi endelig
far begyndt den helt nedvendige prioritering af,
hvad skatteborgernes penge skal bruges til, hvil-
ket ogsé IMF konkluderede efter deres besog i
Danmark i sidste uge. I stedet for blot at lede ef-
ter nye omrader, der kan beskattes, eller regule-
re satser og afgifter, er der nu lukket for yderli-
gere skatter og afgifter til de i forvejen hardt pla-
gede skatteborgere.

Jeg kan med tilfredshed notere mig, at rege-
ringen allerede er begyndt ai tage fat pa at prio-
ritere midlerne til velfeerdssamfundets kerne-
ydelser pé bekostning af overflodige réd, neevn,
puljer og tilskud. Der har veeret en drelang uskik
med bevidstlest at nedseette rdd og naevn, nér
problemer skulle behandles eller politikere skul-
le vise handlekraft. Den uskik har regeringen
haft modet til at gere op med, og det bakker
Venstre fuldt ud op om. ‘

Der er ikke brug for eksperter eller seerlige
centre til at forteelle befolkningen, hvad der er
godt og skidt. Det er ikke nodvendigt at nedseet-
te et udvalg, hver gang et problem dukker op i
et ministerium, og det er absolut ikke nedven-
digt at have en lennet formandspost for at rette
kritik hverken mod denne eller tidligere regerin-
ger. Det er jeg faktisk ret sikker pa at mange
mennesker gerne vil gere pa helt frivillig basis.

I Venstre ser vi fortsat gerne, at eksperter og
leegfolk med solid viden bidrager til en god og
levende debat. Gode rdd modtages med kys-
hand, og vi lytter gerne til kritik, men vi gnsker
at gore op med statsstottede smagsdommere, og
vi mener, at der er behov for et brud med den
tradition, der har veeret i artier. Venstre ensker at
flytte indsatsen fra bureaukrati og administrati-
on til service og velfeerdsydelser. Vi vil hellere
bruge pengene pé oget valgfrihed og pa menne-
sker end pé sekretariater og neevn.

Et andet seerligt kendemeerke for Danmark er,
at danskerne er villige til at gore en indsats for
frivilligt, ulennet arbejde i foreninger og idraets-
klubber, hvilket er meget vaesentligt for Venstre.
Det er en indsats, som bade fortjener den sterste
ros og ogsa en klar opbakning gennem de be-
slutninger, Folketinget treeffer, og Venstre er
yderst tilfreds med de tiltag, der allerede er taget
og bl.a. indarbejdet i finansloven for at forbedre
vilkarene for frivillige foreninger, og vi ser frem
til yderligere forslag, der vil styrke det frivillige
Danmark.

KL 9.15

Danmark er heldlngs ikke nogen isoleret @,
hvor omverdenen hverken har betydning for el-
ler indflydelse pa vores hverdag. Tveertimod er
Danmark et af de mest globaliserede lande i ver-
den, og om f& maneder overtager vi formand-
skabet i EU og dermed ledelsen af et af verdens
mest indflydelsesrige feellesskaber.

Det skal naturligvis udnyttes til at seette de
danske meerkesager pa dagsordenen og sikre, at
vores prioriteter kommer til behandling. Det

drejer sig om udvidelsen mod est, om sikringen
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af et frit ethvervsliv, hvor statsstette og protek-
tionisme afleses af frihandel og markedskreaefter,
ikke mindst nar det geelder EU's forhold og sam-
handel med resten af verden.

Det er seerlig i forhold til ulandene, at det er
vigtigt med en oget og hurtigere 8bning af mar-
kederne. I alt for lang tid har den vestlige ver- -
dens indgangsvinkel til udviklingslandene taget
udgangspunkt i bistand i stedet for hjeelp til
selvhjeelp.

Et blik ud over verdens lande og udv1khngen
de sidste &rtier viser med al tydelighed, at de
lande, der har forberedt sig pé globaliseringen,
abnet deres pkonomier og droppet socialistisk
styring til fordel for markedsekonomi, har klaret
sig godt og har en yderst positiv udvikling. I
modseetning hertil har lande, der har forsegt at
forhindre globaliseringen med planstyring og
protektionisme, tabt i forhold til resten af ver-
den.

Ogsa her gennemferer vi et sporskifte. Ven-
stre har i lang tid arbejdet for at lave en kritisk
gennemgang af ulandsbistanden. Det er efter
vores mening ngdvendigt for at stramme op pa
kravene til de modtagerlande og til de modta-
gerorganisationer, vi samarbejder med. Derfor
er hele bistandsomradet gennemgéet med teette-
kam for at finde ud af, hvilke projekter og sam-
arbejdslande der ikke leengere skal have del i i
dansk bistand.

At vores beslutning om en kritisk gennem-
gang er rigtig, har vi senest fdet bekreeftet af
Rigsrevisionen og statsrevisorerne, der i sidste
uge udgav en yderst kritisk rapport om mang-
lende kontrol med, formalsbeskrivelse for og
opfelgning af resultaterne af danske bistands-
kroner, bl.a. slar rapporten fast, at den tidligere
rapportering: »... indeholder ikke deekkende re-
degeorelse for aktiviteter og resultater samt en
samlet vurdering af, i hvilken grad udviklings-
bistanden er blevet anvendt i overensstemmelse
med strategien.«

Det betyder pa jeevnt dansk, at man arbejder i
blinde og ikke aner, om man i tilstraekkelig ef- -
fektivt omfang har ndet de opstillede mal.

I Venstre er vi tilfredse med og stolte over, at
Danmark fortsat ligger i den absolutte ver-
denstop, nar det drejer sig om bistand til ulande-
ne. Og vi er lige sa tilfredse med, at der gennem-

fores en kritisk revision, s vi sikrer, at bistands- -

hjeelpen gér til de rigtige, nemlig dér, hvor ne-
den er storst, og hvor vi hjeelper flest mulige og
bedst muligt.

Det geelder i valget af lande, hvor vi mener, at
stotten skal gives til dem, der ensker at udvikle
sig i respekt for og i retning af markedsgkonomi,
af dbne gkonomier, i respekt for menneskerettig-
heder og demokrati samt afstandtagen fra kvin-
deundertrykkelse og censur.

Der-er stadig mange omradet, hvor bistands-
hjeelp er yderst relevant og nedvendig, og derfor
er vi ogsa helt i verdenstoppen, nér det geelder
ulandsbistand. Men Venstre ensker at stoppe op
og kigge kritisk pa den mdde, vi bruger skatte-
borgernes penge pé. Det har vi dbent lagt frem i
vores politik for valget, og det star vi naturligvis
ved idag. ’

Faktisk er det sddan med hele finansloven.
Det er muligt at gennemga kontiene og genfinde
de valglafter, som blev givet forud for og under
valgkampien. Vi lovede et sporskifte, og vi fik
opbakning til at gennemfore det.

* Feor valgetlovede Venstre 1,5 mia. kr. ekstra til
sygehusene. Nu gennemforer vi loftet og kan
dermed give borgerne et bedre sundhedsvaesen
og f& sygdomsramte danskere hurtigere pa be-
nene.

For valget lovede Venstre 1 drs fleksibel bar-
selorlov. Nu gennemferer vi loftet, sédan at for-
eeldre far muligheden for at tilbringe det forste
ar sammen med barnet og far mulighed for frie-
re rammer til at have fleksibel barsel, f.eks. pa
deltid.

For valget lovede Venstre at styrke seldreple-
jen med 500 mio. kr. Nu gennemferer vi loftet og
sikrer zeldre hgjere kvalitet gennem oget valgfri-
hed til selv at veelge, hvem der skal udfere den
hjemmehjeelp, som kommunen naturligvis fort-
sat skal betale for og bestemme rammerne for.

For valget lovede Venstre at styrke forsknin-
gen, og nu gennemforer vi loftet ved at satse 400

- mio. kr. af de sdkaldte UMTS-midler pa fremti- -

dens viden inden for bl.a. naturvidenskab, tek-
nik, nanoteknologl og it.
KI1.9.20

Fﬂr valget 1ovede Venstre at forbedre konkur-
renceevnen for virksomhederne. Nu gennemfe-
rer vi loftet med en konkurrenceevnepakke pé
500 mio. kr., der sikrer bedre kredittider, mindre
administrativt bevl og bedre vilkar for iveerk-
seettere og generationsskifte.

Vi er nu to tredjedele henne i det 100-dages-
program, som regeringen fremlagde ved tiltrae-
delsen. P& den korte tid er der sket en fantastisk
oprydning og opfriskning béde hos de offentlige
myndigheder og i samfundet generelt.
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Danmark har med regeringens forslag til fi-
nanslov vist vejen for det nedvendige ambitiose
sporskifte, som veelgerne enskede den 20. no-
vember sidste ar. Regeringen har nu haft tid til
at seette sig i stolene, haft tid til at lave et finans-
lovforslag, der'i al enkelthed er knaldhamrende
godt.

Med regeringens forelabige resultater og med
denne finanslov er regeringen godt pa vej til at
gennemfgre visionen for et Danmark med bedre
velfeerdsydelser, stop for hejere skatter og oget
valgfrihed.

Formanden:
Der har nu meldt sig felgende medlemmer med
korte bemeerkninger, som vil f4 ordet i den raek-
kefolge, de bliver neevnt nu: Fru Pernille Rosen-
krantz-Theil, hr. Ole Sohn, hr. Morten Helveg
Petersen, hr. Ole M. Nielsen, hr. Anders Samuel-
sen, hr. Jens Peter Vernersen, hr. Aage Frandsen,
fru Bodil Kornbek, fru Line Barfod, fru Pia Gjel-
lerup, hr. Jacob Buksti, hr. Morten Homann, fru
Margrethe Vestager, fru Lene Garsdal, fru Karen
Jespersen, fru Lene Jensen, hr. Carsten Hansen,
hr. Jan Petersen, fru Karen J. Klint, hr. Frank Jen-
sen og fru Pernille Blach Hansen.

Jeg kan have overset enkelte, men det er dem,
jeg har noteret.

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

I arene efter statsbankerotten i 1814 rejstes der
krav om, at der skulle skeeres i stotten til den -
just oprettede folkeskole. Til det udtalte den da-
veerende regent: Nok er vi fattige, men usle, det
er vi ikke.

Nu er Danmark leengere fra statsbankerotten
end nogen sinde, ikke desto mindre sker der
massive nedskeeringer pa uddannelserne. Deraf-
kan man jo slutte, at den nye regering motto ma
veere: Nok er virige, men usle, det er vi.

Jeg vil gerne bede Venstres ordferer bekraefte,
at Danmarks gkonomi i dag ikke er neer fal-
littens rand, at Danmark er et af verdens rigeste
lande, og at det derfor udelukkende er et
sporgsmal om vilje og ideologi, nar man ikke
indkreever de skatter, som de multinationale sel-
skaber efter loven skal betale, men i stedet fyrer
folk i Told og Skat, og at det er et spargsmal om
vilje og ideologi, n&r man laver massive nedskee-
ringer p& uddannelsesomradet: :

Sidst, men ikke mindst vil jeg gerne sperge
Venstres ordferer, hvordan der kan veere sam-
menheng mellem, at Venstres ordferer star og -

lover, at Danmark skal have uddannelse i ver-
densklasse —jamen det er da flotte ord, men
hvordan heenger det sammen med, at man laver
massive nedskaeringer pa uddannelsesomradet?

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SE): -

Jeg ma indremme, at jeg blev en smule forvirret,
dajeg horte, hr. Kristian Jensens ordferertale, for
det kan naeppe veere den samme finanslov, vi
har kigget i.

Hr. Kristian Jensen siger, at regeringen giver
et loft til sygehusene pé 1,5 mia. kr. Det er kor-
rekt. Men kan vi £8 bekraeftet, at der er tale om et
engangstilskud? Og kan vi samtidig fa bekreef-
tet, at nedskeeringerne i ulandsbistanden, som
skulle finansiere det, er en fortlobende nedskee-
ring, altsa ar for &r?

Nér man taler om omprioriteringer for at ef-
fektivisere den statslige sektor, kan vi sa f4 at vi-
de, hvor meget samfundet mister i indtaegter,
ved at man foretager massive nedskeeringer pa
Told og Skat, ved den manglende ligning af de
store multinationale selskaber?

Kan vi fa bekreeftet, at nér hr. Kristian Jensen
sige, at regeringen vil styrke arbejdsmiljeet, bli-
ver der skéret kraftigt ned pa indsatsen? Nér -
man vil styrke uddannelserne, bliver der skaret
kraftigt ned? Osv., osv. .

Kan vi ikke fa at vide, hvad der er virkelighe-
den, kan man ikke bare gentage det, der stér i fi-
nansloven, sa vi kan f3 en eerlig debat?

(Kort bemeerkning).
Morten Helveg Petersen (RV):
Ogsa jeg var mildest talt forbleffet over at here
Venstres ordferer. Jeg fik sddan indtrykket af, at
talen var skrevet over parolen: Den, man elsker,
tugter man. Det er en meget SeeTegen argumen-
tation.

K1.9.25

Vi far at vide, at den nye regering vil styrke
bekeempelsen af fattigdom. Hvordan ger man
det i praksis? Ja, det gor man ved at skaere i
ulandsbistanden.

Sa far vi at vide, at den nye regering vil ud-
dannelser i verdensklasse. Hvordan ger man sa
det? Ja, det gar man ved at skeere i uddannelses-
sektoren, 1 mia. kr. pd indevaerende finanslov,
6,4 mia. over de neeste 4 ar.

Spergsmadlet til hr. Kristian Jensen m4 veere:
Hvordan i alverden heenger det dog sammen?
Det virker, som om man handler, for man ten-
ker.
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(Kort bemaerkning).

Kristian Jensen (V):

Jeg er glad for, at fru Pernille Rosenkrantz—Thell
bekreeftede, at Enhedslistens svar pa alle losnin-
ger er at heeve skatterne. Det var det, der blev
sagt. Vi skal ikke skeere ned. Vi skal ikke bede
om at fa de ting, som vi mener kan slankes og ef-
fektiviseres. Vi skal bare heeve skatterne. Det er
nok derfor, at fru Pernille Rosenkrantz-Theils .
parti ikke leengere er en del af regeringens parla-
. mentariske grundlag. Det klarede veelgerne den
20. november. )

Vi overholder i Danmark de regler for beskat-
ning af multinationale selskaber, som OECD ud-
stikker, og vi er pa preecis samme linje som an-
dre pé det omrade. Derfor er det ogsé forkert,
nér hr. Ole Sohn mener, at nu vil vi pa grund af
de effektiviseringsrammer, der blev udstukket
under Skatteministeriet, se, at de multinationale
selskaber far lov til at slippe billigere.

Vi har aldrig i det finanslovopleeg, der ligger,
haft en prioritering af, preecis hvordan effektivi-
seringen skal gennemfares, for vi tror p& decen-
tralisering. Vi tror p, at man ude lokalt ved,
hvor det er bedst, og at man, hvis man far digita-
liseret og effektiviseret den indberetning, der er

til Told og Skat, i langt hejere grad kan klare op-

gaven med feerre mennesker. Det er faktisk en
succes, der viser, at digitaliseringen pa det her
omréde er lykkedes i den offentlige forvaltning.

Jeg vil gerne gentage, hvad der stér i finanslo-
ven, for hx. Ole Sohn. Der bliver givet 1,5 mia. kr.
ekstra til sygehusene, der bliver givet 0,5 mia. kr.
ekstra til de @ldre, der bliver givet 0,5 mia. k.
ekstra til konkurrenceevnen, og der bliver ud af
UMTS-millionerne prioriteret 400 mio. kr til
oget forskning og it. '

Til hr. Morten Helveg Petersen skal jeg bare
gentage, hvad jeg sagde ogsd i min indledning:
Vi har valgt 2002 som mellemar, hvor vi tager og
kigger pé de videregdende uddannelser, pa sek-
* torforskningsinstitutionerne og kigger p8, hvor-
dan vi kan styrke udviklingen, sddan at vi netop
far uddannelser i verdensklasse. Og jeg kan bare
sige, at ndr man tager de besparelser, der er pa
universiteterne, og tager det tilleeg, der kommer:
pa de 400 mio. kr. til ekstra forskning, er der et
plus pa universiteternes budget i indeveerende
ar.

(Kort bemeerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Vi har en regering, som jeg mener de vil veere
godt tjent med i Argentina. Der har de proble-

mer at tage fat pa. Der har de brug for den krise-
styring og det drama, som ligger i regeringens
finanslov her. :

Jeg vil tage fat i udviklingsbistanden. Den vil-
le man jo kunne forsvare at de skar ned pai Ar-
gentinas tilfeelde. De har da i hvert fald ikke rdd
til det og er maske selv et uland. Hr. Kristian
Jensen sagde i sin tale, at vi med hensyn til ud-
viklingsbistand dropper.de lande, som ikke har
valgt et ordentligt styre, Det er i mange tilfeelde
ikke folket, der har veeret i stand til at veelge. Det
er en enkelt klasse, der bestemmer, hvem der re-
gerer i et Jand. Men jeg kunne forst3, at vi ikke
accepterer og stotter korrupte og diktatoriske
styrer.

Men sé siger hr. Kristian Jensen lidt efter:
Men vi vil hjeelpe dér, hvor neden er sterst. Hvis
nu der skulle veere et sammenfald imellem elen-

- digt diktatorisk og/eller korrupt styre og sé

storst ned, hvad ger man sa? Ja, sé mé vijogd -
uden om regeringerne, s er hjeelp direkte til
projekter igennem ngo'er f.eks. den rigtige mé-
de. Har man taget hejde for det i strategien?

‘ (Kort bemeerkning). -

Anders Samuelsen (RV):

I Det Radikale Venstre har vi aldrig lagt skjul pa,
at skattestoppet, som regeringen har indfeit, ab-
solut ikke er vores kop te. Heri er vi fuldsteendig
enige med Valutafonden, som er oppe at sige, at
hvis man skal fa sat skatten ned pé arbejde, er
det et meget darligt princip at arbe]de ud fra et
skattestop.

Hyvis man nu gik ind pa tankegangen om, at
skattestoppet faktisk var det, der var malet, og
at regeringen, inden den tridte til, sagde, at
skattestoppet skulle virke fra dag 1, hvordan har
det sa reelt virket? Ja, hvis vi tager en familie i
Holmsland Kommune, som har borgerliste, er -
tilfeeldet, at hvis de har en samlet indteegt pé
540.000 kr., vil de naeste &r opleve en skattestig—
ning pé 12.500 kr. Hvordan synes regeringen

selv det gar med at ovelholde skattestoppet?
K1.9.30

Den skattestlgmng vil fremkomme ved sti-
gende kommuneskatter, 8.950 kr., stigende ejen-
domsveerdiskat, 750 kr., stigende grundveerdier,
610 kr., ved at renterne af feriepengene bliver
inddraget og proppet direkte i statskassen, 1.731
kr., og gennem @get brugerbetaling pa aftensko-
ler pé lad os s sige 500 kr. Lad os treekke de 500
kr. fra og sige, at de ikke gar pa aftenskole. S8 er
der 12.000 kr. tilbage. Hvordan synes regeringen
selv, det gar?
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(Kort bemeerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Da de nye folketingsmedlemmer var kommet
herind efter valget, sagde Folketingets formand
til disse medlemmer: Herinde i Folketinget skal
man ikke fare med los tale. Det teenkte jeg fak-
tisk meget pa, da jeg herte hr. Kristian Jensens
tale og sé hr. Kristian Jensens udtalelser til dags-
pressen. Hr. Kristian Jensen sagde: For mig er
det nogle hundrede, der skal opsiges. Nogle
hundrede?

Finansministeren har efterfolgende oplyst, at
det nok neermere er omkring 5.000, og at det

- iseer er Told og Skat, det gar ud over. Sa kan man
selvfelgelig sige: Jamen det er jo fint, for sa slip-
per vi lidt billigere i skat. Nej, det er ikke os, der
bare betaler personskat, det her drejer sig om. Vi
bliver sdmeend lignet med computer og det hele.
Der sker ikke det mindste.

Det er den lille gruppe, der er tilbage, som det
virkelig er nedvendigt at tage fat pé: selskabs-
temmere, momssvindlere. Det er dér, man treek-
ker teenderne ud pa Told og Skat. Det er jo dér,
man simpelt hen ikke har de folk til rddighed,
der skal lave disse kontrolaktioner.

Spergsmalet til hr. Kristian Jensen er: Er der
kontrolaktioner nok? Eller det er méske bedre at
sperge skatteministeren om det?

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Til hr. Ole M. Nielsen vil jeg bare sige, at der er
jo ingen, der ensker at ende i en situation som
Argentinas, men der er heller intet grundlag
overhovedet for at sammenligne den finanslov
og den situation, Danmark stér i, med Argenti-
nas situation.

Hvis man kigger pa det, der sker i denne fi-
nanslov i forhold til den tidligere regerings fi-
nanslovforslag frd august maned, er der en om-
fordeling, en omprioritering af 7 mia. kr. ud af et
samlet budget pé ca. 415 mia. kr. Det drejer sig i
omegnen af 1% pct.

Hyvis man kigger pa, hvad der er af besparel—
ser, altsd hvad vi ikke giver penge til, fordi vi er
nadt til at fierne de skatteforhejelser, som den
tidligere regering havde planlagt, sd snakker vi
om 2,2 mia. kr. Det er ca. ¥ pct. af det samlede
statslige budget. Der er ikke grund til de drasti-
ske toner, hr. Ole M. startede i.

Med hensyn til ngo'erne vil jeg bare sige, at
budgettet for ngo'erne stiger fra 391 mio. kr. il
422 mio. kr. i det finanslovforslag, der er lagt
frem. Jeg sagde ogs4, at vi ensker at stotte dér,

hvor vi giver bedst mulig hjeelp, og hvis der er et
korrupt regime, som ikke hdndterer ulandsbi-
standen rigtigt, sa stopper vi naturligvis stetten
til det land.

Til hr. Anders Samuelsen: Jeg er godt Klart
over, at hr. Anders Samuelsen aldrig har brudt
sig om et skattestop, og at Det Radikale Venstre
gerne vil have skatteomlaegnmger, hvor ingen
kan se, hvad de gér til. Den opremsmng, hr. An-
ders Samuelsen kom med, var jo om en masse
ting, der ikke har spor med et skattestop at gore.
Om man betaler for at g pa aftenskole eller ikke
betaler for aftenskole, har ikke noget med
skattestoppet at gore. At man fijerner en til-
skudsordning, har ikke noget med skattestop at
gore. Tilskudsordninger til noget, folk bare kan
fraveelge, har ikke noget med skat at gere.

Det, vi har sagt, er, at vi har overtaget en mas-
se arvegods fra den tidligere regering, som vi er
naedt til at gennemfore. Hvis man tager hr. Jens
Peter Vernersens sporgsmal, er forskellen mel-
lem det finanslovforslag, hr. Jens Peter Verner-
sens parti lagde navn til i august maned, og vo-
res for s& vidt angar Told og Skat i antal mande-
ar 25 mennesker i indeveerende &r — 25 menne-
sker. Og det f&r man en stor ballade ud af. Jeg
synes, det er skammeligt.

(Kort bemeerkning). /
Aage Frandsen (SF):

Hr. Kristian Jensen opregnede en reekke ting,
som Venstre havde lovet. Jeg vil lige bede hr.
Kristian Jensen om at forholde sig til noget an-
det, som Venstre ogsé har lovet —jeg ved, at nog-
le andre tager sig af universiteterne, for dér har
man ogsd lovet noget, som man sandelig ikke
holder, uanset hvad hr. Kristian Jensen siger —
nemlig erhvervsskolerne:

Er det korrekt, at Venstre i sit finanslovopleeg
skriver, at der skal afseettes 50 mio. kr. ekstra til
erhvervsskoler/handelsskoler? Er det korrekt,
at Venstres ordferer efterfelgende den 29. sep-
tember i Politiken siger, at de 30. mio. kr., der
var indeholdt som besparelse i den daveerende
regerings finanslov, skulle leegges oveni? Altsd
at vi er oppe pa 80 mio. kr. Det lovede man at er-
hvervsskolerne /handelsskolerne skulle have.

K1.9.35

Er det korrekt, at man godt nok giver knap 50
mio. kr. til det hejere handelseksamensomréde,
men at man til gengeeld sparer godt og vel 100
mio. kr. p4 erhvervsskolerne? Det er det forste
&r. Er det korrekt, at man har skrevet ud til er-
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hvervsskolerne, at de i &r skal spare 4,1 pct., men
- at de i 2005 skal spare 13,1 pct.?
Altsa: Man lover 80 mio. kr., men man tager
netto 50 mio. kr. allerede det forste ar og de ef-
terfolgende &r betydelig mere. Er det korrekt?

(Kort bemeerkning).

Bodil Kornbek (KRF):

Regeringen har jo bebudet faglig opstramning,
ndr det geelder folkeskolen, og vi herer nu i hr.
Kristian Jensens tale, at vi skal have loftet ud-
dannelserne til verdensklasse, vi skal have ud-
dannelser i top. Men kan alt det, regeringen vil
pa uddannelsesomréidet, klares med massive be-
sparelser?

Under valgkampen herte vi ogsa Venstre gore
en hjertesag ud af at neevne de svage i samfun-
det. Men hvilke muligheder har de udsatte i
samfundet for at ege deres kompetencer, nir
man netop har massive besparelser pa dagh@j-
skoleomradet, pa aftenskoler, AMU, pé den frie
ungdomsuddannelse, man kunne blive ved med
at neevne omrader?

Hvad er det egentlig, Venstre vil p4 dette om-
rade? Néar man herer Venstres ord og sa ser reali-
teterne, ma det veere ganske sveert at leve op til
det, Venstre selv har sagt.

(Kort bemeerkning).

- Line Barfod (EL):
Som flere andre er jeg ogsa i tvivl, om det er den
samme finanslov, hr. Kristian Jensen har leest,
som vi andre har leest.

Jeg undrede mig endnu mere, da jeg herte hr.
Kristian Jensen sige i sin ordferertale, at det, re-
geringen gar, er, at man omprioriterer fra nogle
omrader, som man mener skal slankes, til nogle
andre omrdder, som man mener skal styrkes. Og
s8 neevner hr. Kristian Jensen seldreomradet.
Venstre har jo under valgkampen og ogsé efter

‘valget talt meget om, at man vil opprioritere zel-
dreomradet.

Det er da ogsa rigtigt, at man: giver 500 mio.
kr. til seldreomradet, men samtidig fjerner man
hele servicejobtilskuddet, hvor folk, der er ar-
bejdslese, far mulighed for at komme i arbejde
primeert inden for seldreforsorgen. Det er 7.000
servicejob med et tilskud pa 100.000 kr. hver. S&
kommer vi alts& op pa 700 mio. kr. Samtidig fjer-
ner man 100 mio. kr. til uddannelse af service-
jobbere netop rettet mod aldreomsorg,. Det er
800 mio. kr., man dermed tager. 5S4 giver man
alts& 500 mio. med den anden hand. For mig gi-
ver det et minus. Det er simpelt hen for usselt.

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V): »

Til hr. Aage Frandsen: Jeg kan ganske roligt be~
kreefte, at vi heever taxameteret til handelsskoler
pa hhx med 50 mio. kr. — det er cirka, som vi lo-
vede, der kan veere nogle afrundingsomréder ~
desuden bliver den pulje, der er til nedlidende
erhvervsskoler, som under den tidligere rege-
ring var pa 30 mio. kr., forhejet med 70 mio. kr.,
sa puljen til nedlidende erhvervsskoler i alti det
finanslovforslag, der ligger nu, er pa 100 mio. kr.
Det er et loft til erhvervsskoleomrédet samlet set
pé 120 mio. kr. og dermed i og for sig langt mere
end lovet.

Det er ogsé rigtigt, at vi pa erhvervsskoleom-
rédet, som pa alle andre omréder, regner med, at
vi gennem bedre ledelse, nye ledelsesveerktejer,
oget ansvarsfordeling kan lave en mere effektiv
offentlig forvaltning, end den tidligere regering
kunne. Derfor er det her omréde preaecis, som det
star i Venstres finanslovoplaeg fra september
méned, ogsa indeholdt, idet vi forventer, at det
bliver 1 pct. mere effektivt.

Fru Bodil Kornbek sperger, om uddannelser i
verdensklasse kan klares alene gennem bespa- -
relser, og svaret er naturligvis nej. Men vi har
sagt, at vii ar tager og kigger pé de muligheder,
der er for at samle og styrke, bl.a. pa erhvervs-
skoleomradet, hvor vi samler-erhvervsskolerne
og AMU-centrene for at spare administrationen
og styrke undervisningen. Vi har for mange
dobbeltomréder, der administrativt bliver klaret
to steder, hvor vi i stedet for vil malrette mod at
styrke undervisningen.

Kl1.9.40

Til Enhedshsten vil jeg bare sige: Det kan
godt veere, at Enhedslisten har den indstilling, at
nér man bliver 48 &r, herer man til en svag grup-
pe, der ikke leengere kan komme ud pé arbejds-
markedet og derfor er nedt til at have et tilskud i
halen for at komme i beskeeftigelse. Den nedvur-
dering af folk oppe i arene har vi ikke i Venstre.
Vi tror pé, at vi gennem en maélrettet indsats — vi
far ogsa Beskeeftigelsesministeriet til at kigge p4,
hvordan far vi flere i arbejde — kan fa de menne-
sker ind i ordineere job uden at have den ord-
ning, der alligevel var udset til at udlgbe ved
nytar.

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Nar man hgrer Venstres ordferer, tror man heller
ikke, at det er de samme ordbeger, vi har. M4l-
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retning betyder i Venstres mund, at man skyder
efter alt, der bevaeger sig.

Jeg vil gerne sperge hr. Kristian Jensen, om
han kan svare mere praecist pa det spergsmal,
som hr. Ole Sohn stillede tidligere, nemlig om
det er rigtigt, at de 1,5 mia. kr. til sygehusene er
1,5 mia. kr. i 4r 2002 en gang for alle, og at de be-
tales med, som Venstre sagde under valgkam-
pen, en beskaeririg pa 1,5 mia. k. fra de fattige i
udviklingslandene, men dette er ikke en midler-
tidig besparelse, som Vensire sagde under valg-
kampen, men en besparelse pa de fattige udvik-
lingslande, som leber gennem &rene, og som i
gvrigt bare i dette finanslovforslag med budget-
overslagsér nar op pa neesten 10 mia. kr.

Det vil jeg gerne have at hr. Kristian Jensen
bekreefter.

(Kort bemeerkning).

Jacob Buksti (S):

Jeg var ogsa en af dem, der lagde meerke til, at -
hr. Kristian Jensen sagde, at det, det gér ud pa
for regeringen, er, at nogle omrader skal slankes
og effektiviseres, for at vi kan styrke nogle an-
dre.

Det, jeg kan forsta, er, at noget af det, der kan
slankes er skattekontrollen. Der mé det jo veere
s&dan, at der er alt for mange ansatte, siden man
kan afskedige 330 i r stigende til 1.250 i 2005.
Spergsmalet er, om man virkelig tror, at man
kan lave en fedtsugning pa et legeme, der i for-
vejen er affedet. Kan man garantere, at der kan
foretages en effektiv kontrol? v

Er det sddan, at hr. Kristian Jensen er uenig
med Ligningsradets tidligere formand, profes-
sor Ole Bjorn, der i dagens nummer af Metro-
Xpress peger p4, at de planlagte besparelser pa
Told og Skat udelukkende kommer til at ramme
selve kontroldelen af det danske skattesystem.
Det vil medfere, at nedskeeringerne vil give .
virksomhederne og borgere et langt friere spil
for snyd med statens moms- og skattekroner. S&
siger han videre: Det er kontrollen, der garante-
rer, at den danske stat far sine omkring 760 mia.
skattekroner om &ret. Man kan ikke save i den
gren, man selv sidder pa. Det er et kortsigtet og
et dumt forslag. -

Er hr. Kristian Jensen enig i, at det er et kort-
sigtet og et dumt forslag?

(Kort bemeerkning).

Morten Homann (SF):

Venstres ordferer ser denne finanslov som et op-
gor med forstenede systemer. Og hvis man leeser

finansloven, kan man forstd, at regeringen me-
ner, at nogle af de mest forstenede systemer i det
her land er, at vi har et uddannelsessystem.

Venstres ordferer siger videre, at det, det dre-
jer sig om, er, at man styrker kerneomraderne i
denne her finanslov og slanker og effektiviserer
de gvrige omréder. Deraf kan jeg konkludere, og
det vil jeg gerne have Venstres ordferer til at be-
kreefte, at man ikke betragter uddannelsesomra-
det, herunder de videregéende uddannelser,
som et kerneomréde, siden det er noget af det,
der ikke skal styrkes, men slankes og effektivise-
res. :

Venstres ordferer siger videre, at man skal
have uddannelser i top og man skal lefte uddan-
nelserne. Men fakta er, at man i virkelighedens
verden allerede i ar skeerer 1 mia. kr. pa uddan-
nelserne. S4 siger Venstres ordferer efterfolgen-
de, at det er i virkeligheden at styrke uddannel-
serne, at man seenker bevillingerne til dem.

S4 vil jeg sperge Venstres ordferer: Hvordan’
kan det veere, at man, hvis man gerne vil styrke
uddannelserne og man mener, man gor det ved
at spare p& dem, kun sparer 1 mia. kr. pd uddan-
nelserne, hvorfor sé ikke spare 2, 3 eller 4 mia.
kr. p4 uddannelserne?

Det, men er i gang med, er, at man siger, at
man til neeste ar gerne vil styrke uddannelserne,
men i virkelighedens verden er det som at snal-
ke om at bygge en ny etage til sit hus, samtidig
med at man i det mellemliggende ar river resten
af huset ned.

(Kort bemeerkning).
Kristian Jensen (V):

Til fru Pia Gjellerup kan jeg bare bekraefte atvi
ensker at bruge 1,5 mia. kr. til at nedbringe ven-
telisterne. Dem har vi afsat mélrettet til de afde-
linger pa sygehusene, der forstdr at lave en eks-
tra aktivitet,.sddan at folk, der venter pd en ny
hofte, en gré steer-operation og alle de andre
ventelisteoperationer, kommer hurtigere pa be- -
nene og ud af sygdomsforlebet.

KL 945

Med hensyn til ulandsomradet er jeg fuld-
steendig enig i det, som vores statsminister har
sagt, nemlig at det kan fru Pia Gjellerup og an-
dre se, nar vi i august méned fremsaetter forsla-
get for finanslov for ar 2003. Vi skal igen i sep-
tember have en debat, og sé far jeg igen lejlighed
til at forklare Venstres politik, og det gleeder jeg
mig allerede til.

Til hr. Morten Homann kan jeg fortsaette om
ulandssystemerne at sige, at vi ensker altsé en
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.oprydning. Vi har set den kritiske rapport fra
Rigsrevisionen og statsrevisorerne om Danida.
Vi har set rystende udsendelser i Danmarks Ra-
dio om det frés og overforbrug, der har veeret.
Du kan laese en stor kronik ..

Formanden:
Vibruger ikke direkte tiltale.

Kristian Jensen (V):

Det er muligt at lzese en stor kronik i dagens ud-
gave af Berlingske Tidende, der netop bekreefter,
at der er mulighed for at slanke, uden at det.gar-
ud over hjeelpen til de svageste. Det gnsker vi at
gennemipre.

Til hr. Jacob Buksti vil jeg bare sige: De admi-
nistrative omleegninger, som vi gennemferer i
denne her regering, er bl.a., at 31.000 mindre

~ virksomheder og andre, der er momsregistreret,
fremover slipper for at veere momsregistreret,
fordi vi heever greensen for, hvornar man er
momsregistreret. Det, at man far en leengere kre-
dittid, betyder faktisk 54.000 feerre postermge1 i
told- og skattesystemet..

Hyvis hr. Jacob Buksti var sa nerves for told-
og skattesystemet, vil jeg bare sperge: Hvorfor
var der ogsé i den tidligere regerings tid udsigt
til fald i personalet i netop Told og Skat?

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

»Ved sorg og selskabt plage man intet retter ud.«
Kernen i det her skattestop, som Venstre lovede
skulle geelde fra dag 1, der ma man anse, at det
- for vaelgerne kan veere ligegyldigt, hvem der er
skyld i det.

. Den nedskeering pa un1ver51tetsomradet er
ogsé grundet i skattestoppet. Det er meget inter-
essant, at Venstre her bortdefinerer uddannelse
som en kerneydelse for et velfeerdssamfund,
som ber investere i, at kommende generationer
bliver vidende og dygtige og kan varetage de
opgaver, der er.

Vi vil meget gerne ga ind i den mere konkrete
dreftelse af, hvordan Venstre vil gere op med
den besparelse pa 6,4 mia. kr., som vi nu kan se
pé finanslovforslaget. For vi forholder os til det,
vi kan se. Det har Venstre leert os.er det, man
skal.

Jeg tror, ingen uddannelsesmstltutlon vil
veere uenig med mig i, at den foregdende rege-
ring har veeret der efter produktivitetsstignin-
ger, har veeret der efter fedtet, har veeret der ef-
ter slapheden. Det har vi gjort. Derfor havde vi

gode dreftelser med Venstre og De Konservative
om kvalitetseendring og om det indholdsmaessi-
ge. Det ville Venstre ikke veere med til at finan-
siere. Nu vil man heller ikke veere med til at fi-
nansiere det lidt, der er tllbage Det synes jeg er
en skaendsel

(Kort bemeerkning).

Lene Garsdal (SF):

Nar man laeser regeringsgrundlaget, star der, at
arbejdsmiljeet i den offentlige sektor skal styr- -
kes. Det er jo meget fornuftigt, for det er et om-
réde som f.eks. hjemmehjeelpernes, som ligger
hejt pa statistikken over bade arbejdsulykker og
arbejdsbetingede lidelser.

5a vil jeg gerne sporge hr. Kristian Jensen,
hvordan det heenger sammen med, at man nu
vil standse udbygningen af BST, s4 lige preecis
hjemmehjeelperomradet ikke skal veere deekket
af det, som skulle forebygge de der arbejdsbetin-
gede forhold.

Tilsvarende vil jeg sige, at der stér i regerings-
grundlaget, at man vil styrke forskningen i ar-
bejdsmilje, men hvordan haenger det sammen
med, at man nu har massive nedskeeringer pa
vores arbejdsmiljginstitut, som netop star for
forskning i arbejdsmilje? Det vil jeg gerne spar-
ge Venstres ordferer om.

(Kort bemeerkning).

Karen Jespersen (S):

Hz. Kristian Jensen taler om, at regeringen vil af-
seette flere midler, flere penge til de darligst stil-
lede grupper i samfundet, de svage grupper i
samfundet. Men kan hr. Kristian Jensen bekraef-
te, at de penge, der bliver omtalt, allerede tidli-
gere er afsat i kraft af det sdkaldte satspuljefor-
lig, og at der altsé ikke er tale om én eneste kro-

. ne mere til de darligst stillede, de svage grup-

per?
. KL950

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Hvis jeg denne gang starter bagfra, kan jegjo
svare fru Karen Jespersen ferst og sige, at det er-
rigtigt, at denne regering planleegger at bruge
samtlige de til radighed veerende midler i
satspuljen til de udsatte grupper og til de aller-
svageste, preecis som den tidligere regering gjor-
de, hvilket man far bekreeftet i en artikel i Ber- -
lingske Tidende i dag, der bl.a. citerer fru Karen
Jespersen for, at sddan gjorde man ogsé i den
tidligere regerings tid.
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Til fru Margrethe Vestager vil jeg bare sige, at
det kan godt veere, at fru Margrethe Vestager ser
skattestoppet som en plage. Det gor vi ikke, sa
den er helt sikkert selvpéfert. Det er helt sikkert
et mél, at vi onsker at holde, at ingen skat skal
stige under denne regering. Men det betyder jo,
at vi er nedt til at omprioritere, og det betyder
ogsd, at vi er ngdt til at prioritere. Det vil sige, at
der er en rationaliseringsprioritet p& uddannel-
sesomradet, hvor der bliver fjernet 350 mio. kr.
pa universiteterne.

Men det spaendende er jo, at en stor del af den
besparelse allerede 14 i den tidligere regerings
forslag til finanslov, under fru Margrethe Vest-
ager som undervisningsminister. Der 14 der en
besparelse pé ca. 165 mio. kr. — hvis jeg husker
tallet rigtigt, men ellers kan fru Margrethe Vest-
ager rette mig. Derudover tilforer vi det her om-
rade forskning, innovation, udvikling ~ 400 mio.
kr. fra UMTS-midlerne. Jeg er glad for, at jeg kan
leere fru Margrethe Vestager noget om, hvad der
star, og det haber jeg at jeg ogsa kan gere frem-
over.

Til fru Lene Garsdal vil jeg bare sige, at det
ikke bor veere sddan, at det skal vaere en kontrol-
opgave at sikre, at man i det offentlige har et or-
dentligt arbejdsmilje. Det ber vaere inkluderet
fra start af. Det ber der ikke fores en ekstra kon-
trol med. Og der skal naturligvis en styrkelse til
pa det omrade.

Jeg vil bare sige omkring arbejdsmiljeforsk-
ningen, at der forskes i arbejdsmilje ved syv
starre arbejdsmedicinske klinikker, ved de sam-
fundsvidenskabelige og de teknisk-videnskabe-
lige forskningsmiljeer og ved kandidatuddan-
nelsen i psykologi. S& forskningen i arbejdsmilje
er der fortsat. '

(Kort bemeerkning).

Lene Jensen (S):

Det er jo rerende, at det er de videregéende ud-
dannelser og forskningen, vi star og er bekymre-
de for, nar det i virkeligheden er plus og minus,
det kniber med. :

Jeg vil gerne bede Venstres ordferer om at be-
kreefte, at uanset hvordan man leegger tingene
sammen, vil det veere sddan, at der pa den fi-
nanslov, der jo sandsynligvis pa det her omrade
bliver vedtaget af hejre side i Folketingssalen,
vil veere feerre penge til universiteterne og feerre
penge til forskning i forhold til den aktivitet,
som er blevet afholdt sidste &r og ogsé i forhold
til det tidligere finanslovforslag.

Jeg har siddet og lyttet mig til i al min skarp-
sindighed, at ndr det kommer til forskningen og
til universiteterne, er det der med politiske argu-
menter ikke noget, der gor det store indtryk. Jeg
kunne sd godt teenke mig at sperge hr. Kristian
Jensen, om det heller ikke gor indtryk, ndr man
ser den ene leder efter den anden af store danske
haederkronede virksomheder veere hammerbe-
kymrede for, hvad det her betyder for deres ud-
vikling, hvad det betyder for deres muligheder
for at gare sig pa det danske eksportmarked.

Hyvis ikke det gor indtryk, kunne jeg godt
teenke mig at vide, om der er overhovedet er no-
get i denne her boldgade, der gor indtryk pa hr.
Kristian Jensen.

(Kort bemaerkning).

Carsten Hansen (S):

Det er jo utroligt, hvad vi skal here heroppefra:
peene, peene ord om arbejdsmiljeindsatsen. Og
sd kan vi leese i dagens aviser, at i gjeblikket sid-
der der 90 medarbejdere lokalt rundtomkring i
samtlige regioner inden for Arbejdstilsynet, som
skal fyres. Og konkret i Kebenhavn er de fyret.
Det er alle de mennesker, som skal ud og fere til-
syn pa arbejdspladserne, det er alle dem, der
skal sikre, at der er et ordentligt arbejdsmiljo
udeomkring.

Man skeerer Arbejdstilsynet med ca. 20 pet. 90
medarbejdere fik besked i gér om, at de skulle
fyres, samtidig med at hr. Kristian Jensen taler s&
peent, s& peent om arbejdsmiljeet. Det heenger
ganske enkelt ikke sammen. Det er bagudrettet,
og det fungerer ikke.

Jeg er nedt til at oplyse over for Venstre, at -
den bedste nedbringelse af ventelisterne pé vo-
res sygehuse er egentlig forebyggelse og et godt
arbejdsmilje. P4 trods af det er man ligeglad
med 60.000 mennesker, der hvert eneste ar bli-
ver udsat for enten en arbejdsbetinget lidelse el-
ler en ulykke. Og nu skal de, der skal fore tilsyn,
dbenbart ogsa skeeres vaek.

Mit spergsmél er: Hvordan heenger det sam-
men?

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S):

Jeg gar ud fra, at vi er enige om, at vi skal have
flere i arbejde, og at folk gerne ma arbejde lidt
leengere, f.eks. lidt leengere end fra det 50. eller
52. ar, eller hvornér en reekke danskere bliver
nedt til at leve af fortidspension, fordi de er slidt

ned.
K1. 9.55
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Hvor leenge skal vi vente pa, at buschaufferer,
hjemmebhjeelpere og kassedamer kan fa gjort no-
get ved deres arbejdsmilje, fordi beskeeftigelses-
ministeren har aflyst udbygning af BST. Det er jo
nogle af de farlige job, jeg her taler om, hvor der
er mere sygdom, hvor der er mere fertidspensi-
on, og hvor der er stor fare for og risiko for ned-
slidning. ‘

Hvor leenge skal vi vente pa, og hvor Iaenge
skal de vente p4, at de far ordentlig rdd og vej-
ledning pé deres virksomheder, sddan at de kan
arbejde ud over det &, for det er for mange vig-
tigt at kunne arbejde, og det er for samfundet
vigtigt, at de kan arbejde. -

Vi ved, vi mangler arbejdskraft om nogle ar.
Synes hr. Kristian Jensen, at svaret pa det er, at
der ikke bliver gjort s& meget ved sygdommen
og ved fraveeret, s& der formentligt bliver flere,
der skal have fortidspension? Synes man, det er
et ordentligt svar til kassedamen, hjemmehjeel-
peren og buschaufferen?

- (Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Fru Lene Jensen sperger, om der overhovedet er
noget, der gor indtryk. Jamen alle, der kommer
med kritik, hvad enten den er berettiget eller
uberettiget, gor indtryk. Fru Lene Jensen gor et
godt indiryk.

Jeg vil bare sige om det her omréde, altsa uni-
versiteterne, at der sker en reduktion af belgbet i
ar pé 350 mio. kr., og der tilferes 413 mio. kr., 400
mio. fra UMTS-puljen, 13 mio. kr. til en mélrettet
styrkelse af Syddansk Universitet. Plus og mi-
nus giver det en storre tilfersel af midler end un-
der den tidligere regering. '

Vi lytter til de kritikpunkter, der kommer alle
steder fra. Vilytter ogsa til de kritikpunkter, som
Dansk Industri og erhvervslivet har, og det er
bl.a. ogsé derfor, at vi, som det stér i regerings-
grundlaget, vil fremleegge en handlingsplan her
imaj maned om bedre uddannelser, hvor vi far
teenkt sektorforskningen igennem, hvor vi far
teenkt forskningsinstitutioner og universiteter
sammen, sddan at vi styrker og malretter mid-
lerne dér, hvor de giver sterst gavn.

Til hr. Carsten Hansen er der det at sige, at
det vel ikke ber vaere sddan - og det er ogsa del-
vis til hr. Jan Petersen — at der skal veere et tilsyn

.med, at de offentlige arbejdspladser har et godt
arbejdsmilje. Det ber vel veere en opgave, som
arbejdsgiveren tager sig af, hvad enten deter
stat, amter eller kommuner, at 511<re, atdereret:
godt arbejdsmilje.

Til hr. Jan Petersens eksempler: Bade med

hensyn til hjiemmehjeelpere og buschaufferer,

0gsd selv om buschauffererne skulle veere udli-
citeret, er det det offentliges ansvar, at de ar-
bejdsbetingelser, de far, er gode nok. Jeg kan
ikke forstd, at det skulle vaere en holdning fra so-
cialdemokratisk side, at man skal have en kon-
trol af offentlige myndigheder. Det ber veere sa-
dan, at de arbejdspladser, der er i den offentlige
sektor, af sig selv har et ordentligt arbejdsmilje,
uden at der skal veere dyre tilsyn.

Til hr. Carsten Hansen har jeg taget et godi
eksempel med pa, hvordan den tidligere rege-
rings arbejdsmilje vil fungere. Men nu lyser den
rede lampe, sé jeg haber, hr. Carsten Hansen vil
stille et nyt spergsmal, s skal jeg komme op og’
forteelle ham om det.

Formanden:

Fru Karen J. Klint. Vi har mange korte bemaerk-
ninger, s& det ville veere en stor fordel om de,
der far ordet, ogsa neermer sig ordfererbordet,
sd sparer vi lidt tid ved det.

(Kort bemeerkning).
Karen J. Klint (S):
Undskyld!

Vi vil afskaffe offentligt betalte smagsdom- .
mere, sagde hr. Kristian Jensen. Folk vil gerne
helt gratis give deres mening til kende, sluttede
hr. Kristian Jensen med at sige. S& vil jeg gerne
sperge, om regeringen har tilbagekaldt de 15
mio. kr., den ville give erhvervslivet i kompen-
sation for at give gode rad. Var det ikke bedre, at
man gav de 15 mio. kr. til at fremtidssikre ud-
dannelsesomraderne?

De 15 mio. kr. stir neevnt pé side 27 i konkur-
renceevnepakken, hvor der klart star: »Regerin-
gen vil derfor afseette 15 mio. kr. til at styrke bru-
gen af test- og fokuspaneler samt testgrupper.
Midlerne skal bl.a. bruges til at kompensere de
virksomheder, der deltager i panelerne.«

(Kort bemeerkning). -
Frank Jensen (S): -
Jeg er ganske enkelt nedt til at sige til Venstres
ordferer, at der er for lyst her i salen, til at det
kan lykkes at slippe af sted med at give indtryk
af, at man indfrier de lofter, man har givet til de
uddannelsessggende og til uddannelsesinstituti-
onerne i Danmark.

Hr. Kristian Jensen kan veere glad for, at han
ikke taler under ministeransvar her i salen, nar
han siger, at man indfrier lofterne. Hr. Kristian



1422

Fredag den 1. februar 2002 (L 70)

Jensen ved jo godt, at nr man taler om er-

hvervsskolerne, her teknisk skole, ligger der en

besparelse i finansloven pé 137 mio. kr. Det har
vi fdet bekreeftet af Undervisningsministeriet s&
sent som i forgars. Selv om der sker et loft pa
handelsgymnasiet, vil handelsskolerne desuden
samlet fa en besparelse pa over 40 mio. kr. iin-
devaerende &r.

Kl. 10.00

Jeg kan sige til hr. Kristian Jensen, at det er
rigtigt, at der virkelig bliver brug for den lane-
pulje pa 100 mio. kr., der er afsat — virkelig! - for
den kan ikke engang deekke de store reduktio-
ner, der sker, forst og fremmest 137 mio. kr. pa
de tekniske skoler og 40 mio. kr. p& handelssko-
lerne.

Kan hr. Kristian Jensen fortelle, om det er
sund og god gkonomi, at handelsskoler og tek-
niske skoler skal lane af staten over de kommen-
de ar for at deekke mangler ind pa de taxameter-
reduktioner, man far? Hvor mange handelssko-
ler og tekniske skoler ma lukke i lobet af det
kommende ar?

(Kort bemeerkning).

Pernille Blach Hansen (S):

Hr. Kristian Jensen gjorde sa meget ud af, hvad
Venstre sagde i valgkampen. Derfor vil jeg stille
et meget, meget preecist spergsmal, der kan gi-
ves et helt klart svar pa: Hvor sagde Venstre i
valgkampen, at Venstre ville skeere pa uddan-
nelser? Kan jeg fa et eneste citat eller bare navnet
pa en Venstremand eller -kvinde, der har sagt, at
der ville blive skaret pa uddannelser? Det tror
jeg ville vaere nyttigt for de mange, mange, der
foler sig snydt lige i gjeblikket.

Hr. Kristian Jensen snakker om loft i uddan-
nelser og snakker om et sporskifte. Samtidig har
Venstre i valgkampen lovet 50 mio. kr. ekstra til
erhvervsskoler og handelsskoler. Derfor vil jeg
gerne for det andet sperge hr. Kristian Jensen:
Har Venstres ordferer nogen forstéelse for, at
f.eks. handelsskolerne foler sig snydt, eller er
han helt enig med hr. Jens Rohde, der i den regi-
onale avis, Viborg Stift Folkeblad, i gar sagde til
en elev: Ja, hvis du synes, deter sa forfeerdeligt,
ma du jo stemme pé et andet parti.

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V): '

Til fru Karen J. Klint: Det er ikke nogen hemme-
lighed, at denne her regering og de partier, der
star bag den, altid har ensket bedre kvalitet i
lovgivningen og en sikring af, at lovgivningen

ikke unedvendigt ramte grupper, som den
egentlig var til for at hjeelpe. Derfor er det utro-
lig vigtigt, at vi, nar vi snakker om erhvervsom-
rédet, far hert: Kan vi lave lovgivningen pd en
bedre made, s man ikke er nedt til gang pa
gang pa gang at sendre lovgivningen, som det
bl.a. er sket med mange af skatteforslagene i
pinsepakken, og som det bl.a. er sket med em-
ballageafgiften? Derfor er det nedvendigt, at der
lige preecis gives et loft, hvad angér bedre lov-
givning.

Det er jo ikke sddan, at vi har sagt, at viikke -
kan lytte til gode rdd. Rent faktisk er der i fi-
nansloven og i regeringsgrundlaget bade et en-
ske om at oprette et socialt rdd og et institut for
miljevurderinger. Derfor vil jeg bare sige, at vi
effektiviserer og nedleegger dér, hvor vi menes, -
at tiden er lgbet fra opgaverne. Men dér, hvor
der er en konkret opgave, har vi ogsa lyst til,
mod til og vilje til at afseette midlerne til den.

Til hr. Frank Jensen: Det kan godt veere, at det
er los tale, men jeg synes, at det er et forfaerde-
ligt sortsyn, der preeger den tale, vi har hert fra
hele den socialdemokratiske gruppe. Vi indfrier -
preecis de lofter, der er.

Ogsa til fru Pernille Blach Hansen vil jeg sige:
Man kan tage Venstres forslag til finanslov fra
september maned sidste &r og se i det, at der er
et enske om stigende effektiviseringer i hele den
offentlige sektor. Sddan er det. Det er lagt offent-
ligt frem, det kan enhver se, det har vi faktisk
stdet og argumenteret for, godt nok i Lands-
tingssalen i september maned, og jeg er sikker
pa, at fru Pernille Blach Hansen vil kunne huske
bade debatten, og hvad der star i det.

Det star ogsé i den udgave, at vi ensker at
fjerne uddannelser, viikke mener har veerdi som
f.eks. den fri ungdomsuddannelse, som mere er
en omvej end en genvej til ordentlige uddannel-
ser. Derfor gennemferer vi lige praecis det, vi har
lovet, bl.a. i vores opleeg til fmanslovforhandhn—
gerne sidste ar.

(Kort bemeerkning).

Jorn Jespersen (SE):

Venstre gor det, som Venstre sagde for valget
man ville gore, lyder det igen og igen. Det erjo i
hvert fald ikke sandt pa hele milje- og naturom-
radet. Nu sparer regeringen formentlig i omeg-
nen af 1,2 mia. kr. pd miljobistanden, i hvert fald
600 mio. kr. til de allerfattigste mennesker i Syd,
nemlig pd milje, rent drikkevand osv. Og for-
mentlig tilsvarende beleb pa stotten til Jsteuro-

pa.
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Hvorfor sagde Venstre ikke det for valget? -
Man skeerer drastisk ned pa naturindsatsen.
Hvorfor sagde Venstre ikke det for valget? Man
skeerer voldsomt ned pa indsatsen mod sund-
hedsskadelige kemikalier i vores omgivelser,
hormonforstyrrende stoffer, sundhedsskadelige
kemikalier og giftige tungmetaller. Hvorfor sag-
de Venstre ikke det inden valget? Man nedleg-
ger Gronne Guider, Gren Jobpulje, @kologisk
Rad, Naturrddet, grenrie gdrdmaend pa Norre-
bro. Hvorfor sagde Venstre ikke det inden val-
get? Man skeerer massivt ned pé de ansatte i
Miljeministeriet, alene i Miljostyrelsen skal hver
5. stilling vaek. Hvorfor sagde Venstre ikke det
inden valget7

K1. 10.05

(Kort bemeerkning).

Tove Videbak (KRF):

Hr. Kristian Jensen og ogsa statsministeren har
ved festlige lejligheder talt dybt og inderligt om,
at det ligger Venstre og regeringen meget pa sin-
de at hjeelpe de allersvageste, de meste udsatte
osv. Kan hr. Kristian Jensen ikke pege pa ét ene-
ste lille ekstra beleb, der er afsat i finansloven til
dette formal? Da vi i Kristeligt Folkeparti gik fi-
nansloven efter med teettekam, kunne vi ikke,
og det skuffede os virkelig meget.

Hr. Kristian Jensen siger i et svar til fru Karen
Jespersen, at regeringen planleegger at bruge
samitlige midler i satspuljen til de allersvageste.
Men er Venstres finansordferer da ikke klar
over, at satspuljen ikke kan bruges som nye pen-
ge, som regeringen kan afseette til de allersvage-
ste, for satspuljen er pa forhand beregnet til de
allersvageste: hjemleose, narkomaner osv.? Sadan
har det veeret hvert eneste ar, siden puljen blev
oprettet. Satspuljen er ikke regeringens, for den
skal fordeles blandt de allersvageste efter for- -
handling mellem de partier, som for en del ar si-
den indgik satspuljeforliget.

(Kort bemaerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Venstres ordferer, hr. Kristian Jensen, har nu
gentagne gange her fra talerstolen i dag sagt: Vi
indfrier praecis lofterne.

Jeg kan ikke erindre, at jeg har hert nogen fra
Venstre, heller ikke hr. Kristian Jensen, veere ude
for valgkampen eller under valgkampen og sige
til den store gruppe af landets lejere: Venner, nu
skal I here, fordiI er lejere i den almene sektor,
s& skal I ikke udseettes for et skattestop, nej, I
skal have palagt en sserskat.

Hvad er begrundelsen fra Venstres side for, at
man nu gar ind og tager landets lejere og paleg-
ger dem en szerskat pa 578 mio. kr.? Hvilken be-
grundelse har man hos Venstre for at gore det?

Jeg synes, at lejerne landet over har krav pa at
hore, hvad grunden er til, at man gér ind og
konfiskerer sa stor en sum  penge hos landets le-
jere. Det er utroveerdigt, nar Venstre ikke i Valg-
kampen huskede at forteelle det.

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Til hr. Jorn Jespersen vil jeg allerforst sige 1 med
hensyn til, hvad der skal ske med Dststotten:
Den er blevet lagt over og samlet i en pulje, for
at vi kan kigge pa, hvordan den skal udvikles.

Det kan jo ikke veere sddan, nar Jstlandene
nu bliver medlemmer af EU og dermed far ad-
gang til de stetteordninger, der ligger i EU, at
man sd bare blindt fortseetter en bistandspolitik
over for Dstlandene, som ikke leengere er ned-
vendig. Derfor har vi valgt at samle pengene for
at undersege, hvordan de bringes bedst i anven-
delse. Og hvis hr. Jorn Jespersen ikke skulle
veere klar over det — vi havde jo planlagt fer val-
get at skaere i Den Grenne Fond og Den Grenne
Jobpulje - sa tror jeg fakiisk, at hr. Jorn Jespersen
er et af de f4 medlemmer af Miljoudvalget, der
bade for og efter valget ikke var klar over det.

~ Vihavde faktisk en stor debat om finanslov-
forslaget for 2002 i september maned, hvor det
var en af de ting, der blev trukket frem under de
puljer, neevn og rad, som vi gerne vil slanke. Det
star tydeligt at leese i vores finanslovopleeg. Sa
jeg kan overhovedet ikke forsta, at hr. Jorn Jes-
persen, med den opmeerksomhed, hr. Jorn Jes-
persen plejer at have, ikke skulle have lagt meer-
ke til det.

Til fru Tove Videback: Vi ensker at bruge 140
mio. kr. til de svageste. Ud af dem er de 120 mio.
kr. ganske rigtigt satspuljemidler, men de 20
mio. kr. ekstra er bl.a. de ekstra midler, som fru -
Tove Videbeek ikke kunne finde. Derudover en-
sker vi at styrke muligheden for aeldreboliger
samt, som det er blevet sagt igen og igen, at give
500 mio. kr. til eget valgfrihed og bedre kvalitet i
hjemmeplejen.

Fru Lissa Mathiasen ma jo selv vurdere, hvor-
vidt regeringen indfrier de valglefter, vi har gi-
vet. Jeg kan bare notere mig, at pd trods af, at
Ekstra Bladet har brugt to store forsider og en
stor del af sin spalteplads pa at nedrakke rege-
ringens finanslov, s siger over 50 pct. af leeserne
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i deres internetafstemning: Ja, regeringen indfri-
er valglofterne.

De midler, fru Lissa Mathiasen henviser til, er
fra Landsbyggefonden, en'idé, som i gvrigt den
tidligere regering ogsé preecis havde med i sit

forslag.
KL 10.10

Formanden:

Fru Pernille Rosenkrantz—Thell Nu er vi dermed
begyndt pa en slags anden runde. Vi har ogsé en
tredje runde.

(Kort bemaerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Det er s nemt for Venstres ordferer bare at afvi-
se det, jeg sagde tidligere om uddannelserne,
med at sige, at venstreflgjen altid vil have skatte-
stigninger for at kunne fa tingene til at lobe
rundt.

Jeg synes, at Venstres ordferer skulle prove at
lytte efter, hvad det var, jeg faktisk sagde i min
korte bemeerkning. For det er jo ikke en skatte-
stigning, jeg beder om. Det er ikke nedvendigt
med en skattestigning. Vi behever ikke skatte-
stigninger for at give loft til de eeldre, for at give
loft til sygehusene. Vi behover heller ikke at lave
de nedskeeringer, regeringen vil lave, for at give
de her loft.

Det eneste, vi behever, er at hdndhaeve den
lovgivning, som Venstres ordferer ganske rigtigt
bemeerkede vi har i Danmark, nemlig hdndheeve
den lovgivning, som OECD-landene har gen-
nemfert over for de multinationale firmaer. Der
er ikke afsat ressourcer nok i Told og Skat fra
den tidligere regerings side til at hdndhzeve den
lovgivning. Og Venstres made at komme videre
med det pé er ved at skeere yderligere i Told og
Skat.

Det er ikke nedvendigt med de her nedskae-
ringer, og det er ikke nedvendigt med skatte-
stigninger for at kunne f& bedre uddannelser, fa
bedre sygehuse og fa mere hjeelp til de zeldre.
Det er ikke nedvendigt med skattestigninger.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SE):

_ Til hr. Kristian Jensen vil jeg sige: Vi er enige om,
at det er det her eksemplar blandt flere, vi disku-
terer i dag? Jamen det er meget rart at vide, for
jeg savner stadig veek et svar pa bade mit og fru
Pia Gjellerups sporgsmal, nemlig om hr. Kristian
Jensen her fra talerstolen vil sige eller bekraefte,
at tilskuddet til amterne til sygehusbehandlin-

gen er et engangstilskud, mens finansieringen af
dette engangsbeleb er fortlabende, ogsd opskre-
vet i finansloven som fortlebende nedskaeringer
pé ulandsbistanden.

Det er det ene.

Det andet er eeldreomradet. Kan man ikke be-
kreefte, at der bliver skaret 122 mjo. kr. i person-
lige tilleeg? For kommunerne har brugt en meget
strammere restriktiv vurdering i forhold til de
fattige pensionister end den, Folketinget har en-
sket. Og Venstre har ensket, at det skulle annul-
leres. Nu fastholder man besparelsen.

Nar man nu vil sige til kommunerne — og det
har man gjort — at de skal overholde budgetafta-
len, s& har man sagt, at der skal spares 1,2 mia.
kr., ogen tredjedel af det belob gar til seldre.
Ergo er der et minus i det, man samlet gwer til
de zeldre i samfundet.

(Kort bemeerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Jeg er nedt til at vende tilbage til mit spergsmal
om uddannelser i verdensklasse, som Venstres
ordferer selv nsevnte i sit indleeg.

Vil Venstres ordferer ikke nok veere venlig at
forklare Folketingssalen og Kgbenhavns Univer-
sitet, hvordan man opnar uddannelser i ver-
densklasse, ndr man skal spare 100 mio. kr. til
naeeste &r? Det kunne veere interessant at fa et
svar pa det.

Vil hr. Kristian Jensen ikke i samme &dndedrag
forklare: Hvordan uddanner man i det her sam-
fund flere leeger, som vi virkelig har behov for i
sundhedspolitikken, samtidig med at man skee-
rer i leegeuddannelsen til naeste &r?

Endelig vedrerende valglefter, som hr. Kri-
stian Jensen gjorde en del ud af: Fra Det Radika-
le Venstres side har vijo ikke noget imod, at man
indfrier valglefter. Men det, vi har hoget imod,
er, at man fortier konsekvenserne af sin politik. .
Derfor vil jeg sperge hr. Kristian Jensen: Hvor-

_nar har partiet Venstre lovet befolkningen, at

man ville skeere i uddannelserne?

(Kort bemaerkning).

Kristian Jensen (V):

Til fru Pernille Rosenkraniz-Theil vil jeg bare si-
ge, at en stor del af det, som bliver lagt ud som
besparelser pd uddannelserne, ganske rigtigt er
lukning af bestemte uddannelser, vi ikke mener
skal finansieres leengere. Det er lukningen af
daghgefjskoler. Det groteske er jo, at vi rent faktisk
har givet et langt hejere taxameterbeleb til dag-
hajskolerne, som ikke er kompetencegivende,
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end vi f.eks. har givet til hg-uddannelserne. For-
skellen er pa over 13.000 kr., som vi har givet
ekstra til uddannelser, der ikke er kompetence-
givende, hvor det s har veeret nedprioriteret
andre steder.

I'vores finanslov bliver der lagt op til, at han-
delsskolerne far et loft. Der bliver lagt op til, at
der er afsat flere midler til nedlidende erhvervs-
skoler, og der er lagt op til, at der i lobet af i &r-
sker en sammenlaegning og dermed en synergi-
effekt blandt erthvervsskoler og AMU-centre.

Kl 10.15

P4 lignende vis kunne jeg tage fat i den fri
ungdomsuddannelse og en uddelegering, kan
man sige, en decentralisering af tilskuddene til
aftenskolerne, hvor det i hejere grad bliver kom-
munerne, der far friheden til at veelge, hvilke
kurser man ensker at stette.

Jeg kan ikke se, hvor hr. Ole Sohn er, men jeg
regner med, at han herer det. Der var han! Til hr.
Ole Sohn kan jeg sige, at hvis det forslag til fi-
nanslov, hr. Ole Sohn lzser i, har ekstra 1,5 mia.
kr. til sygehusene, ekstra 0,5 mia. kr. til de eeldre,
ekstra 400 mio. kr. til barselorlov og 0,5 mia. kr.
til erhvervskonkurrenceevnen, sd leeser vii den
samme finanslov.

Det er sadan, at det tilskud pa 1,5 mia. kr., der
gives til at nedbringe ventelisterne, i udgangs-
punktet er et engangstilskud, som kan viderefe-
res, hvis ikke vores mél nés. Hvad angér ulands-
bistanden, er det blevet sagt tidligere, at nar vi
til august fremsaetter vores forslag til finanslov
for naeste &r, vil man se vores planer for ulands-
bistanden fremover. v

Til hr. Morten Helveg Petersen: Igen vil jeg si-
ge, at det stér i vores finanslovopleeg. Det blev
udgivet i september. Deri leeses tydeligt, at man
onsker effektiviseringer i den offentlige sektor.
Da universiteter er og fortsat skal veere en del af
den offentlige sektor, skal der ogsé ske effektivi-
seringer dér.

(Kort bemeerkning).
Ole M. Nielsen (KRF):
I den redeggrelse fra regeringens gennemgang
af Danmarks udviklings- og miljgsamarbejde -
med udviklingslandene, som vi har faet i denne
uge, star: Vi skal yde vort bidrag til de lande og
regeringer, der igennem en demokratisering
keemper for at bedre levevilkarene for de man-
ge, der fortsat frister en dagligdag i allerdybeste
fattigdom.

. Sé er det, at jeg bekymrer mig om de menne-
sker, der er s& uheldige at leve under nogle elen-

dige regimer. Det er der, jeg mener, at vi kan gé
uden om regimerne. Jeg mener, at det er menne-
sker, vi skal hjeelpe, og ikke lande og regeringer.

Derfor sparger jeg til ngo'erne: Hvorfor bliver
de skéret ned? S4 far jeg at vide af hr. Kristian
Jensen: Nej, de bliver ikke skaret ned, de stiger.

Jeg holder mig stadig veek til den bog her. I
bilag 4, den allersidste side, star en speciel opga-
relse over ngo-bistanden, som bliver reduceret
med 90 mio. kr. Skal vi holde os til de papirer,
som regeringen selv udgiver?

54 star der ogsa ovre i resumeet i den bog her:
Samtidig ensker regeringen atbryde med artiers
vaneteenkning om, at nar bare bistanden shgel,
er alting godit. :

Jeg mener, at Venstre og De Konservative var
med i den seneste strategi for udviklingssamar-
bejde, som blev lavet for 1'ar eller 2 siden. Eller
ensker Venstre at frasige sig ansvaret for den?
Jeg mener, at Danmark bliver fattigere af at spa+
re pa de omréder her.

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Det, som vi kritiserer Venstre for, er jo sadan set
ikke, at der er veesentlig forskel pa det, Venstre
vil, og det, vi vil. Det er der ikke for os noget
overraskende i. Men det, der jo neesten ikke er til
at have med at gore i en debat som den her, eller
i det hele taget debatterne, er, som det ogsé
fremgik af det, hr. Ole M. Nielsen sagde for et
gjeblik siden, at Venstre ikke vil vedsta det de
gor.

Hvorfor vil Venstre og regeringen ikke erken-
de, at de skeerer massivt pd uddannelsesomra-
det, hvilket g&r-ud over uddannelsesinstitution
efter uddannelsesinstitution? Og skidt-med ud-
dannelsesinstitutionerne, men det er jo de unge
mennesker, det er alle dem, de1 skal uddannes,
det gar ud over.

Hvorfor vil Venstre ikke erkende, at der er en
lang reekke steder i den her finanslov, hvor man’
foretager zendringer og beskaeringer, som gar ud
over vore eldre? Hvorfor vil Venstre ikke erken-
de, at man beskaerer i forhold til milje? I forhold
til ekologi? I forhold til arbejdsmilje? Det er jo
det, der stér i den finanslov, vi har.

54 endelig det sidste: Jeg herte, at hr. Kristian
Jensen i radioen her i morges sagde, at det var
Venstres fortjeneste, at geelden falder. Kan hr.
Kristian Jensen forklare, hvorfor man i skono-
misk redegerelse fra i mandags kan konstatere,
at bruttogeelden stiger med 10 mia. kr.?
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Formanden:
Jeg tror godt, hr. Stavad ved, hvad den rede
lampe betyder, ikke?

(Kort bemeerkning).
Anders Samuelsen (RV):
Lad mig lige vende tilbage til fru Jensen, salgs—
ekspedient, der bor 1 Holmsland Kommune.
Hun har hert i august 2001, at Venstre og der-
med det, der skulle vise sig at blive den kom-
mende regering, lover et skattestop. Det synes
hun lyder fantastisk fristende, men for nu at
veere helt sikker pd, om det nu ogsa passer, be-
stiller hun »Skattestoppets ABC« skrevet af den
nuveerende statsminister. Hun far den med po-
sten i august 2001, og i den stdr: Kommuner og
amter er omfattet af skattestoppet. Hun leeser
leengere nede, at man godt kan opleve brugerbe-
taling indfert under et sddant skattestop, men
det kreever, at hver eneste krone, der kommer
ind i brugerbetaling, skal bruges til at seette skat-
ten ned.
K1.10.20

Sa sperger jeg hr. Kristian Jensen: Vil fru Jen-
sen fele, at hun nu er blevet snydt, nér hun ople-
ver, at hendes skat alene — hvis hun bor alene —
vil stige til neeste &r med over 5.000 kr., og er
hun gift, er det med over 12.000 kr.? Hun vil
synge med pa melodien: Hvordan synes I selv
det gér?

(Kort bemaerkning).

Kristian Jensen (V):

Til hr. Anders Samuelsen vil jeg sige: Det gar
fremragende, for nu har Venstre for forste gang i
8 ar faet lov til at std bag et finanslovudspil fra
en regering, og det er vi glade for. Derfor er det
ogsé med gleede, vil jeg sige til hr. Ole Stavad, at
jeg star heroppe og vedkender mig hvert et ord,
der star i finanslovforslaget fra regeringen..

Men hvis jeg starter med hr. Ole M. Nielsen,
vil jeg bare sige, at nr vi har valgt at stoppe hele
samarbejdet med et land som f.eks. Zimbabwe,
er det jo, fordi der er en diktator, der misbruger
de midler, der kommer udefra, og hvor selv.
ngo'erne i landet ensker, at bistanden stopper,
da Robert Mugabe misbruger den hjeelp, der
kommer dertil.

Og hvis hr. Ole M. Nielsen tager under §
6.32.05.10 og kigger pé, hvad der er af aktivitets-
oversigt for ngo'er, kan han se, at den stiger fra -
391 mio. kr. til 422 mio. fra ar 2001 til 2002.

54 til spergsmalet om statsgeelden. Det er sa-
dan, at det er et teknisk spergsmal om likviditet,
hvornér den indregnes. Med hr. Ole Stavads in-
telligens, hvis hans opmaerksomhed ogsa er til
stede, kan han leese videre i redegorelsen og fa
den tekniske gennemgang af hvorfor. Men hver-
ken hr. Ole Stavad eller andre kan rende fra, at
det finanslovforslag, der ligger nu, renset for en-
gangsindteegter har det starste overskud pé sta-
tens budget i nyere tid. Det sterste overskud
renset for engangsindteegter, hvor vi ikke snak-
ker om fremrykket likviditet, hvor vi ikke snak-
ker om salg af arveselvet og Tele Danmark og
andre ting. Men renset for engangsindteegter har
viiar det storste overskud pa statens budget i
nyere tid, og det er glaedeligt.

Til hr. Anders Samuelsen vil jeg bare sige, at
vi er dybt uehige. Vi mener ikke, at det, at man
eendrer p4 et tilskud, altsé at et tilskud falder, er
lig med en skattestigning. Derfor kan jeg helt af-
vise det regnestykke, hr. Anders Samuelsen byg-
ger sin argumentation op pé.

(Kort bemaerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Jeg bliver nedt til at vende tilbage til hr. Kristian
Jensens svar. Jeg synes, det er dybt ubehageligt,
at man her fra Folketingets talerstol kan vaere s&
demagogisk at henholde sig til, at ndr man taler
om opsigelser i Told og Skat, er det 25 til neeste
ar, ndr der ligger et svar fra Skatteministeriet,
der viser, at det er 1.250 arsveerk i den periode,

- der ligger foran os, det drejer sig om. 1.250 &rs-

veerk. Det er fuldsteendig klart.

Teenker hr. Kristian Jensen dog ikke p4, at det
er mennesker, det her drejer sig om? S& kan man
sige, at det er bare 25. Det viser bare, hvilken lgs-
agtighed hr. Kristian Jensen taler med fra Folke-
tingets talerstol. Jeg synes, det er dybt ubehage-
ligt, nr det trods alt er sa alvorlige sager, det
drejer sig om.

Det var preecis det sarhme, vi s& forleden Ah,
det er bare nogle hundrede, der skal opsiges, si-
ger hr. Kristian Jensen til Ritzau. Det er 5.000
mennesker, det drejer sig om. Kan man virkelig
have en finansordferer i Venstre, der farer frem
med s4 los tale? Der ma dog kunne feestes lid til,
hvad der bliver sagt fra Folketingets talerstol.
Hvis der var en bl lampe, der lyste, hver gang
hr. Kristian Jensen sagde urigtigheder, sa ville
den blinke konstant heroppefra, mere end den
rede lampe gor.
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(Kort bemeerkning).
Thomas Adelskov (S):
I gér diskuterede Folketinget Venstres forslag
om sédan en discountudgave af hjemme-pc-ord-
ningen, og ved den lejlighed fortalte Venstres
ordferer, hr. Kristian Jensen, at det kunne vaere
ligegyldigt, hvad Venstres formand havde sagt’
og skrevet ved forskellige lejligheder. Det skulle
folk ikke feeste storre lid til. Det, man skulle fee-
ste lid til, var, hvad Venstre fremsatte af forslag i
Folketmgssalen

Det ma ogsa geelde, nar det drejer sig om fi-
nansloven og de uddannelsesforslag, der ligger
heri, for jeg kan jo se af et referat i Jyllands-Po-'
sten den 11. november, at den nuveerende stats-
minister ved den lejlighed havde veeret pa Han-
delsskolen i Frederikshavn og dér havde lovet
handelsskoleeleverne ekstra 50 mio. kr., ndr man
kom til magten.

KL 1025

Nar vi nu ser finanslovforslaget, mé vi jo kon-

statere, at erhvervsskolerne samlet set er udsat
for — selv om de fér tilfort ekstra 50 mio. kr. ~ be-
sparelser pa over 130 mio. kr. fratrukket de eks-
tra midler, som er sat ind.

Man tager det store med den ene hand, og sa
giver man lidt af de valglefter, man gav i valg- -
kampen med den anden hand. Men som ordfe-
reren i gar gjorde rede for, er det altsa ikke det,
der er sagt i valgkampen af Venstres formand og
nuveerende statsminister, vi skal faeste lid til. Det
er abenbart helt andre ting, og det haber jeg at
befolkningen leegger meerke t11

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Ipolitik er det dejligt, nar vi meerker, at vi deler
os efter anskuelser. Det havde maske nok veeret
1idt rarere af hensyn til veelgerne, at man ogsd
havde vist det under valgkampen. Det er det
ene problem, vi synes, vi har med det, nemlig at
Venstre ikke under valgkampen sagde alt, hvad
de ville. Det andet er, at de 11<ke vedstar det, de
gor.

Hr. Kristian Jensen kom til at sige i sddan en
slags biseetning, at det ogsa var derfor, at den
frie ungdomsuddannelse skulle nedlaegges, og
at det havde man ogsa sagt. Er hr. Kristian Jen-
sen helt sikker pa, at Venstre under valgkampen
sagde, at man ville nedleegge den frie ungdoms-
uddannelse?

I Venstres finanslovforslag star der: Der skal
gennemferes yderligere opstramninger i den fri
ungdomsuddannelse.

Der stér ogsé videre, at det overordnede maél
med den fri ungdomsuddannelse skal indfries
bedre, end tilfeeldet er i dag. '

Det ma betyde, at man vil beholde den. Jo,
det ma det betyde! Sddan er det i hvert fald i mit
dansk, ndr man omtaler det pd den méde.

Jeg vil vende tilbage til hr. Kristian Jensen.

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Jeg vil ogsé gerne have, at hr. Aage Frandsen
vender tilbage, for jeg har den samme taletids-
begraensning, og det betyder jo, at kun hvis hr.
Aage Frandsen vender tilbage, far jeg mere tid
til at beskrive Venstres politik.

Til hr. Jens Peter Vernersen: Hvis man slar op
i de to udkast til finanslov fra henholdsvis
august maned og januar méaned under Told og
Skats personaletal, den lenramme, der er til ste- -
de, sd er forskellen 25 mennesker. Altsa 25 men-
nesker.

Det er klart, at der altid — nar omréder blivei
omlagt og effektiviseret, og nar opgaver bliver
flyttet til andre, og nar man veelger at prioritere
midlerne anderledes — er nogle mennesker, der
far noget andet at lave, og hvis stillinger ikke -
leengere skal besaettes. Vi er klar over, at der er
utrolig mange dygtige mennesker ogsé i Told og
Skat, som skal ud at have et andet job. Derfor er
der i finanslovforslaget afsat en pulje til omstil-
linger.

Men det er ogsa sadan, at der hvert &r inden
for statens omréde-er ca. 18.000 stillinger, der na-
turligt skal genbeszettes pd grund af pension, al-
der eller andre jobskifter. Derfor er det stadig
vaek min indgangsvinkel, at langt de fleste af de
omleegninger, der er, vil ske ved naturlig afgang.

Jeg kan sige til hr. Thomas Adelskov i dag
som i gar, at han altid kan stole p& Venstres for-
mand, hvad enten han er gruppeformand eller
statsminister. Den nuveerende statsminister stod
naturligvis ogsa bag det finanslovforslag fra
Venstre, som er neevnt flere gange herfra, som
nemlig ogs er grundlaget for finanslovforslaget
idag. Det siger, at Venstre ensker at gennemfore
det, vi sagde i gar, nemlig en moderniseret h]em-
me-pc-ordning.

Det star naturligvis ogsa til troende, nar det
bliver sagt, at vi ensker at tilfore handelsskoler-
ne ekstra 50 mio. kr.,, hvilket sker, sddan at der er
et loft i taxameteret pa handelsskolerne, men
rigtigt: Der er ogsé et generelt enske om en stor-
re effektivitet pa det omrade.
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Til hr. Aage Frandsen vil jeg sige: Godt nok er
vibegge jyder, men hr. Aage Frandsen er jo ost-
jyde, sd méske er sproget en lille smule anderle-
des. Men det er trods alt ikke sa forskelligt, og
nér man siger, at malet skal bevares, s kan man
godt diskutere midlerne til, hvordan det mal bli-
ver bevaret. Det har vi ensket at gore i Venstre.
Og malet med de fri ungdomsuddannelser,
nemlig at fa flere i ordineer uddannelse, bevares,
men midlet eendres.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg tror, at Venstre ber overveje at udglve en

seerlig ordbog bade til veelgerne og til os andre

over, hvordan de ord, man bruger fra Venstres

side, skal forstas, for de skal abenbart ikke for-

stds sddan, som de fleste af os her har forstaet
_dem.

K1.10.30

Nér man taler om effektiviseringer i den of-
fentlige sektor og styrkelse af uddannelsessyste-
met, betyder det massive nedskeeringer pa ud-
dannelsessystemet; nar man taler om frit valg til
de zldre, betyder det tvangsudlicitering til pri-
vate firmaer, og ndr man taler om beskeeftigelse
og flere i beskeeftigelse, betyder det jobtraening
og tvangsaktivering,.

Hr. Kristian Jensen sagde tidligere i sit svar til
mig, at man ikke enskede forskellige puljeord-
ninger til folk over 48; man enskede rigtige job.
Men hvor er de tiltag, der kommer med de rigti-
ge job? Servicejobordningen gér netop ud pa, at
folk kommer i arbejde med de samme lon- og ar-
bejdsforhold som de kolleger, at de kommer i ar-
bejde pa lige vilkér. Derimod betyder de jobtrae-
ningsordninger og beskeeftigelsesordninger,
som regeringen szetter i gang, at de kommer i ar-
bejde pa nogle helt andre vilkdr. Der er tale om
jobtreening og tvangsaktivering, og det er for us-
selt.

(Kort bemzerkning).

Bodil Kornbek (KRF):

Teenk, jeg er helt enig i et af de svar, jeg fik af hr.
Kristian Jensen, nemlig at alt det, Venstre ensker
pé uddannelsesomrédet, ikke kan klares med
massive besparelser. Men med den erkendelse
undrer det desto mere, at der er tale om massive
besparelser. Vel siger hr. Kristian Jensen, at dette
jo er et mellemadr, og at der skal prioriteres, vur-
deres og samles op. Men den frie ungdomsud-
dannelse behaver dbenbart ikke nogen vurde-

ringer eller opsamling af noget som helst, for
den er jo allerede veek.

S4 er der alle de andre omrader, og jeg kan jo
sporge: Er det meningen, at uddannelsesomréa-
det skal veere pa stand by? Hvordan heenger det
sammen med de massive udmeldinger om vi-
densamfundet, hr. Kristian Jensen og Venstre el-
lers har? Jeg gér ud fra, at hr. Kristian Jensen er
klar over, at med disse besparelser vil det blive
endnu dyrere at samle op pé det, man godt kun-
ne teenke sig. Det viser jo al erfaring,.

54 kunne jeg godt teenke mig til sidst at sper-
ge: Hr. Kristian Jensen sagde i sit indleeg, at man
gerne vil lytte til kritik. Men med de svar, der
kommer pd uddannelsesomradet, vil regeringen
og Venstre sa andet end at lytte?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF): .

Jeg vil godt sperge hr. Kristian Jensen, om han
ikke er enig i, at den diskussion, der er om
satspuljen, jo fuldsteendig klart viser, hvorfor
den satspuljeordning er sa horribel og urimelig,
som den er. ,

Der er et forlig fra 1990, og et parti har veeret
ude af Folketinget og er kommet ind igen, men
det er fortsat med i forligskredsen. Det var i 1990
med til at lave et forlig, hvor man tager 0,3 pct.
af overforselsindkomsterne, herunder dem til
pensionisterne, og putter dem ind i en seerlig
pulje, som en seerlig kreds af logepartier kan sid-
de og fordele.

Hr. Kristian Jensen og Venstre ma acceptere,
at det system skal vi have gjort op med, s vi far
normaliseret forholdene og kan foretage den pri-
oritering, som skal foretages, sa de svageste her i
samfundet far en ekstra handsreekning. Den skal
ske via de almindelige finanslovforhandlinger
og som en almindelig prioritering i forhold til
hele kassen og ikke i lyset af, at man siger: Her
reserverer vi en seerlig pulje pa 0,3 pct., som i
forvejen skal ga til de svageste, og det er i gvrigt
de penge, regeringen vil indfri valglefterne til
de svageste grupper i samfundet med.

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Til fru Line Barfod ma jeg sige, at der bliver nok
brug for en ordbog af en eller anden art, hvis fru
Line Barfod mener, at der ét eneste sted i finans-
lovforslaget stér noget som helst om tvangsudli-
citering, som fru Line Barfod netop sagde herop-
pefra. Tvangsudliciteringer arbejdes der ikke
med. Der arbejdes med et enske om at opfordre
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til udbud, og der arbejdes med et enske om, at
virksomheder skal have ret til at udfordre kom-
muner, amter og andre. Men med tvangsudlici-
tering arbejdes der ingen steder.

Der er nedsat en arbejdsgruppe under Be-
skeeftigelsesministeriet, og pa syv omréder, bl.a.
bedre integration og spergsmélet om de malret-
tede uddannelser, arbejdes der pé at fa flere i ar-
bejde. Der kommer en handlingsplan i lebet af i
ar, og her har vi gennemtaenkt, pa hvilke omra-
der vi ensker at styrke indsatsen for netop at fa
flere i arbejde. »

K1.10.35

Jeg kan sige, at det ikke er vores holdning, at
fordi folk passerer aldersgreensen 48 ar, bliver de
lige pludselig svage og skal have stotte for at
komme i arbejde. Vima ga ud fra, at folk har et
fuldt og helt arbejdsliv, som ogsa fortsactter efter
de 48 &r, og derfor mente vi ikke, at der var no-
gen grund til at forleenge servicejobordningen,
hvor man jo skal give de mennesker, der skal ind
i servicejob, en pulje p& 100.000 kr. med i baga-
gen. Vi mente heller ikke, at der var nogen
grund til at vente til den 1. januar, hvor den ud-
lob, som det ellers var meningen, men at vi kun-
ne stoppe for nyanseettelsen allerede nu. Men
de, der allerede er kommet i servicejob, far selv-
felgelig lov til at fortszette det forleb, de er i
gang med.

Til fru Bodil Kornbek vil jeg bare sige: Jeg sy-
nes, der er komimet sd mange evalueringer af
den frie ungdomsuddannelse, at der for mig at
se intet problem er i at lukke for tilgangen til -
ordningen nu. For to tredjedeles vedkommende,
sa vidt jeg husker — det kan vi sl& op bagefter —
men i hvert fald for over halvdelens vedkom-
mende er det bare en omvej til almindelig ud-
dannelse eller almindelig beskeeftigelse.

(Kort bemeerkning).

Morten Homann (SF):

Jeg har stor forstdelse for, at det kan veere en stor
opgave at veere finansordferer, og derfor kan det
ogsa veere sveert for hr. Kristian Jensen at hore,
hvad talerne fra de evrige partier taler om. Der-
for har jeg ogsa stor forstaelse for, at da jeg
spurgte om uddannelse, svarede hr. Kristian
Jensen om ulandsbistand, sé jeg vil gentage mit
sporgsmal og haber, jeg far svar denne gang. El-
lers kan jeg jo tage en tredje runde. .

Er det rigtigt forstaet, at man ikke regner ud-
dannelse blandt velfeerdssamfundets kerneydel-
ser, som hr. Kristian Jensen sagde i sin indled-
ning? Er det rigtigt, at man ensker at styrke ud-

dannelserne ved at skeere ned, og at det derfor
er en gave til Kebenhavns Universitet, at det
skal skaere 100 mio. kr. i lebet af neeste &r og fak-
tisk burde @nske, at der ikke skulle spares 100
mio. kr., men 200 eller 500 mio. kr.?

Al den snak om uddannelse bygger pé fup og
fiduser fra Venstres side. Virkeligheden er, at nar
man skeerer sa massivt, som man ger, rammer
det forskningen. S& kan det godt veere, at man
med den anden hand giver lidt penge igen, men
det rammer altsé forskningen. Det rammer de
undervisere, som ma fyres, og det rammer de
studerende, som i Igbet af det neeste &r vil fa en -
dérligere uddannelse. Resultatet af det her er, at
vi far et massivt tilbageskridt pd uddannelses-
omrédet, og det eneste, man kan f3 til trest, er
nogle forblommede ord om, hvad der skal ske til
naeste dr.

Venstre lover, at man vil bygge en ny etage pa
huset, men i virkelighedens verden er man i
gang med at rive uddannelseshuset ned.

(Kort bemeerkning).

Jacob Buksti (S)

Jeg kan forstd pa hr. Kr istian ]ensen, at det som
det gér ud pa for regeringen, er at effektivisere
dér, hvor der ikke er behov for opgaverne mere.
Det m4 jeg forstd sddan, at man fra Venstres og
regeringens side mener, at der ikke leengere er
behov for en effektiv skatteligning i dette land,
og at der skal dbnes op for skatteunddragere,
momssvindlere, selskabstemmere og narko-
smuglere, og hvad det ellers er.

Hr. Kristian Jensen bekreeftede selv her fra
denne talerstol, at den tidligere regering allerede
havde effektiviseret i Told og Skat. Men hr. Kri-
stian Jensen vil ikke kunne finde ét eneste sted,
hvor der star, at den tidligere regering ville ned-
bringe antallet af arsveerk i Told og Skat med
1.2501 2005.

Hvis det er sidan, at hr. Kristian Jensen reg-
ner naturlig afgang fra, bliver hr. Kristian Jensen
nedt til at acceptere, at det betyder, at der skal
fyres 500-600 mennesker i Told og Skat. Mener
hr. Kristian Jensen virkelig, at der pa det grund-
lag kan gennemferes en effektiv ligning? Er det
sddan, at hr. Kristian Jensen er enig med profes-
sor Ole Bjern, som siger, at hvis man tror, at kon-
trolniveauet ligger pé et meget hejt stade i forve-
jen, tror man forkert. Den nuveerende kontrol i
skattesystemet er kun lige akkurat tilstreekkelig,
og det er, som jeg sagde — ogsa for at citere Ole
Bjorn - béde kortsigtet og dumt.
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(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Det var sveert for hr. Kristian Jensen at indrem-
me, at udviklingsbistanden bliver beskaret i alle
arene fremover. Finanslovforslaget lofter sloret
for 2002, 2003, 2004 og 2005, og de 1,5 mia. kr.,
som i evrigt vokser i de &r, der ligger forude, bli-
ver kun givet til sygehusene i 2002.

Det nzaeste, hr. Kristian Jensen optraeder med
som noget af det, der er grunden til, at Danmark
er blevet bragt i krisestemning, er, at der skal
skaffes 0,5 mia. kr. til eeldreomradet — 0,5 mia.
kr.,, som de eeldre i meget hej grad selv betaler.
Det har hr. Kristian Jensen ogsa haft vanskeligt
ved at svare pd, og jeg synes, hr. Kristian Jensen
skal forholde sig til, hvilke besparelser der i ov-
rigt vedrerer seldreomridet, og som man glad
stikker i lommen for at betale den halve milliard.

Kl 10.40

Jeg haber, hr. Kristian Jensen vil holde sig til”
det, der virkelig star i den finanslov, vi nok har
den samme udgave af, og sa vil jeg sperge:
Hvorfor alt det p& uddannelsesomradet? Hvor-
for alt det pa miljeomradet? Hvorfor alt det om
" fremtiden?

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Til hr. Morten Homann kan jeg sige, at jeg note-
rede, at ca. k1. 09.45 var hr. Morten Homann her-
oppe og talte bl.a. om ulandssystemerne. Derfor
var en del af mit svar til hr. Morten Homann
ogsa pa spergsmdl om ulandssystemerne.

Vi mener naturligvis, at uddannelse er vel-
feerdssamfundets kerneydelse, ogsé uddannelse
pé universitetsniveau. Der er jo det saeregne ved
de forskningsinstitutioner, vi hat, at pa universi-
teterne er der forskning og uddannelse — der er
faktisk forskningsbaseret uddannelse — men i
alle sektorforskningsinstitutioner er der ingen
" undervisningsforpligtelse. Derfor ensker vi at
samle de kreefter, der findes, sé vi far styrket de
steder, hvor der er en forskning med undervis-
ningsforpligtelse, nemlig universiteterne. Det er
sédan, at der generelt set bliver sparet ca. 350
mio. kr., men der bliver givet 413 mio. kr. til
forskningen og universiteterne i det finanslov-
forslag, der er fremsat. '

Til hr. Jacob Buksti kan jeg bare sige, at jeg
tror naturligvis p4, at der ogsa er en effektiv lig-
ning efter vedtagelse af finanslovforslaget; det
er helt sikkert, at det skal der veere. Men det er jo
sadan, at hvis vi kigger pa vore nabolande, kan
vi se, at i Danmark er der dobbelt s& mange an-

sat i told- og skatteveesenet som i f.eks. Sverige,
og jeg tror ikke, hr. Jacob Buksti vil vove den pé-
stand, at man ikke har en effektiv ligning i Sveri-
&e- .

Til fru Pia Gjellerup: Jeg ma indremme, at det
er rigtigt, at jeg ikke har haft tid til at svare pa
spergsmal om eeldre, sa det vil jeg gore. 54 ma
ulandsbistanden vente til senere. Det er sadan,
at den nedgang, der er pa personlige tillaeg i fi-
nansloven, bygger pé de sken, der kommer fra
kommunerne. Tallene vedrerer den administra-
tion, som blev pabegyndt i januar méned sidste
ar, dengang fru Pia Gjellerup var finansminister,
og regeringen havde en anden partifarve.

De tal, der er bygget ind i finanslovforslaget,
er ren og skeer teknik. Hvis kommunerne bruger
mere, giver vi dem mere, hvis kommunerne bru-
ger mindre, giver vi dem mindre, og skennet er
faktisk, at selv det reducerede tekniske tal i fi-
nanslovforslaget er hejere end det, kommunerne
skenner om forbruget i dr. Men skulle det gaien
anden retning, sa kommunerne bruger mere,
eendrer vi det og giver mere. Sddan er reglerne.

(Kort bemaerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Jeg er meget, meget glad for og nysgerrig over at
modtage beleering fra Venstres ordferer. Det si-
ger méske netop noget om det store potentiale,
der er i, at unge er veluddannede, lofter stem-
men og tager ansvar for det, som foregér i sam-
fundet, og at man netop derfor er villig til ogsa
at prioritere unges uddannelse, fordi de skal
tage ansvar for samfundet.

Det kan godt veere, at det er i lyset af den til-
stundende fastelavn, jeg synes, der er en kontur
af en narrehat med bjeelder pé, for hr. Kristian
Jensen glemmer jo at sige, at der er nedskeerin-
ger pa hvert enkelt uddannelsestaxametet, og hr.
Kristian Jensen glemmer at sige, at de 400 mio.
kr., som han smykker sig med, er en étarig bevil-
ling, og at de penge er nogle, vi i feellesskab har
taget ud af den tynde luft, og som vi i feellesskab
skal forhandle om. Men hvis hr. Kristian Jensens
opleeg er, at de 400 mio. kr. skal ga direkte til
universiteterne, og at vi kan lave en 4-, 6-, 8-arig
aftale om dem, gleeder vi os over det, og s gér
vi meget gerne til forhandlinger.

(Kort bemeerkning).

Lene Garsdal (SF): -

Jeg spurgte i mit tidligere indleeg til forskningen
i arbejdsmilje, og hr. Kristian Jensen svarede
med at sige, at der jo blev forsket andre steder



Fredag den 1. februar 2002 (L 70)

1431

end pa Arbejdsmiljeinstituttet. Men nar jeg ser
finanslovforslaget, kan jeg ikke se, at der nogen
af de steder, som hr. Kristian Jensen neevnte, er
ogede bevillinger, sd jeg vil gerne have bekreef-
tet, at der bliver skaret ned i forskningen i ar-
bejdsmilje.

 KL1045

Det andet, jeg neevnte, var, at man standsede
udbygningen af BST, bedriftssundhedstjenesten,
og at det ville gd ud over bl.a. hjemmehjeelperne.
Dertil svarede hr. Kristian Jensen, at der ikke er
behov for kontrol, og at man godt kan lave et or-
dentligt arbejdsmilje uden kontrol.

Nu er det sdan, at bedriftssundhedstjenesten
ikke er et kontrolorgan. Bedriftssundhedstjene-
sten er virksomhedernes egen arbejdsmiljerad-
giver, sa jeg vil gerne have besvaret mit spergs-
mal en gang til.

(Kort bemeerkning).

Karen Jespersen (S):

Hr. Kristian Jensen bekreeftede, at regeringen .
ikke har en eneste ny krone til de darligst stille-
de grupper, men hr. Kristian Jensen sagde sa:
Nej, men regeringen vil malrette det til de al- .
lerdérligste. Og hx. Thor Pedersen har sagt, at
det betyder de sindslidende, de hjemlese og nar-
komanerne.

Betyder det, at Venstre mener, at de darhgst -
stillede pensionister og bernefamilier overhove-
det ikke skal have del i de penge? Sterstedelen
af satspuljen kommer jo fra pensionister. Skal
pensionisternes penge udelukkende ga til nar-
komaner, sindslidende og hjemlese og ikke til de
darligst stillede pensionister, f.eks. de demente?

(Kort bemeaerkning).

Kristian Jensen (V): . :
Jeg kunne aldrig dremme om at pastd, at fru -
Margrethe Vestager skulle std heroppe med en
narrehat, men jeg vil i evrigt gerne se fru Mar- .
grethe Vestager i et hvilket som helst karnevals-
kostume, hun métte veelge.

Jeg tager imod den opfordring til forhandlin-
ger, som der ligger i fru Margrethe Vestagers
svar. Det var ogsa det, jeg sagde i min ordferer-
tale: Der er indbudt til forhandlinger i Finansmi-
nisteriet startende allerede pa mandag, hvor vi
bl.a. skal diskutere de penge, som fru Margrethe
Vestager sagde var taget ud af den bl3 luft, hvil-
ket ikke er helt forkert, da de stammer fra salg af
telelicenser. , )

Vi er villige til at diskutere, hvordan de mid-

“ler skal bruges, og vi er ogsa villige til at lave en

prioritering, der malrettet gir mod forskning 0g
universiteter. Lad os tage den diskussion bLa. pd
mandag og i de kommende dage.

Til fru Lene Garsdal vil jeg bare sige, at jeg
specifikt neevnede i mit indleeg, at der var en
lang reekke steder, hvor man fortsat forskede i
arbejdsmilje, fordi fru Lene Garsdal sagde, at vi
nu vil fijerne forskningen i albe]dsmﬂ];a Det er
ikke sandheden. Sandheden er, at vi samler for
at prioritere forsknmgsmdsatsen og de midler,
vi har, bedst muhgt

Jeg mé sige, at jeg synes, det er forkelt hV1s
det er sadan, at de offentlige myndigheder ikke
af sig selv sikrer, at der er et godt arbejdsmilje
for bl.a. hjemmehjaelperen. Det er jo sergeligt,
for hvis man kigger pa statistikkerne, kan man
se, at det netop er offentligt ansatte, kommunalt
ansatte og iseer hjemmehjeelpere, der bliver ramt
af nedslidning.

Sé skal jeg sige, at jeg naturligvis er klar over,
at BST ogsa er et rddgivningsorgan, og at man
som virksomhed kan have en interesse i at til-
melde sig BST-ordningen for derigennem at vise
bade samarbejdspartnere og medarbejdere, at
man tager arbejdsmiljeet alvorligt.

Og sé kan jeg absolut ikke bekreefte det, fru
Karen Jespersen sagde. Jeg har netop staet her-
oppe og sagt, at ud over satspuljemidlerne bli-

~ ver der lagt til fordeling blandt de allermest ud-

satte, de svageste grupper, ekstra 20 mio. kr. i in-
deveerende ar. ‘ (

Med hensyn til hvordan midlerne fordeles, er
det rigtigt, at det skal vi diskutere i kredsen bag
satspuljeforliget, og der regner jeg med, at ogsd
Socialdemokratiet vil bidrage for at malrette
midlerne mod de svageste. Det gar jeg ud f1a
ogsa er socialdemokratisk politik.

Undskyld det med lampen.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):
Ja, men det kan jo somme tider ga lidt over ti-
den.

De neeste tre korte bemeerkninger: Fru Lene
Jensen, hr. Jan Petersen og hr. Carsten Hansen.
Hvor har vi fru Lene Jensen? (Ophold). — Hun
kommer der. :

(Kort bemeerkning).
Lene Jensen (S):
Der er altsd et stykke vej fra bageste reekke, nar
man ikke lige ved, at man skal pa.

Det var bare, fordi vijo havde en lille ord- . -
veksling om, hvad der ger indtryk, og hvad der
ikke gor indtryk, og sa vil jeg egentlig bare for-
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teelle hr. Kristian Jensen, hvad der ger indtryk
pé mig. )

Noget, der gor meget stort indtryk, er, nar
rektoren for Kebenhavns Universitet i dag sid-
der i morgen-tv og illustrerer de besparelser,
som Kebenhavns Universitet alene skal finde,
ved at sige, at det svarer til, at man nedleegger
forskningen i folkesundhed og i kreeft, eller at
man nedleegger jurastudiet med 4.000 studeren-
de og 400 ansatte. Det gor ret stort indtryk. Det
gor ogsa indtryk pad mig, ndr hun siger, at det al-
lerede i &r har skadevirkninger og vil fare til for-
skerflugt.

Og hvad der ger et valdig positivt indtryk pa
mig, er, ndr Venstres forskningspolitiske ordfe-
rer ved selv samme lejlighed sddan ca. kl. 07.40
siger, at det er hun for s& vidt enig i, og at det ma
vi se pé.

K. 10.50

Men jeg kan forsta, at det, vi skal se p4, altsa
ikke er pé den her finanslov. Det er nogle luftige
planer, der ligger ude i fremtiden, for husk nu
pa, at de her UMTS-midler jo ikke er nogle, man
bare kan heelde i et badekar, hvor man har truk-
ket proppen op; det er noget, vi skal forhandle
om. De skal ikke ga til at lappe huller, de skal ga
til mélrettet, fremtidsrettet forskning.

(Kort bemaerkning).

Jan Petersen (S):

Det er selvfelgelig gleedeligt, at hr. Kristian Jen-
sen nu har opdaget, at BST ikke kontrollerer,
men vejleder, hjeelper og giver rad. Men det er
for let s at nejes med at sige, at den offentlige
sektor og offentlige myndigheder af sig selv skal
sorge for et godt arbejdsmiljs. Det mél kan man
da godt have, og det kan man da godt blive ved
med at have, men det er ikke virkeligheden. Det
er ikke den virkelighed, hjemmehjeelperen eller
barnehavepeaedagogen f.eks. har. Jeg tror heller
ikke, det er en virkelighed, der vil kunne findes i
alle landets kommuner pa én gang.

I en helt anden sammenhzng og alligevel
ikke er hr. Kristian Jensens regerings socialmini-
ster jo ude at arbejde for et forslag, hvorefter
man skal kunne kontrollere, om hjemmehjeelpen
er i orden for den @ldre. Det burde den offentli-
ge myndighed da serge for af sig selv, vil jeg
gerne sige til hr. Kristian Jensen, lige sa vel som
en offentlig myndighed ifelge hr. Kristian Jensen
af sig selv skulle sgrge for et godt arbejdsmilje.
Men sadan er virkeligheden ikke.

Derfor star spergsmélet ubesvaret: Hvornar
far hjemmehjeelperen og paedagogen i den of-

fentlige sektor, og hvorndr f&r de privatansatte,
jeg neevnte i mit tidligere indlaeg, sikkerhed for,
at de kan fa de rad, den hjeelp og vejledning, de
har brug for via BST? For man har aflyst det.

(Kort bemeerkning).

Carsten Hansen (S):

Der findes jo ganske mange eksempler pé, at
Venstrefolk i valgkampen har sagt ét og nu gor
noget andet. De signaler, man sender ud, vil jeg
gerne sige til hr. Kristian Jensen, er, at Arbejdstil-
synet lukker pa Fyn.

Hvornar har man i valgkampen sagt, at man
ville lukke samtlige kontorer rundtomkring i
amterne, der forer tilsyn med vores arbejdsplad-
ser? Tager man slet ikke de 20.000 mia. kr. alvor-
ligt, som et dérligt arbejdsmilje koster? Det er jo
det, de mest sedruelige opgerelser, der findes,
viser, at det koster.

Det ville jo veere en meget bedre méde, frem
for at man nu vil investere ca. 1,5 mia. kr. alene i
ventelister i stedet for at serge for, at ventelister-
ne ad arbejdsmiljoets vej blev forkortet.

Effektiviseringer og omprioriteringer bety-
der altsa fyringer og lukninger. 90 medarbejdere
fik fyresedlen i gar. Det betyder sddan set, at der
i det omrade, hvor jeg kommer fra, faktisk ikke
er en eneste fra Arbejdstilsynet til stede mere; vi
skal serviceres via Vestsjeelland.

Det er da rystende, vil jeg gerne sige til hr.
Kristian Jensen. Er det den made, vi skal fore ar-
bejdsmiljepolitik pa i fremtiden?

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Til fru Lene Jensen kan jeg nu gentage, hvad jeg
sagde for ca. 1 time og 3 kvarter siden, nemlig at
vi leegger op til fordomsfrie forhandlinger med
alle partier, der ensker indflydelse pa finanslo-
ven — naturligvis ogsa pa undervisnings- og uni-
versitetsomradet og pé forskningsomrédet.

Der er bare to ting, man skal huske, nar man
kommer til de forhandlinger:

1. Vi mener det, nar vi siger, at vi vil have et
skattestop. Derfor er der ingen sékaldt nemme
lesninger for Folketinget ved bare at heeve skat-
ter og afgifter.

2. Vi gnsker at prioritere kerneydelserne i vel-
feerdssamfundet, vi ensker at prioritere sund-
hedsvaesenet, sd ventelisterne kommer ned, vi
gnsker at prioritere bgrnefamilierne, sd en ny-
bagt mor eller far har mulighed for at g hjem-
me det ferste &r af barnets levetid, og vi ensker
at prioritere valgfriheden for de eeldre.
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Netop valgfriheden for de eeldre er jo det, der
er kernen, vil jeg gerne sige til hr. Jan Petersen.
Kommunerne kan jo ikke gé& ud og kontrollere,
hvad den gamle, der sidder hjemme, ensker.
Kommunen kan gé ud og kontrollere et arbejds-
miljo, men ikke, om enskerne for den enkelte er
opfyldt. Derfor er vi nedt til at give valgfrihed,
for vi kan ikke vide, hvad fru Jensen, hr. Peter-
sen og alle de andre sidder og ensker. Jeg synes,.
man skulle lzere af alle de kommunet, der har
indfert valgfrihed: Gentofte, Odense, Herning
f.eks.

Til hr. Carsten Hansen vil jeg bare sige, at den
arbejdsmiljglov, som vi havde tidligere, bl.a. har
ramt mebelfabrikken Montana Mabler A /S,
Haarby pé Fyn - jeg regner med, at hr. Carsten
Hansen kender den — som faktisk var en virk-

somhed, som den tidligere arbejdsminister Ove -

Hygum roste for det gode arbejdsmilje. Men
med den ordning, hr. Carsten Hansens parti ind-
forte, blev de ramt af bader og afgifter p&
400.000 kr., pa trods af at de havde et arbejdsmil-
jo, der var s& godt, at den tidligere arbejdsmini-
ster fremhzevede dem som et glimrende eksem-

pel.
K1.10.55

(Kort bemaerkning).

Kristen Touborg (SF):

Indtil den 20. november havde Venstre nogle
meerkesager, som de kerte Vaelchg meget op. Det
var landdistriktspolitikken, det var regionalpoli-
tikken, og det var politikken vedrerende udflyt-
ning af statslige arbejdspladser. Sammen pélag-
de vi den daveerende regering at udarbejde en
analyse om dette inden den 1. januar iar. Hvor
bliver den af?

Nu er Venstre s kommet i regering, og glemt
er tilsyneladende alle afgivne lofter og tidligere
meerkesager. | stedet for at styrke landdistrikter-
ne skeerer man ned, f.eks. stotten til kollektiv
trafik i de tyndtbefolkede omréader og stetten til
Folkecentret for Vedvarende Energi i Thy, men
vaerst af det hele er den generelle nedpriorite-
ring af hele omradet. Hvor er de initiativer, der
skal styrke landchstnkterne og regionalpolitik-
ken?

Jeg mé sperge: Hvordan synes Venstre selv de
lever op til de tidligere meerkesager? Hvordan
er det med troveerdigheden?

(Kort bemeerkning).

Erik Mortensen (S): - .
To korte spargsmal til hr. Kristian Iensen Jeg
kan forsta, at hr. Krlstlan Jensen mener, at det
var helt klart ogsa fer valget, hvad Venstre stod .
for, og hvad man havde lovet — &benbart ogsr?l pa
underv1sn1ngsomradet ’

Alligevel ser vi s& nu en stribe unge menne-
sker fra de forske]hge uddannelsessteder klage -
over eller fele sig groft snydt af Venstres politik
her efter valget. Betyder det sé efter Venstres op-
fattelse, at disse unge mennesker ikke er saerhg
godt begavede, siden de ikke rigtig har opfattet
budskabet?

Det andet var i forlaengelse af fru Pernille
Blach Hansens citat fra forste omgang om den
studerende, der folte sig snydt og fik at vide, at
han bare kunne stemme p4 et andet parti. Skal
det forstds pa den méde, at det for fremtiden vil
veere sidan, at Venstre siger: Stem pa et andet
parti, for vi snyder jer ogsd neeste gang? -

(Kort bemeerkning).

Karen J. Klint (S)-

Til hr. Kristian Jensen: Jeg spurgte ikke til begre-
bet lovkvalitet, for jeg tror faktisk, vi alle er eni-
ge om, at vi skal have gode rad for at f4 lovkvali-
tet, og at vi skal veere i dialog med befolkningen
og med mange rdd og neevn og erhvervsinteres-
ser, ndr vi laver lovgivning. Jeg spurgte bare:
Hvorfor skal erhvervslivet have nye 15mio. kr.
for at g1ve de gode rad, som hr. Kristian Jensen
siger vi kan f& ganske gratis?

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Til hr. Kristen Touborg kan jeg sige, at det er sa-
dan, at den nye regering, efter at den tiltradte,
har haft et meget travlt program. Jeg tror, at
béde ansatte i ministerier og i kommuner, folke-
tingsmedlemmer og danskerne generelt set har
syntes, at det er gdet steerkt. Derfor er der ogsé
nogle opgaver, der er blevet prioriteret anderle-
des.

Jeg gleeder mig lige sa meget som hr Kristen
Touborg til den lovede redegerelse og forventer
steerkt, at den kommer, lige sd snart der bliver
lejlighed til det, men der er selvfolgelig nogle .
ressortomlaegninger, og der er nogle andre ting,
der skal ske ved et regermgssklfte

]eg har noteret mig meget kraftigt, at den her
regering har styrket mulighederne for mindre
og mellemstore erhvervsv1rksomheder, som ty-
pisk er de virksomheder, der er i det omrade, hr. _
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Kristen Touborg og jeg kommer fra, nemlig de
mere tyndtbefolkede omrader af Danmark.

Jeg har ogsa noteret mig, at miljpministeren
har ensket at indfere en opbledning af planlov-
givningen, sddan at ~ for nu at tage et konkret
eksempel — en mindre brugs, der har et tilsalg af
héarde hvidevarer, men som under dén nuvaeren-
de planlovgivning far stoppet tilsalget, fordi det
ikke er tilladt at have s3 stor en butik, fremover
far bedre muhgheder, sédan at der er overlevel-
sesmuligheder for de mindre butlkker ogsé i vo-
res omrade af landet.

Til hr. Erik Mortensen: Hvis vi skal tage efter,
hvad man klager over i avisen og tage alle avi-
serne som sandhedsvidner, sa kan jeg sige, at pa
avisen Jyllands-Postens internetside var der i
gér formiddags en afstemning om, hvorvidt re-
geringen overholdt sine valglefter, hvor over 60
pct. sagde: Ja, det gor den. Vi kan tage dagbladet
B.T. fra i gar, hvor der pé side 2 blev spurgt:
Overholder regeringen valglefterne? Der var fi-
re, der blev spurgt, og de tre sagde ja. Sddan kan
man altid tage et hvilket som helst punkt og se,
at der er nogle, der Klager, og der er nogle, derer
tilfredse.

: Kl. 11.00

]eg vil bare sige: Folk har ret til-at stemme pa
praecis det parti, de ensker. Hvis de er utilfredse
med det, Venstre gennemforer, si stemmer de
selvfﬁlgehg pé et andet parti, men jeg er sikker
pé, at neeste gang, veelgerne skal til valgurnerne,
er de ogsd tilfredse med Venstre, hgesom de var
ved valget.

Til fru Karen J. Klint vil jeg bare sige: De 15
mio. kr. er givet for at kompensere erhvervslivet
for de omkostninger, det har ved at veere med.til
at sikre en bedre lovgivningskvalitet.

Fru Karen J. Klint kan finde mange eksempler
- ogsé pa ethvervsomrédet —hvor denne rege-
ring har fjernet puljer, fjernet tilskud, fjernet sty-
ring, saledes at ogsé erhvervslivet er blevet be-
skaret langt ud-over de 15 mio. kr. - :

(Kort bemeerkning).

Tove Videbak (KRF):

Der er, som hr. Kristian Jensen sagde, i finanslo-
ven afsat ekstra midler til de aeldre, og det samt
en reckke andre ting er vi i Kristeligt Folkepartl
rigtig godt tilfredse med.

Men hvad med dedepakken, vil jeg sparge hr.
Kristian Jensen. Regelszettet i dedepakken pé-
lagde efterlevende segtefeeller ekstrabyrder, som
bl.a. opher af pensionsbetaling, det dobbelte
pensionsfradrag blev opheevet, efterlevelsespen-

gene blev afskaffet, s& ud over de efterlevendes
sorg over en afded skal de nu ogsé bebyrdes
med yderligere ekonomiske byrder og bureau-
krati og ydmygelser, et helt igennem uansteen-
digt regelseet '

Dereri fmansloven reserveret 70 mio. kr. til
afbadning af resultaterne af dedepakken, men
er hr. Kristian Jensen ikke klar over, at hvis re- -
gelseettet fra dedepakken skal feres tilbage til
det, der tidligere var geeldende, sé vil det koste
ca. 400 mio. kr.? Vil Venstre eller vil Venstre ikke
afskaffe dedepakken?

(Kort bemeerkning).

Jorn Jespersen (SF):

Jeg skal gerne medgive hr. Kristian Jensen, at -
bade Den Grenne Fond og Den Grenne Jobpulje
var med pa den dedsliste, som Venstre offentlig-
gjorde den 4. september.

Det, der jo imidlertid er tilfeeldet p& miljepoli-
tikkens omréde, er, at ndr man spurgte Venstre i
valgkampen, hvad det havde af planer, sa fik
man at vide, at Venstre var enig i'97 pct. af den
hidtil ferte miljepolitik. Nar vi andre sagde, at vi
troede, der kunne komme drastiske eendringer i
miljgpolitikken, s& var det bare skreemmekam-
pagnet.

Nu ser vi sd meget drastiske nedskeeringer,
forringelser, af den samledé miljeindsats. Vi ved
i hvert fald med sikkerhed, at miljebistanden til
de allerfattigste er skdret ned med mellem 500
og 600 mio. kr. til under halvdelen af, hvad den
hidtil har veeret. Det er indsatsen for rent vand,
indsatsen for at fierne luftforurening i fattige
slumomréder med en massiv overdedelighed
pa grund af lungesygdomme, det er det, mannu
skeerer ned pa. Hvorfor sagde Venstre ikke dét
under valgkampen?

Naturindsatsen, som skal skaffe naturople—

velser til danskerne, som skal mindske nedslid-
ningen af vores naturgrundlag, bliver drastisk
beskaret. Hvorfor sagde Venstre ikke dét under
valgkampen?

Indsatsen pa kemikalie- og sundhedsomradet
bliver halveret. Hvorfor sagde Venstre ikke dét
under valgkampen? Massive fyringer i Miljomi-
nisteriet med forringelser af miljoet til folge.
Hvorfor sagde Venstre ikke dét under valgkam-
pen?

(Kort bemeerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Jeg vil godt felge op én gang til og sperge hr.
Kristian Jensen: Hvorfor sagde Venstre ikke no-
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geti valgkampen om, at man ville inddrage de
578 mio. kr. arlig af lejernes penge? _

Det, jeg herer hr. Kristian Jensen sige heri
dag, er: Jamen det svarer jo til den aftale, som
den daveerende finansminister, fru Pia Gjelle-
rup, havde lavet med Landsbyggefonden.

Nej, heederligheden holder ikke, det er grov.
demagogi. Der var lavet en aftale, som klart in-
deholdt en modydelse i form af, at lejerne ogsa
fik en vaeSenthg mulighed for at f& en bedre re-
novering og vedligeholdelse af deres boliger.
Det er boliger fra 1930'erne og 1940'erne, som
ikke har den standard, de skal have i dag, s& der
er ikke nogen parallel her. Derfor er jeg s& ngdt
til at sperge én gang til: Mener man fra Venstre,
at det her er heederligt? Hvad er begrundelsen .
for, at mari mener, at Danmarks lejere i den al-
mene sektor skal have konfiskeret 578 mio. kr. af
deres egne penge érlig? De skal inddrages som
seerskat uden nogen modydelse. - - .

' _ K1 11.05
Hyvis det.er sddan, at hr. Kristian Jensen kan.
komme herop og sige, at de far ogsd modydel- .
sen, de far ogsa mulighed for at f& renoveret, s&
er det fint. S4 siger vi tak. Men det star der ikke
noget om i finansloven, og derfor er det en ren
-szerskat, som lige nejagtig de lejere som de ene-
ste her i landet bliver palagt. '
Jeg tror ikke, lejerne i valgkampen havde
forestillet sig, at det ville ske bagefter, ndr man
ikke havde meldt det ud. Det er uheederligt af
Venstre. - , N '

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V): :

Jeg er glad for, at fru Tove Videbeek har fundet
den pulje p& 70 mio. kr.,, som regeringen har af-
sat til genopretning af efterlevelseshjelpen. Det
varjo sadan, at eendringen af efterlevelseshjeel-
pen var det forslag til finansiering til politiforli-
get, som den tidligere regering fremlagde, og
som vi i Venstre ganske rigtigt sagde ja til.

Nar vi afseaetter 70 mio. kr. nu, s& er det for at
rette op p4 den mest kritiserede del af det, nem-
lig tilbagebetalingen af hjeelp til den dede aegte-
feelle, den- efterlevelsesh]aelp, som vi synes er
dybt urimelig, og som vi er glade for, at vinu far
lavet en aendrmg af. v

Jeg ma4 jo sige, at de 70 mio. kr. er det vihar
afsat. Jeg er sikker pa, at fru Tove Videbaeks parti
ogsa har modtaget en mdbydelse til forhandlin-
geri Finansministeriet for at drofte finanslovfor-
slaget og dermed se, om det skal veere mere.
Men de 70 mio. kr. er den finansiering, vi er

kommet med til aendrmg af den del af efterlevel-
sespakken, som vi finder er dybt urlmehg

Til hr. Jorn Jespersen kan jeg bare sige: Med
hensyn til Dststetten er der ikke lagt skjul p4, at
det er det, som regeringspartierne har sagt un-
der valgkampen, og det bliver gennemffart nu.

- Til fru Lissa Mathiasen: Det er jo sddan, at nar
man tager fra side 305 fra den tidligere regermgs
fmanslovforslag, sa er det indberettet, praecis
som jeg sagde, at man ogsa ville inddrage 578
mio. kr. ~ og vil fru Lissa Mathiasen vaere venlig
at holde inde med at markere, jeg vil gerne tale
ud. Det er rigtigt, at man havde en plan om,
hvorledes den skulle bruges. Vi har ikke planer
om, hvordan penge, der fremtidig ruller ind i

- Landsbyggefonden, skal bruges Vi har ikke ta-

get stilling til det, og derfor ma vi se det i det
fremtidige perspektiv ogikke i det bagudrettede
perspektlv, som fru Lissa Mathlasen gor.

(Kort bemeerkning).
Pernille Rosenkrantz-Thell (EL):
]eg synes, at det er noget af en dommedagsrege-
ring, vi har faet. Den far det til at virke, som om
Danmark er pa falhttens rand, og at pengene til
de eldre og de syge kun kan findes ved at skeere
i uddannelserne, i ulandsblstanden, i de uaf-
haengige videns- og menneskerettighedscentre
og i penge til bedre arbejdsmilje.

Men sddan er det jo ikke, der er penge nok at

“tage af. Nar Venstres ordferer s siger, at der jo

ogsa bliver handlet i forhold til de uddannelser,
der ikke er kompetencegivende, sé er det da
fuldsteendig rigtigt.

I den forbindelse kan vi sige, .at Venstre har.
teenkt sig at skeere 30 pct. af kontoen til voksen-
leerlinge, 30 pct. til de lavestuddannede i Dan-
mark. Derudover kan vi sige, at 5.000 personer
ikke leengere vil fa penge til uddannelses- og

* vejledningsforleb-i forbindelse med, at de er ar-

bejdslese. Derudover kan vi sige, at daghejsko-
lerne bliver beskret med 33 pct. pa den frie kvo-
te og 4 pct. som generelle besparelser 5a det er
da rigtigt, hvad Venstres ordferer siger. Der bli-
ver gjort noget ogsd pd de uddannelser, der ikke
er kompetenceglvende

Sidste &r kunne vi here Venstres fru Hanne
Severinsen sige, at vi skal gare noget for leerer-
uddannelsen, for folkeskolen, for ungdomsud-
dannelserne og universiteterne, sidan at de fak-
tisk belennes for at gtare en indsats for naturvi-
denskaben. Det vil vi godt ofre penge pa, siger
Venstres fru Hanne Severinsen..
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Det bliver belennet p& den made, at man skee-
rer 5,6 pct. p& de naturvidenskabelige fakulteter
pa universiteterne, 4 pct. pa htx og 5,6 pct. pa
leereruddannelserne. Altsa hvis belenningi -
fremtiden er lig med nedskeeringer, s& vil jeg i

hvert fald 1kke modtage Venstres belenninger.
KL 11.10

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Jeg tror, den forrige taler kom til at udtrykke sig
forkert, da hun refererede til, hvad fru Hanne
Severinsen siger. Nej, det var, hvad hun sagde,
for det var nemlig for valget.

Men mit spergsmal g&r mere i retning af hr.
Kristian Jensens bemerkninger om den kommu-
nale gkonomi. :

Jeg vil gerne sporge, om Venstres ordferer -
kan bekreefte, hvad hr. Jens Rohde har sagt til en
af dagens aviser, at kommunerne selvfelgelig
skal overholde de indgdede aftaler, og at der kan
blive tale om, at man mé inddrive den ca. 1,2
mia. kr., som de bruger for meget. Og kan hr.
Kristian Jensen bekreaefte, at en tredjedel af kom-
munernes udgifter gar til eeldre?

"Hvis man skal inddrive dem igen, sé skal
kommunerne alts reducere deres indsats over
for aldre med 400 mio. k., hvilket stort set sva-
rer til, hvad man giver i seldrepakken. Kan det
bekreeftes?

Anden nastformand (Poul Nedgaard):

S8 er det hr. Carsten Hansen for en kort be-
meerkning. Jeg ser ikke, han er i salen, s& hr. Kri-
stian Jensen far ordet for at svare. Sa bliver der
lidt mere tid.

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Til fru Pernille Rosenkrantz-Theil: Det er sadan,
at'vi har valgt at prioritere nogle uddannelser
helt ned og fjerne dem, fordi vi ikke mener, at
det er det, statens midler skal ga til. Vi mener ik-
ke, at statens midler skal g4 til bl.a. Den fri ung-
domsuddannelse. Vi vil hellere i et ovefordnet
perspektiv prioritere nogle andre ting. Sidan er
det generelt i den her finanslov.

Vi sparer ikke seerhg meget: 2,2 mia. kr. ud af
et samlet budget péa 415 mia. kr., men vi omprio-
riterer en hel del, fordi vi ensker at leegge veegt
pé nogle andre ting end den tidligere regering
gjorde i sit finanslovforslag. Derfor er det, at vi
har afsat bl.a. puljen pa 400 mio. kr. fra UMTS-
midlerne til at styrke forskning, naturvidenskab

og it. Man kan altsa sla op i finanslovforslaget
og leese preecis, hvad det er for omréader, vi en-
sker at prioritere midlerne til.

Til hr. Ole Sohn: Med hensyn til den kommu-
nale gkonomi, er det jo i sig selv lidt interessant
med den. Jeg har altid leert, at et ord er et ord, og
at en aftale kun er noget veerd, hvis det er sadan,
at man har viljen til at overholde en aftale.

Jeg regner med, at ogsad Kommunernes
Landsforening har den indgangsvinkel. Jeg har
regnet med, at nar en socialdemokratisk for-
mand for KL har sagt ja til en aftale med en so-
cialdemokratisk regering, sa vil han overholde
den aftale. Det er jo ikke en aftale, vi har lavet
med KL. Det er en aftale, som SR-regeringen la-
vede med KL, som nu blev undsagt og underle-
bet af KL og i seerdeleshed af KL's formand.

Vihar ikke taget stilling til, hvorledes der skal
ske en inddragelse, men det er ganske enkelt at
underlebe aftalesystemet mellem regeringen og
KL, hvis ikke KL's formand viser den mindste
smule vilje til at leve op til den aftale; han selv
har indgéet. Det forventer jeg faktisk, at KL vil
gore bade nu og i fremtiden, for ellers bliver det
et alvorligt problem for hele aftalesystemet.

(Kort bemaerkning).

Jeppe Kofod (S):

Jeg vil gerne folge op pa et spergsmal, som tidli-
gere blev stillet af hr. Ole M. Nielsen fra Kriste-
ligt Folkeparti, fordi hr. Kristian Jensen flere
gange fra talerstolen har sagt ting, der er direkte
usande, nér det geelder den nye regerings for-
slag og stetten til de folkelige organisationer,
ngo'erne.

Det er sddan, at ser man pé regeringens egen
publikation, der blev offentliggjort i tirsdags fra
Udenrlgsmmlstenet s4 ser man, at der er en be-
sparelse pa godt 10 pct. pa de danske folkelige
organisationer. Her taler vi om Folkekirkens
Nedhjeelp, Dansk Rede Kors, Red Barnet og an-
dre organisationer, der arbejder med civilsam-
fundet og de allersvageste grupper i den fattige
verden.

Og jeg har ikke hart pa ét eneste tidspunkt i
valgkampen, at Venstre har sagt til veelgerne el-
ler lovet vaelgerne, at det er de her organisatio-
ner og deres arbejde, man vil skeere ned pé og
nedprioritere. S8 der skylder hr. Kl‘lStlaIl Jensen
Folketinget et svar.

Hvad er det sa for nogle projekter, man skee-
rer ned pé? Det er jo interessant. F.eks. Folkekir-
kens Nadhjeelps projekt i Malawi, som de har
planlagt, og som de har faet Finansudvalgets til-
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slutmng til i november méned sidste ar under
Va/]gkampen Det er man nedt til at droppe nu.
Bt projekt; der hjeelper hiv/aids-ramte i et af
verdens fattigste lande.

Det er den politik, som Venstre leegger ud via
de folkelige organisationer. Hvordan synes man
selv, det heenger sammen med de lofter, derblev
givet i valgkampen om at styrke civilsamfun-

det? Der er ingen sammenhzeng desvzerre.
KL 1115

(Kort bemeerkning).

Ole M. Nielsen (KRF): :
Jeg ville hellere have brugt min kvote af korte
bemzrkninger p& noget andet, men jeg ma folge
op pé det, som hr. Jeppe Kofod ogsa tog fat pa
nu.

Hvor jeg citerede fra Udenrigsministeriets
papir, at der skeeres 90 mio. kr. i bistanden igen-
nem ngo'et, s far jeg en bevidst fejlagtig oplaes-
ning fra Venstres ordferer, hr. Kristian Jensen, af
finansloven. Han citerer fuldsteendig korrekt, at
det star i § 6.32.05 med overskriften »Bistand
gennem private organisationer og NGO'er«, og

. nar man sa gar ned og tager sammenteellingen
pa den konto, s& bekreefter den det, der stér i
Udenrigsministeriets papir, og som jeg citerer.
Men hr. Kristian Jensen gér ned og tager den for-
‘ste af fem konti derunder og leeser op, at bistan-
den stiger fra 391 til 421 mio. kr.

Det er bevidst fejlagtig oplaesning af finanslo-
ven. Vi kreever en forklaring.

(Kort bemaerkning).

Anders Samuelsen (RV):

Hr. Kristian Jensen har indtil nu overhovedet

ikke villet forholde sig til de sporgsmal, der er

blevet stillet ham fra min side. Skatten stiger, det
“er fakta, neeste ar for familien Jensen i Holms-

land Kommune med 12.544 kr. Hr. Kristian Jen-

sens eneste glade svar til familien Jensen er tllsy—

neladende: Det gar fremragende

Naér hr. Kristian Jensen sa skal fere bevis for,
at regeringen overholder sine valglefter, sd hen--
viser han til en internetafstemning pé Jyllands-

Postens hjemmeside, hvor 60 pct. mener, at lof-

terne overholdes. Det er to dage efter, at finans-
loven er blevet fremsat. To dage efter, at finans-
loven er blevet fremsat, er det allerede géet op
for 40 pct. af dem, der afgav stemme, at Venstre
og regeringen ikke overholder valglefterne. Det
synes jeg sddan set burde give stof til eftertanke.

Hvis en skattestigning pé& 12.500 kr. er udtryk
for, at det gar fremragende, sa vil jeg nedig se re-
geringens definition af en negativ udvikling,.

(Kort bemzerkning).

Kristian Jensen (V):

Allerfarst til hx. Ole M. Nielseh s& har han ret i,
at det, jeg citerede, var det beleb; der gives i di-
rekte stptte, det, man s at sige kan rejse ud for.
Deterrigtigt, at der er flere konti pa det omréde,
sa derfor kan jeg bekraeefte hr. Ole M. Nielsen i
det, han sagde, at det samlede beleb var et andet
end det, jeg citerede. Det tal, jeg citerede, var det
belgb, der er til direkte projekter.

Pa spergsmalet om, hvorvidt det gér ud over
et projekt i Malawi, s er det jo et spergsmal om,
at man ikke fra vores side, men fra organisatio-
nernes side skal prioritere, hvad det er for pro-
jekter, man vil have. Jeg kan sige, at nér man
snakker om, at der bliver skdret ned pa hjeelpen
til hiv- og aids-smittede, er det direkte forkert.
Der bliver faktisk lavet en pulje pa 110 mio. kr.
direkte mélrettet til forskningsprojekterne om-
kring hiv og aids, sddan at vi sikrer, at vi far
gjort noget ved det frygtelige problem.

Til hr. Anders Samuelsen er der det at sige, at
hr. Anders Samuelsen jo aldrig har veeret tilheen-
ger af, at man skulle stoppe stigningerne i skat-
ter og afgifter. Han har veeret tilheenger af en -
omlaegning, javist. Vi er tilheengere af, at'der bli-
ver indfert et skattestop, sédan at der ikke bliver
gennemfort nye skatter og afglfter og hejere
skatter og afgifter.

Nér jeg henviser til en internetafstemning, er
det som ét naturligt svar til hr. Erik Mortensern,
der henviste til et par tilfeeldige interview i en
anden avis. Jeg er sikker p4, at veelgerne, ogsé
nér de ser og maerker konsekvenserne af denne
finanslov, vil veere godt tilfredse med det valg,
de foretog den 20. november. Og j jeg er glad for,
at hr. Anders Samuelsen bruger s meget tid pa
at bekreefte veelgerne i, hvad det var, den tidlige-
re regering gennemferte af seendringer i skatte-
lovgivningen, som gav sig til kende i den sidste
del af pinsepakken, og pinsepakken generelt set
har fort til hejere skatter og afgifter.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Venstre overholder skam nogle af valglefterne,
men det, vi siger, er, at der er en reekke ting, som
de aldrig har sagt noget om, men som de ger.
Det synes jeg bare hr. Kristian Jensen skulle sige
helt abent og eerligt: Vi fandt ud af, at vi skulle
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bruge nogle flere penge, skattestoppet kostede
for meget osv. osv., og derfor var vi nedt til at
skeere ned pd uddannelsesomrédet. Det er da
eerlig snak. Det er dum snak, men man har da
lov til at veere dum, men man har ikke lov t11 at
veere ueerlig, synes jeg.

KL 11.20

Sa med hensyn til erhvervsskoleomrédet: Er
det ikke s&dan, at i forhold til det, der gives, og i
forhold til det, der tages i form af de sikaldte ef-
fektiviseringer, sd tager man flere penge fra om-
radet, end man giver til omradet. Og Venstre lo-
vede netto oprindelig 50, og s& lagde man 30
oveni. Man lovede altsa noget, men man ger no-
get helt andet.

Det andet, jeg vil sperge om, er omkring de .
videregdende uddannelser: Er det ikke sadan, at
vi var enige om - SF og Venstre — at det, som So-
cialdemokratiet kom med som udspil, 275 mio.
kr. til speciel forskning, ikke var nok? Vi sagde
op til ¥4 mia. kr. Er det ikke rigtigt, at vi var enige
om det, og at der deri overhovedet ikke 1a nogen
besparelser pa de videregdende uddannelser i
ovrigt, overhovedet ikke? Heller ikke fra Ven-
stres side. Det, Venstre pa den ene side siger, er,
at man tager nogle penge, og s& giver man nogle
andre.- '

Fer valget sagde man intet om, at man ville
tage nogle penge og sé give nogle andre. Intet
om at tage nogle. Man sagde kun, at man ville
give nogle, og man ville give rigtig mange.

Nar vi derfor skal snakke om anvendelse af
disse midler, sa er det altsé et sporgsmal om, at
man ikke forst har taget nogle andre midler. For
det er jo ikke kun nogle midler, som regeringen
har til radighed i UMTS-pengene. Det er nogle,
vihar i feellesskab.-

(Kort bemaerknmg)

Thomas Adelskov (S)

Ja, nu har vi faet Venstres ordferer, hr. Kristian
Jensens ord for, at nar hr. Anders Fogh Rasmus-
sen, landets statsminister og Venstres formand,
har sagt noget om h]emme—pc-ordmng, sa skal vi
ikke tro pa det. At nar hr. Anders Fogh Rasmus-
-sen, Venstres formand og landets statsminister,
har sagt noget om, at der skulle tilfares flere
midler til handelsskolerne, sa skulle vi ikke tro
pa det, men i samme andedrag siger hr. Kristian
Jensen, at man altid skal stole pa Venstres for-
mand.

Det er jo sidan, at der er afgivet en lang raek-

ke lofter hele sidste ar, hvad enten man enskede
at anskaffe sig en hjemmecomputer, eller man -

som handelsskoleelev eller teknisk skoleelev var
stillet i udsigt, at man ville f4 tilfort flere midler
og ikke blive udsat for de besparelser, som rege-
ringen nu pélegger landets uddannelsesinstitu-
tioner.

Jeg synes ikke, at man kan kalde hr. Anders
Fogh Rasmussen serlig troveerdig. Tveertimod
kunne man méske heefte betegnelsen guitar pa
ham. Han giver skattefradrag og lettelser til ven-

- nerne i erthvervslivet, og han tager 1 mia. kr. fra

landets uddannelser. Han giver 50 mio. kr. til
handelsskolerne, mens han med den anden
hénd skeerer i handelsskolernes taxameterord-
ning og dermed forringer de samlede uddannel-
ser. En guitar, er méske mere betegnende —ikke
troveerdig.

(Kort bemeerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Som debatten sadan skrider frem, tegner der sig
ogsa her det billede, som vi jo helt tydeligt har
set i behandlingen af finansloven indtil nu. Ven-
stre vil omprioritere, og den lille mand, man har
talt s meget om, den lille mand, man elskede sa.
heijt i Venstre, ham har man ikke meget tilovers
for.

Man nedprioriterer den lille mands uddan-
nelse. Selv om man lovede, at erhvervsskolerne
skulle f4 penge, sa giver man 50 mio. kr. og tager
500 mio. kr. over disse 5 ar. Man nedprioriterer
bedriftssundhedstjenesten, som ogsé kunne

" veere for den lille mand. Man siger, at den lille

mand skal have mindre i len — det er et sporgs-
mal om mindstelen, tankerne har veeret fremme
— og sadan fortsaetter det.

Man tager den lille mands pensmn, Den Seer-
lige Pensionsopsparing, og man giver det til
dem, der t]ener mest. Det er da tankevackkende,
at man pa den made, hvor man ellers p pen-
sionsomrédet har en omfordeling, siger, at nu la-
ver vi en omfordeling, sa de, der tjener 1 mio.
kr., pa dette omréde nu skal score 340.000 kr.
ekstra i et forleb, og de, som tjener 150.000 kr.,
skal tabe 50.000 kr.

Det er en sidan tilbagefarsel af den omforde-
ling, vi havde lavet, der viser alt om, hvad Ven-
stre stér for. Man teenker virkelig ikke meget pa
den lille mand. Man tager fra den lille mand og
giver til den store. Det er jo det samlede billede
af det, vi bdde har hert her i dag, og det, man
kan leese i finansloven.

Uanset hvor mange gange Venstre prover at
forklare noget andet, s bliver det ikke anderle-
des, og hvis det siges herfra, at det er anderle-
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des, s& kan jeg anbefale hr. Kristian Jensen at
leese de papirer, der er udleveret én gang mere.
Kl 11.25

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Til hr. Aage Frandsen ma jeg sige: I Venstres fi-
nanslovopleeg fra september maned 2001, star
der, at vi vil gennemfere en effektiviseringsge—
vinst, indregne en besparelse pa statens budget
pé 1 mia. og 50 mio. kr. Det er naesten krone for
krone af den effektiviseringsgevinst, der bliver

gennemfort. Finanslovforslaget er godt nok kun

pa 1 mia. og ikke 1 mia. og 50 mio. kr. ‘

Med hensyn til UMTS-pengene har hr. Aage
Frandsen naturligvis ret. Det er faelles penge, det
er penge, som Vi skal forhandle om. Men hr.
Aage Frandsen ved lige sa godt som jeg, at i til-
feelde af at hr. Aage Frandsen og jeg ikke kan bli-
ve enige om at bruge midlerne, s& vil midlerne
g4 til nedbringelse af statens gaeld. Og s ma re-
geringen og regeringspartierne jo diskutere, p&
hvilken made statens overskud s skal bruges
andre steder.

Til hr. Thomas Adelskov ma jeg sige: Hr. Tho-
mas Adelskov lyder mere og mere som en
knaekket grammofonplade, der kerer i samme
rille uden at bidrage med noget nyt til debatten.
Jeg har'sagt bade i gar og i dag, at det, hr. An-
ders Fogh Rasmussen siger, naturhgv1s star til
troende. :

Det er ogsa sddan, at nar vi kigger pa det,
som vi har sagt i Venstre, s bliver der gennem-
fort en effektiviseringsgevinst, som jeg naevnte
tidligere, og der bliver tilfert ekstra midler til
handelsskolerne, praecis som der er lovet, preecis
som hr. Thomas Adelskov kunne leese i Venstres'
opleeg til finanslovforhandlinger fra sidste &r,
hvis hr. Thomas Adelskov ellers har leest det.

Hr. Jens Peter Vernersen mener ikke, vi giver
meget for den lille mand. Jeg ma4 sige: Jeg har
ikke meget tilovers for hr. Jens Peter Vernersens
mdde at argumentere pa. Det er rent faktisk s&-
dan, at i den tidligere regerings tid skete der en
stigning i de grenne afgifter, siledes at de men-
nesker i Danmark, der har de laveste indkom-
ster, fik en skattestigning pé 113 pct., hvorimod
dem med dlrektﬂrlznmngerne kun havde en-

- skattestigning pé ca. en tredjedel.

Hvis det kaldes solidaritet i Socialdemokrati-
ets gruppe, s ber de g& hjem og sld op i ordbo-
gen under solidaritet igen. Men det var jo pla-
nen. Der 14 nye, grenne afgifter pa 1,2 mia., som
vi har forhindret ved at feje den tidligere rege-

rings finanslovforslag afbordet. Det er jeg sikker
pé at mange, ogsa den lﬂle mand er ganske gla—
de for.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):
For en god ordens skyld skal jeg lige gore Ven-
stres ordferer opmeerksom pé, at hr. Anders

- Fogh Rasmussen er statsminister og skal beteg-

nes som sadan.

(Kort bemaerkmng).

Line Barfod (EL):

Det billede, der for mig at se tegner sig, efter
denne her debat nu har staet pé i nogle timer, et,
som flere andre ogsa har gjort opmzerksom p4,
at regeringens udspil er ualmlndehg korts1gte’c
og dumt.

Det, man har veeret i stand til at konkretisere,
er nedskeeringer. Nogle steder er man sé aben-
bart blevetnoget overrasket over de effekter, de1
er af nedskeeringerne.

Sa lover Venstres ordferer: Jamen der kom-
mer nogle planer for, hvordan vi far folk i arbej-
de. Der kommer nogle forbedringer pa forskelli-
ge omrader. Men det er luftige planel, som 1k1<e
er nogen steder endnu.

Og ndr der skal skeeres ned, sa er det jo 1kke,
fordi landet er ikrise. Nej, sa er det, fordi rege-
ringen veelger, at der skal skeeres ned. Et af de
steder, man skeerer ned, er pa kontrollen med de
store selskaber. Sidst statsministeren indgik i en
borgerlig regering, skar man ogsd ned pa Told
og Skat, og det ferte til, at pengene fossede ud af
statskassen via selskabstemmerne. Nu skeerer
man endnu mere ned pa Told og Skat, s& kom-~
mer pengene til i endnu sterre omfang at fosse
ud af statskassen. '

Det, man kommer med af konkrete udspll til
forbedringer, hvor man afsetter 500 mio. til de
eldre, dethandler om, at de private firmaer skal
ind i kommunerne, selv om der ikke er nogen
eldre, der ensker det. I dag har de acldre allereé-
de frit valg til at fa en privat hjemmehjeelp, hvis
de ensker det. Det, som regeringen vil gennem-
fore nu med de 500 mio. kr., er at give 500 mio.
kr. til, at kommunerne skal have private firmaer
ind, ogsa selv om ingen ensker det Det er altsa
for usselt.

(Kort bemeerkning).

Motten Homann (SF):

Jegsad for lidt siden og kom helt i tvivl om,
hvorvidt jeg havde forvildet mig ind pa Det
Kongelige Teater til en Holbergkomedie, for det
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er ren Erasmus Montanus-logik, man herer fra-
hr. Kristian Jensen.

Forst i debatten siger han: Ja, godt nok skeerer
man ned pa uddannelserne i 4r, men neeste ar s
lover vi guld og grenne skove. Men det er Eras-
mus Montanus holdt op med. Nu er det blevet
til, at det er i &r uddannelserne bliver styrket.
Det er udtryk for en veeldig styrkelse af uddan-
nelserne, at man f.eks. skeerer 350 mio. kr. pa
universiteterne, uagtet at det resulterer i, at man
far uddannet darligere naturvidenskabsfolk,
darligere leeger, darligere ingenierer, tilmed
ogsa i evrigt darligere folkeskolelarere, fordi
man ogsa skeerer pa seminarierne. Man far darli-
gere uddannelser. Men af en eller anden grund
far hr. Kristian Jensen det drejet til, at det bedste,
man kan gore for uddannelsessystemet, det er at
skeere ned pa det.

KL 11.30

54 jeg v11 godt sporge, hvorfor man kun har
skaret 350 kr. p& universiteterne, hvorfor har
man ikke skéret langt mere? Hvorfor sidder de
ikke og klapper i heenderne p& Kebenhavns Uni-
versitet over at skulle spare 100 mio. kr.? Hvor-
for ville de ikke vaere glade, hvis Venstre havde
tilbudt dem, at de méske i stedet for kunne have
sparet 500 mio. kr.? :

Det er altsa ren Erasmus Montanus—loglk vi
herer fra hr. Kristian Jensen, og det vil jeg meget
gerne have ham til at komme op og uddybe.

(Kort bemaerkning).

Pia Gjellerup (S):

De fattige i udv1klmgslandene betaler i flere &r
for danske sygehuse i et ar. De zeldre betaler selv-
med mindre personlige tilleeg for ekstra penge
til zeldreomradet.

Og s er vi tilbage dér, hvor vi begyndte. Alt
det, der er lagt op til fra regeringens side, over-
greb pa uddannelserne, enhver regional udvik-
ling aflyst, al miljgorientering er aflyst, alt det er
ikke noget, man gor for at sikre velfeerdssam-
fundets kerneydelser; det er noget, man gor for
at give sine neermeste i erhvervslivet skattelet-
telser.

(Kort bemaerkning).

Kristian Jensen (V):

Det er neesten, som om fru Pia Gjellerup har vae-
ret helt vaek fra den danske valgkamp i novem-
ber maned sidste ar. Jeg skal ikke sige, om det er
derfor, at Socialdemokratiet fik det resultat, de
gjorde, men det virker, som om fru Pia Gjellerup
slet ikke har hert, hvad Venstre gentagne gange

har sagt: at vi finder besparelser pd ulandsbi-
standen pa 1,5 mia. kr., og de 1,5 mia. kr. giver vi
malrettet til nedbringelse af ventetiden i det
danske sundhedsveaesen — 1,5 mia. kr. fra ulands-
bistanden til 1,5 mia. kr. i sundhedsveaesnet.

Det er, som om fru Pia Gjellerup har veeret
fraveerende under hele valgkampen, og derfor
er jeg glad for, at fru Pia Gjellerup nu nikker og
dermed siger, at det har hun ogsé hert tidligere.
Det er netop det, vi gor.

Med hensyn til, hvad der bruges pa ulandsbi-
stand, sa havde TV-avisen den 29. januar et ind-
slag i kl. 21-nyhederne omkring Danida, hvor
professor ved Aarhus Universitet Martin Pal-
dam bliver spurgt, om det er muligt at spare
mindst 1,5 mia. kr:, og Martin Paldam svarer:
Det er min konklusion, at der godt kunne spares
nogle penge, uden at det gar ud over de egentli-
ge modtagere.

Det betyder i min optik, at ogsa hr. Martin
Paldam er inde p4, at det er muligt at finde be-
sparelser i ulandsbistanden, uden at det gar ud
over de fattigste i landene. :

Fru Line Barfod beskylder os for ikke at veere
konkrete nok. Vi har veeret meget konkrete helt
ned i det, at vi har fundet 113 rdd, neevn, udvalg
og centre, som vi gnskede at fjerne. Det er rig-
tigt, at vi ikke har veeret sa konkrete med hensyn
til, hvordan pengene skal bruges, hvordan ud-
dannelserne skal styrkes, fordi vi ensker at fa fat
i en sammenleegning og en samling.

Pa sporgsmalet om eeldreplejen: Styrken er jo
netop, at de zeldre selv velger, og det er derfor
den enkelte ldre, der veelger, om det skal veere
en privat eller en offentlig hjemmehjeelper, der
kommer. Der mener jeg, at hverken fru Line Bar-
fod eller jeg skal foretage valget og umyndigge-
re den zldre. Vi skal gere dem myndige og give
dem valget.

Til hr. Morten Homann: Nar jeg snakker om
uddannelse, er der forskellige omrader. Nér jeg
snakker om, at der allerede i &r kan ske en styr-
kelse, er det bla. pa erhvervsskoler og AMU-
centre, hvor vi leegger op til en sammenleegning,
hvor det er muligt for dem ogsé i ar at f4 den ra-

- tionaliseringsgevinst, der er ved at lave en sam-

menleegning.

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Jeg synes, at den debat, vi har haft i nu efterhan-
den nogle timer, omrade for omréde har pavist,
at det, Venstres ordferer siger her fra talerstolen,
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er i dyb modstrid med den finanslov, som rege-
ringen har fremsat.

- Jeg vil godt her vende tilbage til et af de
sporgsmal, som fru Margrethe Vestager stillede
og fik svar pa fra hr. Kristian Jensen tidligere,
hvor han tegnede billedet af, at der p& uddan-
nelsesomradet faktisk bliver flere penge. Kan hr.
Kristian Jensen bekreefte, at p4 uddannelsesin-
stitution for uddannelsesinstitution for uddan-
nelsesinstitution spares der konsekventi den
her finanslov, og at de belab, der er afsat i en
pulje til forhandling, er til opfyldning af forsker-
projekter m.v., der udleber, og som vi sad midti
forhandlinger om, ogsa under den tidligere fi-
nanslov, og som intet har med den daglige drift
pa uddannelsesinstitutionerne at gore.

K1 11.35

Hvorfor vil hr. Kristian Jensen og Venstre ikke
vedsta den politik, som man selv har lagt frem i
finansloven? Det er sddan set bare det, vi beder
om, og s& kan vi vaere uenige. Det er vi.

(Kort bemeerkning).

Lene Garsdal (SF):

Jeg bliver nedt til at vende tilbage til spergsma-
let om forskningen i arbejdsmilje. I mit ferste
indleeg tog jeg udgangspunkt i regeringsgrund-
laget, hvor der stdr, at man vil styrke forsknin-
gen i arbejdsmilje.

I det sidste svar fra hr. Kristian Jensen fik jeg
ikke noget tegn p4, at der skulle veere oppriori-
teret forskning i arbejdsmilje pa andre omrader,
det kan jeg heller ikke selv se i den finanslov,
som er fremsat, og s er det en kendsgerning, at
Arbejdsmiljeinstituttets midler bliver staerkt
nedprioriteret. Det er dem, der normalt star for
meget af forskningen her i landet, «

S& mit spergsmal gér pa: Er det ikke korrekt,

at der bliver skéret i forskningen i arbejdsmiljoet

i Danmark?

(Kort bemeerkning).
Margrethe Vestager (RV):
Nu kom vi et glaedeligt stykke vej i forhold til
forskningen. Jeg vil opsummere, at vi er enige
om, at der skal laves en flerarig aftale, som skal
rettes bredt mod universitetsforskningen. ‘
5S4 tilbage til uddannelsesdelen, for der kan
jeg konstatere, at det ikke er liberalisme, vi har
med at gore, det er den rene pietisme. »Trest jer i
nuet, thi himlen er neer.«
Men vi, der er lidt mere jordneere, kunne vi sa
ikke f& at vide, hvad det er, der skal ske naeste
ar? For indtil det bliver lidt mere konkret, ma vi

henholde os til, at der skal spares 6,4 mia. kr. p&
uddannelsesomradet over de neeste 4 ar konkre-
tiseret ved nedskeeringer pa hver enkelt uddan-
nelse.

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Ja, jeg var lige ved at lgbe vild i alle de Oler, vi
har, men den Ole, der var pé talerstolen, var hr.
Ole Stavad, der spurgte, hvorfor vi ikke vedstér
det, vi siger i finansloven. Og jeg vil bare genta-
ge, hvad jeg allerede ca. k1. 10.18 sagde til hr. Ole
Sohn, nemlig at jeg feler gleede ved hvertetord,
der star i den finanslov, og at jeg naturligvis helt
og fuldt stdr bag ved det, der er i den. .

Det, vi har sagt, er naturligvis, at ogsé uddan-
nelserne skal effektiviseres, og derfor er der i
budgettet indregnet en effektiviseling af uddan-
nelserne. Vi har sagt gang pé gang pa gang, at vi
vil give handelsskolerne ekstra 50 mio. kr., og de
ekstra 50 mio. er lagt ind pa det niveau, hvor vi
mener det skal veere efter effektiviseringen. 54 er
loftet sket, og det kan hverken hr. Ole Sohns ho-
vedrysten eller andre argumenter lobe fra.

Til fru Lene Garsdal: 5S4 er det vores opfattel-
se, at den arbejdsmiljeforskning, der foregar ved
de syv arbejdsmedicinske klinikker, ved de sam-
fundsvidenskabelige og teknisk-videnskabelige
forskningsmiljger pa universitetet og ved kandi-
datuddannelsen i psykologi, er tilstraekkelig.

Der er ingen grund til at have forskning spredt
pé for mange omrader. Vi tror p4, at der er en
styrke i en samling af forskningsmiljegerne, s&
derfor er det rigtigt, at der i &r ikke er afsat flere
midler, men det betyder ikke, at der ikke er be-
hov for at have dobbeliforskning mange steder.

Til fru Margrethe Vestager: Nu mé jeg sige, at
jeg ved ikke, hvordan det var under den tidlige-
re regering, Men under denne regering er det sa-
ledes, at ndr man seetter et kommissionsarbejde i
gang, har man ikke sagt pa forhdnd, hvad mélet
skal veere. 54 laver man arbejdet for at se, hvilket
resultat det giver, og de1udfra tager man sa stil-
ling.

Vi har nogle retmngsplle, nogle ting, vi.gerne
vil have underspgt i handlingsplanen om bedre
uddannelse, den handlingsplan, hvor arbejdet
blev igangsat allerede i mandags, og rapporten
kommer i maj maned. Men jeg ma indremme, at
det er sddan, og det mener jeg ogsé er rigtigt, at
vi kender ikke pa forhand kommissionsarbej-
dets resultat, og derfor mener jeg, det er for tid-
ligt at udtale sig om, hvilke konsekvenser det s&
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vil f&, ud over at vi vil leve op til regerings-

grundlagets lofte om uddannelser i top.
‘ KI. 11.40

(Kort bemaerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Stort set alle de midler, regeringen i sit finans-
lovforslag foreslar afsat til de absolut svageste
grupper i det her samfund, foreslar regeringen
finansieret af satspuljen, som i forvejen efter sin
bestemmelse skal g til de her grupper.

Er det udtryk for sddan en seerlig social profil,
regeringen leegger for dagen her, eller er det i
virkeligheden udiryk for et absolut mindstemal
af, hvad man overhovedet kan tillade sig i for-
hold til de her mest udsatte grupper?

Og dernzest: Viser det her eksempel ikke med
meget stor tydelighed, hvorfor det satspuljefor-
lig og den ordning, man har her med, at man ta-
ger 0,3 pct. af bl.a. pensionisternes overfersel og
propper ind i sddan en pulje, som en seerlig
gruppe af partier s& skal sidde og fordele totalt
uafheengigt af finanslovforhandlingerne i gvrigt,
er en uvholdbar fremgangsmade, og at man ma
gore op med den made at fordele de her penge
pa.

Derfor er mit spergsmadl til Venstres ordferer:
Hvor lang tid mener Vensire, at det satspuljefor-
lig skal lgbe? Skal det lobe ubestemt de naeste 10
ar, 20 ar, 50 &r, 100 ar? Hvor meget skal man ud-
hule f.eks. pensionisternes overfersler, for man
gor op med det her system?

(Kort bemeerkning).

Karen ]espersen S):

Ja, det er ogsa et spergsmal t11 satspuljen. Hr.
Kristian Jensen siger, at han ikke kan bekreefte,
at der ikke er nye penge i satspuljen, men det,
belgbet henviser til, er stadig veek satspuljen. Og
det belgb stammer jo fra et forlig mellem de seks
partier, sddan at selv om det belob er blevet stax-
re, s& heenger det jo sammen med nogle regule-
ringer, som ikke er en beslutning truffet i rege-
ringen.

Og igen: Er det ikke rigtigt forstéet, at de pen-
ge, der er afsat til de darligst stillede, stammer
fra satspuljen, som ikke er en beslutnmg, der er
truffet i regeringen?

Det andet er: Er det rigtigt forstdet, at Venstre:
mener, at pengene ikke skal gé til pensionister
og heller ikke til darligt stillede pensionister?

(Kort bemeerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Tit og ofte kan billeder og tegninger veere endnu
bedore til at seette ord pé& noget, bedre, end hvad
man selv formar at sige.

Jeg vil foreere hr. Kristian Jensen min kopi af
Politikens tegning fra i dag, hvor finansministe-
ren svinger gksen og skeerer en forsker halvt
over, hvorefter forskningsministeren siger: »Ba-
re tag det roligt. Neeste ar far du et plaster pa sa-
ret.«

Er detikke i virkeligheden udtryk for regerin-
gens politik pa forskningsomradet: En fantastisk
kortsigtet indstilling, der ger, at man kan tage
det ene ar, og s& kan man preve at foregive, at
man i gvrigt vil give midler de kommende ar.
Det er altsa noget hult.

Tillad mig at citere fra regeringsgrundlaget,
den nye regerings grundlag vel at meerke:

»Uddannelsen er et af vores samfunds aller-
vigtigste konkurrenceparameire, og regeringen -
vil derfor sikre en hrzr] kvalitet i uddannelsessy-
stemet.«

Tillad mig samtidig at citere den nye forsk-
ningsminister:

»Fremover skal vi sikre 0s, at universiteternes
uddannelse svarer til samfundets behov, f.eks. -
skal vi nok putte flere ressourcer i de naturvi-
denskabelige og tekniske omréder.« '

Jeg ma sperge hr. Kristian Jensen: Hvordan i
alverden heenger det sammen med, at den nye
regeringen vil spare 6,4 mia. kr. i de neeste 4 ar?

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Jeg er glad for, at hr. Kristian Thulesen Dahl gik
op og stillede mig det samme sporgsmél, som
han stillede i forste omgang, for jeg indremmer,
at jeg ikke fik svaret pa det.

Vihar i Vensire lod og del i satspuljemidlerne,
og vi har ikke hverken fer eller under valgkam-
pen givet til kende, at vi ensker satspuljeforhget
opheevet. Derfor star vi ved det, og vi ensker
fortsat at sté ved det, indtil et eller flere partier
onsker at ophaeve det. Men jeg forudser ikke, at
det vil blive partiet Venstre, der vil gore det.
Som sagt, det ma tiden vise. Vi har ikke opsagt
det og stér derfor naturligvis ved det.

Til fru Karen Jespersen: Det forste spergsmal,
fru Karen Jespersen stillede mig, var, om jeg ikke
kunne bekreefte, at der ikke er — og jeg tror, jeg
citerer rigtigt — én eneste ny krone i de 140 mio.
kr., jeg sagde der skulle bruges. Og der er svaret:
Det kan jeg ikke bekreefte, for det ville selvfolge-
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lig veere forkert. De 120 mio. kr., ja, det er de frie ‘

satspuljemidler, de 20 mio. kr. er de ekstra. S&
derfor var fru Karen ]espersens forste konklusi-
on naturligvis forkert og det, ]eg sagde, naturlig-
vis rigtigt.

Sa er det ogsa rigtigt, at vores udspll er, at de
midler, der er til radighed, skal g4 til de mest
udsatte grupper. Hvis fru Karen Jespersen me-
ner, at de ikke skal g til de mest udsatte grup-
per, hvis fru Karen Jespersen mener, at pengene
skal bruges til andre, sd md vi tage det med i for-
handlingerne eller gerne here det fra fru Karen
Jespersen her fra Folketingets talerstol. Jeg siger
bare, at vores udleegning, vores udspil fra rege-
ringens side bliver, at de midler fra satspuljen og
de nye midler gives til de mest udsatte grupper.

K1 11.45

Til hr Morten Helveg Petersen: 54 er det rig-
tigt, at der i &r sé at sige er en form for mellemadr,
hvor vi forsager at samle de midler, der bruges
til sektorforskningsinstitutionerne, til universi-
teterne, til avrige forskningsinstitutioner for at
finde ud af, hvordan pengene bruges bedst mu-
ligt.

Det er sa ting, vi V11 fremleegge forslag om, al-

lerede nar vi preesenterer regeringens finanslov-
forslag i august maned neeste ar, hvor forslaget
for 2003 er med. Jeg vil sige, at i den konkurren-
ceevnepakke, der ligger, er der styrkelse af er-
hvervslivets samarbejde med universiteterne,
som ogsé pa deres beskedne omréade vil veere
med til at styrke omrédet.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S): ‘

Venstres formand, nuveerende statsminister An-.
ders Fogh Rasmussen, startede sin valgkamp pa
Frederikshavn Handelsskole. Det er i mit valg-
omréde, s& det lagde jeg selvfalgelig meerke til.
Jeg var der selv dagen efter, og der var stadig
veek ikke et gje tort. Man havde faet en gave, alle
handelsskolerne havde faet 50 mio. kr.

Nu har vi en anden historie. Man er dybt
skuffet pa handelsskolen, og det er bade elever,
leerere og direktor. Direktoren siger — og det vil
jeg gerne have at hr. Kristian Jensen kan bekraef-
te —at hvis man har 100 kr., og sé far 50 kr. og
dermed har 150 kr., s4 er sagen i virkeligheden
den, at finansministeren tager 30 kr. af de 100 kr.,
man har, og giver én 20 kr. i stedet for.

Det er en ret grov nedskeering. Man rejser
rundt og saelger et budskab, hvor man vil give
nogle penge, men samtidig seetter man med den
anden hand taxameteret ned. Jeg vil gerne spor-

ge Venstres ordferer, hvilken betydning det har
for handelsskolerne i forhold til fusioner og luk-
ninger.

(Kort bemeerkning).
Jorn Jespersen (SF):. ‘
Nar man sperger i.syd, sé svarer hr. Kristian Jen-
sen i gst. Jeg spurgte udtrykkelig til beskeerin-
germe pa miljebistanden til syd, altsa til de fat-
tigste ulande, bl.a. i Afrika. S4 fik jeg et svar om
Oststetten, som man ikke kan sige noget om.
Nu prever jeg én gang til: Hvorfor sagde Ven-
stre ikke noget under valgkampen om, at man
agtede at skaere miljobistanden til de fattigste
ulande, altsé sydstetten, ned til under halvde-
len, at man ville laegge op til at fjerne indsatsen
for at skaffe rent vand, for at fjerne massiv luft-
forurening, som ferer til overdedelighed, for at
opbygge effektiv miljgadministration i de fattig-
ste ulande? Hvorfor sagde Venstre ikke noget

om det?

Hvorfor sagde Venstre ikke noget om, at man
ville nedskeere naturindsatsen i Danmark?
Hvorfor sagde Venstre ikke noget om, at man
ville halvere indsatsen for at fjerne sundheds-
skadelige kemikalier? Hvorfor sagde Venstre ik-
ke, at man ville gennemfere massefyringer i mil-
jeadministrationen i Danmark til skade for milje
og natur? Hvorfor sagde Venstre ikke det?

Den nuveerende miljeminister sagde tveerti-
mod, at han ikke kunne forestille sig nedskeerin-
ger af miljgbistanden, fordi den havde fundet et
fornuftigt le]e

Det vil sige, at ikke alene har Venstre ikke
sagt, hvad man ville, man talte direkte usandt
og sagde, at man ville noget andet end de massi-
ve nedskeeringer. Hvordan kan det veere?

(Kort bemeerkning).
Aase D. Madsen. (DF):
Jeg vil gerne komme tilbage til dedepakken,
som blev neevnt for. Hr. Kristian Jensen sagde,
der var afsat 70 mio. kr. til at zendre den urimeli-
ge tilbagebetalingsregel. Det er vi da meget gla-
de for i Dansk Folkeparti.

Men jeg vil bede hr. Kristian Jensen om at

. kommentere, om der ikke er mere i pakken. Det,

som vi i Dansk Folkepazti gerne vil have, erjo, at
de 3 méneders efterlevelseshjeelp kommer tilba-
ge. Man skal have et retskrav pa disse 3 méne-
der.

" Visynes, det var usselt, at et flertal i Folketin-
get overhovedet begyndte at rore ved dette rets-
krav pa at f4 de 3 méneders efterlevelseshjeelp.



1444

Fredag den 1. februar 2002 (L 70)

Hvis man f.eks. er ganske almindelig ansat i
mindst 3 &r i en virksomhed, sd har den efterle-
vende eegtefeelle ret til at f& 3 maneders lon.

Jeg gad da nok se, hvis vi her i Folketinget pa
en eller anden made lavede en lov, der opheeve-
de den efterlevendes ret til at f 3 maneders lon,
s& man skal sidde der i sorgens stund og have
okonomiske problemer. Jeg synes, det er for dar-
ligt.

Men nu har vijo et nyt flertal i det danske
Folketing, s vi vil da gore alt, hvad vi kan for at

f& sendret den regel
Kl. 11.50

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Til hr. Bjarne Laustsen: Jeg kan ikke bekraefte,
hvad en direkter i Nordjylland har sagt. Jeg var
ikke til stede, og jeg har ikke leest avisen derop-
pefra.

Men jeg kan bekreefte, at Venstre har sagt, at
vi ville give handelsskolerne 50 mio. kr. ekstra til
atlose det problem, at taxameteret for hhx er for
lavt i forhold til de udgifter, der er. Vi har ogsé
sagt, viiden offentlige sektor vil gennemfere 1
pct.s effektivisering, og jeg har aldrig hert nogen
sige, at lige preecis handelsskolerne skulle veere
undtaget fra den effektivisering. -

Detrfor heenger det sammen, preecis som vi lo-
vede, og det er sddan, at pd handelsskolernes
omréde er det her et loft i taxameteret pa ca. 700
kr. for en hhx-studerende og dermed en klart
bedre situation end den, hr. Bjarne Laustsens
parti lagde op tili det finanslovforslag, der nu er
fejet af bordet.

Til hr. Join Jespersen: Miljebistanden til ulan-
dene er en naturlig del af den miljgulandsram-
me, som vi snakker om, og jeg tvivler pa, at hr.
Jorn Jespersen har overset, at der fra de nuvee-
rende regeringspartier har veret peget pd, at
man ville finde besparelser inden for ulands-
rammen og bruge dem-herhjemme. Det er natur-
ligvis sddan, at det er den samlede ulandsram-
me, vi har kigget pa, og naturligvis ogsé dér, be-
sparelserne finder sted.

Jeg kunne sé sporge hr. Jorn Jespersen — det
skal jeg lade veere med — men jeg vil bare sige til
hr. Jern Jespersen som en serviceoplysning, at
langt den sterste del af de personalereduktioner,
der sker i det dygtige personale, der er i Miljo-
ministeriet, heldigvis er ressortomleegninger til
andre ministerier, sidan at de folger med videre.
S4 er der en del, som vi er ngdt vil sige farvel til,

og jeg er sikker pa, at de nok skal finde sig et an-
det og et godt job.

Til fru Aase D. Madsen: Vi har naturligvis no-
teret os det synspunkt, som Dansk Folkeparti
har omkring efterlevelseshjeelpen. Fru Aase D.
Madsens parti har i lighed med alle partier i Fol-
ketinget faet invitationer til at mede op i Finans-
ministeriet til forhandlinger om regeringens fi-
nanslov, og det er i de forhandlinger, at vi forha-
bentlig bliver enige om en aftale mellem et fler-
tal af Folketingets partier om, hvordan finanslo-
ven skal veere, og derfor mener jeg, det er rig-
tigst at fore forhandlingerne videre i det forum.

(Kort bemeerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Jeg vil egentlig godt takke Venstres finanspoliti-
ske ordfarer, hr. Kristian Jensen, for, at aerlighe-
den kom frem her. Nu har vi fiet en klar hilsen
fra hr. Kristian Jensen, der erkender, at den afta-
le pé& boligomrédet, som 14 fra den davaerende
regering, agter den nuverende regering ikke at
folge op. Der er altsa en forskel.

Jeg vil ogsa godt sige tak, fordi det kom sd
klart frem, at man fra Venstres side erkender, at
det her rent faktisk er en saerskat pa lejere.

Jeg vil s& godt sige, at jeg synes, det havde
veeret peenere, hvis man i forhold til landets leje-
re havde sagt, at nar man nu ikke har tid til at
beskeeftige sig med den fulde aftale, aftalen, der
ogsa indebeerer forbedringer af de aldre boliger,
skal vi heller ikke ga ud og leegge en seerskat pa
lejerne.

Det er en gruppe mennesker herhjemme, som
alene far pélagt en seerskat. Det kan godt veere,
det lyder neutralt at tale om Landsbyggefonden,
men Landsbyggefonden er lejernes penge, de
indbetaler hver méned over huslejen, og det er
altsé de penge, man gar ind og tager i seerskat og
siger, at lige nojagtig de skal betale.

Havde det veeret de rigeste, sa havde det ma-
ske veeret acceptabelt, men jeg synes, det er en
gruppe mennesker, det er groft over for. Men tak
fordi vi fik sandheden frem. :

(Kort bemaerkning).

Jeppe Kofod (S):

Jeg vil gerne folge op pa hr. Jorn ]espersens me-
get konkrete, direkte spergsmal til Venstres ord-

- forer, og det vil jeg gore ved at citere den nuvee-

rende miljeminister, hr. Hans Christian Schmidt.
Den 2. september 2001 udtalte han t11 Ritzaus
Bureau:
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»Vi vil kun skeere i hjeelpen til de lande, som
ikke overholder menneskerettighederne og ikke
behandler deres borgere ordentligt, eller som be-
kriger nabolandene. Venstre har dog ingen pla-
ner om at beskeere den seerlige miljebistand til
ulandene i den sdkaldte Mifresta-ramme, Miljo-,
Freds- og Stabilitetsrammen. «

Det sagde hr. Hans Christian Schmidt den 2.
september 2001, sd jeg vil gerne here, om Ven-
stres ordferer ikke vil bekreefte det her. Ellers vil
jeg meget gerne levere en kopi af Ritzautele-
grammet til Venstres ordferer, sd han kan se det
sort p& hvidt. Det er det ene. .

Det andet er s§, at det er tidligere blevet
neevnt, at der ikke er besparelser pa de danske
folkelige organisationer, der arbejder med ulan-
dene. Det er simpelt hen ukorrekt. Ser man pa
den forrige regerings finanslovforslag fra 2002,
fremsat i august méned, vil man se, at der er en
besparelse p4 rammeorganisationerne, Folkekir-
kens Nadhjeelp, Dansk Rede Kors og alle de an-
dre, pa 45,5 mio. kr. Det star sort pa hvidt i
Udenrigsministeriets netop udgivne dokument
om denne omleegning i dansk udviklingsbi-
stand.

Kl 11.55

Det synes jeg er iriteressant, for man har ikke
sagt noget i valgkampen om, at man vil skeere
pa de danske folkelige organisationer, hvor der
er masser af frivillige, tusindvis af frivillige i
Danmark, der arbejder, og endnu flere menne-
sker 1 den fattige verden, som fér gleede af de or-
ganisationers arbejde. Det er et brud pa valglef-
terne, bade p& miljebistand og pa udviklingsbi-
stand. ‘

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Regeringen forseger at fa det til det se ud, som
om pkologien, den gkologiske produktion i
Danmark, styrkes, altsé at der bliver ogede res-
sourcer. Det er ikke korrekt. Det, der sker i fi-
nansloven, er, at der tilferes 10 mio. kr., og s&
skeeres der vel ca. 70 mio. kr.

Jeg mener, at det er uklogt at anvende den
form, hvis man ensker at fremme gkologien. Et
samlet landbrug ensker faktisk ekologien beva-
ret. Det fremgér séledes af pressen i dag, at
Landbrugsraadets praesident, Peter Geemelke,
ensker at bevare den gkologiske fremgang. Han
udtaler i dag til JydskeVestkysten og De Tre
Stiftstidender:

»Jeg héber, at vi kan fa regeringen til at beva-
re de gkologiske udviklingstilskud og graesrods-
forskningen. « '

Jeg vil godt sperge Venstre, om det virkelig er
Venstres og regeringens mening, at vi skal bom-
be den okologiske produktion tilbage til stenal-
deren?

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Hr. Jens Kristian Jensen siger, at han ikke ved,
hvad en eventuel direkter i Nordjylland har
sagt, eller hvad der er blevet lovet pa det pageel-
dende veelgermede i Nordjylland, og det ma vi-
jo se om vi kan finde ud af. Derfor vil jeg tilbyde
hr. Jens Kristian Jensen dette meget vigtige do- -
kument, som jo sagtens kan skaffes i mange ud-
gaver, for stort set samtlige regionalaviser har
historier med, hvordan der bliver skaret ned pa
skolerne, og at bade elever og leerere og direkte-
rer foler det samme: at man er blevet lovet noget
og sa ikke far leveret varen.

Det er derfor, at jeg meget gerne vil have at
vide, om ikke jeg kunne f4 statsministerens tale
den pageeldende dag, for s& ma man jo kunne
finde ud af, om de har grund til at fele sig skuf-
fede eller er blevet snydt. De feler det sadan.
Venstres ordferer mener ikke, at der er sket et
leftebrud i den forbindelse, men de pagaeldende
harjo alisa felt, at de fik 50 mio. kr., og det mé jo
sa sta i statsministerens tale den selv samme
dag, at der er blevet gjort rede for, at pd den ene
side giver vi noget, men vi tager noget den an-
den vej. Det er sddan et system, der hedder: Her-
ren tager, Herren giver, Herren er en guitar.

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Jeg gar ud fra, at den sidste taler refererede til
mig og ikke til en hr. Jens Kristian Jensen, som
han omtalte; men det vender jeg tilbage til.

Til fru Lissa Mathiasen vil jeg sige, at jeg er
glad for, at Folketinget trykker forhandlingerne,
s& man kan se, hvad der er blevet sagt, for jeg fo-
ler, at fru Lissa Mathiasens hejt besungne eerlig-
hed ikke gar begge veje.

Der er ikke heroppefra blevet givet noget som
helst tilsagn fra min side om, at nogen af de om-
leegninger skulle veere en form for seerskat, som
fru Lissa Mathiasen netop har pastaet. Tvaerti-
mod.

Dette er et spargsmél om at fa aktiveret de
midler, der ligger i Landsbyggefonden. Der er
ingen beslutning om de kommende ar, preaecis
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som jeg sagde, og jeg ville gerne, hvis fru Lissa
Mathiasen havde flere korte bemeerkninger,
have haft et svar pd, hvilken lejer det er, der
skulle fa en hejere husleje pé grund af de om-
leegninger, der er. Men det ma vi jo eventuelt
tage under den socialdemokratiske ordferers ta-
le.

Til hr. Jeppe Kofod vil jeg sige, at jeg ved ikke,
om hr. Jeppe Kofod var ude af salen, men jeg ret-
tede faktisk belebet i relation til ngo'erne i det
sporgsmal, hr. Ole M. Nielsen stillede til mig,.
Det kan vi ogsa sla op i forhandlingerne.

Men hr. Jeppe Kofod ma erkende, at ogsa
ngo'erne er en del af den samlede ulandsramme
og dermed ogsa en del af det omrade, hvorpa
Venstre har bebudet at der ville komme en be-
sparelse pé 1,5 mia. kr., som vi ensker at bruge
til styrkelse af sundhedsvaesenet og nedbringel-
se af ventelisterne. Det ville i hvert fald veere en
nyskabelse, hvis ikke ngo'erne er en del af
ulandsrammen.

Til hr. Kristen Touborg: Nej, jeg kan ikke be-
kreefte tallene, da de er forkerte. Det er sddan, at
stetten til gkologi falder med 21 mio. kr., men til
gengeeld er det naturligvis sddan, at ekologer i
lighed med resten af landbruget har adgang til
at spge om tilskud dér, hvor man varetager de
indenlandske puljer pa over 1 mia. kr., og hvis
man tager markedsordningerne i EU med, er det
tilskud pa over 9 mia. kr. '

K1. 12.00

Jeg tror pa, at gkologerne efterhdnden er
kommet ud over udviklingsstadiet, og at ekolo-
gi ikke er et pioneromrade, men et omrade, der
bar klare sig p4 markedsekonomiske vilkar.
Hvis landbruget har et enske om, at der skal
fortsaettes forskning pa dette omrade, hvis land-
brugsorganisationerne har et anske om, at det

her er noget, der fortsat skal veere hejt priorite-

ret, s& har landbruget jo mulighed for af egne
midler at foretage den prioritering, for landbru-
get er ogsa i lighed med resten af erhvervslivet
pa grund af regeringsskiftet sluppet for ekstra-
regninger i form af skatteforhejelser og bortfald
af ordninger for over 1 mia. kr. Dermed er der
ogsé ilandbruget mulighed for selv at prioritere
de midler til bl.a. gkologi, som man matte have
lyst til. ‘

Til hr. Bjarne Laustsen: Jeg er glad for, at hr.
Bjarne Laustsen mener, at jeg har stor indflydel-
se, men jeg har ikke sa stor indflydelse, at jeg
kan oplyse, om man kan f4 statsministerens tale-
papir fra talen i Nordjylland. Jeg vil foresla, at
hr. Bjarne Laustsen retter en henvendelse til

statsministerens forkontor, der i givet fald vil
kunne give svar pd, hvorvidt der findes et tale-
papir, og naturligvis ogsa, hvorvidt det kan
oversendes. Jeg mé indremme, at den indflydel-
se besidder jeg ikke.

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Jeg er enig med Venstres ordferer i, at ekologien
er kommet ud over kuvesestadiet, men det inde-
beerer jo ikke, at man dermed skal holde op med
at lave forskning og udvikling pa omrédet.

Jeg er uenig i de tal, som regeringen opgiver
her, men da jeg ikke mener, det er seerlig hen-
sigtsmeessigt, at vi laver talgymnastik fra taler-
stolen, vil jeg faktisk foretreekke, at vi kigger pa
det efterfelgende i den allernsermeste tid.

Anden nzestformand (Poul Nodgaard):
Onsker hr. Kristian Jensen at kommentere det?

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Jeg vil bare sige, at jeg er meget enig i hr. Kristen
Touborgs indstilling, at tal kan flyve hejt og vidt
i en finanslovdebat som denne. Dermed aner-
kender jeg hr. Kristen Touborgs tilsagn om, at vi_
kigger pd tallene, men jeg vil bare fastholde for
god ordens skyld og for referatets skyld, at det
tal, jeg opgav, nemlig en besparelse pa 21 mio.
kr., stadig veek er den besparelse, jeg vil fasthol-
de der sker pa ekologiomradet.

Anden neastformand (Poul Nedgaard):

Jeg skal her afbryde forhandlingen og udseette
medet. Det genoptages i dag kl. 13.00, hvor den
farste ordferer, der kommer pa talerstolen, er fru
Pia Gjellerup fra Socialdemokratiet.

Modet udsat k1. 12.03

Meodet genoptaget kl. 13.00.
Forhandlingen genoptoges.

Pia Gjellerup (5):

Vi har ikke alene faet en regering med en anden
politik, vi har ogsd faet en regering, der keemper
med andre vaben. Den tidligere regering forte
sig jo fredeligt frem med cykelhjelm og handta-
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ske. Nu er det blevet til kolle og hammer. Forti-
den er genvakt, fremtiden far et kelleslag.

Vi er pd den made allerede p& meget handfast
vis blevet advaret om det politiske indhold. Det
handler ikke mere om at beskytte viden eller
passe pa veerdierne. Nej, nu handler det om at
sl sig frem og sla folk for panden. ‘

Hvis man ikke lige havde leest @konomisk
Redeggrelse, sa ville man jo tro pa den bag-
grund, at Danmark var et land i skonomisk kri-
se, hestekure, sparerunder, afskedigelser og me-
get mere. Men der er ikke gkonomisk krise i
Danmark. Tveertimod har Danmark det godt.
Det er ikke noget, en tidligere minister med lidt
ansvar for de dele her star og vigter sig af. Nej,
regeringen forteeller det selv i @konomisk Rede-
- gorelse. Her legger man endda op til nogle vur-
deringer af, at det gar lidt bedre, end vi turde
habe pa i oktober, og ogsa lidt beche, end vi troe-
de tilbage i august.

‘Nar vi sd lytter til regeringens ofte gentagne
mantra om 1,5 mia. kr. til at nedbringe venteti-
den pé sygehusene og 0,5 mia. kr. til de seldre, ja,
sd er man jo neesten lige ved at tro, at s& ma det
jo veere det, der er grunden til; at der skal spares,
at der skal veere hestekure, at der skal veere af-
skedigelser. Det har vi jo hert s mange gange.
Det mé veere sddan, det heenger sammen.

Men det er ikke indsatsen for de syge og de
eeldre, der er forklaringen. De skal ikke have’
skylden. Regeringen siger selv, og jeg har benyt-
* tet lidt af formiddagen til at f4 det understreget,
at man finansierer 1,5 mia. kr. til sygehusene i ét
ar, ét enkelt 4r, med en midlertidig pause i
ulandsbevillingerne pé 1,5 mia. kr. S& passer
pengene. ’

Men hov, sé her efter valget er det midlertidi-
ge forsvundet, i hvert fald fra finansieringen.
Det er stadig 1,5 mia. kr. til sygehusene i ét ar,
men ulandsbevillingen falder med 1,5 mia. kr. i-
det forste ax, 2,5 mia. kr. i det andet og 3 mia. kr.
i hvert af de to naeste. Det er dyrt at betale reg--
ninger pa den méde. Verdens fattige skal betale
10 mia. kr., for at vi andre kan bruge 1,5 mia. kr.

I Socialdemokratiet bryder vi os ikke om at
lade verdens fattigste betale, og det bliver endnu
mere skammeligt, hvis man, som regeringen
- oven i kebet leegger op til, lader regningen st til
agerrente ar efter ar.

Hvad sd med indsatsen for en bedre zeldre-
omsorg? 0,5 mia. kr. finansieret af de fattigste i
udlandet? Nej, sdémeend af de zeldre selv. Det
horte vi vist ikke om i valgkampen. Det horte vi
slet ikke i valgkampen. Selv om det i lobet af ef-

terdret blev mere og mere klart, at der var anlagt
en meget skrap praksis i kommunerne ved tilde-
lingen af personlige tilleeg, ja, s& tover regerin-
gen ikke med at legitimere den fremgangsmaéde.
Regeringen tover ikke med at stikke pengene i
kassen.

I finanslovforslaget stdr det sort pa hvidt, at

'~ de samlede udbetalinger fra kommuner og sta-

ten til pensionisterne ligger 400 mio. kr. lavere,
end der blev budgetteret med i Socialdemokrati-
ets og Det Radikale Venstres finanslovforslag fra
august.

Hvad ger man, da man opdager det? Man ser
ikke tilbage og sperger: Er det maske reglerne,
der er noget i-vejen med, siden vi ikke nar det,
der er budgetteret med, som der jo klart blev
ved forbedringen af de personlige tilleeg og var-
mehjeelpen? Nej, man serger for at budgettere
med, at det bliver ved. Man sparer pé statens
omréde lysteligt mere end 150 mio. kr.

KL 13.05

Socialdemokratiet vil gerne foresl3, at vi om--
seetter det beleb, som vi i gvrigt fuldt ud har fi-
nansieret ved aeldrepakken, der tradte i kraft
sidste 4r, til et hejere og mere stabilt niveau for
personlige tilleeg og varmehjeelp. Det er bare

© med at komme i gang. Her er der betalt én gang.

Heller ikke her vil vi medvirke til, at nogen beta-
ler flere gange for den samme ydelse.

Er det s& slut her? Nej, der er flere besparelser
pa eeldreomradet, men der er noget, der er
mindst lige s& ubehageligt.

Godt skjult ovre hos beskeeftigelsesministe--
ren liggernok den mest markante hilsen til zel-
dre. Her afskaffer man den mulighed, eeldre le-
dige har haft for at komme i arbejde, seerligt in-
den for aeldreomradet. Disse muligheder har
ikke veeret brugt neer s meget, som vi habede,
da de blev skabt i aftaler mellem Socialdemokra-
tiet, Det Radikale Venstre, SE, Enhedslisten og
CD 11999, men for hver eneste af de nu omkring
3.000 mennesker, der er kommeti gang i et s&-
dant servicejob, er der tale om en dobbelt god
historie, dels at en af de eldre ledige, som det er
sveerest for, er kommet i arbejde, dels er der
kommet en medarbejder til et af de omrader,
hvor det kan veere ganske sveert at finde medar-
bejdere riok, nemlig inden for zldreomsorgen.

Nu vil regeringen ved en loveendring afskaffe
ordningen fer tiden i stedet for at forleenge den.
De aldre kommer ikke alene til at betale en del
af den halve milliard selv, de kommer ogsa til at
undveere hjemmehjeelpere, fordi der ingen er,
men sé fér de til gengeeld lov til at veelge frit.
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Jeg har hert Venstre forsvare sig med, at nar
man er over 48 ar og ledig, s& er man ikke svag.
Sé skal man klare sig selv pa arbejdsmarkedet
uden at have tilleeg med.

Bare det var sé vel. Jeg er helt enig i, at nar
man er 48 eller derover, ja, sa er man ikke svag,
men jeg tror, at realiteten er, at utrolig mange
mennesker i den alder og over den alder ople-
ver, at der kun tales om det gra guld, at arbejds-
markedet ikke reagerer, som om det er grat
guld. Virkeligheden siger nej til mange af dem.
Derfor er det en god mulighed for mange men-
nesker.

Men summa summarum, det er hverken ind-
satsen for de syge eller for de zeldre, der skal
have skylden for, at regeringen har indvarslet
krisestemning i det danske samfund. Det er den
ubeendige trang til at skabe nye skattefiduser for
erhvervslivet; det er den fortidige tro p4, at et
godt samfund er en klods om benet pa et virk-
somt erhvervsliv; og det er den uforfeerdede for-
bleendelse af de eksperimenter, Reagan og That-
cher forarmede deres landes befolkninger med i
1980'erne.

For Socialdemokratiet forholder det sig om-
vendt med alle tre omrdder. Vihar imod den nu-
vaerende regerings stemmer sikret ikke er-
hvervslivet, men almindelige mennesker en let-
telse af personskatten, der treeder i kraft i ar, en
lettelse af bundskatten og en lempelse af mel-
lemskatten. :

Vi har ogsé den klare overbevisning, at et
steerkt samfund med kreefter til bade at serge for
at bistd dem, der har behov, og serge for at ruste
hele samfundet gennem uddannelse og forsk-
ning og udvikling og en effektiv forvaltning af
feelles opgaver er forudseetningen for et staerkt
og eksportdueligt erhvervsliv med evnen til at
udvikle produkter og ydelser af allethgjeste kva-
litet. Og vi synes, at Reagan og Thatcher beviste,
at deres vej var vejen til speendinger og adskil-
lelse i deres befolkninger, mens vi med Dan-
mark kan dokumentere, at vi med felles an-
strengelser faktisk kan gore os helt i front.

Derfor vil vi ogsd i Socialdemokratiet keempe
imod, nér der er nogle, der ily af smarte slogans
vil rive ned. Hvad er det, der sker med uddan-
nelsesomradet? Nedskeeringerne breder sig fra -
en kant af brutalt og uden nade. Regeringen
foreslar nedskeeringer pé aftenskoler, daghej-
skoler, produktionsskoler, tekniske skoler. Der
er nedskeeringer pa handelsskoler, arbejdsmar-
kedsuddannelser, folkehejskoler, handelshej-
skoler, universiteter, ja, ingen er gdet ram forbi.

Uddannelse er gjensynlig noget, vi har for me-
get af efter regeringens mening.

Socialdemokratiet er imod disse ideologiske
hammerslag i fordummelsens navn. Det er ud-
dannelse, der beerer os ind i fremtiden.

Socialdemokratiet lagde i efterdret op til en
forhandling om forbedringer af erhvervsskoler-
nes gkonomi, det, vi nu felger op med forslag i
forhandlingerne om det nye finanslovforslag. Vi
mener, at uddannelse af sdvel unge som voksne
er med til at give Danmark et afseet ind i fremti-
den. Vidensamfundet venter pa os. Dér herer vi
til. Men det kreever en indsats af os, ikke en af-
visning af fremtiden.

: . K1.13.10

Venstres ordferer tog ordet visioner i sin
mund tidligere pa dagen, visioner, der handlin-
ger om fortiden.

Vi har jo i Danmark om nogen steder den er-
faring, at man kan forege velstanden ved at for-
aedle det menneskelige rastof. Det er det, vi leer-
te igennem det gamle drhundrede. Det er derfor,
vi er blevet en af de mest homogene og socialt li-
gestillede og velstillede befolkninger i verden.

I det nye &rhundrede skal det gores pa mange
andre mader, men det er mere end nogen sinde
mennesket, der er omdrejningspunktet, ikke
maskinen.

Milliardnedskeeringer pa uddannelserne skal
betale for skattenedseettelser i ethvervslivet.

Socialdemokratiet havde i efterdret nogle —
troede vi — udmaerkede forhandlinger med bl.a.
de nuveerende regeringspartier om forskning, it
og regional erhvervsudvikling. Det er ikke for-
handlinger, der har sat sig dybe spor hos Ven-
stres ledende ministre. Forskningen er fravaeren-
de i finanslovforslaget. -

Ngj, indvender de i dag, der er en 1-arig be-
villing, der skal udmentes i usken konkurrence
mellem forskellige institutioner, projekter og en-
keltpersoner. Ja, vil jeg sa sige, men de 400 mio.
kr. er hentet alle mulige forskellige steder i fi-
nanslovens bevillinger til forskning. Jeg tror fak-
tisk, man har sat en lille elektronisk detektiv ud
pa nettet for at finde alle de steder, hvor der star
forskning, og hvis der stod et beleb ved siden af,
er det enten fjernet eller beskéret.

Der er ikke mange steder, der har undgaet at
blive bemeerket, og at blive bemaerket har veeret
ensbetydende med at blive skéret ned — forbru-
gerforskning, byggeforskning, socialforskning,
ulandsforskning, energiforskning, fodevare-
forskning, arbejdsmiljeforskning, erhvervsforsk-
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ning, trafikforskning. Jeg kunne fortseette leenge-
re endnu. Det tillader taletiden ikke.

Socialdemokratiet vil ikke vaere med til disse
bevidstlese pengeomflytninger, som bare prover
at fa det til at se ud, som om der er flere penge.
Realiteten er, at det er de samme, der kerer
rundt i systemet uden andet mal og med end at
fa det til at se ud.

Socialdemokratiet vil felge de spor, vi lagde i
efteraret, for at fa sikret frie midler til forsknin-
gen, til forskningsprojekter, til udbredelse af
forskningsinitiativer til alle omrader af landet,
hvor der er seerlige styrkepositioner inden for et
erhvervsomrade og en videninstitution. Vi har
ikke rad til, at der er dele af landet, der ikke far
mulighed for at udlese alle ressourcer. Danmark
er ikke storre, end at det kan veere helt, hvis vi
vil.

Vier parat til at fortseette. I forleengelse af den
indsats, som vi i de sidste &r udviklede initiati-
ver til, seerligt i forbindelse med det jysk-fynske
arbejde med erhvervsstrategien, har vi udformet
initiativer i teet samarbejde med lokale og regio-
nale kreefter i bade det offentlige og det private
erhvervsliv. Her vil vi gerne forseette. Her er der
meget, der skal geres.

Socialdemokratiet har noteret det absolutte
fraveer af initiativer pa finansloven til en yderli-
gere integrationsindsats. Selv om man kan ind-
vende, at der jo allerede er mange midler afsat,
at der er gjort meget, s er det, vi gerne vil, at fa
det til at seette sig i, at der faktisk er mennesker,
der bliver ordentligt integreret, stadig flere men-
nesker, der bliver ordentlig integreret, ja, vi har
lysten til at seette flere initiativer i gang. Hvis vi
overhovedet ikke har nogen flere midler bare i
baghanden til at fa iveerksat nye og effektive ini-
tiativer, ja, sa tror jeg, at det bliver sveerere at
komme i gang.

Da deter n@dvendlgt atkommeigang, harvi

i Socialdemokratiet p& vores opleeg til forhand-
lingerne om finansloven afsat et rundt beleb pa
110 mio. kr. til at understotte og iveerkseette iseer
den indsats, der skal f4 mennesker integreret pa
arbejdsmarkedet og i den sammenheeng fa leert
bade dansk pé arbejde og pa skolebaenken.
Kl 13.15

Vi har ogsa i vores oplaeg til forhandlinger
nogle forslag, som retter sig til mennesker, som
virkelig har behov for samfundets medvirken.

Vi foreslar at omseette den plan mod vold
mod kvinder, som Socialdemokratiet praesente-
rede forleden.

Vi vil insistere pa seerlige boligtyper til men-
nesker, der ikke har let ved at finde sig til rette i
almindelige ejendomme.

Vi har udspil til en indsats for de prostituere-
de narkomaner og en reekke andre initiativer,
der hver for sig kan veere smd, men for den en-
kelte, det handler om, kan veere spergsmélet,
om der er et ordentligt liv eller j.

Ikke alle disse initiativer kan blot henvises til
forhandlingerne om satspuljen, sddan som vi
har hert det i formiddagens leb. Satspuljen er jo
ikke seerlig stor, og vi har mange andre opgaver,
vi skal lgse dér, bl.a. for svage grupper af aeldre.
Derfor er der behov for ogsé i finanslovsammen-
hzeng at se pa vedtagelser om indsatsen for nog-
le af samfundets svage grupper, og vel at meerke
ikke nedvendigvis alene de allersvageste grup-
per. Noget af den indsats, som har kendetegnet
Danmark, har veeret, at vi ikke ventede, til det
var géet galt, men at vi faktisk forsegte at vaere
der, ogsa for det maske var ved at g4 galt. Fore--
byggelse, kort sagt, skal der veere en mulighed
for, og det har vi afsat midler til.

Der ligger ikke mange om overhovedet nogen
invitationer til Socialdemokratiet i dette finans--
lovforslag. Fer valget troede vi jo, at der ville
kunne opnés nogle aftaler med den nuveerende
regerings partier pa boligomradet, om regional-
udvikling, om forskning. Netop de omrader er
nogle af dem, der tydeligst har faet en helt an-
den placering efter valget. Men vi meder gerne
op til en dreftelse med finansministeren med
vores opleeg til forhandlingerne, som vi praesen-
terede i mandags, for at here, hvilke aftaler han
kan bevaege sig til at indgd, og sa vil vi ogsé in-
teresseret undersrage, hvilke forlig og hvilke af-
taler af dem, vi allerede har indgdet, han agter at.
overholde.

- Finansministeren har jo gjort sig til talsmand
for et helt seerligt synspunkt, nemlig at hvis man
har sagtnoget i en valgkamp, ja, sd er man fri for
sine forligsaftalepartnere, hvis man kommer i
regering. I aftes kunne vi here en videreudvik-
ling heraf ved indenrigs- og sundhedsministe-
ren, der stillet over for nogle alvorlige proble-
mer med, hvad man ikke havde sagt, og hvad
man havde sagt, sagde: Jo, men vi har jo hele ti-
den sagt, at det var tid til forandring. Og se, s& .
har det jo ikke rigtig ende, hvad man egentlig
har kunnet finde pa at bryde af aftaler.

Det bringer mig her til sidst til at teenke pa

" avisernes beskrivelser i denne tid af Thors ham-.

mer, om, at den kan sl&, men at den nu ogsa skal
til at smede. Mjolner blev ikke brugt til at sme-
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de, kun til at sl& pander ind. Thor var sa glad for
at gore det, at det med tiden blev en ganske stor
fare for guderne i Asgaard. Guderne métte sdgar
seelge Freja til jeetterne for at formilde dem, men
Thor leerte stadig intet. Ragnarok, gudernes un-
dergang, blev til virkelighed. Det blev en dyster
tid for menneskene. ,

Tredje nastformand (Kaj Ikast):

Ja, tak for det. Vi fortseetter formiddagens proce-
dure, sdledes at vi tager tre spergere, og derefter
svarer ordfereren. De tre forste spergere er hr.
Kristian Jensen, fru Aase D. Madsen og fru Pez-
nille Rosenkrantz-Theil. :

(Kort bemeerkning).
Kristian Jensen (V):
Nar man fjerner al sniksnakken fra fru Pia Gjel-
lerups tale, var der forst og fremmest en konsta-
tering af, at fru Pia Gjellerup dbenbart ikke ken-
der finansieringsmodellerne bag ved finanslov-
forslaget, hvilket jeg ganske neegter at tro pé
med fru Pia Gjellerups erfaring. Derfor er det
misvisende at sige, at den finansiering af et laft
til oget og bedre velfeerd pé aeldreomradet er fi-
nansieret af de seldre selv. Vi indbudgetterer
preecis pd samme méde som i fru Pia Gjellerups
tid de tal, der kommer fra kommunerne, hver-
ken mere eller mindre. :
: K1.13.20

Men det, der far mig pa talerstolen, er, at fru
Pia Gjellerup i mandags kom med denne nyska-
belse, kan man s&dan sige, nemlig et udspil til fi-
nanslovforhandlingerne ud fra et forslag, der er
smidt i skraldespanden, det vil sige, at dette pa-
pir stort set heenger frit svaevende i luften. Jeg
vil derfor hare, hvordan finansieringen i det her
heenger sammen. ‘
Er vi tilbage til det, vi kender, nemlig 1,2 mia. kr.
ekstra i gronne afgifter? Oven i det leegges der
nu en barselskat, som ogsa render op i et samlet

belab, ndr man tager arbejdsgivere og arbejdsta-

gere tilsammen. Hver del koster i gennemsnit en
dansk familie 500 kr., s4 samlet set med det, der
ligger, er der 1.000 kr. i nye skatter og afgifter,
nye udgifter for en familie. Er det virkelig det,
fru Pia Gjellerup vil byde den danske befolk-
ning?

(Kort bemeerkning).

Aase D. Madsen (DF):

Ja, nu skal jeg ikke komme med lignelsen om en
omvendt synder osv. med hensyn til fru Pia
Gjellerups tale, men nar man herer, hvad der bli-

ver sagt pa det sociale omride, s& mener jeg, at
sammenligningen faktisk er pé sin plads.

Det drejer sig her om varmehjeelpen. Nu har
Dansk Folkeparti og jeg igennem hele det sidste
ar forsegt at f& den forhenvaerende socialmini-
ster til at geore noget for reglerne for varmehjael-
pen, og der er ikke sket spor. 54 jeg synes jo alt-
s8, at det er lidt dobbeltmoralsk af den socialde-
mokratiske ordferer at komme herop og bebrej-
de den nye regering, men det kan den jo sé selv
svare p4, at den ikke har gjort noget. Man har
ikke gjort noget i et helt ar. Hver eneste maned
harjeg stillet spergsmalet til den forhenvarende
socialminister.

Der stér ikke noget i finansloven om varme-
hjeelpen, men jeg kan da love, at den far en top
ti-placering pa vores liste, nr vi skal ga til fi-
nanslovforhandlingerne.

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Nu kunne jeg aldrig finde pé at beskylde SR-re-
geringens samlede forslag til finanslov fra efter-
aret for at veere bare tilnsermelsesvis sa slemt
som det, Venstre har preesenteret os for.

Men ailigevel ma jeg sige, at ndr fru Pia Gjel-
lerup-siger, at Venstre skaber krisestemning, at
det gjorde Socialdemokratiet da ogsa. SR-rege-
ringen bebudedejo en 2 pct.s nedskeering péa sta-
tens budgetter, der er kun lagt 1 pct. oveni. Man
kan altsé fristes til, nar den nuveerende regering
sa foreslar en 3 pct.s besparelse, at sige, at for-
skellen pa den gamle og den nye regering er, at
den nye er en halv gang dummere end den gam-
le.

Jeg vil gerne sperge fru Pia Gjellerup, om det
ikke sergrer fru Pia Gjellerup og Socialdemokra-
tiet, at de selv har veeret med til at skabe denne
her krisestemning i Danmark, nu hvor de ser,

" hvordan den borgerlige regering kan misbruge

det il at skeere 3 pct. i statens budgetter.

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

I det finanslovforslag, vi behandler i dag, er der
en budgettering af de personlige tilleeg, som lig--
ger betydelig lavere end det finanslovforslag,
som hr. Kristian Jensen s smukt siger er kastet i
skraldespanden. Det er den méde, hr. Kristian
Jensen omgés lovforslag pa.

Se, man kan jo vaelge. Nar man s& konstaterer,
som regeringen har, at det er et betydelig lavere
belob, der nu skal budgetteres med, kan man
veelge at sige, som jeg ogsa gjorde det i min ord-
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forertale, hvor jeg stillede valgmulighederne op,
at man kan sendre pa reglerne, sddan at de fak-

tisk udleser det, der var tilteenkt, eller ogsa kan '

man score gevinsten. Regeringen har valgt at
score gevinsten, og jeg skal bare sperge: Var det,
jeg horte fra hr. Kristian Jensen, sa en afvisning
af at ville veere med til at bruge de penge, derer
finansieret til de eeldre?

54 til finansieringen af Socialdemokratiets op-
leeg til finanslovforhandlingerne: Ja, vi tager
selvfolgelig ansvaret for det finanslovforslag,
som vores partier har veeret med til at fremseette
med det, der er ubehageligt, og det, der er glee-
deligt, og det er ogsa spergsmalet om at finan-
siere en hel barselorlov, ikke et spargsmél om
kun at finansiere sddan lige det, man ger det for-
ste ar. Beregningerne, hr. Kristian Jensen lagde
op til, kanj jeg ikke genkende. .

Jeg har sé i virkeligheden svaret fru Aase D.
Madsen. Deter spargsmélet om, at vi forst ser,
hvad de reelle tal er fra indmeldingerne af kom-
munerne. Vi har jo ogsd kunnet hore, at meldin-
gerne har veeret for mange aeldre, at det blev an-
derledes med det personlige t1llaeg, efter at hel-

bredstlllaegget kom. Derfor er vi faktisk indstil-

let pa, da vi ser det realiseret, at rette pa de per-
sonlige tilleeg og varmehjeelpen.
KL 13.25

Sa er jeg glad for, at fru Pernille Rosenkrantz-
Theil ikke synes, at det forslag fra august var
helt s4 slemt, men det er jo ikke kun 1 pct., for -
det, der leegges op il her, er altsa en halv gang
veerre. Man udvider de steder, hvor der er lavet
flerarsaftaler om de videregdende uddannelser,
og sé geor man det, at man pé halvarsvirkning
leegger 1 pct. oveni. S& der er en betydelig hejere
nedskeering, og derved vil det ikke blive en ef-
fektiviseringsgrad, men en nedskeeringsgrad i
det forslag, vi behandler i dag.

(Kort bemaerkning).

Kim Andersen (V):

Jeg ma sige, jeg er noget forundret. Jeg mindes ,
ikke tidligere at have hert en s& visionsles, ja,
faktisk smésur ordferertale, som den vi her har
hert fra fru Pia Gjellerup.

Fru Pia Gjellerup soger at skabe et billede af,
at-det, regeringen har i sinde, og det eneste, der
preeger regeringens arbejde, er at skabe skattefi-
duser og smuthuller for erhvervslivet, uden at
fru Pia Gjellerup anstrenger sig med at neevne
eksempler herpa. Det er for selle. Det er for rin-

ge-

Er det erhvervspakken, som gkonomi- og er-
hvervsministeren har fremlagt, med 0,5 mia. k.
til forbedringer af konkurrenceevnen, fru Pia
Gjellerup maske teenker pa? Jamen hvad er der
af skattefiduser og smuthuller her? Der er en
Klar konkurrenceevneforbedring, der giver li-
kviditet og bedre muligheder for ejerskab i er-
hvervslivet til gavn for den feelles velfaerd.

Fru Pia Gjellerup siger, at Socialdemokratiet
er parat til at fortseette, men med hvad? Er det
alle de ulgste problemer pa aeldreomrédet og sy-
gehusomradet, man er parat til at fortseette
med?

(Kort bemeerkning). -

Christian Lund Jepsen (V):

54 kan vi jo fortseette med et problem mere, som
man har efterladi ulest. Fru Pia Gjellerup neevn-
te integration, og der kan vi konstatere, at det
abenbart ikke er tid til forandring, i hvert fald
ikke for fru Pia Gjellerup. Hun har ét bud p4 det:
Smid 110 mio. kr. mere ud.

Hvad er det, man vil, hvad er det for en poli-
tik? Der er jo ingen sammenheeng i det, der bli-
ver sagt fra talerstolen. Lad os da kigge pé at £&
brugt de penge bedre i stedet for at starte med at
love flere penge. Jeg vil gerne sperge fru Pia
Gjellerup: Hvad er det aerlig talt, fru Pia Gjelle-
rup vil pa det.omrade?

(Kort bemeerkning).

Henrik Vestergaard (V):

Det er i sandhed en dejlig dag at veere nyvalgt li-
beral folketingsmedlem pa, baret herind af dan-
ske skatteyderes ngdrdb om, at nok er nok. Da-
gens finanslovforslag er en flunkende, flot me-
dalje, hvis forside er et skattestop, altsé en opfyl-
delseaf Venstres og mit sterste valglefte: Nok er
nok, skattestop.

Vil Socialdemokratiets ordferer venligst be-
kreefte, at den afgédende SR-regerings forslag til
finanslov — og vel ogsé det nye forslag - ikke
indbefattede skattestop,. men endnu én skatte-
stigning, altsd at man after havde teenkt sig at
inddrage flere af skatteborgernes hardt tjente
penge til dette Tings fordeling efter forgodtbe-

findende?

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Hr. Kim Andersen synes, at det var en visionsles
tale. S kan jeg sige, at vi behandler et finanslov-
forslag fra VK-regeringen — denne gang fik jeg
vist sagt det rigtigt — og der er det at sige til det:
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Som man raber i skoven, far man svar. Det er jo
sveert at vaere meget visioneer, nér vi skal be-
handle et finanslovforslag af den karakter.

Jeg bliver spurgt, om det er erthvervspakken,
jeg teenker pa, nar jeg taler om skattelettelser og
skattefiduser. Ja, det er'det bl.a. Hr. Kim Ander-
sen siger, at der er bedre muligheder for ejerskab
i ethvervslivet. Nej, det, man bl.a. leegger op til i
erhvervspakken, er, at det skal veere lettere at
treekke pengene ud af erhvervsvirksomhederne.
Det er ikke aktiv erhvervspolitik. Det er muligt,
det er begunstigende for ejerne, der forlader
virksomheden, men det er sddan set ikke det,
der er meningen med erhvervspolitik.

Hr. Christian Lund Jepsen ville gerne have, at
det blev oversat til, at man skulle smide 110 mio.
kr. ekstra ud til integration. Se, vi er til hver en
tid Klar til at overveje og veere med til droftelser
af, om penge kan bruges bedre, nér der er afsat
belegb, som der er til integration. :
KL. 13.30

Nar vi har lavet en raekke afseet, ogsd i lovgiv-
ningen, har det veeret uden medvirken fra Ven-
stre. Jeg tror aldrig nogen sinde, Venstre har
preesenteret en politik pa det omrade. De har
undladt at stemme, fordi det vistnok ikke kunne
veaere anderledes, men man har ikke praesenteret
en politik, og jeg kan forstd, at det gor man hel-
ler ikke for til efteraret.

Vi har preesenteret en politik, vi har gennem-
fort en politik, vi har suppleret en politik, det
gjorde vi i august, og vi vil gerne komme med
nogle flere eksempler, og vi vil ogséd gerne finan-
siere dem og ikke alene henvise til, at det bare
skal gores lidt bedre. Hvis man kan gere det
bedre, er det fint med det, sa vil vi ogsa gerne
gore mere.

Til hr. Henrik Vestergaard som ikke havde
forladt valgstemningen endnu, slogans kom sta-
dig: Ja, se skatteborgeren ville ikke blive seerlig
meget berart af SR-regeringens finanslovforslag
fra august, ikke andet end med en lettelse, og
det tror jeg godt de ville kvittere for. Men der
ville veere andre, der ville blive berart. Erhvervs-
livet ville ogsé komme til at betale sin del for et
samfund, der bidrager meget til, at erhvervslivet
kan udvikle sig.

(Kort bemaerkning).

Jens Kirk (V):

Undertegnede har ikke helt skrottet det f01r1ge
forslag fra den forrige regering til finanslov, og
det er jo rart at have det endnu, s& man kan sam-
menligne, hvad den forrige regering ville gare,

hvad partierne forslar nu, og hvad vi foreslar
nu.

Det er erthvervspakken, Socialdemokraterne
er imod. Hvordan er det gaet med erhvervsli-
vets konkurrenceevne i Danmark fra 1993, til
den nu forhenveerende regering gav op? Er den
blevet bedre eller darligere? Med de afgifter, der
var lagt op til i det ferste forslag fra den forrige
regering, hvordan ville erhvervslivets konkur-
renceevne sé veere blevet? Ville vi fa feerre ud-
flytninger eller flere udflytninger? Det kan be-
svares med et ja eller et nej.

(Kort bemeerkning).

Ester Larsen (V):

Fru Pia Gjellerup udstralede neermest synligt
ubehag ved at omtale finanslovforslagets 1,5
mia. kr. til nedseettelse af ventetiden for patien-
ter. :
Skal dette ubehag tolkes s&dan, at Socialde-
mokratiet ikke stotter denne seerlige indsats
over for de ventende syge, at Socialdemokratiet
ikke finder, at der er et behov for at gere en eks-
traordineer indsats? Er det i realiteten sadan, at
Socialdemokratiet totalt har mistet interessen for
ventetidsproblemerne for de syge, efter at VK-
regeringen har fremsat forslag?

(Kort bemaerkning).

Peter Christensen (V): .

Fru Pia Gjellerup kommer med nogle fine inten-
tioner om at bygge endnu en pulje op, som skal
regulere og styre alt og alle. Denne gang skal
puljen bruges til at f nydanskere ind pa ar-
bejdsmarkedet.

Er det ikke rigtigt, at Socialdemokratiet i den
finanslov, som de gerne sa blev vedtaget, ensker
at paleegge det samme erhvervsliv nye skatter
og afgifter for 2,2 mia. kr.? Afgifter og skatter,
som absolut ikke skaber nye job hverken til nye
eller gamle danskere.

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Jeg kan forst, at hr. Jens Kirk ikke helt har
skrottet augustforslaget. Det synes jeg er fornuf-
tigt. Det har regeringen heller ikke. Nér man ser
pa, hvordan regeringen nogle gange synes, det
er mere bekvemt at fremstille tingene, sé lever fi-
nanslovforslaget fra august i meget, meget, me-
get hoj grad. Jeg har det ogsa, og jeg har haft stor
gleede af det her i de sidste dage, og jeg er sédan
set blevet stadig gladere for det, for ndr vinu
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kan se alternativet, sd holder man jo virkelig af
det.

Jeg bliver spurgt: Hvordan er det s& gaet med
erhvervslivets konkurrenceevne, vil det blive til
feerre eller flere udflytninger, ja eller nej? Jeg
kunne naesten fristes til bare at sige ja.

Det er ikke noget svar. Man skal passe pa,
hvordan man sperger. Men spergsmaélet vaz, om
der kom feerre eller flere udflytninger. Det kan
godt veere, der er nogle, der vil flytte ud, men
der vil ogsa veere nogle, der vil blive her og vok-
se her, og det er et spergsmadl, om man satser pa
fremtiden eller fortiden. Det synes jeg er den
store forskel pé de to finanslovforslag, hvor vi -
alligevel kommer til at tale om begge to.

Kl 13.35

Fru Ester Larsen fortolkede mig sadan set me-
get forkert. Jeg har ikke ubehag over, at'der bli-
ver brugt 1,5 mia. kr. pd sygehusene. Jeg har et
steerkt ubehag over, at man synes, det er verdens
fattigste, der skal levere de penge, steerkt ube-
hag.

Nar det sa er sagt, synes jeg, at den made,
man har lagt op til at bruge pengene p4, er lidt
bekymrende, for der er en oplagt risiko for, at
det ikke bliver dem, der er mest syge, der bliver
behandlet farst, og det skulle jo veere mélsaetnin—
gen.

Det har veeret det, vi ha1 arbejdet pa. Det er
derfor, vi har lavet aftalerne med amterne, sddan
som vi har. Vi hdber meget, at det lykkes. Det
ville veere fremragende. Vi vil ogsa gerne kvitte-
re for det til den tid. Men vi er faktisk bekymre-
de for, at det bliver areknuderne frem for hofter-
ne og kreeften. Det er ikke en god udvikling. -

Endelig til hr. Peter Christénsen og spergsma-
let om endnu en pulje: Vi har talt om mange pul-
jer hele formiddagen, regeringen henviser alle
undskyldninger — mest de darlige undskyldnin-
ger —til det. Vi kan godt afseette penge pé finans-
loven til brug pa initiativer i lebet af aret. Det er
en fornuftig fremgangsmade.

(Kort bemeerkning).

Tove Videbak (KRF):

Fru Pia Gjellerup talte pa Socialdemokratiets
vegne varmt om svage grupper og derunder
svage grupper af eeldre. En af de svage grupper
eeldre er dem, som netop har mistet en segtefeelle
eller et neert familiemedlem. Vil fru Pia Gjelle-
rup og Socialdemokratiet vaere med til at afskaf-
fe regelseettet omkring dedepakken, som Social-
demokratiet var med til at indfere?

Dadepakken palagde som tidligere neevnt
denne gruppe svage @ldre, som serger over en
afded, nogle ekstra tunge byrder af skonomiske
problemer, bureaukrati og ydmygelser.

I Kristeligt Folkeparti mener vi, at denne deo-
depakke er uansteendig. Det sagde vi ved forste
behandling af pakken, det har vi sagt hele vejen
igennem, og vi stemte naturligvis imod den, og
vi har afsat penge til afskaffelse af dedepakken
pa Kristeligt Folkepartis finanslovforslag for
2002.

Vil fru Pia Gjellerup nu, efter at det er kom-
met frem, hvor megen skade denne pakke har
gjort, veere med til at afskaffe regelseettet om-
kring dedepakken? :

(Kort bemeerkning).

Aase D. Madsen (DE):

Det, der bragte m1g op fer med hensyn til var-
mehjeelpen, var jo bl.a., at den tidligere regering
har haft 9 &r - 9 ar — til at gere det godt pé alle
disse omrader, bla. ogsa med hensyn til varme-
hjeelpen.

Sa vil jeg sige, at fru Pia Gjellerup blandel
abler og peerer sammen, for varmehjeelpen har
ikke spor med helbredstilleegget at gare. Hel-
bredstilleegget og rédighedsbelabene vil vi ogsa
meget gerne se pa.

Den forhenveerende regering har haft et helt
ar til at erkende de problemer. Den har kendt
problemerne med hensyn til de faste afgifter,
som man ikke far nogen betaling til ved varme-
hjeelpen, og de andre udgifter, som man fér
hjeelp til. Det er dér, den er kert skeevt, for de
sma kraft-varme-veerker har flyttet flere udgifter
over pa de faste afgifter, som der ingen hjeelp er
til. Det har veeret kendt i &revis; og derfor har jeg
rykket og rykket og rykket den forhenveerende:
regering for at fa sendret disse regler.

Nu ma vi sé se, hvad der sker under finans-
lovforhandlingerne. Men det er altsd pa forkerte
preemisser, fru Pia Gjellerup kommer herop og
svarer.

(Kort bemeerkning).
Rikke Hvilshegj (V): '
Jeg kan kun tolke fru Pia Gjellerups ordferertale
som en, der siger helt fra over for en priorite-
ringsdebat. Socialdemokratiet ensker ikke at g&
ind i en prioriteringsdebat. Socialdemokratiet si-
ger nej til besparelser ud over sit augustforslag i
det tidligere finanslovforslag, hvor der er et
keempe finansieringshul.

Kl. 13.40
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Med de seneste forslag mangler vi en finan-
siering, eller vil fru Pia Gjellerup komme op pa
talerstolen og bekraefte, at alle de ensker, som
Socialdemokratiet har, alene skal indfries ved, at
erhvervslivet og skatteborgerne skal betale mere
iskat, afgifter og grenne afgifter?

Fru Pia Gjellerup taler meget om at satse pa
fremtiden. Jeg synes ikke, det lyder som at satse
meget pa fremtiden.

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Fru Tove Videbeek er bekendt med at regerin-
gen, der sad indtil den 20. november eller lidt
Ieengere, inviterede til dreftelser af det, fru Tove
Videbeek kalder dedepakken. Vi har et opleeg,
og det dreftede vi pa det tidspunkt. Vi blev ikke
feerdige med dreftelserne med forhgspartlerne
om fman51er1ngen af en eendring.

Nu har jeg sd sagt eendringer, for det er ikke
en afskaffelse, vi leegger op til. Vi leegger op til,
at tilbagebetalingen af allerede udbetalt pension
ikke skal finde sted for efterlevende segtefeelle
eller samlever. Vi vil ogsa gerne afskaffe ansog-
ningen til efterlevelsesydelsen, en ansggning,
som for mange er unedig kompliceret, uden at
den forer til nogen sendrede udbetaling. Det ha-
ber vi at vi kan gere meget enklere, sddan at
man bruger de oplysninger, der allerede er.

Fru Aase D. Madsen sperger meget specifikt,
men ndr jeg ikke neevner sddan meget specifikke
sager om henholdsvis varmehjeelp og personlige
tilleeg, er det jo, fordi det er en hel finanslov, vi
skal behandle.

Jeg er godt klar over, at der er forskelle men
jeg synes, at det sddan set er vaerd at fa set nogle
af de elementer i ssmmenheeng, for varmehjeel-
pen er ogsa en form for personligt tilleeg, som
ogsé skal ses i sammenheeng med, hvordan bo-
ligydelsen er skruet sammen for pensionister.
Det vil vi gerne se pa, nér vi kan konstatere, at
der faktisk er finansierede udgifter pa et hojere
niveau end det, der ser ud til at blive realiseret.

Fru Rikke Hvilshej skulle mene, at Socialde-
mokratiet og jeg ikke bryder os om at prioritere.
Jo, men vi er bare ikke enige i den prioritering,
fru Rikke Hvilshej anleegger. Det er ikke et
sporgsmal om, at s& prioriterer vi ikke. Vi priori-
terer faktisk, og vi har ogsa finansieringsforslag,

_dels i vores tidligere finanslovforslag, dels sup-
plerende i vores opleeg til forhandlingerne, og
dem viljeg gerne have lov til at vende tilbage til.

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Fru Pia Gjellerups svar til mig bekreeftede, at So-
cialdemokratiet nu satser pa at bleese pa det
kommunale selvstyre og sendre pa de mulighe-
der, kommunerne har for at tildele forskellig
hjeelp.

Det er jo sdan, at de love, viharidag, er
preecis de samme love, som vi havde dengang,
fru Pia Gjellerup var finansminister. Jeg vil bare
sige, at dengang var der ikke noget optreek til, at
reglerne skulle sendres, tveertimod.

Jeg synes, det er ufatteligt, at Socialdemokra-
tiet nu forspger at bilde veelgerne alt det ind,
man nu kan lefte, ndr man ikke kunne klare det i
de 9 &r, hvor man havde muligheden for det. Det
er utroligt, at man virkelig tror, at veelgerne har
sa kort en hukommelse.

I den udgivelse, som Socialdemokratiet kom
med i mandags, nemlig deres udspil til finans-
lovforhandlinger, som jeg kan forsta man skal
have med ind, er der ogsé neevnt en reekke pul-
jer, der skal kigges pé for at spare 330 mio. kr.
Nar fru Pia Gjellerup nu kender regeringens fi-
nanslovudspil, kan vi sa ikke fa at vide, hvilke
yderligere puljer p& 330 mio. kr. der skal fjernes?
Naér fru Pia Gjellerup kender finanslovens opleeg
til at halvere reserverne, kan vi sé fa at vide, om.
Socialdemokratiet endnu en gang vil halvere re-
serverne? .

(Kort bemeerkning).

Christian Lund Jepsen (V):

Nu havde fru Pia Gjellerup ikke meget ros til
den ekstra halve milliard kroner, som regerin-
gen har afsat pa eeldreomradet. Nu kunne jeg
godt teenke mig at f& Vlde, hvad der er galt med
det.

Hjemmehjeelpen har ikke fungeret saerhg
godtiden tid, Socialdemokratiet havde rege-
ringsmagten. Nu vil regeringen give et alterna-
tiv, sd man kan veelge et privat tilbud her, pa ple-
jeboliger, pd madordninger. Vil fru Pia Gjellerup
ogsé det, eller har hun ikke tillid til, at de eeldre

er i stand til at administrere sddan en ordning?
Kl 1345

(Kort bemaerkning).

Jens Kirk (V):

Det er jo neesten rerende. Jeg forstod naesten den
forhenveerende finansministers svar saledes, at
man enskede, at erhvervslivet skulle flytte
udenlands, og s skulle vi klare os herhjemme
pa hejteknologi ved ligesom alene at producere
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dét, men er der ikke ogsd konkurrence andre
steder i verden pé dette omride?

Med den stilling, fru Pia Gjellerup har haft
for, mé fru Pia Gjellerup ogsa vide, at man i je-
blikket har et meget hejt omkostningsniveau,
f.eks. har man, nar man er feerdig med at betale,
tit kun 35 pct. tilbage, mens man f.eks. i Dsten
har det dobbelte tilbage, ndr man har betalt lon-
ninger og det hele, og s er det altsd betydelig
nemmere at producere. Jeg gar ud fra, at den
forhenvaerende finansminister kender det regne-
stykke. Derfor synes jeg, det er rerende. Det var
nzesten et klart svar, jeg fik: at Socialdemokratiet
ved at paleegge erhvervslivet ekstra omkostnin-
ger sadan set gnsker og ikke ser noget problem i,
at en masse arbe]dspladser gnsker at komme
udenlands.

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Hr. Kristian Jensen mente, at jeg gerne ville blee-
se pé det kommunale selvstyre. Det har jeg in-
gen gnsker om. Det tror jeg ogsd at vi kommer
til at se dokumentation af pa et senere tids-
punkt. ,

Det, hr. Christian Lund Jepsen laegger op til i
forhold til det kommunale selvstyre, er sd i gv-
rigt interessant, men man ma jo pa en eller an-
den méde afklare i Venstres gruppe, om man gér
ind for det eller ej, og om man gor det pa samme
tid og i samme sager, eller om det ernoget, der
tages frem sddan efter forgodibefindende, for
man vil tvinge kommunerne til at lave en be-
stemt form for indretning af deres service over -
for eeldre.

Lad mig ferst holde mig til hr Kristian Jen-
sens spergsmal om de personlige tilleeg: Se, vi
har jo faktisk budgetteret med det heje beleb, vi
havde ment var det, der var udslaget af en be-
handling af det personlige tilleeg, sddan som det
var tilsigtet med lovgivningen.

Regeringen har nu erfaret, at tallene indmel-
des pa et meget lavere niveau, og sa er der to
valgmuligheder: Vil man bruge de penge til de
personlige tilleeg alligevel, eller vil man ikke -
bruge dem? Venstres svar er gjensynlig, at man
ikke vil bruge dem. Vores svar er, at vi gerne vil
bruge dem, sddan som vi-ogsd budgettelede
med i august

For sé vidt angér besparelserne, har vi for en
stor dels vedkommende anvist de 330 mio. kr. i
de angivne puljer og via tilskud, der afskaffes.
Og s4 vil jeg gerne sige: Vi har efterladt sterre re-

server end VK-regeringen i sit finanslovforslag,
sa det er jeg helt tryg ved.

Endelig til hr. Christian Lund Jepsen: Ja, jeg
synes sadan set, det er meerkeligt, at man skal
tvinge kommunerne til noget specielt, for at de
skal fa nogle penge, der ikke vedrerer det, de
tvinges til i gvrigt. Det er jo ikke, fordi der bliver
frit valg, at det bliver dyrere. Det ma jeg tolke pa
den made.

Kommunerne kan lave frit valg p& hjemme-
hjeelpen. Det vil veere noget, man vil kunne have
forngjelse af i nogle af de sterre kommuner, men
det vil typisk veere et darligt valg at veere presset
til i mindre kommuner, hvor befolkningen bor
lidt mere spredt. Det kan kommunerne veelge,
men hvis de skal tvinges til det, gar pengene
ikke til de eeldre, men til tbelig administration
og alt for megen kersel.

Sé skal jeg svare hz. Jens Kirk Ved enanden
lejlighed. .

(Kort bemeerkning).

Ester Larsen (V):

Jeg ma forsta fru Pia Gjellerups svar sdan, at
den socialdemokratiske gruppe er relativt posi-

tiv over for, at der bliver givet 1,5 mia. kr. ekstra

til sundhedsomrédet, men at det er finansierin-
gen, der er noget i vejen med. 54 vil jeg gerne
sperge, hvordan Socialdemokratiet har teenkt
sig at kunne anvise en finansiering af disse 1,5
mia. kr. ekstra til sundhedsveesenet.

Sa var man bekymret for, at pengene nok ville
ga til de forkerte, og fru Pia Gjellerup neevnte
kreeftpatienter: Nu er det sddan, at der faktisk
foreligger behandlingsgarantier for livstruende
sygdomme, s& de skal pa ingen méde omfattes -
af de 1,5 mia. kr., som skal g4 til behandling af .
patienter, som er indstillet il behandling. Det
ma vel veere et mél i et velfeerdssamfund, at man
behandler patienterne, ndr de har behov for det,
og ikke flere méneder senere.

Mit spergsmaél er, om man ud fra fru Pia G]el—
lerups tankegang skal have en livstruende lidel-
se, for at man kan f4 en'behandling i tide.

Kl. 13.50

(Kort bemeerkning).

Kim Andersen (V): - ‘

Ud over at vi godt ved, at Soc1a1demokrat1et
grundleeggende ikke bryder sig om det private
erhvervsliv, ikke kan lide den enkeltes foretag-
somhed, vil jeg egentlig gerne helt konkret have
at vide, hvad det er fru Pia Gjellerup karakteri-
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serer som fup og skattefiduser og andet under-
lodigt i regeringens erthvervspakke.

Jeg neevner i fleeng fra ethvervspakken: mu-
ligheden for at neere medarbejdere kan indgé i et
generationsskifte, muligheden for at bruge ak-
tier og aktieoptioner og tegningsretter som af-
lonning, modernisering af etableringskontoord-
ningen og reduktion af det administrative bevl,
der er ved at drive virksomhed, som jo bestemt
ikke — tveertimod - blev mindre i fru Pia Gjelle-
rups ministertid.

Hvad er det, Socialdemokratiet har imod ini-
tiativer som disse? Hvad er det, der er sé forfeer-
deligt, og hvad er det, der her er at karakterisere
som fup og fiduser?

(Kort bemeerkning).
Seren Gade (V):
Efter lidt pres her fra talerstolen og ikke helt fri-
villigt métte fru Pia Gjellerup nedtvungent ud-
tale sig positivt om regeringens plan om at bru-
ge 1,5 mia. kr. til nedbringelse af ventelister.

Det var finansieringen, fru Pia Gjellerup ikke
kunne lide. Javel, men regeringen og regerings-
partierne spillede eerligt ud for sidste valg og
sagde: Vi ensker at spare 1,5 mia. kr. pd ulands-
hjeelpen, og efter den besparelse vil vi sa stadig
vaek ligge i top tre over lande, som giver en stor
ulandsh]aelp

Det, jeg gerne kunne teenke mig at sperge fru
Pia Gjellerup om, er: Betyder fru Pia Gjellerups
udsagn, at Socialdemokratiet er villig til at give
1,5 mia. kr. til sygehuisveesenet til nedbringelse
af ventelister? Og i s& fald: Hvorfra skal finan-
sieringen komme, og hvorfor var det ikke et te-
ma, som fru Pia Gjellerup og Socialdemokratiet
havde oppe i valgkampen?

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Nu er det blevet lidt lettere, for jeg har én heen-
gende over fra sidst, men nu var der to, der
spurgte om det samme, s& det gér vel.

Med hensyn til sygehusene: Se, der er jo in-
gen grund til at bruge 1,5 mia. kr., hvis man tror,
at det, der vil komme ud af situationen, vil veere,
at de forkerte patienter vil blive opereret. Vi har
veeret i forhandlinger med amterne og har veeret.
af den klare overbevisning, at de ressourcer, der
er personalemeessigt, de ressourcer; som jo er
livsnedvendige for at gennemfare operationer-
ne, faktisk blev presset til det yderste i forbin-
delse med den meget omfattende aftale, vi lave-
de med amterne.

Vi vil hdbe — men det bliver sé ikke med vores
medvirken — at det, som man vil forsege sig med
fra VK-regeringens side, vil fore til det, man si-
ger. Jeg er desveerre af den opfattelse, at det me-
get vel kan ga hen og forvride sundhedsveese-
net, og det ensker vi faktisk ikke at medvirke til.
Vi ensker at medvirke til, at det er de mest al-
vorlige syge og dem, der har det vanskeligst, der
bliver behandlet forst. )

54 til sporgsmalet om erhvervspakken, og
hvad der er skattefiduser: Se, der er nogle ele-
menter i erhvervsskattepakken — de bliversa i .
ovrigt understetiet af en reekke af de forskellige
forslag, som bade Venstre og De Konservative
har preesenteret her det sidste ars tid — som
handler om, at man pa en reekke omréder ud-
skyder betalingen af skat s& meget, at man fak-
tisk helt undviger beskatning. Det har vi provet,
og det er der sidan set ingen grund til at preve
igen, men der er nogle, der ikke kan sta for at
vende tilbage til en fuser, og det er det, VK-rege-
ringen gor. Det vil vi ikke deltage i.

Til hr. Jens Kirk, som synes, det neermest er
rorende at here mig tale om erhvervslivet, vil jeg
sige, at det har jeg en vis erfaring med. Og sa
sammenligner hr. Jens Kirk Danmark med
Jsten! Jeg vil bare sige, at hvis man skal fere
skattepolitik og velfeerdspolitik i Danmark, som
gor os konkurrencedygtige i forhold til levefor-
holdene i Osten, vil jeg sige velbekomme.

(Kort bemeerkning).
Ole M. Nielsen (KRF):
I formiddags var jeg jo pé front sammen med de
socialdemokratiske ordferere omkring udvik-
lingsbistanden. Sédan for historiens skyld, og
for at Socialdemokratiets glorie ikke skal veere
alt for stralende, synes jeg alligevel, at jeg vil be-
nytte lejligheden til at sige, at vijo ogsé havde
lidt problemer med Socialdemokratiet i forhold
til udviklingsbistanden. -
v K1 13.55

Vi keempede jo omkring den sidste finanslov
og for den tid med, at den davaerende regering
ikke ville leve helt op til 1 pct. i den nye bereg-
ningsmetode. Det kneb lidt med at f4 den indfa-
set. Vi havde ogsd den meget, meget kedelige
oplevelse, da vi skulle finansiere en internatio-
nal indsats pa Balkan, at den socialdemokratiske
regering stevsugede kassen til FN's udviklings-
program UNDP og andre multilaterale kasser.

Og s har vi endelig det, som den nuveerende
regering jo altsd ogsa her lever fuldt op til, at vi
bruger en ganske veesentlig del af Mifresta-ram-
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men til hjemlige flygtningeomkostninger. Bare
sadan for, at glorien ikke bliver alt for prangen-
de, synes jeg alligevel, det herer med i dagens
debat.

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Der mé man jo sige, at Socialdemokratiets hyk-
leri i den grad blev udstillet af hr. Ole M. Niel-
sen, og tak for det — det er absolut ikke hr. Ole
M. Nielsens, det vil jeg dog ikke beskylde ham
for. -

Nee, det, der var interessant at here, var jo, at
fru Pia Gjellerup nu gik pa talerstolen og talte
om »de forkerte patienter«. Hvem er det? Hvem
er »de forkerte patienter«?

Hvis man nu er imod den her model, som re-
geringen laver, ma det jo medfore et spergsmal
lydende: Vil Socialdemokratiet s stille et sen-
dringsforslag til finansloven, der fratager de 1,5
mia. kr. til sygehusene — som fjerner dem? Og
hvis ikke man vil det, men godt kan stette, at
der gar 1,5 mia. kr. ekstra til sygehusene, hvor-
dan skal det sa finansieres? Det har vi stadig
vaek ikke faet svar pa.

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Jeg synes stadig veek — méske som en af de ene-
ste — at det opleeg, Socialdemokratiet kom med i
mandags, er en lille smule interessant. Men det
er jo rent faktisk sddan, at vi har faet bekreeftet
heroppefra, at fru Pia Gjellerup star fast pa, at
man vil skeere reserverne fra 1 mia. kr. til 750
mio. kr. Br fru Pia Gjellerup slet ikke klar over, at

regeringens opleeg til finanslov allerede har ska- .

ret de reserver til 500 mio. kr.? Og at den bespa-
relse, fru Pia Gjellerup dermed foreslar, er helt
hen i vejret, at finansieringen ogsa pé det her
punkt ikke heenger sammen?

Det er da et problem, hvis det eneste, fru Pia
Gjellerup kan foresla, er besparelser, som er
foretaget.

Derfor er man altsa tilbage ved den gamle
smore: Der er nye grenne afgifter, fordi man
ogsé henviser til forslaget fra august méned, der
belaster en dansk gennemsnitsfamilie med 500
kr. Der er et forslag omkring en ny barselskat,
som rammer jeevnt for alle og dermed virker
tungest for de laveste indkomster.

Hvis det virkelig er visionerne fra Socialde-
mokratiet, tror jeg, at veelgerne — ligesom jeg — er
glade for, at fru Pia Gjellerup har skiftet plads
her i Folketingssalen.

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Jeg synes, det er helt rimeligt, at vi var noget tid
om at indfase en heltny bruttonationalindkom-
stopgerelse, som betwd, at vi for at holde en 1-
pct.s-mélseetning skulle op pa de 1 pct. Nar jeg
synes, det var fuldsteendig rimeligt, er det jo, -
fordi vi selvfalgelig ikke i nogen sammenheeng,
da vi vedtog 1 pct., har taget hejde for, at opge-
relsen af vores bruttonationalindkomst blev een-
dret.

Vi erkleerede med det samme: Vi vil ogsa ger-
ne bruge det nye indkomstbegreb, og vi vil s&
fase det ind i takt med, at det nye indkomstbe-
greb ogsé blev lagt til grund i evrige lande. Og
det har vi vist levet fuldsteendig op til.

Men jeg synes, det er fint, at hr. Ole M. Niel-
sen siger, at glorien ikke behaver at blive alt for
prangende. Nej, vi behever sdmeend ikke glorier
i Socialdemokratiet, det er ikke rigtig en bran-
che, vi gor os i.

Hr. Jens Rohde sperger sd interesseret til de
1,5 mia. kr. Vi har lavet en omfattende aftale
med Amtsradsforeningen, og den har vi sddan
set veeret ret grundige med, brugt retlang tid pa,
efter i revis at have forsegt til bristepunktet at
udnytte de ressourcer, der er i sundhedsveesenet
personalemeessigt, ressourcer, som den regering,
der var forud for SR-regeringen, den regering,
som Venstre deltog i og havde en Venstreunder-
visningsminister i, jo bidrog med at beskeere pa
uddannelserne — som man nu ger det igen —pé
leegeomrédet og pa sygeplejeomréddet, sddan at
der faktisk har veeret mere knappe ressourcer,
end der kommer i de kommende &r. Men de res-
sourcer har vi brugt, og derfor tror vi, det bliver
et overforbrug og ikke et bedre forbrug, der
kommer ud af den ovelse, regeringen er i gang
med. '

KI1. 14.00

Men vi haber, at det vil veere noget, der lyk-
kes. Det vil s& veere noget, der lykkes ud over
vores forventninger, og det vil vi gerne pa det
tidspunkt sige tillykke til.

Og sa skal jeg vende tilbage til hr. Kristian
Jensen senere.

(Kort bemeerkning). v

Christian Lund Jepsen (V):

Jeg er nodt til at ga herop igen, for fru Pia Gjelle-
rup svarede ikke pé det, jeg spurgte om. Fru Pia
Gjellerup gav pa god socialdemokratisk vis et
svar med udgangspunkt i systemerne, om det
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nu var godt for kommunerne at have frit valg el-
ler ej.

Jeg spurgte faktisk, om Socialdemokratiet var
indstillet pa, at man fik et frit valg, at man gav
det gode til de ldre, og om fru Pia Gjellerup
havde tillid til, at de seldre kunne administrere
sédan et gode.

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Kan vinu ikke blive fri for al den sniksnak om
udnyttelse af ressourcerne til bristepunktet — det
afheenger jo ogsé af, hvordan man organiserer
sig — og at det var den borgerlige regering i sin
tid, 1 1980'erne, der bare skar ned pa uddannel-
serne.

Fru Pia Gjellerup ved jo godt, hvad det var,
der skete i 1980 med Dorte Bennedsen som un-
dervisningsministet, og hvad det var, der skete
af nedskeeringer i leegeoptaget pa anbefaling af
en vis hr. Kaalund, som var formand for Amts-
rddsforeningen dengang - og, ja, de planer blev
sa viderefort dengang. Men at komme og pésta,
at det her bare var den borgerlige regering, der
skar ned i uddannelserne — hvad der i evrigt var
nedvendigt og fornuftigt dengang — er jo noget
forfeerdeligt sludder.

Men jeg kan konkludere ud fra det, fru Pia
Gjellerup star heroppe og siger, at man altsa er
imod, at vi afseetter flere ressourcer til sund-
hedsvaesenet, og at man er imod at afseette de
1,5 mia. kr. til sundhedsveesenet. ‘

Og sé er det, jeg sporger: Kommer der et 2en-
dringsforslag til finansloven pa det omrade fra
Socialdemokratiet?

(Kort bemeerkning).

Ester Larsen (V):

Jeg synes, det var en overordentlig interessant
kommentar fra fru Pia Gjellerup, at flere penge
kan fere til, at det bliver de forkerte patienter,
der bliver opereret.

Jeg forventer rent faktisk, at vores sundheds-
personale alene behandler patienter, som er ind-
stillet til behandling, at man ikke gar ud og fan-
ger patienter med lasso bare for at fa fat i nogle.
Det er da en kolossal mistillid til vores sund-
hedspersonale, at de skulle undlade at behandle
livstruede patienter, fordi de har faet flere pen-
ge, faet storre bevﬂhnger

Men jeg ma konstatere — det er vel korrekt
forstet — at man af lutter angst for at komme
galt af sted foler sig allermest tryg ved at have

patienterne stdende pé venteliste. Sa ved man,
hvor man har dem.

(Kort bemaerkning).

Pia Gjellerup (S):

Nar jeg for gav en kommentar til hr. Chrls’uan
Lund Jepsen om kommunerne og deres rettighe-
der, var det, fordi der var to Venstreordferere i
den samme lille tremandsperiode, der sagde ab-
solut det modsatte om kommunerne, og det skal
man jo dog lige notere.

Der er en reekke socialdemokratiske kommu-
ner, der har frit valg i forhold til hjemmeplejen.
Det kan veere yderst fornuftigt de steder, hvor
der kan veere nogle gode alternativer, og hvor
der er mulighed for at etablere det pé en fornuf-
tig méde — helt fint.

Det, der er problemet, er, at man tvinger kom-
muner, hvor det ikke ville kunne veere serlig
hensigtsmeessigt, fordi der er alt for langt mel-
lem de enkelte. S skal man have flere til at fare
over de lange vejafstande. Men det kan man jo
prove af med nogle af de kommuner, som man
vil tvinge. Det mener jeg er en gal vej at gé at
stille som betingelse for, at det skal blive bedre
for de seldre. S& kommer man til at betale vejtid
og ikke tid hos de eldre, og det er den gale vej at
ga.

‘ KL 14.05

Sa vil hr. Jens Rohde gerne af med sniksnak,
og sa taler han om, at det har veeret nedvendigt
og fornuftigt at spare pa uddannelser dengang.
Jeg vil bare sige: Velkommen tilbage til Venstre.
De synes stadig, at det er fornuftigt og nodven-
digt at spare pd uddannelser, og de sparer ogsa i
det finanslovforslag, vi behandler i dag, p uni-
versiteternes ressourcer til leegeuddannelserne.

(Kort bemaerkning).

Jens Kirk (V):

Jeg er jo neesten glad for, at fru Pia Gjellerup ikke
er leege, for sd ville jeg jo nok fele mig som den
forkerte patient, der var kommet ind.

Vi har stillet diagnosen i den nuveerende re-
gering og sagt, at ethvervslivet har det meget
hardt. Den samme diagnose ville fru Pia Gjelle-
rup nok gerne indremme var rigtig, men sa vris-
ser man ligegodt neesten efter, nér jeg siger: Ja-
men hvad de ger i udlandet, og hvordan de kon-
kurrerer dér, skal vi ikke tage os af. Vi skal bare
leegge alle de omkostninger, vi kan, pa vores er-
hvervsliv. Om de s kan konkurrere med de gv-
rige eller ikke, det betyder ingenting!
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Sagen er vel, at i Dsten, i Indien eller andre
steder, har de hejteknologi, en produktion, som
er betydelig billigere, end vi har her i landet. Og
det skal vi vel ogsé have for eje, nér vi for ek-
sempel vil leegge nye CO,-afgifter, cementafgif-
ter, andre afgifter, ATP osv. til. Det skal vi vel
have i baghovedet, skal vi ikke?

(Kort bemeerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Nar nu det er sé alvorligt fat, at vi méa gribe til at
tage fra verdens fattigste, vil jeg sperge den so-
cialdemokratiske ordferer, om ikke alligevel det
var rimeligt at overveje den beslutning, som
manien fo111gskleds har taget, om at bygge et
nyt skuespilhus p& Kveesthusbroen.

Jeg ved ikke rigtig, hvordan den der ulyksali-
ge beslutning er blevet til. Jeg synes, den er fuld-
steendig hen i vejret. Jeg kan ikke huske, om det
er 700 eller 800 mio. kr., det koster over de neeste
4-5 ar at bygge sadan et skuespilhus. Det vil ko-
ste en hel masse i drift; ndr det er blevet bygget.
Vi kan sandsynligvis ikke fylde det, hverken
kunstnerisk eller med tilskuere. -

Ville den der kreds af partier alligevel ikke
godt sddan preve at-overveje det endnu en
gang, selv om jeg godt ved, at det selvfelgelig
koster frygtelig meget at baje sig sd meget og gé
sammen og abne s&dan et forlig igen? Men nar
vi nu skal gere noget for de udsatte grupper og
tager fra de svage grupperi udlandet, og nar vi
far et operahus og har gode muligheder for at
lave et ordentligt skuespilhus pd Kgs. Nytorv og
viigvrigt har teaterpladser rundtomkring i Ke-
benhavnstrup, var det sa ikke en overvejelse
veerd at tage den beslutning op igen? '

(Kort bemeerkning).

Soeren Gade (V):

Fru Pia Gjellerup har nu to gange glemt at be-
svare et spergsmal, et ganske simpelt spergs-
mal, og jeg tror bestemt ikke, at det er af ond vil-
je. Derfor vil jeg endnu en gang give fru Pia G]el-
lerup lejlighed til at besvare det.

Fru Pia Gjellerup frygter, at regeringens 1,5
mia. kr. vil blive brugt til behandling af de for-
kerte patienter. Jeg vil gerne sporge fru Pia Gjel-

lerup: Hvem er forkerte patienter?
~ Iregeringen opererer vi ikke med forkerte pa-
tienter, og jeg kunne godt teenke mig at se en li-
ste over, hvem der er forkerte patienter, hvis
man stér pa den socialdemokratiske venteliste.

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Hr. Jens Kirk brugte leegeterminologien i forhold
til ethvervslivet, s& lad mig fortseette i den —sé
meget forstand har jeg dog pa den metier; selv
om det er yderst begreenset i gvrigt. Dér bruger
de en gang imellem et termometer, og jeg tror, at
hvis man brugte termometeret pa erhvervslivets
konkurrenceevne, ville det vise sig, at ethvervs-
livet har det forholdsvis godt i Danmark. Der er
meget godt afseet for at kunne béde producere
og eksportere. Vi kan jo se pa eksporten for ek-
sempel. Det gér jo overordentlig godt endda,
ganske overordentlig godt.

Sa det at pastd pa et tidspunkt, hvor vi bade
har forholdsvis lav inflation, ganske overordent-
lig hej, for ikke at sige rekordhej, beskeeftigelse,
og ganske overordentlig stor eksport, at er-
hvervslivets konkurrenceevne er steerkt i farezo-
nen, ja, der vil jeg tillade mig at sige: Det vil jeg
ikke bedemme er et problem — laege eller e].

Kl 14.10

Til hr. Ole M. Nielsen: Jeg er jo ikke den helt
rigtige at sperge i forhold til at skulle finde an-
dre besparelser end pa verdens fattigste, for det
er jo som bekendt ikke Socialdemokratiets for-
slag. Men skal man ikke altid overveje, ndr man
foretager store investeringer: Er det nu de rette?
Kunne man bruge pengene til noget andet?

Jeg har ikke det mest detaljerede kendskab til
skuespilhuset, men jeg synes altid, man skal
veere parat til at overveje investeringerne. Vi har
ikke i Socialdemokratiet i gjeblikket aktuelle
overvejelser om skuespithuset. Jeg mener, at der
fandtes meget gode begrundelser for at lave den
aftale, der er lavet, og den star vi selvfelgelig
fuldt ud ved og vil ogsd meget gerne have den
gennemfert. Men mere principielt synes jeg al-
tid, at man skal kunne over Veje investeringer og
ogsa veere 1 stand til at lave sine prioriteringer
om.

Til hr. Seren Gade: Det, jeg har ment med
»den forkerte patient« — det var maske ogsé et
darligt udtryk — ez, at det er et spargsmal om, at
man veelger de letteste operationer forst. Rege-
ringen har lagt op til, at det skal veere antallet af
operationer, der udleser pengene. Det vil sige, at
nar man skal op pa et meget, meget hejt produk-
tionsniveau ekstra, vil tilskyndelsen til at tage
dem, der er hurtigst og billigst at fa overstéet,
selvfelgelig veere stor. Og det betyder altsé, at
nogle af de tunge patienter med de alvorligere
operationer og de storre lidelser faktisk risikerer
at komme lidt leengere bagud i keen. Det vil
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veere en meget, meget eergerlig effekt af at bruge
ekstra 1,5 mia. kr., og den vej vil vi synes var helt
forkert at ga.

(Kort bemaerkning).

Peter Christensen (V):

Jeg er blevet lidt usikker pa, om jeg skal stille
spergsmalet, for jeg har noteret mig, at det ikke
altid er besveeret vaerd. Det er ikke alle, der far et
svar. Jeg kunne konstatere, at fru Ester Larsen
ikke har faet et eneste svar pa sine sporgsmal. -

Men nu har vi da féet et svar p4, at de forker-
te patienter er dem, som skal udseettes for en let-
tere operation. Det er ikke sddan, vi definerer
det i Venstre.

Jeg kunne godt teenke mig at vide, om grun-
den til, at fru Pia Gjellerup har en modstand
mod de 1,5 mia. kr., som Venstre og De Konser-
vative ensker at afszette i den nye finanslov, er,
fordi man er tilfreds med antallet af patienter,
som pa nuveerende tidspunkt er pa venteliste.

(Kort bemeerkning).

Kim Andersen (V):

Sa vidt jeg husker, var der i &r 2000 243.000 pa-
tienter, som i lebet af aret stod pa venteliste ud
over den garanti pa behandling inden for 3 mé-
neder, som var givet af den socialdemokratiske
regering. Nu vil jeg gerne have fru Pia Gjellerup
til at forteelle mig, hvor mange af de 243.000, der
stod pa venteliste igennem aret, som var forker-
te patienter.

S4 vil jeg gerne have fru Pia Gjellerup til at
bekreefte, at pd grund af risikoen for, at en leege
kan komme til at foretage en fejlbehandling, er
Socialdemokratiet imod, at man tilferer flere res-
sourcer til det samlede danske sygehusvaesen.
Er det rigtigt forstdet, at det kan veere konklusio-
nen pé det, fru Pia Gjellerup har fortalt os herop-
pefra?

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Det svar, som fru Pia Gjellerup gav til mig for,
var simpelt hen pinligt. I 1980 sad der ikke en
borgerlig regering ved magten. Der sad en un-
dervisningsminister fra Socialdemokratiet, der
hed Dorte Bennedsen. Og man havde dengang
en amtsradsforeningsformand, der hed Per
Kaalund. Disse anbefalede dengang, at man
skar ned i leegeoptaget, og hvorfor? Ja, det var
faktisk helt fornuftigt: fordi leegeoptaget var for
stort. Det, der skete, var jo, at alle vores leeger
rejste til udlandet, efter at vi havde uddannet

dem, fordi der ikke var job til dem her i Dan-
mark. Sddan var situationen nemlig i 1980. Det
var ikke en beslutning, som bare var taget af den
borgerlige regering. .

Og lad mig sige, at den borgerlige regering i
1980'erne, hvis vi nu skal tage historien, jo ud-
dannede flere sygeplejersker og i ovrigt ogsé lee-
ger, end tilfeeldet var for den rege1 ing, som net-
op har afgivet magten.

Men lad os nu fa svar pa sp@rgsmalet Er So-
cialdemokratiet imod, at vi stiller flere ressour-
cet, 1,5 mia. kr,, til radighed for sygehusene, el-
ler er man for? Hvis man er for, hvor vil Social-
demokratiet finde finansieringen? Og hvis man
er imod, kommer der s et zendringsforslag pa
det omréde til finansloven? Det har vi ikke faet

svar pd endnu; det vil vi meget gerne have.
KL 14.15

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Hr. Peter Christensen spurgte, om Socialdemo-
kratiet var tilfreds med det antal af patienter, der
star pd venteliste. Nej, det er Socialdemokratiet
ikke, det har vi heller ikke veeret, og vi har gjort
indsatserne for at reducere dem med det resul-
tat, at der er blevet betydelig flere, der er blevet
opereret. Men der har ogsé meldt sig betydelig
flere, der har ensket at blive opereret.

Det betyder, at vi fortsat har en opgave, og
den har vi ogsa for 2002 veeret med til at leegge
ryg til en reekke indsatser i forhold til, og man er
godtigang med i amterne ude pé sygehusene at
f4 omsat den indsats mod ventetiderne, som SR-
regeringen aftalte med Amtsradsforeningen i
juni maned.

Nér man s oven i den faktisk ret store ind-
sats laegger op til at leegge et stort beleb, som
man gor — og det kan der veere gode grunde til -
aktivitetsafheengigt, og man sé ikke har ressour-
cen til at pge aktiviteten, ja, s& bliver priotiterin-
gen af, hvem man opererer, selvfelgelig forskub-
bet. Det har vi jo en erfaring for.

Socialdemokratiet har veeret med til at leegge
vaegt pd, at der var nogle saerlige operationer,
der skulle fremdrages, hvor der var nogle seerli-
ge problemer med ventetid. Vi fremdrog dem,
der skete noget, det var fint, men vi s sa til gen-
geeld, at der var andre grupper patienter, som
maétte vente leengere, og der var sd nogle af dem,
hvor det var vores bedemmelse, at det var noget
vanskeligere at vente leengere.

Derfor er det et sporgsmal om, at man far pri-
oriteret midlerne s&ddan, at der er til det maksi-
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male antal operationer inden for de ressourcer,
der er uddannet. Der vil jeg sa sige til hr. Jens
Rohde: Hvis vi skal tilbage til 1980 - og der ma
jeg beklage, at jeg ikke var opmeerksom p4, at hr.
Jens Rohde var sé langt tilbage i fortiden — var
leegeoptaget p& uddannelserne faktisk i den sid-
ste halvdel af VK-regeringens tid, i slutningen af
1980'erne og begyndelsen af 1990'erne, drama-
tisk lavt. Og det er derfor, der faktisk i dag er
den mangel, derfor, de nyuddannede leeger ikke
kommer ud. Derfor har vi et kapacitetspres i det
danske sundhedsvaesen, som desveerre gor, at
det at bruge penge ikke er en lgsning.

Til hr. Kim Andersen vil jeg sige, at det var s&-
dan nogle sporgsmal, der naesten svarede sig
selv, og de er jo meget morsomme, men jeg be-
hever naeppe at bruge overskridelsen af taleti-
den til at svare pa dem.

(Kort bemeerkning).

Eyvind Vesselbo (V):

Nu har vijo féet et helt nyt og meget speendende
begreb, der hedder den forkerte patient, ind i
billedet, og her er det s4, at man sidder og teen-
ker over, om en af grundene til, at den tidligere
regering ikke fik nedbragt ventelisterne pa syge-
husene, var, fordi man har indfert det begreb.

Men det er méske ogsa udtryk for en priorite-
ring. Den forkerte patient er méske sorteret fra
til fordel for nogle af de pengemaessigt gronne
puljer, f.eks. den ekologiske frisgr, butikken med
eksklusivt tej til 750.000 kr., oget anvendelse af
heste i skovbruget og mobilt farehold pa Born-
holm. Det er jo en prioritering, der vil noget, at
man dbenbart hellere vil bruge penge pa de ting
end til den forkerte patient.

Jeg vil godt sperge fru Pia Gjellerup, om ) det
er den prioritering, som Socialdemokratiet har
gennemfort tidligere, og om det er derfor, vente-
listerne ikke er blevet nedbragt.

(Kort bemeerkning).

Helge Adam Moller (KF):

Fru Pia Gjellerup angreb regeringen meget
steerkt for at skeere pé ulandsbistanden og i ste-
det for anvende pengene for at sikre, at menne-
sker hurtigere kunne blive behandlet i det dan-
ske sygehusveaesen.

Jeg stir med en beretning her fra ngs1ev151o-
nen, der kom for en uges tid siden, hvor man
kulegravede, hvordan den gamle regering an-
vendte 11,7 mia. kr. til bistand i ar 2000. Det var
Socialdemokratiet, der havde ministerposten pa
det tidspunkt.

Det fremgdr bl.a. af denne her uafheengige
rapport fra Rigsrevisionen, at der var en keempe
slendrian, der var en manglende kontrol med,
pa hvilken méade man brugte pengene.

‘ ‘ KL 14.20

Man skriver direkte fra Rigsrevisionen pé al-
mindeligt dansk, at godt nok havde man en fin
strategi for styringen af bistanden, men man
anede ikke, om man fulgte sin egen strategi.
Man fulgte ikke udviklingen i de resultater, som
man opndede eller ikke opndede. Der stér samti-
dig, at man ikke vurderede sammenheengen
mellem de aktiviteter, der blev gennemfert i ud-
landet, og det pengeforbrug, man havde.

Kort sagt, pa almindeligt dansk skriver rap-
porten, at man ikke anede, om det, man gjorde,
var rigtigt og hensigtsmeessigt, og man vidste
intet om, hvorvidt den hjeelp, man gav pa 11,7
mia., blev brugt pa en made, s& man fik sterst
mulig gavn af den.

Derfor kan man altsd meget let skeere et par
milliarder af, hvis man anvender dem effektivt,
og det vil den borgerlige regering gore.

(Kort bemeerkning).

Seren Gade (V):

Jeg kan forsta, at fru Pia Gjellerup mener, at de
1,5 mia. k. forvrider vores sundhedsveesen, sa-
ledes at vi kommer til at behandle de forkerte
patienter. 54 vil jeg gerne sperge fru Pia Gjelle-
rup, hvor mange penge fru Pia Gjellerup mener
vi kan tilfere sundhedsveesenet, uden at vi for--
vrider sundhedsveesenet, og uden at vi behand-
ler de forkerte patienter. Jeg vil sa sporge, om
det er 0,5 mia. kr., vi kan tilfere, er det 1 mia. kr.?
Eller mener fru Pia Gjellerup, at man skal tage
penge veek for at undgd, at vi behandler de for-
kerte patienter?

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Med hensyn til hr. Eyvind Vesselbos sammen-
stilling af disse noget farverige eksempler pé,

hvad der kan bruges penge til, tror jeg sddan set

ikke, hvis han vil overfere de penge til suhd-
hedsveesenet,-at det vil fere til nogen skeevvrid-
ninger. Det tror jeg sdmeend ikke. S& det er ikke
dér, problemet ligger.

Det er - og det er til hr. Seren Gade — en vur-
dering fra dem, der er allerteettest pa, hvad det
handler om, nemlig dem, der driver sygehuse-
ne, og regeringen, den daveerende regering, der
ogsé ved, hvad der er af ressourcer personale-
maeessigt. Det er dem, der i feellesskab vurderede
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en tilfarsel til sygehusvaesenet, inklusive H:S, pd
samlet set over 2 mia. kr.

Det er et belob, der er, tror jeg, ganske passen-
de til, hvad der kan omseettes for pd en ordentlig
made inden for sundhedsveesenet med den me-
get store ekstra veegt, der ligger pd, efter psykia-
triplan og hjerteplan og kreefthandleplan, at f&
ventetidsplanen realiseret over 2002, 2003 og
2004. Sddan som jeg kan erfare det derudefra, er
de allerede godt i gang, og jeg héber, at det bli-
ver sddan, at det bliver de patienter, der har de
alvorligste lidelser, der bliver opereret forst - det
er de allervigtigste patienter at fa opereret forst.
Det kan man bedst gere, hvis man far tilpas med
midler og ikke skal konkurrere om kvantitet, om
antal for at fa fat i flere penge.

Til hr. Helge Adam Meller: Jeg ved ikke, om
jeg vil sige, at jeg er tryg ved, at VK-regeringen
vil bruge midlerne til udviklingsbistand effek-
tivt, for effektivitet betyder i VK-regeringens ter-
minologi, som vi lige skal veenne os til, at der
skal bruges faerre og feerre og feerre.

Men det er altid et sporgsmal, der skal folges
meget neje. Derfor er dansk udviklingsbistand
noget af det mest evaluerede overhovedet, og vi
har heldigvis ogsa ganske gode evalueringer
bédde af, hvad strategierne forer til, hvad hand-
lingerne forer til, og hvad det er for noget, det
forer til i de enkelte lande.

Nar vi har rigsrevisionsrapporter, skal man
selvfolgelig arbejde med dem for at kunne gore
det endnu bedre, og det vil jeg sa habe at hr. Hel-
ge Adam Meller og hans parti stir ved, sddan at
det faktisk bliver ved med at veere godt og ma-

ske endda — hvis ambitionerne er til det - bliver -

endnu bedre. Det vil jeg hébe, men jeg mener
faktisk, at vi har preesteret meget gode resultater
af dansk udviklingsbistand.

(Kort bemeerkning).

Peter Christensen (V):

Som Venstremand synes jeg, denne her debat -
bliver mere og mere vanskelig at forstd. Nu er vi
néet til, at man ikke meningsfuldt kan tilfere fle-
re midler til sundhedssektoren, og at det belgb,
der gives i dag, er ganske passende. Dermed har
Socialdemokratiet vel 8benbart konkluderet, at
der ikke er et behov: Vi skal ikke fokusere pa
kvantitet. Der er, uanset hvilken dag man veel-
ger, 80.000 mennesker, der star pd venteliste,
men dem skal vi ikke fokusere p3, for det er ikke

antallet, der skal veere i fokus.
KI. 14.25

(Kort bemeerkning).

Helge Adam Meller (KF):

Fru Pia Gjellerup svarede, men det var jo noget
af et magert svar. Man md da gleede sig over, at
den gamle regering er forsvundet, for nér fru Pia
Gjellerup siger, at man i hele regeringens tid me-
get omhyggeligt har fulgt, hvordan ulandsbi-
standen er blevet brugt, og at man meget om-
hyggeligt har rapporteret det, si kan jeg konsta-
tere, at det eneste, der stort set star i den rapport
fra Rigsrevisionen, og som er korrekt, er, at man
ved, hvad man nejagtig har brugt, nemlig 11,7
mia. kr. Men hvad de er brugt til og pa hvilken
made, det aner man stort set ikke.

Og det er rigtigt, at der er foretaget en keempe
rapportering, hvilket ogsa star i Rigsrevisionens
rapport, men sa skal jeg foje til, hvad der ogsé
stér. Der star, at der er foretaget en keempe rap-
portering, men den er desveerre ikke deekkende
for de aktiviteter, der er foregaet. I alle rappor-
terne gives der ikke en vurdering af, om bistan-
den overhovedet er anvendt i overensstemmelse
med de mal og den strategi, man selv har lavet.

Sa& man har brugt 11,7 mia. kr,, og man aner
ikke, om man har faet noget for pengene. Derfor
var det godt, at der kom en ny regering, der vil
anvende lidt feerre milliarder. Men de vil gd mal-
rettet til det, der er formaélet.

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Hr. Peter Christensen har maske ikke noget ind-
gdende kendskab til den aftale, som er indgéet
mellem den daveerende regering og amterne om
sundhedsvaesenet. I den leegges der faktisk
overordentlig megen veegt pa at fa gjort noget
ved ventetiderne, f& dem nedbragt og ilebet af i
ar og de to neeste ar fa 120.000 flere operationer,
hvilket er mere end den samlede venteskare pa
en given dag af patienter, der venter mere end 3
maneder pa en operation.

54 jeg mener faktisk, vi har dokumenteret, at
viiallerhojeste grad er optaget af at fa venteti-
derne bragt ned, og at vii allerhgjeste grad ogsa
har taget de redskaber i brug, der skal anvendes
for at f4 ventetiderne bragt ned. Det haber jeg
ogsa vil vise sig kan realiseres. Det er et af de
mal, som vi har veeret meget glade for, nemlig
ogsa at kunne fa lov til at tage en bid af og f4 af-
sluttet ventetidsaftalen, i forleengelse af bade
psykiatriplan, hjerteplan og kreefthandleplan,
som jo ogsa har veeret omrader, som sundheds-
vaesenet skulle tage sig ganske intenst af i de se-
nere ar.
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54 er jeg ked af, at hr. Helge- Adam Mgller
med en vist i gvrigt lidt fri citering fra Rigsrevi-
‘sionen, men alligevel, siger, at der vel ligger rap-

porteringer, men at de ikke er det, man kalder
evalueringer. Jeg mener nu nok, at nogle af dem,
der har foretaget evalueringer af dansk udvik-
lingsbistand, vil veere noget skuffede over at
here det, men det kan vi forfelge i den neermere
behandling af det, der er meldingerne fra Rigs-
revisionen, s vi far det komplette billede af eva-
lueringerne. -

(Kort bemeerkning).

Gudrun Laub (V):

Nu treenger vi efterhdnden til at fa et klart svar
fra fru Pia Gjellerup: Vil Socialdemokratiet veere
med til at tilfere sygehusveesenet 1,5 mia. kr.
yderligere, sa vi kan & bragt ventelisterne ned
og f& det danske sygehusvaesen til at fungere
bedre? ’

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Jeg tror, at jeg har svaret en del gange, hvor fru
Gudrun Laub ikke har veeret tilkaldt til salen, at
viiden socialdemokratisk-radikale regering har
vaeret optaget af at indga aftaler med Amtsrads-
foreningen, som star for sygehusene, for at fa
nedbragt ventetiderne. Der er til det samlede sy-
gehusvaesen afsat yderligere 2 mia. kr. Det ligger
helt i forleengelse af, hvordan SR-regeringen ar-
bejdede gennem 1990'erne og i begyndelsen af
dette arhundrede, faktisk med en stadig indsats
af flere ressourcer i et sundhedsveesen omsat pa
baggrund af i gvrigt ganske betydeligt feerre
feerdiguddannede leeger, end det kunne have
vaeret tilfeeldet, hvis man havde optaget et tilpas
antal leegestuderende tilbage i VK-regeringens
tid i 1980'erne. : :

Vi har gjort den indsats, som vi vil felge op .
pA. Visynes, at det, der leegges frem, ikke er
overbevisende. Det, der leegges op til med de 1,5
mia. kr., er ikke en overbevisende méde at forde-
le pé. Den ensker vi ikke at tage ansvaret for.

K1 14.30

Kristian Thulesen Dahl (DF):

5a fik vi regeringens forslag til finanslov for det
ar, vijo i virkeligheden er inde i. Det er en pro-
ces, der ser ud til nu at skulle ga steerkt, fordi vi
har haft den her meget unormale situation. Vi
har haft valg i november; et finanslovforslag,
der er trukket vaek; en ny finanslov, der nu er
blevet foreslaet.

Grunden til, at vi nok alligevel skal affinde os
med, at det jo kommer til at ga lidt steerkt — vi
kan s veere glade for, at uge 7 er en del af den
periode, hvori man skal diskutere finansloven —
er jo rent teknisk det faktum, at indtil Folketin-
get har vedtaget sin finanslov, er det en midlerti-
dig bevillingslov, der regerer landet.

Man kan sige det p& den made, at det, det
drejer sig om nu med finansloven, jo populeert
sagt er at treeklke magten tilbage fra finansmini-
steren og til Folketinget, s& det er Folketingets fi-
nanslov, der naturligvis regerer landet.

Men vi skal pa grund af den korte tid, der er,
veere ekstra pd vagt og veere ekstra, jeg havde
neer sagt diskussionslystne for selvfelgelig at fa
vendt alle de ting, der matte veere, som folk er
optaget af, i den korte periode, der gér, indtil
Folketinget forventer at kunne vedtage finanslo-
ven den 1. marts. -

Der er nogle politiske omrdder, som har en
seerlig interesse, synes jeg, og som md optage
sindene i seerlig grad. Det ferste er selvfelgelig,
at der er syge, der venter pa ventelister for at
komme i behandling. Det er et keempeproblem
og en fuldsteendig uacceptabel situation, at vii
et sakaldt velfeerdssamfund har s mange men-
nesker, som vi har — tallene har ogsa veeret
nzevnt for et gjeblik siden — der venter pé vente-
liste til behandling. En behandling, som de jo er
stillet i udsigt, og som de er henvist til.

En anden ting, der er fuldsteendig uaccepta-
bel, er, at vi har deende, der venter pé at komme
pa hospice. Jeg synes, det er lidt tankeveekken-
de, at man overhovedet kan forestille sig den si-
tuation, at man —igen i et sékaldt velfeerdssam-
fund - har folk, der skal pa hospice, folk, der er
deende, folk, der er opgivet af vores sundheds-
system, og sa seetter man dem pa en venteliste.
Det er ganske, ganske tankeveaekkende, at det
overhovedet kan forekomme.

En tredje ting, jeg vil neevne, er, at vi har eel-
dre, der venter pa en bedre aeldrepleje og hjem-
mehjeelp. Vi har en masse eeldre, som feler, at de
ikke far tid nok, og at de ikke i tilstreekkeligt om-
fang selv réder over den tid, de far. Det var ire af
de veesentlige punkter, som jo ogsé optog sinde-
ne meget i forbindelse med valgkampen tilbage
inovember méaned. Gudskelov for det. Det satte
fokus péd nogle opgaver, som skal lases i det
danske samfund. Det satte fokus pa nogle omra-
der, som det her Folketing, der sidder efter val-
get, har en forpligtelse til i en fart at fa gjort no-
get ved. ‘
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Derfor ser vi ogsd den nuvaerende finanslov-
ovelse, vi har at gore med, som en nedvendig
omsaetning af de valglofter, der blev givet, i
praktisk udmentning. At der er en sammen-
heeng mellem de valglefter, politikerne gav, og
den udmentning, der nu sker efterfelgende. Alt-
sa at vi loser en raekke praktiske problemer, som
mange borgere i det her samfund har.

Vi har noteret os, at der i finanslovforslaget jo
er afsat de 1,5 mia. kr. til bekeempelse af venteli-
sterne, som vi ogsa aftalte med regeringen tilba-
ge i december maned. Det er selvfolgelig meget
tilfredsstillende, men det, der nu er vigtigt for
os, er, at vi f&r udmentet den pulje pa 1,5 mia. kr.
i reel meraktivitet.

Det skal ikke blot veere penge, der lober ned i
amternes kasser og forsvinder ud i det rene in-
genting. Vi skal kunne folge pengene, og vi skal
felge, at udmentningen sker, sa det bliver en reel
meraktivitet.

Jeg vil godt sige til den diskussion, der ogsé
har vaeret om engangsbevilling eller €j, at fra vo-
res side i Dansk Folkeparti er det helt afgorende,
at det er lesningen af opgaven, der er i fokus her.
Hvis opgaven ikke kan lgses med 1,5 mia. kr. i
en pulje, som skal lave meraktivitet, sd er det jo
ikke sket med det, og s skal vi selvfelgelig af-
seette de yderligere midler, som maétte véere ned-
vendige i de kommende ar, for at fd bugt med
ventelisterne.

KL 14.35

Sidelebende kan jeg da ogsa godt lofte sloret
for, at det selvfolgelig ogsé er en del af vores po-
litik, at vi i forbindelse med den konkrete ud-
mentning, vi nu far foretaget af de 1,5 mia. kr.,
laver en model, der kan veere startskuddet til en
debat om amternes fremtid. Vi synes, det er
meerkveerdigt, at amterne stadig far lov til at
overleve, og at vi dermed har meget dobbeltad-
ministration, som vi lige s& godt kan fjerne og
bruge pengene pa de egenilige opgaver, som det
offentlige star med. C

Det andet omrade, jeg kom ind pé, som har
veeret naevnt i valgkampen, var de eeldres vilkér.
Her seetter regeringen i finanslovforslaget 0,5
mia. kr. af. Det fremgdr ikke naermere, hvordan
udmentningen skal ske, men vi medvirker na-
turligvis gerne til at finde en fornuftig udment-
ning af pengene.

Men derimod vil vi godt gere opmaerksom
pé, at der tilbagestdr en diskussion vedrerende
kommunernes manglende efterlevelse i forhold
til de personlige tilleeg til pensionisterne. Vi har i

finanslovforslaget kunnet se det nedjusterede
skem, der er over treekket pa ordningen. 5& kan
man jo sige: Jamen det er der bare ikke noget at
gore ved, der bliver trukket for lidt pa ordnin-
gen, efter hvad vi synes, at der burde veere af ak-
tivitet rundtomkring i kommunerne.

Vi ensker en anden diskussion som felge af
det nedjusterede sken, nemlig hvordan vi sa sik-
rer pensionisterne ude i kommunerne nogle
bedre vilkar, som naturligvis ger, at man s ogsé
har brug for treekket.

Der er ogsé en diskussion om de aldres var-
mehjeelp, som udestar. Det vil vi komme tilbage
til.

54 har regeringen i finanslovforslaget en pulje
for sakaldt erhvervsfremme eller konkurrence-
fremme pé 0,5 mia. kr. Det, der er vigtigt for os,
er, at man har malrettet en stor del af midlerne
til de sma virksomheder og til iveerkseetterkultu-
ren.

Det er klart, at det at heeve momsgreensen gi-
ver administrative lettelser for nystartere, folk,
der prover at komme i gang. Det er ogsé klart, at
det nemmere generationsskifte, der ligger i pla-
nen, er noget, som kan virke godt.

Sa har vi selvfglgelig det store emne, som jo
ogsé var meget diskuteret tilbage i november,
nemlig skattestoppet. Det er jo et afgerende
valglafte, som er givet. Vi har gjort det klart, at
Dansk Folkepartis mandater vil blive brugt til at
fastholde skattestoppet i denne valgperiode.
Skal der laves om pé skattestoppet, sé foler vi, at
det troveerdigt kan ske i forbindelse med et fol-
ketingsvalg, hvor veelgerne bliver foreholdt de
andre kendsgerninger eller de sendrede forud-
seetninger, som man sé& ensker at leegge til grund
for en kommende skattepolitik.

Sa er der en raekke finansieringskilder, jeg vil
komme ind p8, som regeringen foreslar. Rege-
ringen foreslar jo en bred vifte, og en stor del af
det, regeringen foresldr, kan regeringen regne
med Dansk Folkepartis stotte til. Nar det drejer
sig om generelt at fa sterre effektivitet i den of-
fentlige administrative sektor, er det klart, at vi
synes, at det er fornuftigt. Kan regeringen sige
til Folketinget: De opgaver, vi skal lgse i central-
administrationen, kan vi lase med feerre arbejds-
heender pa en mere enkel méde med bedre ud-
nyttelse af teknologi, s& skulle det da veere meer-
keligt, hvis Folketinget sagde, at det ensker vi
ikke at tage ind i en finanslov. Selvfelgelig gor vi
det.
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-.Man kan ogsa stille det op p4 en anden méde
og sige, at den offentlige administration jo ikke
ma leegge beslag pa flere heender end absolut
hejst nedvendigt i et land, hvor der er virksom-
heder, som skriger pa velkvalificeret arbejds-
kraft. Der er virksomheder, som siger, at alterna-
tivet er, at de beder om at g til udlandet og fin-
de dem, og derfor skal det offentlige selvfelgelig
ikke leegge beslag pa flere haender end absolut-
hejst nedvendigt i den offentlige administration.

Sa er der nogle andre finansieringskilder, som
vi er mere skeptiske over for, og der vil jeg godt
sige, at det er sveert at finde seerlig stor forstéelse
for regeringens grenthestermetode pa uddan-
nelsesomrédet. Det har veeret diskuteret meget
allerede, men sagen er jo, at viden er Danmarks
grundstof.

Det, der gor det speaelt vanskehgt i forhold
til 2002, er jo, at den ret kraftige besparelse, rege-
ringen her foreslar, skal udmentes i praksis pé
ganske f& maneder. Der er jo uddannelsesinsti-
tutioner, som i praksis skal udmente den her be-
sparelse i perioden fra august/september til de-

cember, hvilket kan udlese dramatiske sendrin-

ger pd uddannelsesinstitutionerne pd ganske
kort tid. Det her vil vi have analyseret meget,
meget neje, for vi er ikke i udgangspunktet seer-
lig overbeviste om, at det er en klog fremgangs-
made, der her er foresliet.
KL 1440

Vi synes ogsa, det er lidt paradoksalt, at man
med den ene hand vil skeere ned i de grundleeg-
gende uddannelser — mellemuddannelserne,
handelsskolerne, de videregadende uddannelser
—mens man med den anden hand vil give mere
til forskning, det, man kan sige er cremen oven
pa kagen. Det grundlaeggende skal naturligvis
veere pé plads ferst, inden man behever at ga vi-
dere. Det afg@rende er jo, at de grundleeggende
uddannelser er i orden i vort land.

-84 er der et omréde, som undrer os, og det er
udleendingeomradet. Regeringen har jo fremlagt
en plan for udleendingestramninger, og vi har
noteret 0s, at integrationsministeren har sagt, at
hvis den plan bliver gennemfert, som den ligger
nu, vil den medfere en begreensning i antallet,
der kommer til Danmark, pa tusinder - tusinder.
Det vil sige, at det er et eller andet sted fra 2.000
og opefter. Man skulle tro, at en sddan plan ogsa
gav sig udslag i eendrede tal i finanslovforslaget,
maéske lidt i 2002, men jo i seerdeleshed selvfel-
gelig i overslagsarene

Sagen er jo, at regeringen p& mange af de an-
dre omrader, vi har med at gere, har indregnet

1465

de nye skon og de nye belabssterrelser i finans-
lovforslaget i forventning om, at man efterfel-
gende beerer tingene igennem i loveendringer.

Hvorfor ikke p& udleendingeomradet? Hvor-
for har man forbigdet dét? Hvorfor har man
overhovedet ikke lavet vurderinger pa bag-
grund af sken, alts& pa baggrund af de nye reg-
ler i stedet for pa de gamle? Vi har allerede med
Finansudvalgets arbejde de seneste dage i for-
bindelse med teknisk gennemgang kraevet be-
regninger over effekten, som selvsagt mé indar-
bejdes i finanslovforslaget.

Sé er der et omrade i forhold til finansieri ings-
delen, vi er rimelig godst tilfredse med; og det er
selviglgelig, at regeringen laver en opgerelse i
sit finanslovforslag over ulandsbistanden, hvor
man inkorporerer udgifter til modtagelse af
flygtninge her i landet.

Det skal jo ikke veere nogen hemmehghed, at
nér det drejer sig om at finde 1,5 mia. kr. pa
ulandsrammen, 0g den tankegang skal fores
igennem, at vi, ndr det drejer sig om at hjeelpe
fremmede, har én samlet pulje, vi tager af, uan-
set hvor vi hjeelper de mennesker, vi ensker at
hjeelpe med denne her pulje, s er det et skridt
pa den rigtige vej.

Vi ensker fra Dansk Folkepartis side at g& vi-
dere ad den vej. Vi ensker at gé et skridt videre,
sa alle de opgaver, der har at gere med at hjeelpe
udleendinge — det veere sig i situationer, hvor vi
sender politi ud, og hvor vi sender militeer ud;
det veere sig i forhold til modtagelse af flygtnin-
ge her i landet — opererer med én samlet pulje,
som finansierer det. .

Vi er nemlig overbeviste om, at det sa vil std

“klart for enhver, at det er langt bedre at hjeelpe

en afghaner i Pakistan i et flygtningecenter, ind-
til afghaneren kan komme tilbage til Afghani-
stan igen, end at hjeelpe afghaneren her i Dan-
mark med maske integration, med boligplace-
ring, uddannelsestilbud osv. Vi vil kunne hjeelpe
langt flere, og det vil blive synligt, ndr man op-
gor det pd den méade.

Der er nogle omréder, jeg her til s1dst vil kom-
me ind pa, som vil fa en seerlig fokus fra Dansk
Folkepartis side i de kommende ugers debat om
finansloven, og det er specielt koncentreret om- -
kring det sociale omrade, hvor vi feler, at rege-
ringen opererer med et rimelig lavt ambitionsni-
veau.

Vi har tidligere i debatten fiet det gjort klart,
at det, man regner med at ville bruge pa at hjeel-
pe de absolut svageste, er satspuljemidler. Men
det er satspuljemidler, som man jo i forvejen ef-
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ter reglerne skal bruge pé de svageste. Derfor fo-
ler vi ikke, at man har gjort sig en seerlig anstren-
gelse for virkelig at gore noget pé det her omréa-

de, og der vil vi gerne veere med til at lafte i for-

hold til regeringens forslag.

Jeg vil neevne tre konkrete omrader som ber
have seerlig interesse.’ ‘

Det forste er selvfelgelig den sakaldte dede-
pakke, som blev vedtaget i forbindelse med po-
litiforliget. Regeringen foreslar jo nu i finanslov-
forslaget, at man ikke skal tilbagebetale allerede
udbetalt pension. Det er for s& vidt ogsd udmeer-
ket, at man gar dét skridt, men det er jo overho-
vedet intet at regne mod, hvad dedepakken i
virkeligheden medferte. Det var jo langt sterre
eendringer, bl.a. det, at man tog efterlevelsespen-
sionen veek, som jo var en treméaneders ret for de
eeldre, s4 de havde tid til at omstille sig til den
nye ekonomi, de nu matte have, efter at der des-
veerre var sket et dedsfald, og den ene aegtefeelle
var géet bort.

Det andet omrade, jeg vil neevne, er hospice-
ordningen. Det ligger ligesom i kortene, at det
selvfelgelig er et omrade, vi ma seette fokus pa i
den kommende tid, nar jeg starter med at sige,
at viiDansk Folkeparti feler, at det er ret gro-
tesk, at vi kan have et samfund, der kalder sig et
velfeerdssamfund, som placerer folk, der er
uhelbredehgt syge, pa en venteliste til hospice.

Kl. 14.45

Vi gnsker, at man enten indgér aftaler med
selvejende institutioner, eller at man far iveerksat
et mal om byggeri, s& vi far udryddet Ventehster
til hospice i Danmark.

Som det tredje vil jeg sige, at ledsageordnin-
gen naturligvis ogsé er noget, der har vores kraf-
tige bevagenhed. Vi ensker en udbygnmg af
ordningen.

S4 er der selvfolgelig nogle, der vil sige, at det
koster da en farlig masse penge, og at vi ikke
kunne stotte alle regermgens ﬁnansmrmgsfor—
slag. Men der vil vi selvfolgelig ogsd gerne seette
nogle omrader i spil i forhold til at finde bespa-
relser. Vi har allerede annonceret i forhold til ud-
leendingeomradet, at vi mener, at en strammere
udlendingepolitik ber veere at finde i fmanslov—
forslaget i form af lavere udglfter

Men derudover har vi jo ogsé sagt, at parti~
stotten ber komme i spil. Hvordan i alverden’
forestiller Folketinget sig egentlig, at vi kan sige,
at nu skeerer vi ned pa tilskud, vi skeerer ned pa
rdd og neevn, og vi skeerer virkelig dybt, uden at
vi skeerer ned pa os selv? Det ville vel veere na-
turligt, at man sagde, at den partistatte, som

blev firdoblet tilbage i 1995, fra ca. 5 kr. pr. stem-
me til vel 24 kr. pr. stemme nu — den blev firdob-
let til 20 kr. dengang, og nu er den pristalsregu-
leret til 24-25 kr. pr. stemme; det er 80 mio. kr.,
man har pa den ordning — selvfolgelig nedskee-
res. Det ville veere ganske, ganske naturligt, at vi
kunne finde opbakning til det i lobet af de kom-
mende uger. Hvorfor skal der veere skat pé at g&
hen at stemme? Det er jo i virkeligheden en skat
pa at stemme.

Det andet omréde er skuespilhuset, som ogsé
tidligere har veeret nsevnt. Man regner med at
skulle bruge 700-800 mio. kr. pa at bygge et
skuespilhus med afledte driftsudgifter. Det er
ogsé et omrade, man kunne tage fat pa. Endelig
har vijo flere gange udtalt enske om, at man dis-
kuterer barnechecken. Bernechecken giver man
jo i dag skattefrit til alle bernefamilier pr. barn.
Man starter med et skattefrit tilskud pr. kvartal
pé 3.000 kr. Vi har sagt, at man kunne operere
med to muligheder. Enten kunne man lave den
indkomstafheengig som den ene mulighed, sa -
man i det mindste sikrer, at de rigeste ikke auto-
matisk far en skattefri bernecheck tilsendt hvert
kvartal, eller ogsa kunne man indfere det, som
vi har fremsat forslag om tidligere, at man udbe-
taler barnecheck til de to farste bern i hver fami-
lie og sé stopper der. Det synes vi er fair og or-
dentligt, og s& har vi beregnet, at man alligevel
ville spare mellem 2 og 3 mia. kr. pa statens ud-
giftsbudget, og det er vel at maerke penge, som
ikke bliver beskattet i modtagerenden, og derfor
er det penge, der virkelig kan gere gavn pd nog-
le af de andre omrader, jeg har neevnt her.

54 alt i alt ser vi selvfelgelig frem til videre
diskussioner om regeringens finanslovforslag,
og jeg har her gennemgéet nogle af de omréder,
som vil have vores seerlige bevégenhed i de
kommende ugers diskussioner.

(Kort bemeerkning).
Ole Sohn (SF):
Jeg vil gerne stille hr. Kristian Thulesen Dahl et
sporgsmal, som, sd vidt jeg erindrer, ikke var
med i ordferertalen, men som har veeret meget
aktuelt i de seneste dages debatter. Det er
sporgsmalet om Den Seerlige Pension. Jeg har
set, at Dansk Folkeparti foreslar, at man annulle-
rer den, sddan at den kan kastes ud i forbrug,.
Regeringen foreslar, at man sendrer den fra at
veere en socialt afbalanceret ordning til at veere
en individuel ordning. Og jeg har ikke helt for-
stéet, om Dansk Folkeparti i virkeligheden stot-
ter det eller j. For sadan som jeg har forstaet
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det, mener Dansk Folkeparti ikke, at der skal gi-
ves skatteforhejelse til de laveste. Men det; der .
er omkring Den Seerlige Pension, er denne her
Robin Hood-model, hvor vi alle sammen indbe-
taler 1 pct. og udbetaler det samme til alle, men
nér man eendrer ordningen til, at den, der indbe-
taler, far det samme udbetalt; s4 betyder det fol-.
gende for nu at tage et eksempel: Et folketings-
medlem som eksempelvis fru Pia Kjeersgaard
ville fa 110.000 kr. mere ud af det, mens hendes
tidligere kollega i hjemmehjeelpen ville miste
50.000 kr. ved ordningen.
Er det en socialt afbalanceret politik, som
Dansk Folkeparti kan st inde for?
, KI. 14.50

(Kort bemaerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Farst om partistetten: Den dag, hvor jeg herte,
at Dansk Folkepartl var imod partistetten og
samme dag s& denne her helsidesannonce med
et billede af Osama bin Laden som en advarsel
imod indvandrere i Danmark, da teenkte jeg og-
sa, at vi burde have partistetten afskaffet. Det

ma jeg indremme. Det var neerliggende. For den

annonce kunne ikke vaere finansieret p& andre
mader. Sandsynligvis ikke. 58 det skulle vi ma-
ske overveje.

Sa vil jeg lige sporge: Barnepasningsorloven.
og barselorloven har hr. Kristian Thulesen Dahl
overhovedet ikke nzevnt med et eneste ord. Det
var jo en sag, som partiet meget steerk tog kegler
pé for en méneds tid siden i avisen, samme dag,
som vi havde Kristeligt Folkepartis forslag til
behandling om aftenen, og hvor vi ikke rigtigt
kunne f3 et tilsagn fra Dansk Folkeparti om,
hvorvidt de egentlig ville leve op til det, som
havde lydt i pressen om morgenen,

Men Dansk Folkeparti har altsa sagt, at de V11
det samme som Kristeligt Folkeparti pa det om-
rade, altséa 1 ars barselorlov, og sa vil de bevare
den bernepasningsorlov, som vi har i ejeblikket.
]eg vil gerne here, om det stadig veek geelder, at
vi kan tage hinanden i hdnden pa det omréde. -

(Kort bemaerkmng)

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Nu har Dansk Folkeparti jo gerne villet fore sig
frem som vaerende den store sociale garant i Fol-
ketinget, og nu er jeg speendt pa, hvor lang tid
det her kommer til at holde. Det bliver jo speen-
dende under forhandlingerne at se, hvor langt .
Dansk Folkeparti har teenkt sig at gé for at veere
den sociale garant.

Pa den her finanslov er der jo en raekke ting,
som Dansk Folkeparti har rabt hejt om, bl.a. er
der stadig veek satspuljeforliget, som Dansk Fol-
keparti er meget gal over. S& er der Den Sociale.
Pensionsfond, der bliver stjdlet penge fra. Et ty-
veri, som Dansk Folkeparti har vaeret meget gal
over. , o
Pé den her finanslov sendrer man den seerlige
pensionsordning, s& den ikke leengere er.solida-
risk. Ogsa det har Dansk Folkepart1 brokket sig
over.

Ud over det siger Dansk Folkeparti i sit ar-
bejdspapir, at detvil arbejde for et bedre ar-
bejdsmilje. Jamen vi ved jo, at arbejdsmiljeet bli-
ver forringet i forbindelse med denne finanslov.

Og sidst, men ikke mindst, bliver der skaret
massivt i uddannelserne, noget, som hr. Thule-
sen Dahl var inde pa i forbindelse med sin ord-
forertale.

" Betyder de her ting pa finansloven, at Dansk
Folkeparti har teenkt sig at stemme imod? Man
gar ind i forhandlingerne, og hvis man kommer
ud pa den anden side, og bare halvdelen af de
her ting er tilbage, betyder det s4, at Dansk Fol-
keparti vil stemme nej? Eller har Dansk Folke-
parti pa forhand besluttet sig for at stemme for
regeringens asociale forslag og pa den méade
seelge sin mulighed for at veere social garant i
Folketinget?

(Kort bemaerkniﬁg)

~ Kristian Thulesen Dahl (DF):

Forst til hr. Ole Sohn: Jeg vil godt sige, at Dansk
Folkeparti aldrig har stettet SP-ordningen. Vi
stottede den hverken i 1997, da man indferte .
den som en midlertidig tvangsforanstaltning; vi
stettede heller ikke i 1998, at man lavede den om
i forbindelse med pinsepakken.

Vi har helt. grundleeggende sagt, at man skal
veere meget varsom med at indfere sddan nogle
sakaldt midlertidige tvangsforanstaltninger, for
det, vi desveerre altid oplever, er, at de ender
med at blive permanente

Nu sidder vi her en del &r efter med en ord-
ning og diskuterer: Skal den nu se sddan ud eller
se sddan ud? Hvorfor ikke tage udgangspunkt i
en diskussion af: Under hvilke konjunkturfor-
hold ber sddan en tvangsopsparing overhovedet
eksistere? Hvorfor ikke diskutere, hvornar lon-
modtagerne selv igen kan fa lov til at disponere
over de penge? De, der vil spare op, kan spare
op. De, der ikke vil, kan lade veere.

Men det, vi sa har sagt, er, at indtil vi far det
sat pé plads, er det vigtigste for os lige nu, at vi
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sikrer, at det bliver en individuel opsparing. Det
vil sige, at den finder sted individuelt og ikke i
en samlet pengekasse, for vi er simpelt hen ban-
ge for, hvad der sker ud fra de erfaringer, vi des-
veaerre har med Den Sociale Pensionsfond, der
blev lidt for fristende for nogle at forgribe sig pa.
Det er sddan nogle ting, vi rejser en diskussion
om i forhold til en ordning, vi jo aldrig nogen
sinde har stettet indferelsen af.

S& ma jeg sige til hr. Ole M. Nielsen: Jeg tror
nu nok, at vi skulle kunne finansiere og indryk-
ke s&dan en helsidesannonce, men skulle det
kun kunne blive en halvsidesannonce, har vi in-
gen problemer med det. Hvis bare hr. Ole M.
Nielsen og jeg kan veere enige om, at vi star sam-
men om at afskaffe partistotten. Eller skal vi ind-
rykke en annonce mere, for hr. Ole M. Nielsen er
helt overbevist om, at han skal stette forslaget?
Det kan vi lige prove at snakke lidt om. Men vi
finder nok hinanden der, hvis der er den vilje,
der blev givet udtryk for heroppe fra talerstolen.

Med hensyn til barselorloven ma jeg sige: Vi
har nejagtig den samme holdning, som vi hele
tiden har givet udtryk for. Vi har ikke sendret
vores holdning. Vi tager udgangspunkt i en dis-
kussion om barnets tarv, og baitnets tarv i vores
terminologi er tid sammen med foreeldrene. Det
er sveert at seelge en ordning som en forbedring,
der nedseetter tiden sammen med foreeldrene.
Det er vores udgangspunkt. Det har jeg sagt for.

Kl. 14.55

54 til fru Rosenkrantz-Theil: Med hensyn til
satspuljen og Den Sociale Pensionsfond haber
jeg da stadig veek, at vi lidt har et skaebnefeelles-
skab, kan man vel sige, og at vi ogsa keemper
imod satspuljen i feellesskab. Vi synes, det er
hamrende tabeligt, at der er sddan en seerlig
kreds af partier, der helt uafheengigt af finans-
lovdreftelserne skal sidde og fordele sédan en
sum penge taget af bl.a. folkepensionisternes
overforselsindkomst.

1 forhold til det der med, hvad der nu skal
teelle, osv., mé jeg her ved forstebehandlingen
understrege, at det, vi har til diskussion, er rege-
ringens finanslovforslag. Det, jeg kommer med,
er Dansk Folkepartis forslag til eendringer af det
finanslovforslag. Det'er sa det, vima ind at for-
handle, og der haber vi selvfelgelig, at vikan
komme et meget langt stykke med hensyn til so-
ciale forbedringer i forhold til det, regeringen
har lagt op til.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Jeg kan forsta pa hr. Kristian Thulesen Dahl, at
det ligger Dansk Folkeparti meget pé sinde, at
flygtninge relativt hurtigt vender hjem. Hvis nu
hr. Kristian Thulesen Dahl gjorde sig ulejlighed
med at sla op pé side 1105, tror jeg det er, under
kapitel 18, vil han se, at repatrieringshjeelpen nu
stort set halveres over et par &r.

Hr. Kristian Thulesen Dahl skal i vurderingen
af, hvorvidt det er en god idé, inddrage, at siden
1995 er der 1.800 mennesker ~ mange af dem har
permanent opholdstilladelse — der er blevet re-
patrieret via den her lovgivning. Og da Dansk
Folkeparti jo meget ofte har meget imod aeldre
mennesker, hvis det er flygtninge, vil jeg ogsé
oplyse, atiar 2000 var det 100 seldre mennesker,
der via de her midler blev repatrieret.

Jeg vil derfor sperge, om Dansk Folkeparti vil
komme med et sendringsforslag eller i givet fald
stotte SF's eendringsforslag om at f4 reetableret
kontoen, séledes at den ikke udseettes for den
massakre, med den konsekvens, at mennesker,
der meget gerne vil repatrieres, bliver hjulpet til
at vende tilbage til deres hjemland.

(Kort bemeerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Nu har Dansk Folkeparti og hr. Kristian Thule-
sen Dahl jo ofte slaet sig op pé4, at partiet er so-

cial garant for stort set hvad som helst. Det be-

hever jo nedvendigvis ikke at have sd meget
indhold, men derfor kan man jo godt sige det.

Nu ligger der et forslag fra regeringen om, at
man vil 2endre den seerlige pensionsordning, der
]o, som den er nu, betyder, at alle her til neeste &r
pé deres konto i ATP far indsat 2.650 kr. Det er
altsd lige meget, om man tjener 150.000 kr. eller 1
mio. kr. Man far det samme belgb indsat.

Med den aendring, der er foreslet af regerin-
gen her op til finanslovforhandlingen, vil det be-
tyde, at de, der tjener 1 mio. kr. f.eks., far et me-
get stort belob, 340.000 k., og de, der tjener
150.000 kr., faktisk taber 50.000 kr., altsa virkelig
en skeevvridning i forhold til hele fordelingen.

Jeg skal tilkendegive, at vi synes, det er helt
tabeligt, at regeringen kommer med sadan et
forslag. For ligesom at afpreve den sociale ga-
ranti, som Dansk Folkeparti har stillet, vil jeg
here: Vil Dansk Folkeparti g& imod det forslag?
Det synes jeg i hvert fald er lidt vigtigt at f4 af-
Klaret.

S& haber jeg, at man vil give andre svar end
Venstre, som plejer at sige, at det er som at sla 10
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bankkonti sammen og s dele det ud til 10 per-
sonet, og at det er det, man gor her. Men det er
der jo'ikke tale om. Det er jo pens1one1, det her
drejex 51g om i stedet for. - :

(Kort bemeerkning).
Morten Homann (SF):
Jeg kan forsta pé hr. Kristian Thulesen Dahl

bade i ordferertalen og i dagens presse, at Dansk

Folkeparti ikke har teenkt sig-at stoite en finans-
lov, som indebaerer nedskeeringer p& universite-
terne. Jeg vil gerne have hr. Kristian Thulesen
Dahl til at bekreefte, at det forholder sig sadan. -
Og sé& kunne jeg.0ogsa teenke mig at f& opkla-

ret, hvordan det ser ud pa de gvrige uddannel-

ser. De beskaeringer, der sker dér; er det nogle, -
som Dansk Folkeparti vil veere med til at keempe
imod? Skal man have forringelser for vores fol-
keskoleleerere, peedagoger og ingenierer osv., el-
ler geelder det kun universiteterne?
54 er der en helt anden historie, som ligger i

den her finanslov, som handler om, at der'sadan
lidt skjult mellem linjerne ligger noget, der min-

der om danmarkshistoriens sterste tyveri af 578 -

mio. kr., som danske lejere i almene boliger, pen-
sionister, familier med bern, nogle af samfun-
dets darligst stillede, har sparet op af deres hus-
lejer. Det er penge, som skulle veere gdet til, at -
man kunne have renoveret og forbedret de her
boliger. Dem konfiskerer regeringen for at fa
rakonomlen ifinansloven t1l at haenge saihmen."
Kl. 15.00
54 jeg kunne godt taenke mig at here, hvor-
dan stiller Dansk Folkeparti-sig til denne konfi-
skation af 578 mio. kr. af lejernes penge? Er det

noget, som man har teenk? sig at stette, eller vil -

man veere med til at keempe imod?

(Kort bemeerkning).
Kuristian Thulesen Dahl (DF):

Farst til fru Anne Baastrup i forhold til repatrie- -

ring: Hvis fru Anne Baastrup med sit sendrings-
forslag om at seette flere penge af pd denne kon-
to vil skabe reel repatriering, altsa ogsa repatrie-
ring uden fortrydelsesret, s& det reelt drejer sig
om, at folk hjeelpes midlertidigt i Danmark og s&
bliver hjulpet tilbage pé en ordentlig og ansteen-
dig vis til deres hjemlarnd, hvor.de sa kan veere:
med til eventuelt at genopbygge det land, som -
maske har veeret heerget af krig og lignende i
den periode, de har mattet vasre veek, s& har fru
Anne Baastrup Dansk Folkepartls fulde opbak—
ning, fulde stotte.

Men hvis det handler om den nuveerende
ordning, hvor traeekket jo er sa alarmerende lille -
kontoen giver jo udtryk for, at treekket er sa lille,
fordi der reelt ikke sker nogen repatriering i
neevneveerdigt omfang — sa forslar detjo ingen-
ting, at man bare saetter et ekstra beleb af péd
kontoen. S& det handler om, hvorvidt man reelt
er indstillet pa at sikre, at der sker repatriering,
og sa vil vi veere meget positivt indstillet..

Det er sadan set det, meget af vores udlen-
dingepolitik gar ud pa, at forsege at fa forklaret,
at det bedste er at hjeelpe midlertidigt og sa hjeel-
pe tilbage til hjemlandet, hvor man'sa selvfelge--
lig forhabentlig lever et godt liv-efterfelgende.
Det er det, det hele gir ud pa, s& vi ogsa far
plads og raderum til at hjeelpe andre, der mid-
lertidigt matte vaere i ned og have behov for
hjeelp uden for-eget hjemland.

54 til hr. Vernersen til det der med-den sociale
garant. Jeg kan ligesom here en undertone, nar- -
det nzevnes. Og det siger hr. Vernersen, somer
fra det Socialdemokrati, som netop under-det-
foregdende indleeg har sagt nej til 1,5 mia. k.
ekstra til sygehusene. Og sd mener hr. Vernersen
at have noget at sige os andre pd i forhold til at

veere social garant, os, der har lavet en aftale
med regeringen om, at det er vigtigt, at vi far-
maélrettet'de 1,5 mia. kr. i ekstra aktivitet. Eller
hvad med alle de grenne afgiftet, der er kom- s
met, som bestemt har veeret til stor belastning -

. for dem med de mindste indtegter? Det er jo sa-

dan, det er. Sa det er lidt hult at here pa.

Jeg kan gentage det; jeg sagde for til hr. Ole
Sohn, tror jeg det var, at vi har vaeret modstan-
dere af den SP-ordning. Jeg kunne stille hr. Ver-
nersen spergsmélet: Hvorfor indferte man en
midlertidig ordning i 1997, som man sa bare
fortseetter? Hvorfor kan borgerne ikke regne
med, at ndr der bliver indfert noget, der er mid-
lertidigt, at det s ogsé er midlertidigt?

Og sé vil jeg sige til hx. Morten Homann i for-
hold til uddannelsessektoren: Jeg har gjort'det
krystalklart, at Dansk Folkepaiti pa ingen made
er begejstret for de forslag, der ligger'i regerin- -
gens finanslov, om generelt at lave nedskeerin-
ger i uddannelsessektoren. Det: dlejer sigom
mellemuddannelserne, det drejer 31g om de vi-
deregéende uddannelser.

Der, hvor vi har sagt, at regetingen kan finde
stotte, er i forhold til titbud, derbliver givet pa
aftenskoler, daghejskoler, som vi meher ligger
uden for, hvad det er, vi vil prioritere. S8 er det
ogsd klart, at nar der er nogle besparelser, som vi
ikke bryder os om, og som vi agter at sige nej til,
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er der selvfplgelig ogsd andre finansieringskil-
der, vi ma seette i spil. Jeg har s ogsa i mit ord-
forerindleeg naevnt andre omréder end uddan-~
nelsesomradet, hvor vi mener, at det vil veere:
bedre at finde penge.

(Kort bemaerkning).

Tove Videbaek (KRF):

Hr. Kristian Thulesen Dahl satte fokus pa bla.
de svageste aeldre og de deende. I den forbindel-
e vil jeg gerne sperge hr. Kristian Thulesen
Dabhl, om Dansk Folkeparti vil veere med til at
gennemfere lovgivning pa hospiceomrédet, sé-
ledes at vi kan.veere sikre p4, at der bliver etable-
ret et hospice i hvert amt, og saledes at deende
ikke skal st& pa ventelister til hospice, uanset
hvor i landet de bor og uanset gkonomi.

Kristeligt Folkeparti har flere gange fremsat
forslag herom, og Kristeligt Folkeparti mener, at
det er uansteendigt, at deende skal std pa vente-
liste de sidste uger eller dage af deres liv.

Og sé var der et emne, som jeg ikke horte hr.
Thulesen Dahl komme ind pé, og det er dede-
pakken. Det kan veere, at jeg var uopmerksom
et gjeblik. Men da Dansk Folkeparti meget ofte
tidligere har neevnt dedepakken, tager jeg for gi-
vet, at Dansk Folkeparti vil prioritere afskaffelse
af dedepakken meget hejt. Er det rigtigt forsta-

et? Vil Dansk Folkeparti veere med til at afskaffe -

dedepakken? Vil Dansk Folkeparti tage Kriste-
ligt Folkeparti i handen, som hr. Ole M. Nielsen
sagde, ogsa pa dette omrade? Og jeg er enig
med hr. Kristian Thulesen Dahl i, at vi kan hente
en stor pose penge, hvis vi undlader at opfore
det nye skuespilhus, som vi overhovedet ikke

har brug for: :
: K1. 15.05

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Hr. Kristian Thulesen Dahl nsevnte en raekke
ting, som: Dansk Folkeparti ville loegge vaegt pé,
presse pa for at fa gennemfeort. Spergsmalet er jo
sé&, hvad konsekvensen er, hvis den regering, vi
har, ikke vil gennemfere de ting, og i den forbin-
delse vil jeg godt sporge til det her med uddan-
nelse.

Hvad betyder det, nar man siger, at deter de
grundleggende ting i uddannelser, man skal
have sendret i, og at det er dér, der skal ekstra
penge til? Hvad betyder det i forhold til er-
hvervsuddannelser, universiteter osv.? Vil man
sige til regeringen, at det er en betingelse for os
for at lave forlig omkring finansloven, at en del

af den besparelse, som ligger pé det omrade,
fjernes?

S4 vil jeg ogsa godt sperge t11 hvad derladien
bemgerkning om, at det var det grundleggende,
man lagde veaegt p4, men at det der med forsk-
ning ligesom var cremen ovenover. Mig bekendt
har hr. Thulesen Dahl géet pa en forskningsba-
seret uddannelsesinstitution, hvor man vel nok
mad sige, at forskning ogsa er en nedvendighed.
Det er vel ogsa sidan, at forskning bl.a. er forsk-
ning i sundhed, det er forskning i god levevis,
det er forskning i en reekke ting, som er nedven-
dige, for at hele velfeerdssamfundet kan fungere.
Sa man kan vel ikke bare sige, at de penge, som

_ regeringen maske vil bruge til forskning, bedre

kunne bruges til universiteterne. Det er vel et
bade-og, der er nedvendigt.

Jeg vil godt here, hvilke konsekvenser det
har, hvis regeringen siger nej.

(Kort bemaerkning).

Ole Stavad (S):

Ja, jeg ma erkende, at jeg kun har géet pa Saltum
universitet, sd jeg vil ga over i den anden ende af
uddannelsesskalaen.

Vi har jo lyttet, tror jeg, alle sammen interes-
seret til de meldinger, der er kommet fra hr. -
Thulesen Dahl og Dansk Folkeparti i dag. Jeg
forstod pa et af svarene her, at bekymringen i
forhold til uddannelsessiden ikke omfatter dag-
hejskoler - jeg horte ikke om produktionsskoler
- og den omfatter heller ikke aftenskolerne. Det
undrer mig sddan set.

Hyvis vi tager vores daghejskoler, kan der
vaere diskussion om kvalitet og sddan, fint nok,
den kan vi tage. Men de, som har de ofte svage-
ste forudseetninger for at vende tilbage til ar-
bejdsmarkedet, som vi har et feelles behov for at
hjeelpe, hvorfor er de ikke omfattet?

Aftenskolerne. Masser af pensionister, masser
af mennesker, som ikke har kostet ret meget i
uddannelsessystemet igennem deres grundud-
dannelse, men som far suppleret op, hvorfor
skal det koste s& meget ekstra dér? Det er jo et af
de f4 steder, hvor vi overhovedet har egenbeta-
ling for uddannelse.

Vil hr. Thulesen Dahl veere med til ogsa at for-
soge at fa rettet op pé nogle af de veerste skaev-
heder i regeringens finanslov pa de omréder?

(Kort bemzerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Forst til fru Tove Videbeaek omkring hospice og
lovgivning pa omrédet. I og med at vi selv frem-
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satte et forslag til lovgivning pa omradeti den
sidste folketingssamling, siger det sig selv, at vi

er enige med fru Tove Videbaek i det'her. Det for-

slag, vi fremsatte, kunne vi lige sa godt fremseet-
te nu. Vores holdning til spergsmalet om hospi-
ce er fuldsteendig usendret.

- Med hensyn til dedepakken er jeg egentlig -
ked af, at fru Tove Videbaek maske var lidt uop-
merksom pa det sted, for jeg havde faktisk en .
hel del med om dedepakken og sagde, at det be-
stemt var et meget hejt prioriteret omrade for os.
Sa det kan jeg ogsa bekreefte over for fru Tove
Videbaek. -

Og sa ma jeg sige til hr. Aage Frandsen, at det
er lidt pudsigt, at man skal here fra SF: Hvad nu
hvis? Vi har haft mange folketingsdebatter, - -
mens hr. Jes Lunde var finansordferer for SF,
som jo ogsa blev udfrittet: Hvad nu hvis? Jeg
tror, jeg kan finde nogle gode citater frem fra hr.
Jes Lunde som besvarelse til hr. Aage Frandsen
om, at det nok er klogt at ga til forhandlingerne
med ensket om det bedst opnaelige og sa se,
hvor langt man kan komme, og ikke afslare no-
get om-sin smertegreense, for man gér til for-
handling. Jeg tror, jeg kan finde en hel del gode
citater fra hr. Jes Lunde, som jeg maske ved en
senere le]hghed kunne servicere hr. Frandsen
med, og som i Vlrkehgheden imeget he] grad
kunne give svaret.

K1 15.10

Men det, jeg har sagt om uddannelsesomra-
det, vil jeg gerne gentage. Vi har afvist grenthe-
stermetoden. Det er jo det, der er det afgerende
her. At man kan ga fra 0 til 3 pct.s besparelse in-
den for det ar, vi er i nu, som der er finanslovfor-
slag for, med den effekt, som jeg sagde i mit ord-
forerindleeg, at en meget stor del af besparelsen
for en del uddannelsesinstitutionernes vedkom-
mende skal ske fra september til december, er
meget vanskeligt at forestille sig kan udmentes,
uden at det giver utrolige vanskeligheder, og
uden at det medferer nogle aendrmger, som vi
ikke ensker.

Det er det, vi har sagt. Det kan man jo godt
formulere som, at vi har stillet som betingelse, at
der sker sendringer pa det her omrade. Det var
det, hr. Aage Frandsen mere specifikt spurgte til.

Med hensyn til forskning skal vi lige huske
pa, at det, regeringen foreslar af forskningsmid-
ler, jo er yderligere forskningsmidler i forhold til
det nuveerende. Der synes vi maske, at det var
bedre at fokusere pé den generelle-uddannelse,
end at man pa det tidspunkt, hvor man ellers

ville skulle skeere dramatisk efter forslaget, en-
sker at bruge mere pa forskning,
Og s& md jeg lige komme tilbage til hr. Ole

- Stavad i neeste runde.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Jeg har meget forstaelse for Dansk Folkepartls
holdning omkring Den Seerlige Pensionsopspa-
ring, hele historikken i, at man oprindelig i 1997,
da man indferte den, var imod, og at man var
imod sendringen. Det synes jeg er en fair hold-
ning at have. g

Men jeg forstar ikke helt logikken i, nar man
har vaeret imod begge modeller, at man sa i dag
melder ud og siger: Den, der er mest social an-
svarlig, vil vi gerne have fjernet til fordel for, at
de rige far en langt bedre pension i forhold til de
fattige.

Det kan da ikke veere - ja, det kan det maske,
men det vil jeg s& gerne have afklaret — Dansk
Folkepartis inderste enske, at de lavestlonnede,
kassedamer, hjemmehjeelpere, skal miste 55.000
kr. i pension, hvorimod hejtlennede som folke-
tingsmedlemmer eller ministre, hvor det jo er
endnu 'mere, kan f& mellem en halv eller en hel
million ekstra. Det er da stik imod, hvad Dansk
Folkeparti plejer at sige.

Det er derfor, jeg ikke forstar, hvorfor man
partout vil stette regeringens model, som er s&
asocial, som man kan forestille sig Dansk Folke-
partis konklusion og holdning ma da i det mind-
ste veere, at man undlader de endringer, der
foretages, fordi man konsekvent mener, at den
skal nedleegges. Alt andet er da helt uforstaeligt.

(Kort bemeerkning).

Ole M. Nielsen (KRF): :
Det er nyt og overraskende for mig, at Dansk
Folkeparti gar ind for en foreget marginalbe-
skatning. Det herte jeg hr. Thulesen Dahl sige
lige fer. Det er virkelig nyt for mig. -

Jeg ved godt, at det kun gjaldt bernefamilier.
Det var méske sddan set endnu mere overra-
skende, at hr. Thulesen Dahl mener det. For det
erjo det, som det at afskaffe barnechecken for de
hgjeste indteegter betyder. Det er jo ikke andet.
Vores barnecheck er en integreret del af skatte-
systemet, og at afskaffe bernechecken for de ho-
jeste indkomster er at @ge marginalbeskatnin- -

" gen, men kun for bernefamilier. Det er dog en

meerkelig politik, jeg kan simpelt hen 1kke forsta
det.



1472

Sé er der den der med kun at give bernecheck
til de to ferste born. Forst og fremmest er jeg stik
imod det, men den giver mig saddan en under-
holdende tanke om, hvordan man skal admini-
strere det. Er det hver kvinde, der kan fa til to
born, eller er det hver mand, eller er det, hver
gang man starter et nyt parforhold? Hvis nu det
er til hver kvinde, og hun sa har opbrugt sin .
kvote, sa vil hun jo ikke vaere s& meget veerd i
det neeste parforhold, som hvis hun ikke havde
opbrugt sin kvote. Kunne man forestille sig, li-
gesom nér vi snakker fiskeri, at det s er noget
med omseettelige barnekvoter? Jeg synes, den
idé virkelig giver anledning til meget. .

54 har jeg i ovrigt kaldt det en halv kineser. I
Kina har de bernebegraensning pé én, og det her
mé sd veere en halv kineser, nar det er to. Jeg sy-
nes i hvert fald, den er morsom.

Anden naestformand (Poul Nedgaard): '
Det lyder ret mdvﬂdet .

(Kort bemaerkning).
Pernille- Rosenkrantz-Thell (EL)
Jeg kan forsta pa hr. Kristian Thulesen Dahl, at
Dansk Folkeparti ikke har skiftet holdning siden
valgkampen og stadig ensker at veaere den socia-
le garant. Det lyd.er jo meget positivt. :
Betyder det 53, at Dansk Folkepart1 vil stem-
me nej til finansloven, safremt regeringen holder
fast i satspuljenedskeeringer for pensionister?
Betyder det, at man vil stemme nej, hvis den
holder fasti at stjeele pengene fra lejerne, stjeele
pengene fra Den Sociale Pensionsfond, som den
leegger op til? Betyder det, at man stemmer nej,
hvis regeringen holder fast i at forringe arbejds-
miljget, hvis den holder fast i at skeere pa uni-
versiteterne? Betyder det det? Eller er Dansk
Folkeparti kun s4 sociale, som Venstre tillader

det?
Kl 15.15

(Kort. bemaerknmg)
Kristian Thulesen Dahl (DF):
Jeg skylder hr. Ole Stavad et svar fra tidligere pa
uddannelsesomradet. Jeg tror faktisk, hr. Ole
Stavad har hert rigtigt. I forhold til daghejskoler
og aftenskoler har vi ikke den samme bekym-
ring som i forhold til handelsskoler, i forhold til
de tekniske skoler, i forhold til de videregdende
uddannelser.

Det er ogsa derfor, vi siger, at det det gar ud
pa for os, er at undga den automatiske grontho-
stermetode og at gd ind og kigge pa de enkelte
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omrader. Det synes vi er langt mere sagligt end
at komme i en situation som den, der nu er fore-
slaet i regeringens finanslovforslag, som vi kan
vaere uenige i. Men det er altsd svaret til hr. Ole
Stavad. o

S& ma jeg sige til hr. Ole Sohn omkring SP-
ordningen, som sperger til, hvad vores inderste
anske er, at vores inderste enske er at fa en ord-
ning, der startede som en midlertidig ordning,

" afskaffet. Alt andet ber vaere uhert. Man salger

en tvangsordning til befolkningen og siger, det
er en midlertidig ordning, og sé findes der poli-
tisk flertal bl.a. med hr. Ole Sohn for at lave ord-
ningen permanent. Jeg synes da, hr. Ole Sohn
skulle granske sin hukommelse lidt og taenke
pa, hvad det er for et samfund, hvor man gar ud
og siger, at nu laver vi en midlertidig tvangsfor-
anstaltning, men den skal kun veere midlertidig,
og.sd laver man den bare efterfelgende perma—
nent.

En anden. dlskuss1on deter fuldstaendlg rig-
tigt, hvad hr. Ole Sohn p&peger —er s, om det er
pension eller skat. Hvis det er pension, skal der
selvfelgelig veere sammenheeng mellem indbe-
talinger og udbetalinger, og s& bestemmer man
ogsd selv, hvor man vil placere sine midler, og
det kan man ikke i den nuveerende ordning. S&
der er jo en hel del at tale om pa det her omréade
ogsé i forhold til det, regeringen har stillet for-
slag om..

Til hr. Ole M. Nielsen: Det eneste svar, der vel
serigst er at give hr. Ole M. Nielsen, er, at det er
noget ganske nyt, hvis man som kristelig kun
mener,; man far bern, hvis man far bernecheck.
Den sammenheeng gjorde hr. Ole M. Nielsen sig
jo skyldig i. Den sammenhaeng feler viihvert

. fald ikke der er. Den opfattelse har viikkei-

Dansk Folkeparti Vi tror nu, der er andre ting, .
der gor sig geeldende, og tak for det.

54 til fru Rosenkrantz-Theil: Jeg er ikke sikker
P4, at alle Venstrefolk i den nuveerende situation
hge efter at have hert mit ordfererindleeg synes,
jeg bare har lavet afskrift af deres. Jeg tror ogsa,
det stér ganske klart for alle dem, der har lyttet
til debatten og til de foregédende dages meldin-
ger om vores onsker i forhold til finansloven, at
vi ikke leegger os fladt ned for det, regelmgen
har foreslaet.

Vi har vores ensker til fmansloven Dem har
jeg klart gjort rede for. Vi vil keempe for vores
ensker i de forhandlinger, der bliver. Hvor langt.
vindr, m4 vijo se, og det star vi s til regnskab
for i en efterfelgende debat her i Folketingssa-
len.
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(Kort bemeerkning).

Jacob Buksti (S): ‘

Det er jo et gammelkendt trick, at det bedste for-
svar er et godt angreb. Men selv i de her EM-
handbold-tider ma jeg sige, at det, hr. Kristian
Thulesen Dahl leverede her, ikke engang var et
godt angreb.

Hvordan kan det veere, at hr. Kristian Thule-
sen Dahl ikke anerkender, at Dansk Folkepartis
stette til Den Seerlige Pensionsordnings sendring
entydigt rammer de smé indkomster? Hvordan
kan det veere, at han ikke anerkender det?

Istedet for giver hr. Kristian Thulesen Dahl
sig til at sige, at der stort set ingen greenser er -
for, hvordan Socialdemokratiet har gjort sig
umage for at ramme den lille mand og den lille
kone med, jeg ved ikke hvor mange grenne af-
gifter. Men hr. Kristian Thulesen Dahl ved jo
godt, gar jeg ud fra, at hver eneste gang det er
sket, har det vaeret ledsaget af en lang raekke
kompensationer, forhejelse af den skattefri
bundgreense, forhejelse af bernefamilieydelse
OSV.

Det, hr. Kristian Thulesen Dahl star og siger,
er jo greensende til demagogi. Derfor vil jeg bare
here, om ikke hr. Kristian Thulesen Dahl er enig
idette citat fra finansministerens svar pa sporgs-
mal S 483 il hr. Jens Peter Vernersen:

»Regeringen har sdledes lagt afgerende veegt
pé, at der med de samlede sendringer som folge
af allerede trufne beslutninger, herunder indfas-
ningen af Pinsepakken og det besluttede loft
over stigningen i ejendomsveerdiskatten i 2002,
sker en betydelig samlet skattelettelse i 2002,
som de fleste danskere vil meerke helt kontant i
tegnebogen. «

Der sker altsa en betydelig samlet skattelettel-
se i 2002 i konsekvens af de beslutninger, den
tidligere regering har taget, som vil have en
markant betydning for de fleste danskeres teg-
nebog. Er hr. Kristian Thulesen Dahl enig i det
synspunkt?

KL 15.20

(Kort bemeerkning). -
Jens Peter Vernersen (S):.

Nu var hr. Thulesen Dahl jo her i Folketinget i
1997, da man indferte Den Midlertidige Pen-
sionsordning. Hr. Thulesen Dahl m4 da vide, at
den blev indfert, fordi der var en overophed-
ning pa det tidspunkt, sddan at man fandt det
rigtigt, og det var den mulighed, der var, at lave
en aftale med de borgerlige partier, som fik den
vinkel, som den nu fik.

Efterfolgende — og det synes jeg méaske er nok

. sd interessant — besluttede man i 1998 at lave

Den Seerlige Pensionsopsparing, fordi man skul-
le sikre, at alle de lavestlonnede ogsd fik mulig-
hed for en pensionsopsparing.

Jeg kan se, at hr. Thulesen Dahl ryster p4 ho-
vedet. Det er jo ikke noget, som overhovedet
teeller i hr. Thulesen Dahls folkepension og sene-
re pension. Men det teeller bestemt for den;, der
har veeret pa arbejdsmarkedet og ikke har nogen
seerlig pensionsopsparing, at man her kan f& den
lille pension pa 1 pct. ved siden af. Der teeller det
faktisk noget, og det er den ordning, som Dansk
Folkeparti nu zdelaegger

Det er bare det, jeg sperger om. Nar man si-
ger, man vil vaere garant for den lille mand, og
man vil have social ansvarlighed, s& udviser -
man i den grad social uansvarlighed, s det r-
ber til himlen. Det ma jeg sige, og jeg synes, det
er aldeles uansteendigt, at det forekommer.

Lad mig sé& ogsé sige til bemeerkningen om de
gronne afgifter, at det, man far i skattelettelse,
gér langt, langt over, hvad de grenne afgifter gi-
ver, ogsé for den lille familie.

(Kort bemeerkning). _

Morten Homann (SE):

Jeg synes, der var en del uld at spore i hr. Kri-
stian Thulesen Dahls mund i hans svar til mig
pé mit tidligere spergsmal. :

Sé jeg vil godt sddan ud over denne her snak
om, at nu skal man ikke lave gremthestermeto-
de, og hvad nu med uddannelser fra september
til december, og sddan en masse detaljer, prove
at f& et klart svar fra hr. Kristian Thulesen Dahl
pa: Er der nogen uddannelser, som man ikke vil
acceptere der bliver sparet p4, eller er alt sédan
til forhandling, alt afheengigt af hvilken pris den
nuvarende regering vil give?

Jeg synes godt, man kan afkreeve Dansk Fol-
keparti og hr. Kristian Thulesen Dahl et klart
svar pa: Er der nogen uddannelser, som man
gerne vil hjeelpe med til at sikre ikke bliver ské-
ret ned, eller er alt til diskussion, og er alt il at
handle om?

- 54 savnede jeg ogsa et andet svar fra hr. Kri-

. stian Thulesen Dahl - der havde han ikke uld i

mund, der snakkede han slet ikke — nemlig
spergsmalet om de 578 mio. kr., som den nuvee-
rende regering leegger op til at konfiskere fra
landets lejere. Vil Dansk Folkeparti gd ind og
stette det, eller vil Dansk Folkeparti veere med
til at forhindre, at man konfiskerer 578 mio. kr.
af de danske lejeres penge?
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(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Forst til hr. Jacob Buksti, men jo i virkeligheden
ogsé lidt til hr. Vernersen, som lidt er inde pa det
samme spor. Det er jo pudsigt; ndr man teenker
lidt neermere over det, at det virker meget, som
om Socialdemokraterne har en steerk trang til
via tvangsordninger at placere nogle store puljer
af kapitaldannelser under staten, i ATP-regi eller
andre steder, som man vel kan, kunne man fore-
stille sig, formeble til helt andre formal om gan-~
ske mange &r.

Det, som i hvert fald skreemmer, nar vi teen-
ker p4 sddan nogle kapitaldannelser, som social-
demokrater taler meget steerkt for, er jo Den So-
ciale Pensionsfond, der i perioden 1972-84 blev
opbygget forst ved indbetalinger af 1 pct. af len-
nen - en tvangsordning — og derefter 2 pct. af
folks lenninger. Der stod klart i udgangspunktet
for Den Sociale Pensionsfond, at midlerne skulle
ga til en tilleegspension — en tilleegspension. Er
det noget af det samme, vi taler om nu i forhold
til SP-ordningen? Jo, det er det vel. Har Den So-
ciale Pensionsfond p& nogen made udmentet sig
ien tilleegspension for pensionisterne? Naeh, det
fik Socialdemokraterne ogsa lavet om.

54 det er nemt nok at komme og argumentere
for, at man skal have store kapitaldannelser pa
ny, som man sa kan formeble pé andres vegne.
Det bryder vi os ikke om, og det er derfor, vi har
sagt, at vi er grundleeggende modstandere af
denne tvangsordning. Grundleeggende faler vi,
at ogsé Socialdemokratiet ber tage en diskussion
om, hvor lang tid en ordning, man etablerer som
en midlertidig ordning, skal fortseette. Det
mindste, man da kunne sige, var, at man var
indstillet pa at lave ordningen om, si man sikre-
de, at folk selv kunne bestemme, hvor de place-
rede deres penge, sé vi ikke havde denne store
kapitaldannelse.

Et andet omrade, man kunne nsevne, som jo
ogsa skreemmer, var Socialdemokraternes lofte
om, at arbejdsmarkedsbidraget jo ikke var en
bruttoskat. Det var noget, der skulle falde, i takt
med at ledigheden faldt. Det gjorde det heller ik-
ke. Nar forst pengene er inde, sa ligger de fast,
de ligger tungt, og der sker ikke noget, nar ellers
arbejdsledigheden falder, som det ellers var lo-
vet.

Det er sddan nogle ting, der for os ger, at vi
synes, det er relevant at blive ved med at tage en
diskussion om SP-ordningens fremtid i stedet
for at g& ind pé alle mulige tanker om, at den
skal se ud pa den ene méde eller pa den anden

méde. Og den diskussion vil vi meget gerne
have ogsd med andre partier. v
' KL 15.25

Ma jeg i evrigt sige, at ndr man haever stem-
men, kan det godt veere, fordi man ved, at der er
et eller andet lusket. Jeg horte hr. Vernersen
heeve stemmen ganske meget, da han forsegte at
bortforklare, at hvis man omlegger til stadig fle-
re grenne afgifter, sd rammer man altsa den lille
indkomst. Det kan man ikke komme uden om.
Det er et faktum.

Sa mé jeg sige til hr. Homann Det, vi teenker
pé, der skal friholdes, nar vi snakker uddannel-
sessystem, er selvfelgelig mellemuddannelsen.
Det kan veere handelsskolen som et eksempel,
der ogsd var oppe i valgkampen, og det er de vi-
deregdende uddannelser, som vi specielt har so-
gelyset rettet imod.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Jeg kan forstd pd Dansk Folkeparti, at nar de
ikke kan fa det optimale omkring Den Sociale
Pensionsfond, nemlig afskaffelse, sd foretreekker
de at lave en asocial ordning, sddan at hjemme-
hjeelperen afleverer 50.000 kr.; mens den vellen-
nede til gengeeld far adskllhge hundrede tusin-
de. Sadan er det bare.

Men det kommer egentlig ikke bag pa mig,
for jeg har da aldrig nogen sinde hert, at Dansk
Folkeparti er specielt social med hensyn til skat-
tepolitikken. Det er man da ikke. Hvorfor skulle
man ogsa veere det? Det er noget, man siger i en
reekke sammenheenge.

Med hensyn til uddannelse horte jeg det s&-
dan, at det var en betingelse. Jeg leegger meget
veegt pa ordene, det var en betingelse, at det
blev eendret. Det blev jeg glad for at hore. Jeg
har en glimrende hukommelse. Jeg forstod det
sddan, at det var erhvervsskolerne, handelssko-
lerne, de tekniske skoler, at det var de videregé-
ende uddannelser, og at det drejer sig om en
nedregulering pé 3 pct. oven i det, der var i for-
vejen.

Hvad sd med de kommende &r? Vil man have
sikkerhed for, at man ikke skeerer ned de kom-
mende &r? For det er noget med 13-14 pct. pa
sigt.

S4 vil jeg ogsa sperge om et par andre uddan-
nelser. Det geelder jo ogsa efterskoler og produk-
tionsskoler; der bliver ramt af det her. Det geel-
der ogsa arbejdsmarkedsuddannelsen. Det er
ikke kun de her, det er alle, der bliver ramt af
det.
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Det vil jeg godt sperge om. Er det ogsa dem, .
det drejer sig om? Det er rart nok at & at vide,
hvilken liste det er. Vi har kun hert om handels-
skolerne, og vi har hert om videregédende ud-
dannelser.

(Kort bemeerkning).
Bjarne Laustsen (S):
Der er mange, der kredser om det samme
spergsmal, nemlig om regeringens parlamenta-
riske grundlag, Dansk Folkeparti, vil stotte op-
positionen i en raekke sager. Det har vi hert om i
pressen, det herer vi om i forsamlingshusene, at
Dansk Folkeparti pa det ene og det andet og det
tredje punkt er parat til at stotte oppositionen.

Det forste punkt var med hensyn til den nye
barselsordning, hvor man sagde, at man godt
ville lave en ny barselsordning, men det matte
ikke betyde, at man forringede bestdende aftaler.
Det vil sige, at sa skal barnepasningsorloven jo
bevares, og jeg vil gerne have hr. Kristian Thule-
sen Dahl til at bekreefte, at det forholder sig sé-
dan. '

I formiddags blev jeg ringet op.og fik fortalt,

at det samme nu var tilfeldet med hensyn til ar-

bejdsmiljoet. Der er massive nedskeeringer pa
vej hvad angar Arbejdstilsynet, og det ville
Dansk Folkeparti ikke veere med til. Der ligger jo
f.eks. et forslag om, at der ikke skal vaere noget
arbejdstilsyn pé hele Fyn i fremtiden. Der skal

- veere fire kredse i landet.

Vil Dansk Folkeparti veere med til at stoppe

den massakre ved at sige, at der ikke md skeeres
ned pa Arbejdstilsynet?

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF): .

]eg vil gerne lidt tilbage til Den Saerhge Pen-
sionsopsparing. Jeg har forstéet meldingen om,
at man er imod begge dele; og jeg har forstaet
meldingen om, at nar det nu endelig skal veere,
sa skal de rige ogsa have mest og de fattige min-
dre.

Hvordan harmonerer det med skattepohtlk—
ken? Nar man laver om og stetter VK's forslag,
sé betyder detjo reelt, at de rigeste — alts4 fra fol-
ketingsmedlemsniveau og opefter — far en
enorm skattelettelse. Man far jo et veesentligt
storre udbetalingsbeleb, mens hjemmehjeelpe-
ren og andre lavtlennede bliver beskattet harde-
re, i og med at de mister 50.000 kr. i deres ind-
komst. Er det ogsa i overensstemmelse med
Dansk Folkepartis skattepolitik?

" Det sidste, jeg vil sperge om, eller det er nu
naermere en konstatering, er med hensyn til, at
man ikke ved, hvor de er. Det er jo heller ikke
korrekt. Ved Den Seerlige Pensionsopsparing far
hver enkelt lenmodtager hvert &r en opgerelse
over, hvor meget der er indestdende, s& det er
ikke penge, der kan forsvinde alle mulige andre
steder hen. Man far bevis hvert eneste &r som péa
ens egen konto.

Kl. 15.30

(Kort bemaerknmg)

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Forst til hr. Aage Frandsen, som jo rigtigt genta-
ger den del af mit indlaeg, som handlede om, at
vi mener, der skal ske eendringer inden for ud-
dannelsesomradet i forhold til det forslag, som
vi har pa bordet foran os.

Men jegvil ikke her gd ind i en utrohg detal]
ret gennemgang af, hvad der preecis kan ske
med vores medvirken pa det ene eller det andet
omréade. Det tror jeg i virkeligheden ogsa, SF vil-
le have forsvoret at gore, da man prevede at fa
gennemfert sé store ting af sin egen politik over
for Nyrupregeringen tidligere. Vi stiller os fra
Dansk Folkepartis side selvfelgelig p& nejagtig
samme vis i forhold til en finanslovforhandling
med den nuveerende regering.

S& ma jeg sige til hr. Bjarne Laustsen i forbin-
delse med barselorlov: Jeg har redegjort i dag,
og vi har ogsa tidligere redegjort for, hvad vores
holdning er. Vi tager udgangspunkt i barnets
tarv, vi mener, at barnets tarv bedst opfyldes af
tid sammen med foreeldrene, og vi siger, at det
vil veere useedvanlig sveert at-forklare, at det er
en forbedring i forhold til barnets tarv, hvis ikke
man kan veere sa meget sammen med barnet,
som man kan i dag. Det er vores udgangspunkt
for den debat. S gar vi selvfelgelig ind i for-
handlinger med hensyn til, hvormange penge

-der afseettes til det, hvor mange penge vi kan

finde andre steder fra i forhold til vores finansie-
ringsforslag, og s& ma vise, hvor langt det raek-
ker.

Det er vores udgangspunkt for den debat, det
har vi sagt ved tidligere folketingsdebatter, og
det var ogsé derfor, jeg ikke havde noget med
om det i mit ordfererindleeg. Vi har haft runder
om det her i Folketingssalen, s& den kendsger-
ning burde sta klart for alle dem, der har lyst til
at finde ud af det. . )

Med hensyn til arbejdstilsyn vil jeg blankt si-
ge, at vi bestemt ikke har nogen besveerligheder
ved, at der kan ske effektiviseringer af Arbejds-
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tilsynets arbejdsopgaver eller bemanding, sa jeg
vil gerne sperge hr. Bjarne Laustsen, hvor preaecis
det er, han har hert andet. Men jeg vil sige her-
fra, at det ikke er et af de omrédder, vi har pillet
ud, hvor vi har det meget vanskeligt ved, at der
sker en effektivisering.

Sa til hr. Ole Sohn omkring SP -ordningen.
Han siger, at man jo far et bevis, og sé er det vel
Kklart nok, hvilke belob man har. Jeg herte ogsa
tidligere en, der talte noget om et efterlensbevis,
som man endda sa underskrevet pé tv-skaermen
og det hele, sd ingen kunne veere i tyjvl. Vi feler
o0s meget utrygge ved sidan nogle kapitaldan-
nelser, som man pastar er ét, og som sa reelt vi-
ser sig at veere noget andet.

Sé& Den Sociale Pensionsopsparing var en til-
leegspension, fik vi at vide, det er aldrig udmen-
tet som saddan. SP-ordningen starter som en mid-
lertidig ordning, nu er det lige pludselig en per-
manent ordning. Vi synes, det er uhert, at be-
folkningen ikke kan regne med det, politikerne
siger, det er derfor, vi holder sa fast ved, at den
ordning ber afskaffes.

(Kort bemeerkning).

Tove Videbak (KRF):

Ja, hr. Kristian Thulesen Dahl neevnte i sit svar
til mig Dansk Folkepartis prioriteringer og be-
kymringer omkring dedepakken. Men selv om
jeg var yderst opmeerksom den her gang, harte
jeg ikke hr. Kristian Thulesen Dahl neevne, om
det er hele dedepakken, man er bekymret for.
Om Dansk Folkeparti vil keempe for at afskaffe
hele dedepakken, eller om man er tilfreds med
de 15-20 pct., som der er afsat penge til i finans-
lovforslaget for 2002.

Jeg vil gerne hore helt konkret fra hr. Thule-
sen Dahl, om Dansk Folkeparti vil keempe for at
afseette de yderligere 330 mio. kr. pé finanslo-
ven, s& hele dedepakken kan blive afskaffet og
ikke bare et lille figenblad af den?

(Kort bemeerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Jeg fik ikke noget svar fra hr. Thulesen Dahl pa
mit spergsmal om bernechecken, der skulle af-
skaffes for dem med heje indkomster. Det er en
utrolig populeer idé, for der er jo flest med de
lave indkomster, sa det er ikke s& mange, man
generer ved det.

Men det forbavser mig bare, at hr. Thulesen
Dahl gér ind for en oget marginalbeskatning pa
hgje indkomster. Og ndr hr. Thulesen Dahl ikke
svarer mig, m& det veere, fordi han giver mig ret,

for jeg ved, at han bade kan regne i hovedet og
regne den ud, sd han har nok alligevel fundet fi-

dusen eller den manglende fidus i sit forslag.
: Kl 1535

(Kort bemeerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Det er jo interessante synspunkter, hr. Thulesen
Dahl fremkommer med her. Hjemmehjeelperen
skal altsa tabe 50.000 kr. pa Den Seerlige Pen-
sionsopsparing ved den omleegning, som Dansk
Folkeparti stotter.

Ministeren —jo, der sidder en enkelt her — skal
altsd have lov at tjene et keempebelob, 300.000-
400.000 kr., i sddan et pensionsforleb. Nu tror jeg
ganske vist ikke, at ministre bliver sa lang tid, at
de ndr den store fortjeneste, men de tjener nok
alligevel en hej lon ved siden af, men lad os ikke
habe, at den regering, vi har nu, bliver sa leenge,
at de tjener de 300.000-400.000 kr. Men sagen er:
Hjemmehjzelperen taber 50.000 kr., og det synes
jeg egentlig er meget, meget tankeveekkende.

Lad mig sa ogsa sige, ndr det bliver neevnt, at
det er tvangsopsparing det her. Skal vi slet ikke
have folkepensioner, som jo ogsa via skatterne
er noget, alle skal betale? S& kan man veelge at
kalde det tvang, men folkepension er noget, alle
skal betale, og alle far grundbelebet af. Er det
dét synspunkt, der nu kommer frem, som jo star
i Dansk Folkepartis principprogram, at det med
pensionsopsparing i evrigt er noget, man selv
ma klare. Er man s& sikker p4, at hjemmehjeelpe-
ren ogsa far sparet op? Tror man ikke, at der er
storst chance for, sddan ser det i hvert fald ud, at
de, der har meget, meget hoje lonninger, ogsa
far de sterste pensioner?

Det troede jeg egentlig stod klart ogsa for hr.
Thulesen Dahl, men jeg kan forstd, at vi nu kom-
mer ind i neerheden af, hvad det er, Dansk Fol-
keparti rent faktisk star for: det dybt asociale.

(Kort bemeerkning). ‘

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg kan here, at hr. Vernersens stemmeleje bliver
hejere og hejere og mere skingert for, hver gang
han er pa talerstolen, det siger lidt om argumen-
terne, tror jeg.

Forst til fru Tove Videbaek omkring dedepak-
ken: Vores udgangspunkt er selvfelgelig det he-
le. Vi var modstandere af, at man lavede aen- :
dringerne i sin tid, vi har nejagtig den samme
politiske opfattelse nu. Sd mé jeg dog sige, at jeg
ikke har helt den samme opfattelse, at efterlevel-
sespensionen — altsé de 3 maneder — er et figen-
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blad i forhold til dedepakken. Det er et meget
vaesentligt element i dedepakken, som vi her
har med at gere, og det héber jeg ogsa at fru
Tove Videbeek vil veere enig med mig i. Der er i
hvert fald mange mennesker, der har oplevet
dét.

En ting er, at man bliver kreevet tilbagebeta-
ling, som man jo nu bliver pa grund af de regler,
som et stort flertal herinde desveerre indferte i
forbindelse med politiforliget. Noget andet er, at
man sa heller ikke far de maneders efterbetaling,
der gor, at man har tid til at finde sig til rette i sin
nye gkonomi, samtidig med at man skal have at
gore med bortgangen af en af sine naermeste.

Det neeste, jeg vil sige, er til hr. Ole M. Nielsen
omkring bernechecken: Vi kan jo altid diskutere,
hvordan vi skal prioritere de offentlige udgifter,
og det erjo det, vi gor her. Hvis vi siger, at vi vil
bruge flere penge pé bl.a., som jeg lige har sagt
til hr. Ole M. Nielsens kollega med hensyn til
dedepakken, hospice til de deende, hvis vi vil fi-
nansiere en forbedret ledsageordning, sa er vijo
ogsad udmeerket klar over, at vi selvfalgelig skal
kunne anvise en finansiering af det:

Der synes vi, det er ret og rimeligt, hvis man
fra statens side giver bernecheck til de to forste
bern i hver familie, s synes vi egentlig, det er
fair. Og som jeg neevnte tidligere, sé tror jeg ik-
ke, det har nogen indvirkning pa, hvor mange
bern folk far, for jeg tror, det er en meget sjaelden
beveaeggrund for at f& bern — gudskelov for dét -
at man far bernecheck.

I gvrigt kan man jo i forhold til alle offentlige
ydelser diskutere det her med marginalskat og
det samspil, der er mellem de offentlige ydelser
og beskatning og sddan noget, og hvis man tog
hr. Ole M. Nielsens udgangspunkt, kunne man
jo neermest ikke diskutere nogen sendret priori-
tering, uden at man ogsé samtidig skulle disku-
tere, hvordan beskatningen s& sendrede sig i for-
hold til forskellige udvalgte grupper.

Til hr. Vernersens skingre tonefald vil jeg blot
sige, at det nytter jo ikke noget, at hr. Vernersen
stdr heroppe og taler og taler og taler om en om-
fordeling til gavn for eksempelvis hjemmehjeel-
peren, hvis det er sddan, at hjemmehjzelperen
ma se i gjnene, at nar der er tilstreekkeligt med
penge i denne her pulje, sd bliver den bare ind-
kasseret.

Man har jo tidligere veeret ude med lofter om,
at hvis man indbetalte via en tvangsordning til
sddan og sddan, sa fik man en tilleegspension,
som man gjorde med Den Sociale Pensionsfond,
men hr. Vernersens parti var med til at lave de

regler om, hvilket gjorde, at man aldrig nogen
sinde sa en krone af de penge. De blev bare ind-
kasseret af.den store kasse ovre hos finansmini-
steren. Det er sddan noget, der gor os urolige i
forhold til sddan en ordning, og det er derfor, vi
seetter fokus pé spergsmalet om SP-ordningens
fremtid i stedet for dens nuveerende indretning.

(Kort bemeerkning).
Jacob Buksti (S):
Der er jo efterthdnden en ren ynk at here hr. Kri-
stian Thulesen Dahl blive ved med det ene de-
magogiske skoleridt efter det andet. Kunne vi
ikke forma hr. Kristian Thulesen Dahl til i det
mindste bare at forholde sig til to realiteter? Den
ene: Vil hr. Thulesen Dahl beneegte, at den aen-
dring, der ligger i regeringens forslag om Den
Seerlige Pensionsopsparing har den virkning, at
sma indkomster far mindre, end de ellers ville
have faet, og hejere indkomster far mere, end de
ellers ville have faet?

Kl. 1540

Og den anden realitet: Er det sddan, at hr.

Thulesen Dahl er enig eller uenig i det udsagn,
der ligger i finansministerens svar til hr. Jens Pe-
ter Vernersen, og jeg skal gerne citere én gang til:

- »Regeringen har saledes lagt afgerende veegt p4,

at der med de samlede zendringer som felge af
allerede trufne beslutninger« — det er altsa be-
slutninger truffet af den tidligere regering —
»herunder indfasning af pinsepakken og det be-

 sluttede loft over stigningen i ejendomsveerdi-

skatten i 2002, sker en betydelig samlet skattelet-
telse i 2002, som de fleste danskere vil maerke
helt kontant i tegnebogen. «

Er hr. Kristian Thulesen Dahl enig eller uenig

i, at der ligger store skattelettelser i den tldhgere

regerings politik?

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Hr. Morten Homann for sin tredje og sidste kor-
te bemeerkning til hr. Thulesen Dahl.

(Kort bemeerkning).

Morten Homann (SF):

Hvis jeg skal forsta hr. Kristian Thulesen Dahl
korrekt, vil det altsé sige, at Dansk Folkeparti vil
stille det som en betingelse for at lave en aftale
ombkring finansloven, at der ikke gennemferes
de besparelser, som er lagt pd bordet, nér det
drejer sig om videregdende uddannelser, nar det
drejer sig om erhvervsskoler, nér det drejer sig
om handelsskolerne.
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Sa kan vi diskutere - og der kan jeg forsta, at
vi er uenige — med hensyn til sédan noget som
daghejskolerne og aftenskolerne, hvorvidt der
skal ske besparelser der, og det kan jo godt veere,
at Dansk Folkeparti vil stotte det. Men jeg vil
gerne have hr. Kristian Thulesen Dahl til at be-
kreefte den liste, jeg ridsede op fer.

54 kan jeg ikke rigtig finde ud af, om det er,
fordi hr. Kristian Thulesen Dahl har uld i mun-
den eller uld i srerne, at han nu to gange ikke
har svaret pa mit spergsmal om de 578 mio. kr.,
der leegges op til skal konfiskeres fra lejerne. Vil
Dansk Folkeparti —ja eller nej — veere med til at
arbejde imod, at regeringen fér lov til at konfi-
skere 578 mio. kr. af lejernes penge? Det synes
jeg er et ret veesentligt spergsmal, som vedrorer
ret mange mennesker i det her land.

Derfor synes jeg, det er ganske rimeligt, at
man stiller krav om, at Dansk Folkeparti svarer
ja eller nej pa det uden uld i mund og uden uld i
orerne.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Jeg bliver nedt til at komme med et reklameind-
slag for TV 2 Fyn her, for hr. Kristian Thulesen
Dahl sagde, at han ikke var orienteret om, hvor-
dan det sd ud med hensyn til Arbejdstilsynet,
eksempelvis pd Fyn. Der kan jeg sa forteelle, at
der leegges op til, at Fyn skal betjenes fra Vest-
sjeelland, og det teenkte jeg maske kunne have
en vis interesse, da hr. Kristian Thulesen Dahls
partiformand er valgt i Fyns amtskreds..

Selv om man mdske ikke er inde i skattepro-
center og alt muligt andet, er der et andet aspekt
i spergsmalet om, hvorvidt det skal hedde Den
Midlertidige Pensionsopsparing eller SP. Det er
spergsmalet om kvinderne. For 62 pct. af alle
kvinder sker der en omfordeling, sa de far mere
ud af den ordning, vi har nu, end af den ord-
ning, som V- og K-regeringen vil lave. Desuden
har kvinderne 12 pct. mindre i len end meende-
ne. Hvordan er Dansk Folkepartis syn pa det
forhold, at kvinderne vil blive straffet, hvis man
laver denne pensionsordning om igen?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF): ‘

Forst til hr. Buksti, som jeg da er ked af synes,
det er den rene ynk. Det er da noget vaerre no-
get. Sagen er jo, at det ikke er noget problem for
mig at bekreefte, hvordan virkningerne vil veere
af regeringens forslag. Det kan man jo leese ud-af

regeringens forslag, og det kan man stille
spergsmal til, man kan f& det fuldt oplyst, det er
ikke noget hemmelighedskreemmeri omkring
det.

Regeringen, har jeg forstaet, har den klare
holdning med forslaget, at en pension skal veere
en pension, og en skat skal vaere en skat, og SP-
ordningen skal vaere en pension, og sa skal der
veere sammenheeng mellem indbetaling og ud-
betaling,.

Med hensyn til det andet omkring 2002, sa er
det jo paradoksalt, at jeg skal bekreefte et svar,
som en minister har givet, al den stund jeg ved,
at statsministeren for et par uger siden forholdt
sig til det her i Folketingssalen i spergetiden. Jeg
s8, at det var til stor gleede for de tilstedevaeren-
de socialdemokratiske medlemimner, som syntes,
det var herligt, at statsministeren sagde, at det
var rigtigt, at pinsepakken er indrettet pd den
maéde, at der i 2002 gives en lempelse, og derfor
ville man ikke afskaffe pinsepakkens virkning
for 2002 isoleret set, fordi det selvfelgelig ville
ramme nogle, som havde betalt noget ekstra i
perioden op til 2002. -

Kl 15.45

Den sammenheeng er jo ogsa fuldt klarlagt for
alle og enhver. Den kan man leese sig til alle ste-
der, den har hr. Buksti udbredt sig om her ved
utallige lejligheder. Det er bestemt nemt at for-
holde sig til.

Til hr. Homann: Jeg vil ikke leegge mig fast pa
den der detaljerede liste her i Folketingssalen.
Den vil jeg forhandle, og sé vil jeg se, hvor langt
jeg nar.

Med hensyn til Landsbyggefonden har vi
ikke de store problemer med den model, der
fremgar af forslaget. Det, der jo er hensigten, er,
at der skal bygges boliger for de penge, s& de
kommer boligsektoren til gavn. Det synes vi er
et ganske udmeerket formal, s uden uld i
mund, eller hvad det ellers var, hr. Homann for-
sogte at sige, jeg havde udtrykt mig med, sa er
svaret ja pa sporgsmalet.

Til hr. Laustsen kan jeg sige, at det ikke er min
partiformand, der er valgt pa Fyn. Det er faktisk
mig selv, s4 hvis der var nogen, der skulle have
en seerlig interesse i sdan en sogneradspolitisk
tankegang at bevare noget pa Fyn, sa skulle det
veaere mig. Né&r nu svaret kan gives i det lys, tror
jeg, det maske er lidt nemmere at kunne konklu-
dere, hvad Dansk Folkepartis holdning er, sa der
bestemt ikke kan veere nogen tvivl om den.
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Anden naestformand (Poul Nedgaard):

Ja, hr. Aage Frandsen for en kort bemeerkning og
efterfelgende hr. Jacob Buksti. Begge for tredje
og sidste korte bemeerkning til hr Thulesen
Dahl.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Et sp@rgsmal til hr. Thulesen Dahl for at se, om
vi er enige og ogsé af hensyn til, at danskerne far
den rette forstaelse af, hvad virkeligheden er: Er
det ikke korrekt, at lenmodtagernes penge i Den
Seerlige Pensionsopsparing og i ATP og i Len-
modtagernes Dyrtidsfond er sikret hundrede
procent som lenmodtagernes penge? Dette i
modsaetning til'i sin tid Den Sociale Pensions-
fond, som jo bare var noget, man havde skrevet
pé, som ingen garanti gav. Men de andre er rent.
faktisk garanteret.

Er vi ikke enige om det, uanset hvad vis8 i
ovrigt mener? Bare sd danskerne ikke pludselig
bliver bange for, om folk nu hugger deres penge,
eller den nye regering kunne komme péa den
tanke. Det kan de ikke gore, og jeg synes, vi skal
veere enige om, at virkeligheden er sddan.

Med hensyn til uddannelser ma jeg s& konsta-
tere, at det, vi har tilsagn om, er, at det er en be-
tingelse, nar det drejer sig om erhvervsskolerne
og de videregdende uddannelser, at de ikke skal
udszettes for grenthestermetoden med de 3 pct.
oven ide 1,2 pct. Dansk Folkeparti vil sa ikke
give et tilsvarende tilsagn vedrerende nogle af
de andre uddannelser, hvad jeg sddan set synes
kunne have veeret rart nok, f.eks. med hensyn til
efterskoler og hejskoler og produktionsskoler.
Det er ogsa fair nok. Jeg har faet lidt ud af det,
og det er jeg tilfreds med, nemlig at uanset at
man er en fri forhandler, s er der alligevel no-
get, der er en betingelse. Sddan forstod jeg det.

(Kort bemeerkning).

Jacob Buksti (S):

Jamen nu skrider det j jo fremad. Der er maske

héb om, atjeg sé ogsé kan f& svar pa det sidste

sporgsmal. Jeg ma notere mig, at hr. Kristian
"Thulesen Dahl nu anerkender, at de skattelettel-

ser, der ligger i &r, skyldes den tidligere regering,

og at de i pvrigt ferst og fremmest - foist og

fremmest - er rettet mod de smé mdkomster :

Det synes jeg er fint.

Men kan vi sa ikke ogsa f& en bekraeftelse af
den anden del af det, jeg spurgte om. Jeg spurgte
jo ikke, om de principper og om den her rege-
ring vil eendre det til en almindelig pensionsord-

ning. Nej, jeg spurgte, om ikke hr. Kristian Thu-
lesen Dahl er enig i, at konsekvensen af at gere
det og dermed konsekvensen af Dansk Folke-
partis stotte til den sendring, som man kan veere
enig i eller ¢j, er, at de smé indkomster mister
over 50.000 kr. i pension, mens heje indkomster
far flere hundrede:tusinde kroner mere:

Kan vi ikke bare fa et klart tilsagn om det og
sa lade veere med alt det der udenomssnak? Er
det ikke rigtigt, at den eendring vender den tun-
ge ende nedad og entydigt rammer den hlle
mand og kone?

Anden naestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Bjarne Laustsen for en kort bemeerkning in-
den hr. Kristian Thulesen Dahl far ordet.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Ja, jeg kan fortseette der, hvor hr. Jacob Buksti
slap, for han sagde »den lille mand og den lille
kone«, og det var jo lige nojagtig det, der var mit
spergsmal til hr. Kristian Thulesen Dahl. 62 pct.
af kvinderne i dette land har under en vis ind-
komst, og det gor, at de hidtil har faet godskre-
vet mere til deres pension den dag, de bliver 65
ar. Hvordan er Dansk Folkepartis syn pé det for-
hold?

Nar nu man er sd optaget af den lille mand og
den lille kvinde, hvorfor vil man s& ikke veere -
med til at bibeholde det projekt, selv om man
overhovedet ikke har haft nogen mening om det
tidligere? Men nu vil man gerne forholde sig til,
at det skal veere Den Midlertidige Pensionsop-
sparing. Hvorfor ikke veere med til at holde fast
i denne SP-ordning, som vi har nu, som har et
fornuftigt fordelmgsmaessigt aspekt, ogsé i for-
hold til de principper, Dansk Folkeparti ellers
plejer at sige, at de hyldel

Anden neestformand (Poul Nedgaard)
Hr. Thulesen Dahl, og derefter er vi helt g1vet
ovrei ordf;arerraekken

Kl. 15.50

(Kort bemeerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF):

" Forst til hr. Aage Frandsen, som er meget skra-

sikker med hensyn til, hvilke ordninger der er
kommet for at blive og hvilke, folk kan have til-.
tro til, og hvilke der maske kan veere tvivl om.
Jeg faler ikke samme skrasikkerhed. Det kan jeg
lige s& godt sige. Jeg har troet for meget pé no-
get, som jeg er blevet skuffet over efterfolgende,
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til, at jeg ter tro pa, at de her ordninger er fuld-
steendig sikrede og nagelfaste, og at der ikke er
noget at komme efter.

Der er jo utrolig mange méder, et politisk fler-
tal kan skrue pa tingene pa. En ting er jo, om
man tager en ordning, som kommer til udbeta-
ling direkte, eller om man bruger pengene til no-
get andet. En anden ting er jo, om man modreg-
ner i forskellige andre ordninger. Der er jo man-
ge méder, politikerne kan veelge at indkassere
belob pa, og jeg foler mig overhovedet ikke tryg
ved, at SP-ordningen ikke, nar den har ndet et
vist omfang, s& begynder at blive indkradset il
den store kasse, og at folk slet ikke ser de penge i
realiteten som nettokroner ude igen.

Desveerre. Jeg habede, jeg kunne sige det an-
derledes til hr. Frandsen.

Det er i virkeligheden ogsa svaret til hr. Buk-
sti, som pastér, at jeg taler udenom. Jamen det er
jo ikke udenomssnak at tale om SP-ordningen i
lyset af, hvad hr. Buksti var med til at indfere
den som, nemlig en midlertidig ordning, som hr.
Buksti nu er tilheenger af skal vaere ganske per-
manent. Hr. Buksti var ligeledes med til at love
efterlensgaranti og lignende, som vi heller ikke
kunne regne med, ligesom hr. Buksti var med til
at zendre Den Sociale Pensionsfond og tage pen-
gene ind.

I forhold til pinsepakken og den diskussion
har jeg forholdt mig til virkningerne for 2002, og
det kunne jeg forsta var til hr. Bukstis fulde til-
fredshed.

Den anden del af det, som jeg synes er vee-
sentlig, men som jo fuldsteendig mangler i hr.
Bukstis terminologi, er det faktum, at man har

-haft en omleegning til grenne afgifter, der har
vendt den tunge ende nedad. Det er de smé ind-
komster, der i en lang periode har betalt. S&
kommer der en kompensation ind i 2002 som et
led i pinsepakken, og det er ogsa derfor, man
selvfolgelig ikke bare kan tage 2002 ud, men
man skal se det i den sammenheeng, som jeg
ogsé troede hr. Buksti i gvrigt var tilheenger af
man sa det i.

Til hr. Laustsen skal jeg bare sige —nu ved jeg
ikke, om hr. Laustsen var lige s& uopmeerksom
her som med hensyn til, hvem der var valgt pa
Fyn - at vi leenge har haft en mening om SP-ord-
ningen. Han siger, at selv om vi ikke har haft no-
gen mening om det tidligere, sa kan vi vel nu
diskutere det fordelingsmeessige. Vi har jo netop
haft en mening om det her. Vi har jo netop haft
den mening, at vi skulle have politikerne til at

holde ord om, at det var en midlertidig ordning,
og at pengene sé skulle ud til folk igen. S4 ma
folk selv finde ud af, om de vil spare dem op el-
ler de ikke ensker at spare dem op, sa tvangsele-
mentet bestar ikke.

Anden nzastformand (Poul Nedgaard):
Fru Gitte Seeberg som ordferer.

Gitte Seeberg (KF):

Dagen i dag handler om at have sine meningers
mod, og det har regeringen med det fremsatte fi-
nanslovforslag. Regeringen viser nemlig mod til
at foretage de nodvendige prioriteringer pa
statsbudgettet. Regeringens forslag til finanslov
sikrer en mélretning af den offentlige indsats til
fordel for de svageste grupper, de svage seldre
og de syge, og regeringen viser, at det rent fak-
tisk er muligt at sikre en tiltreengt forbedring af
indsatsen pa de offentlige kerneomrader uden at
indfere nye skatter eller skrue op for eksisteren-
de skatter. -

Det kan lade sig gore, hvis der er mod og vilje
til at prioritere og stille krav om, at der sker ef-
fektiviseringer i den offentlige sektor, effektivi-
seringer, som vi ser dem ar for &r i den private
sektor. Regeringens forslag til finanslov er et op-
gor med den tidligere regerings manglende sty-
ring af de offentlige udgifter. Fra 1993 til 2001
voksede den offentlige sektor med mere end 2
pct. om aret. Det var dobbelt s& meget som rege-
ringens egen mélsaetning. Konsekvensen har
veeret, at antallet af beskeeftigede i det offentlige
i den periode er steget med 60.000 personer.

Regningen for overskridelsen af mélseetnin-
gerne og budgetter for udgiftsveeksten i disse ar
udger omkring 30 mia. kr. Det er en regning, der
er sendt videre til skatteyderne. Det geelder bade
familierne, der er ramt af hgjere kommunale
skatter, grenne afgifter, stigende ejendomsskat-
ter, og erhvervslivet, der alene ved de sidste to
ars finanslove er ramt af nye skatter og afgifter
og byrder for mere end 3 mia. kr.

Hvorfor-er skatterne steget s& kraftigt under
den socialdemokratisk ledede regering? Svaret
er enkelt: Den socialdemokratisk ledede rege-
ring har ikke evnet at prioritere de offentlige ud-
gifter. Den socialdemokratisk ledede regering
har ikke stillet tilstraekkelige krav om effektivi-
seringer i,den offentlige sektor. Konsekvensen
har veeret, at den offentlige sektor ikke er blevet
effektiviseret i 1990'erne, men at produktiviteten

derimod er faldet med 10 pct.
KI. 15.55
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Det er en helt uacceptabel udvikling, som kun
har veeret mulig, fordi regningen er blevet god-
kendt og hvert ar sendt videre til skatteyderne.
Det er uholdbart at fortsaette kursen med nye
skattestigninger, der betyder, at skatterne udger
en stadig stigende andel af danskernes indkom-
ster.

Skattestigninger underminerer lysten til at ar-
bejde og dermed den aktivitet i den private sek-
tor, der skal skabe grundlaget for at finansiere
de offentlige udgifter. Det er ngdvendigt at fore
en mere fremadrettet ekonomisk politik, der sik-
ter, at vi ogsd om 20 og 30 &r har rad til en ud-
bygget offentlig sektor og offentlige ydelser til
de zeldre og de svage grupper.

Derfor er der brug for handling, sa der skabes
bedre rammer for fremgang i beskeeftigelsen.
Der er brug for en ny retning, hvor det enkelte
menneske med arbejdsevne kan arbejde og f&
sterre tilskyndelse og gevinst ved egen forser-
gelse og ved at yde en ekstra indsats.

Respekten for det enkelte menneske skal ogsa
mere i centrum ved prioriteringen af de offentli-
ge udgifter. De svage eeldre og de sygdomsram-
te skal sikres ordentlige forhold. Det kreever fle-
re midler og nye veje, isaer pa sundheds- og zel-
dreomréaderne.

Forslaget til finansloven 1ndeholder 1,5 mia.
kr. yderligere til sygehusene, midler, der skal an-
vendes til at oge antallet af behandlinger, s& ven-
telisterne kan nedbringes. Ekstra midler skal ud-
betales til de enkelte amter og H:S, nar der kan
dokumenteres en meraktivitet ud over det for-
udsatte i skonomiaftalen med amterne for ar
2002. Det sikres dermed, at der sker en meget
klar malretning af midlerne til flere operationer.

De ekstra midler til nedbringelse af venteli-
ster betyder ikke, at alle problemer i sundheds-
vaesenet dermed kan loses. Der er fortsat et ty-
deligt behov for at se pa struktur og arbejdsgan-
ge i sygehusveesenet med henblik pa at oge ef-
fektiviteten i sundhedsveesenet og respekten for
den enkelte patient.

For Det Konservative Folkeparti er det ogsa
afgerende, at der sikres ordentlige vilkér for sl-
dre og ydermere vaerdige vilkar for den del af
vore ldre og medborgere, der har brug for
hjeelp i hverdagen, enten i form af hjemmehjeelp
eller i form af en egentlig plejebolig.

Hjemmehjeelpen skal have et loft, og de eeldre
skal have bedre valgmuligheder. Et af midlerne
er at dbne for bedre valgmuligheder for hjem-

mehjeelp til de seldre. Det geelder bade den prak-.

tiske hjeelp og ogsé den personlige pleje. Valg- -

muligheder for de seldre ved en &bning for an-
vendelsen af privat hjemmehjeelp vil ikke ned-
vendigvis betyde, at de private firmaer vil fi en
stor markedsandel; men konkurrence og frit
valg kan bidrage til at forbedre den offentlige
hjemmehjeelp, f.eks. ved bedre planlegning, s&
hjemmehjeelperne far bedre mulighed for at an-
vende tiden mere effektivt ude hos de aldre.

I'forslaget til finansloven er der afsat 0,5 mia.
kr. til indforelse af dette mere fleksible valg til
gavn for de eeldre.

Regeringen vil ogsé sikre en fleksibel, men
samtidig ansvarlig for leengelse af barselorloven,
der seerligt sigter pa at forbedre bernefamilier-
nes mulighed for samveer i barnets ferste levear.
Flere andre, bl.a. den tidligere regering, har en-
sket en barselsordning, der medferer en storre
belastning af arbejdsstyrken. Men det erned-
vendigt at prioritere, sa presset pa arbejdsmar-
kedet og pa de offentlige udgifter begraenses.

Regeringens forslag vil sdledes ikke betyde,
at der sker en storre belastning af arbejdsstyrken
og dermed af arbejdskraften, der er til r&dighed
for bl.a. sygehuse og eeldrepleje. Det er netop
derfor, at regeringens forslag er ansvarligt.

Det Konservative Folkeparti har i efteraret
foreslaet, at der afszettes midler til styrkelse af
den erhvervsrettede forskning med henblik pa

. at forbedre samspillet mellem erhvervslivet og

den offentlige forskning. Der er under alle om-
steendigheder behov for at sikre gode vilkér for
rélevant forskning, og derfor er det ogsa hen-
sigtsmaessigt, at regeringen leegger op til at drof-
te den fremtidige forskningsindsats med de gv-
rige partier her i Folketmget

Den tidligere regering foreslog 11gesom de se-
neste finanslove en raekke stigninger i skatter, af-
gifter og byrder, seerlig péd erhvervslivet. Den
tidligere regering ville for tredje &r i treek sende
en milliardregning til erhvervslivet, der eger
omkostningerne og skader konkurrenceevnen,
til skade for danske familier.

Men erhvervslivet er ikke bare en anonym
maskine, der kan treekkes penge ud af, uden at
det far konsekvenser. Hojere omkostninger og
lavere indtjening i erhvervslivet medferer en la-
vere reallen til lanmodtagere og til virksom-
hedsejere. Det vil i lobet af fa &r give sig udslag
pa radighedsbelobet for de offentligt ansatte
samt pensionister, arbejdslese og andre, der
matte veere pa overforselsindkomst.

Kl. 16.00

Regeringen vil fjerne de mange nye byrder pa
erhvervslivet, som den tidligere regering har



1482

Fredag den 1. februar 2002 (L. 70)

foreslaet. Det geelder bl.a. cementafgiften, fjer-
nelse af ATP-kompensationen samt nye uspeci-
ficerede afgifter.

Derudover vil regeringens konkurrenceevne-
pakke forbedre vilkarene for ethvervslivet. Det
geelder bade for iveerkseettere og ved generati-
onsskifte af eksisterende virksomheder, ligesom
mulighederne for at udbrede medarbejderaktier
vil blive styrket.

Der sker samtidig en beskeering af erhvervs-
tilskud. Det er helt pé linje med de forslag, Det
Konservative Folkeparti har fremsat ar efter ar.
Erhvervslivets rammeforhold skal forbedres, og
erhvervstilskud skal erstattes med mélrettede
omkostningslettelser til gavn for de velfunge-
rende og fremadrettede virksomheder.

Virksomhedernes rammebetingelser skal ikke
forbedres alene for virksomhedernes skyld. Det
afgerende er gode vilkér for erhvervslivet, for-
bedret konkurrenceevne og reallen til gavn for

alle familier. Det er netop sigtet for Det Konser-

vative Folkeparti, at beskeeftigelsesmuligheder-
ne i den private sektor skal styrkes til fordel for
de danske familier.

Regeringens forslag iraekker netop i denne
retning. I de kommende ar vil udfordringen vee-
re, at der skal gennemfores initiativer, der oger
gevinsten ved at g& pd arbejde, s& de forbedrede
vilkér for erhvervslivet kan omszettes i en oget
privat beskeeftigelse og et hojere skattegrundlag
til gavn for os alle.

Regeringens forslag om en moderniseret
hjemme-pc-ordning kan bidrage til udbredelsen
af hjemmearbejdspladser. Mulighederne for
mere fleksible arbejdstider vil betyde, at arbejds-
udbuddet bedre kan forenes med et familieliv.
Det er et lille skridt i den rigtige retning.

Nar regeringen vil gennemfore udgiftskree-
vende forslag uden nye skattestigninger, er der
naturligvis et tilsvarende behov for at skrue ned
for blusset andre steder. Det vil sige, at der skal
foretages prioriteringer.

Skattelettelser og bortfald af skattestigninger
for 3 mia. kr. og udgiftskreevende forslag for 4
mia. kreever alt i alt en finansiering pé 7 mia.
Den finansiering er fundet i finanslovforslaget.
Finanslovforslaget indeholder en reekke bespa-
relser pa statslige tilskud, puljer, neevn og centie
m.v., der alt i alt kan opgeres til 2,5 mia. kr. Det
er klart et udtryk for, at en offentlig indsats skal
prioriteres til gavn for offentlige kerneydelser.
Det er en omprioritering, som Det Konservative
Folkeparti har foresléet ar efter ar.

Der er ogsé brug for, at der stilles krav om ef-
fektiviseringer i den offentlige sektor. Der er et
tydeligt potentiale for effektiviseringer pd det
offentlige omréde. Det kan ske ved bedre ar-
bejdstilretteleeggelse og bedre ledelse, styrket
konkurrence i den private sektor og gennem ud-
bud. Potentialet for at @ge produktiviteten un-
derbygges af Finansministeriets analyser, der vi-
ser, at produktiviteten i den offentlige sektor
samlet set er faldet med ca. 10 pct. i lebet af
1990'erne.

P4 enkelte omrader er der tilfert flere midler;
det geelder bl.a. handelsskolerne, hvor kravet -
om effektiviseringer er suppleret med en ekstra-
bevilling for at rette op pa skonomien. Sammen-
holdt med den tidligere regerings forslag til fi-
nanslov for &r 2002 vil effektiviseringskravene
medfere en arlig besparelse pa den statslige lon-
sum pa knap 1 pet. frem til &r 2005. Det svarer
til, at cirka 1 ud af 10 ledige stillinger ikke gen-
beszettes. I praksis kan det pa nogle omrader bli-
ve nodvendigt at foretage afskedigelser. Det er
nedvendigt af hensyn til samfundsekonomien
og vil i gvrigt ske i en periode, hvor ledigheden
er lav.

Mere vaesentligt er det dog nok at leegge
meerke til, at der samlet set ikke vil blive tale om
nedskeeringer i den offentlige sektor. I &r 2002 er
der 6.000 flere offentligt ansatte end i &r 2001, og
frem til &r 2005 oges antallet af offentligt ansatte
med knap 20.000. o

Kritikere af regeringens prioriteringer mé be-’
slutte sig-for, om de mener, at den offentlige sek-
tor skal vokse med mere, end regeringen leegger
op til, eller om de er uenige i prioriteringen af
den offentlige indsats. Eller sagt med andre ord:
Hyvis indsatsen over for de svage sldre og syge
skal styrkes, uden at den offentlige selktor vok-
ser mere end 1 pct. om aret, er det nedvendigt at
acceptere omprioriteringer fra statslig til kom-
munal beskeeftigelse.

: . KL 16.05

Regeringens forslag til finanslov indeholder
udgifter pa knap 14 mia. kr. til ulandsbistand,
svarende til 1 pct. af BNI Dermed er Danmark
det land i verden, der afsaetter den storste del af
indkomsten til ulandsbistand. Danmark ligger
ogsd langt over FN's malseetning om en bi-
standsprocent pé 0,7, mens mange andre lande
bidrager med veesentligt mindre.

I &r 2000 udgjorde bistandsprocenten for EU-
lande i alt 0,33 pct. af BNI, dvs. en tredjedel af
Danmarks bistandsprocent. Hvis de gvrige EU-
lande egede deres bidrag op til FN-malseetnin-
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gen, ville bistanden i &r 2000 veere 240 mia. kr.
hgjere end den faktiske bistand. Det understre-
ger, at den besparelse, som regeringen foreslar,
er ganske beskeden set i denne sammenheeng.
Det altafgerende for den samlede indsats er, at
de velstillede lande lofter i flok, og at der samti-
dig stilles sterre krav til ulandene, si bistanden
bliver udnyttet effektivt.

Regeringens forslag til finanslov for ar 2002 er
vel at meerke kun et forste skridt i retning af at
fremtidssikre velfeerden. Der er brug for flere
initiativer; det understreges af Finansministeri-
ets fremskrivning af den danske gkonomi frem
til ar 2010. Den demografiske udvikling, hvor
andelen af danskere i den erhvervsaktive alder
falder, og antallet af seldre stiger, stiller store
krav til den ekonomiske politik. Den offentlige
geeld og renteudgifterne skal nedbringes, s fal-
det i renteudgifter kan finansiere en del af de sti-
gende udgifter til pension og sldrepleje.

Men det er samtidig nedvendigt at oge be-
skeeftigelsen i den private sektor gennem en .
storre arbejdsstyrke og en lavere strukturel le-
dighed. Det kraever initiativer,-der eger gevin-

sten ved arbejde. Der er et stort behov for at gen-.

nemfare lettelser af personskatterne, der mélret-
tet sigter pa at nedbringe skattenpd den sidst
tjente krone, sa det bedre kan betale sig at arbej-
de. Lavere skatter pa den sidst tjente krone er
tvingende nedvendige for at bremse faldet i ar-
bejdsudbuddet og for at tilpasse det danske
skattesystem til forholdene i de omkrmghggen—
de lande.

Lavere personskat er saledes ikke kun til
gavn for den enkelte, men ogsé en del af lasnin-
gen pa mélsaetningen om at oge arbejdsstyrken.
Derfor er det gleedeligt, at regeringen har gjort
det til et succeskriterium, at der findes rdderum
til lettelser af personskatterne med virkning fra
ar 2004.

Mange lavtlennede er fanget ien lavtlensfael-
de, hvor den gkonomiske gevinst ved at arbejde
er meget lav. Der er séledes ca. 200.000 beskeefti-
gede, der i alt fjener mindre end 500 kr. om ma-
neden eller 4 kr. i timen ved at arbejde frem for
at veere pé passiv forsergelse.

Det tilsvarende problem geelder for mange
dagpenge- og kontanthjeelpsmodtagere, herun-
der flygtninge og indvandrere. Lavtlonsfeelden
er et problem, der realistisk set ikke kan loses -
gennem skattesystemet. Det er nedvendigt at se
pé indretningen af visse offentlige ydelser for de
overforselsindkomstmodtagere, der kun har le-

dighed som et problem, bl.a. ydelser til unge og
flygininge.

Der er ogsa behov for at styrke kvalifikatio-
nerne, seerligt hos indvandrere og flygtninge fra
mindre velstillede lande, sa beskeeftigelsesmu-
lighederne for disse kan forbedres til gavn for
samfundet og til gavn for dem selv.

Finansloven er et farste skridt, der sendrer
retningen og udstikker linjerne for udgifterne.
frem til ar 2005, s& der kan skabes rdderum til de
initiativer, der kan fremtidssikre velfeerden de
neeste artier.

Pa den baggrund vil Det Konservative Folke-
parti opfordre Folketingets partier til at indga
konstruktivt i forhandlingerne med regeringen
om finansloven for r 2002.

(Kort bemeerkning).
Ole Sohn (SF):
Jeg vil gerne sporge fru Gitte Seeberg, om hun
vil give en forklaring pé, hvad besparelserne pé
ulandsbistanden skal bruges til i de kommende
ar, for det lykkedes jo efter en 2-3 timers debat at
fa hr. Kristian Jensen fra Venstre til at erkende, at
tilskuddet til sygehusene var en engangsforete-
else, mens besparelsen pé ulandsbistanden er
fortlgbende. Hvilke overvejelser har regeringen
gjort sig om brugen af besparelserne i de kom-
mende ar?
Kl 16.10

Neeste spergsmal er: I forbindelse med de her
rdd og neevn og puljer, der har veeret omtalt s&
meget, ensker Det Konservative Folkeparti, at
man skal fokusere pa kerneydelserne. Den bar-
nekostpulje, der nu nedleegges, var den ikke til-
teenkt netop den kerneydelse at sikre skolebern
béde sund og ekologisk kost? De overlades nu
til den almindelige kommercialisering, til flode-
boller og Coca-Cola som erstatning. Er det vir-
kelig et udtryk for en sundhedspolitik, som Det
Konservative Folkeparti kan stotte?

(Kort bemeerkning).

Thomas Adelskov (S):

De Konservatives ordferer, fru Gitte Seeberg, ta-
ler om, at regeringen star ved sit mod og talte
om mod og vilje. Jeg synes, der er tale om hykle-
ri og pinagtighed, fordi vi jo i september méned
kunne opleve den konservative uddannelses-
ordferer, hr. Brian Mikkelsen, der nu er minister,
sté herude pa slotspladsen, treede op pd han--
delsskoleelevernes talerstol og holde en fin tale,
hvor han erklerede sin fulde stotte til deres krav
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om flere penge til uddannelserne og seerlig til
handelsskolerne og lovede 75 mio. kr.

S& kommer man frem til en finanslov, hvor
man skal indfri sine valglefter, og af den finans-
lov kan man se, at det eneste, de bliver udsat for,
er besparelser. Men hr. Brian Mikkelsen er jo
ikke den eneste konservative, der har veeret ude
med den slags lofter: 13. november, Arhus Tek-
niske Skole, Henriette Kjeer lover, at der ikke vil
blive tale om nedskeeringer pa de tekniske sko-
ler, og siger, at nér en borgerlig regering kom-
mer til magten, har den ingen planer om at skee-
re ned pa uddannelsesomréadet. Det sagde Hen-
riette Kjeer blandt andet.

Er det ikke pinagtigt? Er det ikke hyklerisk, at
man nu i dag stdr og skal forsvare en finanslov

Formanden:
Ja tak.

Thomas Adelskov (S):
... hvor man leber fra alle de lofter, man har gi-
vet?

(Kort bemeerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Den forrige taler blev afbrudt midt i talestrem-
men. Jeg havde teenkt mig at tage trdden op og
maéske lige leese et par velvalgte citater op fra
»kammerat Brians brandtale«, som Ekstra Bla-
det kalder det.

»Det Konservative Folkeparti har stor forsta-
else for, at elever og lerere pé landets handels-
skoler nu har faet nok og ikke leengere vil finde
sig i den lange reekke af besparelser pa den dag-
lige undervisning,« lod det fra hr. Brian Mikkel-
sen den 11. september.

»P4 trods af lpfter om at ville hjeelpe de eko-
nomisk treengte handelsskoler, leegger regerin-
gen« — den daveerende — »i sit lovforslag ikke op
til nogen form for konkret skonomisk hjeelp, det
gar simpelt hen ikke. Handelsskolerne lider i
forvejen under en seerdeles trang skonomi. Spa-
rer vi mere, sparer vi dem ihjel, lod det fra hr.
Brian Mikkelsen den 11. september.

Jeg forventer ikke noget svar fra den konser-
vative ordfarer. Det er neesten for grusomt at
bede den konservative ordferer svare pé, hvor-
dan i alverden det heenger sammen med det ak-
tuelle finanslovforslag. _

Men prov ikke desto mindzre blot at skitsere
svagt for os, hvad sammenhaengen er i forhold
til et enske om mere uddannelse i fremtiden.

(Kort bemaerkning).

Gitte Seeberg (KF):

Det er korrekt. Jeg har ogsa set udtalelserne fra
hr. Brian Mikkelsen, vor nuveerende kulturmini-
ster, og det er ogsa korrekt, at vi tidligere har
haft et enske med i vores finanslovopleeg om, at
der skulle seettes flere penge af til handelsskoler-
ne.

- Vineevnte dengang 75 mio. kr. Tallet er nu i
regeringens finanslovforslag knap 50 mio. kr.
Det ma vi s3 stille os tilfreds med, men det er
den vurdering, der nu er gjort, at det skulle vaere
tilstreekkeligt til at lose handelsskolernes pro-
blem. Det tager vi s til efterretning, og det er vi
sé glade for.

Hr. Ole Sohn sperger, hvad besparelserne pé
ulandsbistanden skal bruges til de kommende
ar. Ja, for det forste ar, altsi indeveerende ar, lig-
ger det fast, at de skal bruges til nedbringelse af '
ventelisterne. Men hvorvidt der videre skal tilfa-
res penge til denne konto, ma man tage stilling
til, nar vi kommer lidt leengere frem. Det vil vi
kunne se, nar finansloven for &r 2003 vil blive
fremlagt. Vi vil ikke udelukke, at der ogsa er be-
hov for et loft pa det her omrade naeste ar.

S& neevner hr. Ole Sohn bernekostpuljen. Jeg
vil gerne sige, at det ikke er en pulje, vi har vee-
ret med til at oprette. Det er en pulje, som SF og
Enhedslisten, sa vidt jeg husker, har oprettet i
forbindelse med en finanslovaftale med den tid-
ligere regering. Det er vores grundsyn, at det er
foreeldrenes opgave at serge for, at deres barn
far ordentlige fodevarer med i skole.

K1.16.15

[ gvrigt er, mé jeg sige, belobet s& beskedent,
at hvis man endelig skulle tilslutte sig ideen, sa
er det noget med, at det svarer til 50 are pr. elev
pr. dag, og det kan man jo altsa ikke f meget
akologisk mad for.

(Kort bemaerkning).
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):
Jeg star her med et spritnyt notat fra CASA. De
harveeret inde og foretage en minuties gennem-
gang af finanslovforslagets opgerelser over
samtlige personalesendringer i statens institutio-
ner frem til ar 2005.

Jeg vil gerne sperge fru Gitte Seeberg, om
hun kan bekreefte, at regeringen frem til ar 2005

‘leegger op til at nedlaegge ca. 9.000 stillinger in-

den for statens institutioner?

P4 den baggrund vil jeg gerne sparge, om fru
Gitte Seeberg kan forklare, hvorfor regeringen
hat oplyst, at kun ca. 5.000 stillinger skal ned-



Fredag den 1. februar 2002 (L 70)

1485

leegges, nér det reelle tal viser, hvis man gér ind
pa hver enkelt konto inden for hver af institutio-
nerne og teeller op, at det s& drejer sig om ca.
9.000 stillinger?

(Kort bemeerkning).
Bjarne Laustsen (S):
Jeg vil gerne sperge fru Gitte Seeberg, hvad der
egentlig er blevet af fremrykningen af arbejds-
markedsindsatsen, som De Konservative hen
over sidste sommer var meget opmaerksomme
pa og optaget af. Vi havde to forsegsregioner — i
ngk]gbmg Amt og i Athus Amt ~ og det kun-
ne ikke ga hurtigt nok med at fa fremrykket ind-
satsen. Det har vi ikke hert et ord til siden hen.
Der er et andet spergsmal. I finansloven star
der, at den nye regering pateenker at lave en un-
geindsats for de 25-29-arige. Der var lidt pole-
mik i valgkampen om, hvordan det skulle for-
stds, og hvordan ydelserne kunne vaere og sddan
noget. Men hvis det kan sammenlignes med den
ungeindsats, vi har for de 18-25-arige, s& betyder
det jo, at man skal aktiveres pé halve dagpenge.
Der vil jeg gerne here De Konservative, om
man ikke ogsé respekterer indgdede forlig. [ dag
er det jo sadan, at vi har forlig pa hele arbejds-
markedsomradet, og det omfatter ogsé de 25-29-
arige. Derfor synes jeg, det er uhert, at man som
forligspartner skal leese i finansloven, at man pa-
teenker at gore noget sddant uden at have ind-
kaldt til forhandlinger omkring spergsmaélet.

(Kort bemeerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Jeg heeftede mig ved, at fru Gitte Seeberg sagde,
at man métte std ved sit mod i regeringen, og -
man dannede rammer for fremgang i beskeefti-
gelsen. Det heenger jo altsd meget, meget dérligt
sammen med den indsats, man nu tilbyder er-
hvervsskolerne og gymnasierne.

Jeg harte her, og det var ogsa det, vi herte til-
bage i september, at konservative og venstrefolk
over hele landet i pvrigt sammen med os sagde:
Vi skal gore noget for handelsskolerne, vi skal
gore noget ved det. S& siger man her med fi-
nansloven, at man giver handelsskolerne 50
mio. kr. — det symboliserer jeg her med en 50'er.
Vi giver dem 50. mio. kr., s& méd de da veere gla-
de ude pa handelsskolerne. S4 tager man den
anden hand, og sa tager man 100 mio. kr. — sé-
dan her.

54 er der jo ikke noget at sige til, at man ude
pé handelsskolerne siger: »Handelsskoler truet
pa livet af loftebrud«. Det er der jo ikke noget at

sige til, nar man har stdet derude og sagt, at vi
vil give 50 mio. kr. Det giver man sa med den
ene hand, mens man tager 100 mio. kr. med den
anden. Det heenger jo overhovedet ikke sam-
men. '

(Kort bemeerkning). -

Gitte Seeberg (KF):

Til fru Pernille Rosenkrantz-Theil: S3 vidt jeg
har forstdet finansministeren, deler Finansmini-
steriet ikke CASA's vurderinger af, at det skulle-
vaere 9.000 stillinger, men snarere 5.000 stillin-
ger. Det er i al fald det, finansministeren har op-
lyst, men det kan finansministeren selv f& lov at
svare pé senere i dag, og det er altsa i perioden
frem til &r 2005.

Jeg ma sige, at jeg synes, det er ganske over-
dramatiseret. 5.000 stillinger ud af 140.000 stil- -
linger synes jeg ikke lyder seerlig voldsomt, det
ma jeg sige, ndr man ser pa rotation og jobskift
og folk, der frivilligt treeder ud af arbejdsmarke-
det af den ene eller af den anden &rsag.

Kl. 16.20

Til hr. Bjarne Laustsen vil jeg sige, at der jo
ikke er tale om, at de 25-29-4rige skal ud og akti-
veres pa halve dagpenge. Der er tale om, at de
far et uddannelsestilbud, eller de far et tilbud
om arbejde.

I ovrigt vil jeg sige, at partierne omkring ar-
bejdsmarkedsreformen naturligvis vil blive ind-
kaldt, nar beskeeftigelsesministeren har et sam-
let udspil, som han kan fremleegge. Jeg kan ikke
her svare preecist pd, hvornar det bliver.

Til hr. Jens Peter Vernersen: Det er jo rigtigt,
som jeg sagde her for et gjeblik siden fra Folke-
tingets talerstol, at handelsskolerne har faet til-
fort flere penge, knap og nap 50 mio. kr. Men
handelsskolerne skal ligesom alle andre statslige
institutioner leve op til de effekt1v1ser1ngskrav,
som vi har stillet.

(Kort bemeerkning).
Ole Vagn Christensen (S):
»Fornyelse« og »fremfidsrettet« sagde fru Gltte
Seeberg. Det, jeg har faet ud af bade hendes tale
og ogsa de tidligere debatter her, er, at danske
lenmodtagere kan se frem til gaver som darligt
arbejdsmilje, ringere pensioner, og deres barn
kan se frem til, at de f&r ringere uddannelser.
Nu har vi hert her, at hvad angér de 25-29-ari-
ge, sd drejer det sig slet ikke om den samme ord-
ning, som geelder for de 18-25-arige. Kunne vi
ikke f& det konkretiseret lidt mere? Hvad er det,
det drejer sig om, nar man snakker om de 25-29-
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arige? Vi kender jo godt forslaget for de 18-25-
drige.

(Kort bemeerkning).

Sandy Brinck (S):

Som et af de medlemmer, der er under 30 ar, vil
jeg godt erkende, at selv om det her er fredag ef-
termiddag, sé er vi langt fra happy hour. Der er
besparelser pa uddannelsessystemet, det har vi
jo diskuteret, veek med puljen til alternative
ungdomsboliger, veek med den tidligere rege-
rings initiativer pa ungdomsboligomradet gene-
relt, fastfrysning af ejendomsveerdien - det er
vel ogsa neermest til gavn for medvindsgenerati-
onen med villa, Volvo og vovse — og selv nér vi
kommer til kulturen, er det selvfelgelig stipen-
dieordningerne til de yngre kunstnere, det ram-
mer.

Derfor vil jeg godt sperge den konservative
ordferer, om vi ikke bare kunne f4 et par eksem-
pler pd, hvor regeringen i sin finanslov prever at
rette sig mod Danmarks fremtid ~ ungdommen.
Jeg ma forstd det sddan, at regeringen ikke me-
ner, at Danmarks réstof for Danmarks fremtid er
en veluddannet ungdomsgeneration.

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Nu har vi jo veeret en gang rundt om erhvervs-
skolerne. Jeg vil give hr. Brian Mikkelsen sa me-
get, at han jo et eller andet sted har ret. Vi har
vaeret efter uddannelsesinstitutionerne. Vi har
presset dem for eget produktivitet. Vi har pres-
set dem for bedre kvalitet i uddannelserne. Vi
har kort sagt veeret der. ,

P& hvilket grundlag finder De Konservative
nu, at det er rimeligt at std inde for de besparel-
ser, som dels er foresldet for det kommende ar,
dels i BO-8ret. Hvis man ikke star inde for be-
sparelserne i BO-arene, kan vi sa ikke f& konkre-
tiseret, hvad det er for et laft, man mener, der
skal til bade inden for universiteterne og de an-
dre uddannelsesomrader? ‘

Lad os holde forskningen udenfor et kort gje-
blik og koncentrere os om bevillingen til uddan-
nelse, for vi har veeret der. Det, der er brug for, er
10 og at arbejde pa institutionerne med kvalite-
ten af uddannelserne.

(Kort bemeerkning).

Gitte Seeberg (KF):

Med hensyn til arbejdsmarkedspolitikken ma
jeg foresld, at det diskuteres, nar der foreligger
en samlet plan for arbejdsmarkedspolitikken. Vi

star selvfelgelig ved det, der star i regerings-
grundlaget, men der vil blive indkaldt til for-
handlinger om det her.

Fru Sandy Brinck sperger: Hvad er der s&?
Jeg forstar spergsmaélet, hvis jeg selv ma samle
op pé det pé den méde: Hvad er der til de unge?
Det er neermest sadan, at spergsmalet bliver for-
muleret. :

Jeg vil sige, at vi kommer med en forbedret
barselreform, som ogsa den tidligere regering
lagde veegt pa. Der bliver ingen nye skatter og
ingen nye grenne afgifter til de unge familier. Vi
sprger ogsa for, at der bliver betalt ordentligt af
pé statsgeelden.

K1 16.25

Men det, jeg synes er det allerveesentligste, er,
at vi serger for, at de, der virkelig har brug for
hjeelp, nemlig de zeldre og de syge, far tilfert det,
de skal.

. Til fru Margrethe Vestager: Vi har jo ogsa no-

 teret os de kommentarer, som den nye minister

for universiteterne er kommet med her i gér og i
dag, og vi er ligesom fru Margrethe Vestager
naet frem til, at der kan komme en diskussion pa
omradet her. Men det er klart vores opfattelse, at
hele den statslige sektor ma holde for i de gene-
relle besparelser, der skal vaere, men vi er natur-
ligvis mere end almindelig parat til at diskutere,
om der er enkelte omrader, hvor der skal tilfores
yderligere midler. Det er ogsé det, ministeren
har &bnet for, og det vil vi meget gerne veere
med til at diskutere.

(Kort bemeerkning)..

Lars Kramer Mikkelsen (S5): ,

Ja. I de tidligere finanslovdebatter har jeg haft
for vane at rose De Konservative for, at her vid-
ste man, at her havde man sadan den rene vare,
som var sddan det omvendie Robin Hood-sy-
stem, nemlig at man tog fra de fattige og gav til
de rige.

Det er der jo sddan set ogsa grund til at gere
igen 1 &r. Problemet er bare, at denne her gang er
partiet i regering, og der er det sammen med
Venstre, og det bliver ekstra vanskeligt, fordi det
bliver sddan lidt grumset, da det er et parti, der
har skiftet ham midt i valgkampen og forsagt at
komme ind pa en anden boldgade end den, det
var vant til at veere pa. Sa vi bliver kastet for en
finanslov i ar, hvor danskerne ma tro, at Dan-
mark er i krise. Der skal spares drastisk pa en
reekke omréder.

Det er muligt, at fru Gitte Seeberg ikke kan se
det, men for mig er 3.000-5.000 mennesker, der
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fyres inden for staten, i virkeligheden et drama-
tisk antal.

Det kan godt veere, at fru Gitte Seeberg 1kke
kan se, at det er seerlig dramatisk, men jeg vil da
~umiddelbart tro, at de mennesker, som bliver
udsat for de fyringer, synes, at det er dramatisk.
Kan det bekreeftes? '

(Kort bemeerkning).
Aage Frandsen (SF): :
Jeg ved godt, det ikke er helt retfeerdigt over for
den konservative finanslovordferer, at man
sperger om noget, som den konservative uddan-
nelses- og forsvarsordferer sagde tilbage i sep-
tember maned, men alligevel. Det var hyggeligt,
hvis han var til stede i dag, men jeg kan sddan
set ogsa godt forstd, han ikke ville veere til stede.
Ud over det, der allerede er citeret, som hr.
Brian Mikkelsen har fremfert, vil jég fremfere
noget andet, for pd et tidspunkt gér det sa op for
den konservative ordferer, at der 14 en besparel-
se i regeringens forslag, og ud over at De Kon-
servative ville have 75 mio. kr. ekstra til er-
hvervsskolerne, specifikt handelsskolerne, fandt
man ud af, at der manglede 30 mio. kr. i den da-
veerende regerings forslag. Sé siger hr. Brian
Mikkelsen her: Det virker helt grotesk, at man
vil gennemfore besparelser, fer politiske for-
handlinger er foregdet. Vi indgér kun en aftale
med regeringen, hvis der kommer en nettofor-
bedring i handelsskolernes gkonomi, og, som hr.
Jens Peter Vernersen illustrerede for, er der rent
faktisk tale om en nettoforringelse, altsd uanset
om man har givet de der penge til handelssko-
lerne, er der en nettoforringelse. 54 man burde -
sadan set stemme imod finansloven.

(Kort bemeerkning).
Ole M. Nielsen (KRF):
Jeg tror slet ikke ordet trafik har veeret neevnt
her i debatten i dag, i hvert fald ikke saerhg me-
et.
® Jeg konstaterede i gar, da vi gik igennem tra-
fikkapitlet i finansloven, at der f.eks. ikke er sat
midler af til forbedring og forsteerkning af de
senderjyske diger, hvilket jeg har forstdet der
faktisk var en politisk forstéelse af. Det var der .
heller ikke i den tidligere regerings finanslov.
Det er fantastisk, for vi ved, at med de stadig
kraftigere stormfloder, vi har, er det virkelig.en
nedvendighed. :
KL 16.30
Sé er der en hel reekke andre konti under Tra-
fikministeriet, som gér til sikkerhed og milje pé

landevejene, p& de mindre veje, pa banesyste-
met og til trafikkens miljebelastning og trafik-
sikkerheden. Man har ogsa fjernet kontoen til
styrkelse af den kollektive trafik i de tyndtbefol-
kede omréder, og det er et stykke regionalpoli-
tik.

Det er relativt smé beleb. Man opererer med
store investeringer pa andre omrader, og sa fjer-
ner man sddan helt nedvendige ting her.

Jeg vil gerne hore, om fru Seeberg mener, at
de nedskaeringer her kan opvejes af, at man eger
hastigheden pé& motorvejene, eller om der sddan
er andre sammenheenge, jeg ikke har overblik
over. .

(Kort bemeerkning).

Gitte Seeberg (KF):

Jeg har tidligere sagt, at for de mennesker, som -
star foran afskedigelse i denne maned eller er
blevet afskediget her i gar eller i forgars, er det
selvfolgelig ikke bare 5.000 mennesker. Det er
jeg fuldsteendig enig i. Men hvis man ser p tal-
lene, sé& er der omkring 140.000 ansat i staten,
der er en &rlig jobrotation pa 18.000 mennesker,
og de tal her svarer i virkeligheden til, at 1 ud af
10 stillinger, som bliver ledig, ikke bliver genbe-
sat, mere er det sddan set ikke. Men det er klart,
at for dem, der star nu og her og har modtaget -
en fyreseddel, er det jo ikke seerlig sjovt. Det er
jeg fuldsteendig pa det rene med.

' Hr. Aage Frandsen foreholder mig igen den-
ne her udtalelse. Lige preecis den har jeg altsa
ikke selv set, men jeg vil s sige, at det gor nu
heller ikke sd meget, for der er altsé under alle
omsteendigheder tale om en nettoforbedring pa
handelsskolerne.

Til hr. Ole M. Nielsen: Vi har fjernet en reckke
rad, puljer og neevn, som vi ikke leengere mener
tjener et formal, som et led i den almindelige sa-
nering af den offentlige sektor, og vi mener sa-
dan set ikke, at der er nogen problemer og heller
ikke nogen sammenheeng med, at vinu vil for-
hgje hastighederne pa motorvejene.

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Det Konservative Folkeparti har i sit finanslov-
opleeg fra eftersommeren gjort meget ud af, at
der skulle effektiviseres i staten, og det var v1st
nogle meget store belab.

Der er effektiviseringer i staten, svarede jeg
dengang, i finanslovforslaget fra august, men
der var nogle omrader, der var undtaget, nemlig
omrader, der var omfattet af ﬂerz"arsaftaler, fori
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flerarsaftalerne er der i forvejen indbygget effek-
tivisering. Det geelder politiet, det geelder krimi-
nalforsorgen, det geelder forsvaret, og det geel-
der de videregdende uddannelser. Det er alle
sammen aftaler, som indebeerer, at der er lavet
effektiviseringer, der er lavet produktivitetsstig-
ninger.

Se; s kommer der en ny regering, og den hee-
ger jo meget om, at der skal holdes aftaler pa
omréader, som man synes om, sa i forsvaret, poli-
tiet og kriminalforsorgen skal der ikke ske no-
gen sendringer, de skal ikke udseettes for yderli-
gere effektiviseringer, men det er det, der sker
pé de videregdende uddannelser.

De videregdende uddannelser er omfattet af
en flerdrsaftale med effektiviseringer, og s
kommer den nye regering og leegger effektivise-
ringer og produktivitetsstigninger oveni. Synes
fru Gitte Seeberg ikke, at det er dybt uretfeer-
digt? Jeg vil bare nejes med at sperge, om det
ikke er dybt uretfeerdigt.

(Kort bemeerkning).
Thomas Adelskov (S):
Og sé siger man, at der ikke kan komme noget
nyt frem under sddan en maratondebat, som vi
har i dag. Det synes jeg faktisk der gjorde for,
men jeg vil godt have det preeciseret, sddan at
man ude pé landets handelsskoler kan vaere helt
sikker pd, hvad det er, der er blevet sagt. Jeg vil
godt bede ordfereren for De Konservative om at
- garantere heroppefra, at handelsskolerne med
den finanslov, der nu er fremsat, far en nettoge-
vinst i forhold til den finanslov, som den tidlige-
re regering fremsatte i august méned sidste &r,
og som skolerne har lagt budget efter.
Det var det, jeg herte for, og jeg vil godt bede
ordfereren om at garantere, at handelsskolerne
fér en nettogevinst i forhold til augustfinanslov-

forslaget.
Kl 16.35

(Kort bemeerkning).
Ole Sohn (SF):
Jeg er meget med pé, at den sdkaldte barnekost-
pulje er et initiativ, som SF medvirkede til at
gennemfere, og jeg er ogsa meget med pé, at
den nuveerende regering konsekvent har skaret
alt veek, som er blevet etableret i et samarbejde
mellem den forrige regering og SF. Det er den
ene side af sagen.

Den anden side af sagen er, atien tid, hvor vi
ved, at der er et stadig stigende problem med
unge og fedme, og hvad det giver af afledte

sundhedsudgifter, er spergsmalet: Kan man
ikke ogsd i den her regering prove at vurdere ud
fra, hvad der er en forsvarlig og fornuftig inve- -
stering? Og kunne det maske ikke taenkes, at
man kunne fa nogle afledte besparelser pd sund-
hedssektoren, hvis man kunne bibringe bern og
deres foraeldre en bedre kost?

Det er godt nok anerkendt i forskerverdenen,
og jeg kan se, at Det Konservative Folkepartis
medlemmer ikke bryder sig om eksperter, men
det er alts& almindelig anerkendt, s& spergsma-
let er: Hvordan kan det veere, at den nuveerende
regering ikke gnsker at lyite til sagkundskaben?

(Kort bemeerkning).

Gitte Seeberg (KF): )

Til fru Pia Gjellerups sporgsmal, som skulle be-
svares med ja eller nej, ma jeg sige nej. Vi mener,
at uddannelsesinstitutionerne mé leve op til ef-
fektiviseringskrav ganske som alle andre.

Sa beder hr. Thomas Adelskov mig garantere,
at handelsskolernes vilkar ikke forringes. Jeg
kan blot sige, at det forslag, som ligger fra rege-
ringens side, gér ud p4, at man forhejer taksten
fra 37.200 kr. til 38.500 kr., og det ma man vel
sige er en forbedring.

Til hr. Ole Sohn: Det er vores grundleeggende
opfattelse, at det med, at bern far noget ordent-
ligt at spise, kan forseldrene rent faktisk godt
selv have ansvaret for. Det er ikke nogen offent-
lig opgave.

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Jeg er glad for, at fru Gitte Seeberg godt kan se
det temmelig dramatiske for dem, der bliver fy-
ret, men uanset om man synes, det er dramatisk
eller ej, synes jeg da, at den samlede danske be-
folkning har krav p4 at fa at vide, hvad det er re-
geringen laver, hvad det er for nogle tal, vi taler
om.

Man kan da ikke veere uenig om de faktuelle
tal. Man gar simpelt hen ind og kigger pa over-
sigten over arsveerk i hvert enkelt ministerium
og hver enkelt institution. Jeg har tallene her, jeg
kan godt leese dem op. Vi har dem alle sammen
liggende i finansloven. Jeg har heller ikke tid til
at leese dem op heroppefra, for s& lang taletid
har jeg ikke. Men jeg kan godt leese dem op. Det
er rene plusstykker det her, det er faktuelle tal,
og det drejer sig om 9.000 mennesker frem til ar
2005 og ikke de 5.000, som regeringen fremleg-
ger. :
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Jeg synes, at fru Gitte Seeberg og regeringen
ber forklare den danske befolkning praecis, hvad.
de laver, s& befolkningen kan tage stllhng til,
hvad det e1; der foregar.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Vi ville f nogle meget, meget korte debatter,
hvis det var sddan, at de var pa det niveau, som
fru Gitte Seeberg lagde op til, nemlig at det mé
vi snakke op, vi kan indkalde til forhandlinger
osv. Det var jeg lidt ked af, fordi der plejer at lig-
ge noget mere bag, for nar man laver et forslag
og skriver det ind i finansloven, ma det jo ogsé
veere, fordi man har diskuteret det i grupperne,
og man havde selv fremsat det som et forslag til
finanslovforhandlingerne med den daveerende
regering.

Ungelndsatsen for de 18-25-&rige betyder alt-
s4, at efter 6 méneder bliver de aktiveret pa hal-
ve dagpenge, og nér man nu har foreslaet, at det
skulle veere en ordning, der ogsé geelder for de
25-29-8rige, betyder det en meget, meget stor
forrlngelse for de unge. Det erjoiden gruppe, vi
ogsa finder mange forsergere.

Sa sporger jeg, selv om fru Gitte Seeberg ikke
kender til det, om holdningen til, at man skal
tvinge folk og bare szette dem ned i dagpenge i
stedet for at give dem et kontant tilbud, som
man ellers har ment i konservativ arbejdsmar-
kedspolitik. :

K1 16.40

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV): :
Vi har ogsd med glaede konstateret, at den fun-
gerende undervisningsminister og forsknings-
minister med samme hastighed, som De Konser-
vative gnsker pa motorvejene, er pé vej veek fra
regeringens eget finanslovforslag. Vi synes, det
er meget positivt, hvis der er kommet forhand-
linger i gang om uddannelserne. -

Det andet er, at vi tidligere har hert, at dansk
uddannelse skal veere i verdensklasse. Spergs-
maélet er, om det ogsa er i forhold til hurtighed,
om det er malestokken, om det er verdensklasse
ihastighed gennem uddannelsen. Beskeeftigel-
sesministeren forventer jo et bidrag pa mellem
10.000.0g 15.000 til arbejdsstyrken af, at de stu-
derende kommer hurtigere igennem deres ud-
dannelse.

Sa det er blot et spergsmal til De Konservati-
ves uddannelsespolitik og deres bidrag til det
arbejde, som regeringen ger i gjeblikket, for vi

har lige faet at vide, at vi ma peaent vente, til bed-
re uddannelser kommer for dagen. Men vi vil
gerne vide, om bedre uddannelse ogsa er et
spergsmal om hastighed, og at det er det, vi skal
veere i verdensklasse pa. Hvis det bide skal ga
hurtigere og til et lavere taxameter, s& er det i
hvert fald ikke den faglige kvalitet, der kommer
i hojsedet.

(Kort bemeerkning).

Gitte Seeberg (KF):

Til fru Pernille Rosenkrantz-Theil: Det harjo
ikke veeret sddan, at det har veeret noget selv-
steendigt mél at skulle afskedige folk i den of-
fentlige sektor. Det vil jeg gerne understrege.
Det er jo sddan, at ministerierne vil f& udmeldt
nogle sparerammer, og det har de allerede.

Jeg kan neesten geette mig til, men ikke vide
det, for jeg har ikke set det notat, som fru Pernil-
le Rosenkrantz-Theil stod med, at man har om-.
sat samtlige besparelser i arsvaerk. S&dan behe-
ver det jo ingenlunde at veere. Der kan ogs4 ske
effektiviseringer pa andre mader via arbejdstil-
retteleeggelse, via indkeb og andet. Men som
sagt: Jeg har ikke set notatet.

Til hr. Bjarne Laustsen: Vi synes faktisk, at
den aftale, vi indgik, jeg tror, det var i 1995-96,
med den daveerende regering om ungeindsat-
sen, var szerdeles god, for lige pludselig faldt le-
digheden for de unge ganske, ganske dramatisk,
og jeg tror, vi alle sammen er enige om, at det
var en keempe succes.

Derfor har vi ingen bergringsangst over for at
arbejde videre med de samme tanker i forhold
til gruppen af 25-29-&rige, men det er klart, der
skal veere konkrete uddannelsestilbud til de le-
dige, og der skal selvfelgelig ogsa veere konkrete
tilbud om arbejde, s& der bliver en valgmulig-
hed..

Det er det, vi har sagt i drevis, og det er det, vi
fortsat mener. Det er klart, at det skal foregd pé -
en ordentlig méde. Men vi har jo tidligere lavet
aftaler pa det her omrade, og derfor er det natur-
lige jo ogs, at det her diskuteres og geres ende-
ligt feerdigt i den kreds, som tidligere har haft
med det at gere.

Kort til fru Margrethe Vestager vil jeg 51ge, at
vi har fortsat den samme uddannelsespolitiske
holdning, som vi hele tiden har haft, nemlig at vi
jo gerne ser de unge komme s hurtigt som mu-
ligt igennem uddannelsessystemet, fordi vi klart
har brug for dem pé arbejdsmarkedet ikke
mindst i de kommende ax.
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(Kort bemeerkning).

Ole Vagn Christensen (S): ’
Ja, sé fik vi taget fat p& de 25-29-arige, og vi fik
nu lidt mere at vide, end vi fik for, men det, vi
mangler et svar pa, er ydelserne. De ydelser, der
er tale om til de 25-29-arige, svarer de til de ydel-
ser, som bliver ydet til de 18-25-arige, altsd halve
dagpenge, halve uddannelsesydelser? Kan vi fa
et klart svar pd, om det er det, det handler om,
om det er det, man vil tage afstand fra, eller om
det er det, man arbejder med? Man har jo skre-
vet i sit forslag, at det far minimale konsekven-
ser 12002, og det forstadr vi godt, men at de oko-
nomiske konsekvenser vil blive indarbejdet for
2003, og derfor mé vi g& ud fra, at man har dis- -
kuteret disse ting, og at man ogsa har nogle for-
slag herom.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Fru Gitte Seeberg sagde, at der for handelssko—
lernes vedkommende ville blive tale om netto-
forbedringer. Der er tale om et minus pa 40 mio.
kr., og sa er der en pulje, man kan traekke pa,
hvis man er nedlidende.

Jeg vil sperge: Er det sddan, at man kan regne
med, at hver eneste handelsskole — som De Kon-
servative jo virkelig har taget til deres hjerte, i
hvert fald den davaerende ordferer sddan virke-
lig til hjertet — hvis den har det samme antal ele-
ver, ogsa far mindst lige s mange penge som
hidtl? ‘

Kl. 16.45

Men De Konservative lovede altsa 75 mio. kr.
ekstra og altsa ikke kun, at der var balance. Man
svigter jo altsa et lofte, men nu lover man altsa
en balance.

Sa vil jeg godt sparge: Hvad med de kom-
mende ar? Det lyder smukt, at den konservative
ordferer henviser til ministeren for viden m.v.,
som siget, at det m& man kigge pd, men det er da
trods alt lidt ubehageligt for uddannelsesinstitu-
tionerne, at man fra ministeriet har sendt ud, at
man pé universitetsomradet i &r skal spare 231
mio. kr., neeste &r 410 mio., naeste ar 583 mio., .
naeeste &r 743 mio. Det er da sereme ikke tryghed.

(Kort bemaerkning).

Lars Kramer Mikkelsen (S): ‘
Samtlige landets handelsskoler, 56 i alt, er i akut
gkonomisk krise pa den finanslov, som er blevet
fremsat, og vil veere det, og det nytter jo altsd
ikke noget, at man forsgger at fa det til at haenge
sammen, ved at man siger: Vi giver hhx nogle

penge, men vi tager nogle andre penge fra han-
delsskolernes grundskoler. Det her minder om
tegneserien med manden, der sidder ved spise-
bordet. Hans hund sidder og logrer med halen.
54 reekker han handen ud og skeerer halen af
hunden og fodrer hunden med halen. Og sé si-
ger man: Sa har I fiet noget. Det er jo ikke den
mdde, man kan lave finanslov pa.

Hyvis vi skulle ga til et andet omrade, kunne
vi ga til daghajskolerne og sige, at i Kebenhavn -
lukker én, formentlig en af landets storste dag-
hejskolet, AOF's daghejskole i Kebenhavn, pa
baggrund af den her finanslov. Man drejer neg-
len om, fordi man ikke tror pa, at der er perspek-
tiv i at fortseette. Ud over at der formentlig er en
ideologisk gevinst for en borgerlig regering ved
at lave ting af den her kaliber, kan man sige, at
det ikke er nogen saerlig venlig handling over
for den befolkning, som man i valgkampen sag-
de man ville gore noget for.

(Kort bemaerkning).

Gitte Seeberg (KF):

Til hr. Ole Vagn Christensen: Som jeg har oplyst
her tidligere, er der sat et arbejde i gang hos be-
skeeftigelsesministeren, og det arbejde er ikke
feerdiggjort endnu, s lad os nu lige vente og se,
hvad udvalget kommer med. Jeg synes ikke, jeg
her skal foregribe begivenhedernes gang, for
udvalget har faet lov at tale.

Jeg vil tage det med handelsskolerne under -
ét. De tal, som har veeret forelagt for mig, er, at
der gennemsnitlig vil veere en nettotilfersel il
handelsskolerne efter de generelle besparelser
pa 700 kr. pa taxameteret.

(Kort bemeerkning).
Pia Gjellerup (S):
Vores debatform her erjo af en sddan art, at man
kommer til at' blande tingene i de tre korte be-
meerkninger ad gangen, s& nu skal vi tilbage til
de videregdende uddannelser og flerdrsaftalerne
igen.

© Se, fru Gitte Seeberg sagde meget fint, at de
videregdende uddannelser skal omfattes af ef-
fektiviseringer ligesom andre. Sd kan man tale
om niveauet 0sv., det er vi uenige om, men det,
at de principielt skal veere omfattet af det som
andre, kan man ogsa mene. Det er ikke det, jeg
synes er uretfeerdigt.

Det uretfeerdige er, at det er de, og sa skal de
blive det én gang til. Det virker fuldsteendig
komplet urimeligt, og jeg kan ikke forstd, at det
kan veere en konservativ politik, at man dobbelt
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skal straffe nogle, der ikke gor noget, der er dér-
ligt eller ulovligt, men noget, der er godt og or-
dentligt, nemlig at uddanne.

Parallellen er jos4 i forhold til politiet. ]eg sy-
nes ikke; man skal skeere i politiet. Der har vi
ogsa en flerdrsaftale. Der er ogsa indbygget ef-
fektiviseringer. Derfor undtages politiet ogsa for
effektiviseringer. Hvorfor geelder det, der geel-
der for politiet, ikke for de videregdende uddan-
nelser? Jeg kan ikke forstd det, og ]eg synes, det
er hamrende uretfeerdigt. .

(Kort bemeerkning). .
Thomas Adelskov (S)

Jeg kan forsta pa De Konservatives ordferer, at ,

hz. Brian Mikkelsen har veeret lidt for langt frem-
me med lofterne bade for valgkampen og under
valgkampen, og det samme gjaldt fru Henriette
Kjeer, der jo den 13. november i Arhus lovede, at
man overhovedet ikke ville spare pa uddannel-
sesomzéadet. Det er jo sa fair nok.

Kl.-16.50

Sa vil jeg sperge, om den konservative ordfe-
rer kan bekraefte en artikel, der i dag er i Bersen,
om, at der i den konservative folketingsgruppe
er stor irritation over, at den fungerende under-
visningsminister har veeret ude at love, at neeste
ar ville man se meget mildere pa undervisnings-
omrédet. Nu kalder denne her anonyme kilde
fra den konservative gruppe ministeren for ikke
seerlig peene ord.

Men jeg vil godt here, om man kan bekraefte,
at man er enig i, at der neeste ar skal ligge store
besparelser pa uddannelsesomrédet, eller om
man er enig med ministeren i, at uddannelses-
omradet ikke kan tdle de kraftige besparelser,
det bliver udsat for i a1, og at man i hvert fald
ikke vil gentage det neeste ar.

(Kort bemeerkning).

- Jens Peter Vernersen (S):
Det er jo ikke sddan, at alle disse handelsskole-
folk, der i dagspressen i gar og i dag melder om
deres syn pa VK-regeringens finanslovforslag,
tager fejl.

- Jeg mé sige, at det jo er fuldsteendig rigtigt,
som fru Gitte Seeberg siger, at man giver 1.300
kr. ekstra; men det, jeg forsegte at illustrere, var
jo, at det er rigtigt, at man giver 50 mio. kr., men
med den anden hand tager man neesten 100 mio.
kr. 54 er man jo ikke lige vidt. 5& er man jo gaet
et skridt frem og to tilbage pa handelsskolerne.
Man er gaet et skridt frem og to tilbage, og deter
jo langt, langt fra de lefter, som hr. Kristian Jen-

sen, fru Gitte Seeberg, hr. Knud Erik Kirkegaard
osv. gav rundtomkring pa landets handelsskoler
i efterdret, Det er langt derfra, langt derfra. Da
lovede man 75 mio. kr. til handelsskolerne.

Nu tager man altsa mere, end man giver. Det
er jo det.

(Kort bemaerkning).

Gitte Seeberg (KE):

Fru Pia Gjellerup sperger, hvorfor de her gene-
relle besparelser kun geelder for universiteterne
og ikke for politiets omrade og forsvarets omra-
de.

" Jeg kan sige, at det er, fordi vi har en aftale
med Socialdemokratiet og Det Radikale Venstre
pé de her to omrader. Det harvi ikke pa det an-
det.

Hr. Thomas Adelskov refererer til en artlkel i
dag i Bersen. Jeg kan sige, at historien ikke har
noget pé sig, men at-den konservative folke-
tingsgruppe er enig med videnskabsministeren
i, at det selvfolgelig er relevant at diskutere en-
gang pa den anden side af tilblivelsen af denne
finanslov, som vi i dag debatterer, hvad vi kan
gore inden for forskellige omrader inden for ud-
dannelsessektoren.

Jeg kan kun sige til hr. ]ens Peter Vernersen,
at det vigtigste er, ai tingene balancerer i forhold
til handelsskolerne, og det er vores klare opfat—
telse, at det gor de nu.

(Kort bemaerkning).
Sandy Brinck (5): : :
Som start vil jeg sige, at jeg er meget glad for, at
det er erkendt nu af Det Konservative Folkepar-
ti, at det er Socialdemokratiets skyld. Vi kan tage
eeren for, at der ikke er besparelser pa politiet, og
det gor vi ogsé gerne. ,
Derudover vil jeg sige til det svar, jeg fik fra
fru Gitte Seeberg, at jeg har stor sympati for den
konservative ordferer, og jeg skal blot gnske al -
mulig held og lykke med at forklare eleverne
ude pa erhvervsskolen, at regeringens satsning
over for ungdommen er et skattestop engang,

_nér dag 1 oprinder, held og lykke med at forkla-

rede unge, der ikke kan fa en ungdomsbolig, at
regeringens satsning er en fastfrysning af ejen-
domsvaerdibeskatningen.

Fru Gitte Seeberg har jo flere gange sagt, at
uddannelsesinstitutionerne mé leve med samme
effektiviseringsbesparelser, som alle mulige an-
dre. Dér vil jeg sa bare bede den konservative
ordferer om at bekreefte, at der ikke er gkono-
misk krise, at det er en prioritering, som regerin-
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gen har foretaget, hvor den satser pa skattestop
og ikke pa at f4 en veluddannet ungdomsgene-
ration.

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Nej, den der sminkning af de her tal gar alfsa ik-
ke. Fru Gitte Seeberg sagde, at ministerierne far
en ramme udstukket, og at der kunne spares pa
andre ting end pa stillinger.

Nej, mé jeg sige til fru Gitte Seeberg, de tal,
jeg har lagt sammen, er regeringens tal for for-
bruget af arsveerk. Det er ikke driften, det er ars-
veerkene, og det er altsa regeringens egne tal.
Det er regeringens eget forslag, der viser, at vi
taler om 9.000 stillinger og ikke 5.000, som rege-
ringen har sagt. Fru Gitte Seeberg behever der-
for ikke at leese notatet fra CASA for at vide, at
det er 9.000 stillinger. Fru Gitte Seeberg behgver

bare at leese sit eget partis forslag til finanslov.
Kl 16.55

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Uanset hvad fru Gitte Seeberg siger, er nettobe-
sparelsen pa handelsskolerne 40 mio. kr. Det
Konservative Folkeparti foreslog i deres finans-
lov 75 plus. Sa er der en pulje, der retter lidt op
pa de 40 mio. kr., men man kommer jo aldrig op
pé det, man lovede.

Sé vil jeg ogsa sige: Nu taler vi meget om han-
delsskolerne, fordi De Konservative var s opta-
get af handelsskolerne, men man tager jo 137
mio. kr. fra de tekniske skoler. 54 giver man nog-
le hédnderer til landbrugsskolerne. Jeg ved ikke
lige, hvorfor de skal privilegeres. Der er nok
nogle historiske grunde til, at de specielt skal
fremmes. Men de tekniske skoler mister 137
mio. kr. :

- 84 vil jeg godt igen naevne det med de videre-
gaende uddannelser — det geelder bade dem, der
er 1 Undervisningsministeriet, og dem, der er i
Forskningsministeriet — hvor man i &r sparer 4
pct. Men det, der er budgetteret med —jeg ved
godt, at det ikke er vedtaget, men man skriver
det, og man skriver det ogsa til institutionerne -
er 7 pct. neeste 4r, 10 pct. neeste ar igen og sddan
rundt regnet 13 pet. i &r 2005. Det har man meldt
ud til uddannelsesinstitutionerne, bade under
Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvik-
ling og under Undervisningsministeriet, og der-
med har man sagt, hvad man regner med at spa-
re i fremtiden.

(Kort bemeerkning).

Gitte Seeberg (KF):

Til hr. Aage Frandsen, hvis jeg mé starte dér
forst: Jeg synes da, det er udmeerket, at man ud-
melder nogle rammer til universiteterne sé tid-
ligt som muligt, s& de ved, hvad de har at rette
sig efter. Det betyder jo ikke, som ogsé viden-
skabsministeren har veeret inde pa, at der ikke
kan komme nogle loft pa specielt udvalgte om- -
rader, men lad os nu vente med den diskussion,
til vi har vedtaget denne finanslov.

Fru Sandy Brinck ynker meget de unge men-
neskers vilkar. Jeg vil gerne sige, at jeg synes be-
stemt, at denne regering har gjort noget. Nu blev
der naevnt boliger. Her gives kommunerne bed-
re mulighed; det er i hvert fald billigere for dem
at iveerkseette byggeri. Vihar forslag om, at der
gives bedre skattemuligheder for folk, nar de
udlejer et veerelse til unge mennesker. Sa jeg sy-
nes bestemt ikke, at det er rigtigt med den pa-
stand.

Til fru Pernille Rosenkrantz-Theil: Jeg mé sige
det pa den made, at jeg stoler mere pa de oplys-
ninger, der kommer fra Finansministeriet. Jeg
synes maske, at hvis fru Pernille Rosenkrantz-
Theil drager mine udtalelser sa meget i tvivl, er
det rigtige at rette spergsmalet til finansministe-
ren. Det er der mulighed for enten at gere nu, se-
nere i dag eller skriftligt. Jeg deler i i hvert fald
de udmeldinger og den vurdering, vores finans-
minister er kommet med.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Jeg vil gerne kvittere for Det Konservative Fol-
kepartis optagethed af, at de unge mennesker
skal have en god uddannelse, og at der skal
veere arbejdstilbud til dem. Men det, vi diskute-
rer i forhold til det forslag, er — og det vil jeg ger-
ne have bekreeftet — at fru Gitte Seeberg i forste
omgang sagde, at det ikke var et spergsmal om
at seette ydelserne ned, men et sporgsmal om at
give nogle gode tilbud.

Nu vil jeg gerne here om det forslag, der
kommer senere — man neevner noget om et ud-
valgsarbejde; det kender vi ikke noget til, heller
ikke, hvilket kommissorium der er for udvalget,
der er en lang reekke forskellige ting — er til hal-
ve dagpenge, eller om det er til den dagpenge-
ydelse, som vi er enige om, og som vi har et for-
lig omkring.

Sa bliver jeg ogsd nedt til at sige, at selv om
De Konservative jo ikke har givet noget tilsagn
om at ville stette de tekniske skoler, smedesven-



Fredag den 1. februar 2002 (L 70)

1493

dene og temrerleerlingene, og hvad der ellers er
derude i landet, gar man alligevel set i forhold
til handelsskolerne hen og tager tre gange sa
meget fra dem. Man kan faktisk godt blive glad
for, at De Konservative ikke lovede noget inden

valget. 58 havde det set meget slemt ud.
K1.17.00

(Kort bemeerkning).

Lars Kramer Mikkelsen (S):

De omtalte fyringer inden for staten, som jeg vil
veelge at kalde massefyringer, er méske sé ikke
5.000 personer, men maske i virkeligheden 9.000
personer, det gor det jo sddan set kun vaerre.

Jeg vil bruge dette som eksempel og sige, at i
en debat forleden dag i spergetiden, kunne fru
Gitte Seebergs partifeelle, skonomi- og erhvervs-
minister Bendt Bendtsen, ikke helt finde ud af,
hvor Sydthy skulle placeres. De der 5.000 men-
nesker svarer nogenlunde til, hvad der bor i
Sydthy Kommune. Og jeg er helt sikker p4, at
hvis man bor i Sydthy Kommune og alle 5.000
indbyggere, hvis de nu alle sammen var i en er-
hvervsaktiv alder, skulle opleve at blive arbejds-
lose, s ville de fole, at der virkelig var tale om
massefyringer og om noget, der virkelig slog
igennem.

Det gor det selvfalgelig ogsa. Derfor kan man
ogsa se, at historierne om det her antal flyder
- over i pressen. S4 kan man sige, at om det er '
5.000 eller 9.000 personer, er i den sammenheeng
ikke sé& afgerende, men det er under alle om-
steendigheder voldsomt. -

Med hensyn til de unge mennesker og bohger
néede fru Gitte Seeberg at neevne, at man bygge-
de nogle flere boliger, at man havde gjort noget
for boligpolitikken i det her land. S& vil jeg blot
lige sige, bare lige for en ordens sky1d, sa folk
ikke skal blive forvirret, at det er sddan set kun
opfyldelsen af den aftale, som SR-regeringen
indgik med kommunerne ved kommuneaftalen.

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Det er selvfelgelig sddan lidt resrstrramsk og sen-
timentalt, men alligevel vil jeg mindes det fak-
tisk udmeerkede samarbejde, jeg havde med De
Konservative, mens jeg var minister.

En af de meget vaesentlige ting, som den kon-
servative ordferer gjorde pd omradet, var at hol-
de os fast pé veesentlige prioriteringer inden for
naturvidenskab, i forhold til uddannelseskvali-
tet og i forhold til at f4 en bedre vejledning, hvor

der pa konservative initiativer blev lagt op til en

generel vejledningsreform. Alle disse ting kan vi

. ikke se i regeringens politik, og det synes jeg er

ergerligt.

Jeg héber, at ordfereren vil give os tilsagn om,
at den samme intensive, konstruktive, kritiske
ordfererlinje fra Det Konservative Folkeparti
under den forrige regering vil blive viderefert,
for det var veerdifuldt. Det er sergerligt, at vi
ikke kan se det i det finanslovforslag, vi drefter i
dag.

(Kort bemeerkning).

Gitte Seeberg (KF):

Til hr. Bjarne Laustsen: Omkring arbejdsmar-
kedsindsatsen og indsatsen i forhold til de 25-

- 29-arige kan jeg sige, at regeringen endnu ikke

har lagt sig fast pa, hvilken ydelsesstruktur der
skal veere i dagpengene, og det har vi som sagt
heller ikke i Det Konservative Folkeparti.

Til hr. Lars Kramer Mikkelsen: Som jeg sagde
for, er det jo ikke seerlig sjovt, hvis man er en af
dem, der lige preecis star for at veere blevet af-
skediget. Men der er altsa en meget, meget stor -
naturlig rotation inden for det offentlige. Hvert
eneste ar fratreeder eller skifter 17.000-18.000
mennesker job inden for staten. Og sa ma jeg si-
ge, at nér vi taler om sterrelsesordenen 5.000
mennesker frem til ar 2005, er det dog noget, der
er til at overse, nér man teenker pa, hvor mange
mennesker der holder op, finder nyt job eller gar
pé pension. Man skal altsa passe p4, at man ikke
skyder graspurve med kanoner.

Til fru Margrethe Vestager: Vi hdber ogs3, at
vi kan have et konstruktivt samarbejde, og jeg
ved, at vores tidligere uddannelsespolitiske ord-
forer og nuveerende kulturminister, hr. Brian
Mikkelsen, ogsé synes, at der har veeret et seer-
deles konstruktivt samarbejde, og det er selviol-
gelig ogsd et samarbejde, som vi hiber kan blive
viderefert i den nye regering.

(Kort bemeerkning).
Ole M. Nielsen (KRF):
Jeg havde jo ikke held med det svar, jeg fik, eller
ogsé var det fru Seeberg, der ikke havde held
med det svar, hun gav fer, da jeg spurgte til tra-
fikpuljerne, puljer, som gér til stregafskeerm-
ning, til miljeforbedring i trafikken, til trafiksik-
kerhedsanlaeg osv. Der fik jeg at vide, at man
ikke mente, at de puljer havde betydning leenge-
re. Det synes jeg dog er staerkt.

Jeg fik heller ikke svar pd, om fru Seeberg me-
ner, at den forringelse, der sker af trafiksikkerhe-
den, opvejes af, at man heever hastigheden pé
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motorvejene. Det er da selvfelgelig en mulig-
hed, som man kunne overveje.
Kl. 17.05

Men jeg vil prove med et helt andet, men
ogsé dybt alvorligt emne, og det er fjernelsen af
vores miljgbistand til Psteuropa. Den har ikke
veeret inde i debatten i dag. Det er kun ulandsbi-
standen, vi stort set har bemeerket. Den er parke-
ret ovre i den der § 35.

Det er noget af det bedste arbejde, vi overho-
vedet gor internationalt til fordel for dansk in-
dustri, som jo ma veere en af fru Gitte Seebergs
interesser. Det er desuden et arbejde, hvor vi er
med til at kvalificere de lande til at blive med-
lemmer af EU, hvor vi er med til at give dem et
bedre miljg, som ogsa kommer os selv til gode.
Vi er med til at give Danmark prestige og skabe
et godt navn for Danmark i @steuropa osv.

668 mio. kr. er flyttet over i § 35, og vi har ikke
kunnet i at vide i Miljoudvalget, hvor vi har
haft ministeren i samrad, eller i Finansudvalget,
om det er meningen, at de penge igen kan fores
tilbage. Er det noget, den konservative ordferer
kan svare pa?

(Kort bemeerkning).
Ole Vagn Christensen (S): -
Jeg er nedt til at sperge fru Gitte Seeberg om de
25-29-arige og om deres ret til dagpenge, deres
ret til uddannelsesydelse: Kan De Konservative
overhovedet teenkes at forestille sig, at man vil
veere i stand til at komme med et forslag om hal-
ve dagpenge til mennesker, der er fyldt 25 ar?
Det er vi nedt til at fa et svar pa. Det ma jo have
indgdet i overvejelserne, om man har en ueen-
dret situation, eller om der er en eendret situati-
on, der vil betyde, at de vil f& mere. Det tvivler
jeg meget pd. Derimod er jeg mere usikker pa,
om de kan risikere at f4 mindre, ndr man skriver
det, man skriver i sit ﬁnahslovforslag, om denne
sag.

Jeg héber, at vi kan fa et klart svar: Hvad er
det, man forestiller sig i den konservative tanke-

gang?

(Kort bemeerkning).
Gitte Seeberg (KF):
Hr. Ole M. Nielsen sperger, om miljebistanden
til Dsteuropa, og det er ogsa en sag, som jeg selv
er optaget af, hvor jeg synes, at vi faktisk gor et
ganske stort og godt stykke arbejde.

Sédan som jeg har forstaet det, og jeg kan jo,
kun svare p4, hvad jeg selv ved, og hvad vi vil
arbejde for, har man ikke endeligt lagt sig fast pa

— der er ikke nogen endelig plan fra miljemini-
sterens side — hvordan pengene skal anvendes,
og hvor mange penge der skal anvendes pa det
her omrade. Men jeg vil sige, at i Det Konserva-
tive Folkeparti imedeser vi ogsd med spaending
de planer, som vi forventer at regeringen og mil-
jeministeren snart vil preesentere for os.

Sa sparger hr. Ole Vagn Christensen igen om
samme sag, nemlig de 25-29-drige, og jeg er ban-
ge for, at jeg ikke kan komme det meget teettere,
end jeg allerede har veeret. Der er nedsat et ud-
valg, der arbejder. Men jeg vil gerne minde om,
at da vilavede reglerne om sidste gang i 1995,
hvis jeg ikke husker forkert, var det en bragende
succes. Det synes jeg vi alle sammen skal have i
baghovedet, nar vi pa et tidspunkt skal seette os
ved forhandlingsbordet.

Formanden:
Hr. Ole Sohn som ordferer.

Ole Sohn (SF): :
Under overskriften »Borgerneer service« har re-
geringen sagt, at den vil prioritere seldreplejen,
sygehusene og en forleenget barselsorlov. Man
kan sperge sig selv: Hvem kan veere uenig i det?

SF har leenge prioriteret disse omrader heojt og
vil ogsé gore det fortsat, men vi ma medgive, at
det er lykkedes regeringspartierne under valg-
kampen at fremstd som nogle, der vil gore det
bedre for alle, uden at andre vil fa det veerre. Ja,
lige bortset selvfolgelig fra de allerfattigste i den
tredje verden, men de bor jo heldigvis ogsa sa
langt vaek, og de har ingen stemmeret i Dan-
mark.

Fra VK-regeringen var valglefterne kun den
fernis, der skulle deekke over deres virkelige
forehavende, som er et ideologisk felttog mod
det solidariske velfeerdssamfund. I dag kan vi
konstatere, at hr. Poul Nyrup Rasmussen tog
gruelig fejl, da han under et valgmeode rev flere
sider ud af den nuveerende statsministers bog.
Indholdet af den bog viser sig desveerre at veere
fuldt deekkende for regeringens politik. Man
kan sige, at resultatet af handlingen jo gleedelig-
vis for varmestuen ude i Stengade beted, at de
fik et lille provenu pa omkring 22.000 kr., og det
er stort set ogsa, hvad den ny regering har afsat
til indsatsen for de seerlig udsatte grupper. De-
batten i dag har jo helt klart afdeekket, at rege-
ringen ikke har afsat yderligere penge, bortset
fra hvad der i forvejen videreferes og gives via

satspuljeforliget.
KL 17.10
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Med finanslovforslaget forseger regeringen
at tegne et billede af en regering, der kan ud-
trykke handlekraft, men blot et hastigt blik gen-
nem finansloven afslerer, hvor sneeversynet re-
geringen reelt er i sit udsp11

Nedskeeringerne pa milje- og ulandsbistan-
den viser, at de bestemmende kreefter i regerin-
gen slet ikke har forstdet alvoren i verdens fat-
tigdomsproblemer, og nedskeeringerne vil givet-
vis reelt blive endnu sterre, end de umiddelbart
syner.

Af finansloven fremgdr det, at der etableres
en ny pulje pd 1,1 mia. kr. af Mifresta-rammen,
som flyttes over til en udisponeret pulje. Rege-
ringen-har endnu ingen planer for brugen af dis-
se midler, tveertimod ligger det helt fast, at det
for flere af de igangveerende projekter gaelder, at
de enkelte ministerier har faet besked pé, at de
skal afvikles. Og da finansministeren jo har til-
kendegivet, at han agter at stryge uforbrugte
midler ned i kassen, skal der ikke megen fantasi
til at forestille sig, hvad der kan ske med en stor

‘del af de midler, som ligger i den udisponerede
fond, nar vi nar arets udgang.

Regeringens argument om, at pengene skal
bruges til sygehusene, holder heller ikke. I-dag
er det ogsa blevet afsloret, at regeringen kun
seetter et engangsbelob af til sygehusene, mens
ulandsbistanden beskeeres ar for ar. 54 det reelle
er, at det er de allerfattigste i verden, der skal bi-
drage til at finansiere et skattestop og erhvervs-
skattelettelser for nogle af Verdens rigeste men-
nesker. : -~

5& man kan konstatere, at-finanslovudspillet i
virkeligheden er snaeversynet, og det er en ret
preecis beskrivelse af finanslovudspillet. Man
kunne méaske endda bruge udtrykket »en stat
uden fremtid« med henvisning til de manglende
investeringer, med henvisning til de manglende
midler afsat til vedligeholdelse, manglende mid-
ler afsat til uddannelse, til forskning, t11 mll]e, til
arbejdsmilje osv., osv. '

Det fremgdr klart af finansloven, og det er
- ogsa fremgdet af dagens debat, at miljeet og
okologien far et gok. Der bliver ikke sat penge af
til naturgenopretning, og ekologisiden bliver
beskaret med 61 mio. kr.

Uddannelserne, forskningen, det, som skulle
vaere Danmarks fremtid, far ogsa et gok Det er
blevet sagt flere gange her i dag, men jeg synes
faktisk, at det maske betyder lidt mere, nér den
slags udtalelser ogsa kommer fra erhvervslivet
selv, fra Dansk Handel & Service, fra Dansk In-
dustri: at alle, som arbejder specielt med den del

af erhvervene, som er fremadrettede, er yderst
beteenkelige ved de nedskeeringer, der fmder
sted.

Omkring hele integrationsdelen og omkring
arbejdsmarkedet foretages der heller ikke nogen
seerlig indsats i finanslovudspillet, pa trods af at
Bonnerupudvalget jo klart har tilkendegivet,
hvad der er behov for, og har sagt, at der er be-
hov for en markant gget indsats omkring ar-
bejdsmarkedet og integration, fordi det er her,
de virkelige problemer er, eller sagt mere kor-
rekt: Det er her, den store udfordring er. For vi
ved jo godt, at viilebet af de kommende ar
kommer til at mangle omkring 60.000-80.000
mennesker i arbejdsstyrken, og de skal findes.
Samtidig ved vi ogsé, at vi stadig har en meget
stor arbejdsleshed, og derfor er opgaven at &
den del af arbejdsstyrken, som er sat uden for
aktiv tjeneste, ind pa arbejdsmarkedet. Det krae-
ver en stor indsats, og her er udfordringen bl.a.
at gere en indsats omkring hele mteg1 ationsde-
len.

Man kan sige det pa den made, at dex er tre
forudseetninger, der skal lykkes for at fa udvidet
arbejdsstyrken:

Den ene er en reel integration af nydanskerne
pa arbejdsmarkedet.

Den anden er et opger med aldersdiskrimina-
tionen, som finder sted; altsa at folk, nar de bare
kommer over de her 45-50 &r, skubbes ud af ar-
bejdsmarkedet, eller at de, nar de er blevet skub-
bet ud, har vanskeligt ved at komme tilbage
igen. Det skal der gores noget ved.

Kl 17.15

Den tredje er helé arbejdsmiljpindsatsen, som
det er helt afgerende at fa styrket, alene af den
grund, at 60.000 personer sendes ud af arbejds-
markedet som felge af arbejdsskader, nedslid-
ning og sygdom. Det taler sit tydelige sprog. Sa
det er her, der virkelig skal saettes ind for at lose
fremtidens problemer.

Réd, neevn og puljer har ogsa veeret en del-
fremme i debatten. Spergsmaélet er: Hvad ger vi
her? Vi vil meget gerne medvirke til at gennem-
ga alle rdd, naevn, puljer, fonde og tilskud, som
ligger i alle ministerierne. ’

Vi har ogsé rejst spergsmalet over for finans-
ministeren, bade om en uddybning omkring de
puljer og fonde, som ligger i regeringens forslag,
og ogséa om alle dem, der ikke er nsevnt, for at fa’
dem inddraget i debatten, sadan at vi kan gen-
nemgé det hele med en teettekam, for det er ret
afgerende at vide, om det bare er noget admini-
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strativt, man skeerer bort, eller om det ogsa er
nogle fornuftige aktiviteter.

Med hensyn til et par af de puljer, som bliver
skéret bort, er detjo decideret uklogt at gere det.
Jeg har et par gange neevnt spergsmalet om Ber-
nekostpuljen. Det er et utrolig vigtigt element, at
vi bidrager til at sikre, at unge far en sund ekolo-
gisk kost seerlig i en tid, hvor alle inden for sag-
kundskaben har sat alarmklokkerne i gang med
hensyn til den tiltagende fedme, der findes hos
en storre gruppe af unge. Her er der noget, der
skal seettes ind over for.

Den Grenne Jobpulje-fond har sat en lang
reekke fornuftige beskeeftigelser i gang og skabt
masser af arbejdspladser. Ogsa her er det jo helt
vanvittigt at skeere ned.

Regeringen skeerer ogsa ned pé et omréde,
som ikke har veeret neevnt i dagens debat, men
som har utrolig stor betydning ogsé for udvik-
lingen af dansk erhvervsliv. Det er det potentia-
le, som vi ikke tidligere har veeret sa opmeerk-
somme pa faktisk ogsa herer til under erhvervs-
livets nye veekstlag i hele kulturen.

Jeg ved godyt, at den nuveerende regering
mere betragter kultur som noget lidt belastende
— det er sddan noget, man kan bruge pengene til,
hvis der er rad til det — men vi fik en meget for-
nuftig erhvervs- og kulturpolitisk redegerelse
sidste efterar, som faktisk undersiregede og do-
kumenterede det store potentiale, der ligger i
samspillet mellem kultur og erhverv, eksempel-
vis de muligheder, som vi har bygget op i kraft
af, at vi for ar tilbage foretog en massiv indsats
og satsning pa filmskoleomradet, og som gik vi-
dere i retning af, at vi sagde, at vi ogsa ville stot-
te selve filmproduktionen og udviklingen af nye
film. Det gav unge talenter lov til at boltre sig og
dumme sig den ene gang efter den anden, og
herudaf udkrystalliserede der sig pludselig nye
talenter, som ogsé blev stjerner bade nationalt
og internationalt, og i dag ser vi, at vi er ved at
udvikle et filmerhverv, som giver en fantastisk
beskeeftigelse herhjemme, og som ogsé giver sta-
ten egede indteegter i form af salg af biografbil-
letter og eksport af film.

Pa samme made omkring musikken. Vi satse-
de for &r tilbage pé at opbygge musikskoleloven,
og vi fik for f4 ar siden etableret lov om rytmiske
spillesteder. Vi fik alisd virkelig lavet en satsning
for at f8 hele fedekeeden inden for det musiske
omréde til at heenge sammen, fordi der ud af det
udkrystalliserer sig musikere, som kan gore sig
geeldende bade nationalt og ikke mindst inter-
nationalt og dermed blive en fantastisk ind-

teegtskilde for samfundet - jeg neevner blot
Aqua, Bredrene Olsen og den ny Safri Duo - og
jeg forstar simpelt hen ikke, hvori pointen, hvori
det fremsynede ligger i, at man i finansloven vil
skeere ned med over 150 mio. kr. pa kulturomra-
det i ar. Jeg kan simpelt hen ikke se veerdien af
det i forhold til den oplevelse vi far, den gleede
vi far af kulturen som sadan, og man undergra-
ver ogsd det veekstpotentiale, som ligger i sam-
spillet mellem kultur og erhvervsliv.

Det, der er behov foz, er jo at fa vedtaget en fi-
nanslov, som ikke er snzeversynet, og som ikke
gar pa populistisk at opfylde nogle fa valglefter;
det skal man naturligvis gere, men man skal
gore det pa en sddan made, at man ikke skeerer
fremsynet veek, og det er det, der er sket med fi-
nansloven.

SF har fremlagt et forslag til finanslov, som vi
selvfelgelig ogsa vil inddrage i de forhandlinger,
som vi meder op til i Finansministeriet her i den
kommende uge, men det er en helt anden linje,
vi gnsker, og som vi mener er forudseetningen
for, at Danmark ogsa kan styrke sig i fremtiden.

. KL 17.20

Det er under overskriften: Vi tager ansvar for
den globale ansvarlighed for miljget. Verden er
blevet globaliseret, uvidenheden om, hvad der
sker, er mindre end nogen sinde, og derfor er
der heller ingen undskyldning for at vende den
tredje verdens fattigdoms-, menneskerettigheds-
og miljeproblemer ryggen. Det er vigtigt, at vi
tager fat her og giver vores bidrag bade af hen-
syn til at skabe en bedre og mere ligeligt fordelt
verden, og ogsé fordi vi har en stor ekspertise,
som vi kan udvikle og udbygge ogsa fremover, i
Danmark.

Men nok sa veesentligt er det spergsmalet om
at tage fat p& hele Danmarks rastof, og her er det

“ helt afgerende jo den menneskelige viden. Der-

for er det vigtigt for os, at vi far taget fat pa at
styrke forskning, innovation og videnoverforsel.
Det er jo her; det nye sker, det er jo her, vi skal
forberede de kreefter, der skal veere med til at
udvikle dansk erhvervsliv i fremtiden.

Det er vigtigt, at vi ogsa holder hele fodekee-
den her intakt og serger for at udbygge folke-
skolen bade med flere leererkreefter, som der er
akut behov for, og med at sikre, at man far nye
tidssvarende undervisningsmaterialer.

Det er et sporgsmal om at tage fat i at udbyg-
ge nogle af de steder, hvor vi kan veere med til at
udvikle personale til velfeerd.

Der er et par omrader, jeg godt vil naevne her,
ogsé fordi regeringen pa en fejlagtig made, vil
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jeg mene, har taget det med i finansloven. Det
ene er nedleeggelsen af servicejobordningen.
Hvad er servicejobordningen? Ja, det er lige nej-
agtig det, som regeringen i ord siger, de ensker.
Det er, man vil foretage nogle prioriterede og ak-
tivitetsfremmende foranstaltninger over for
kommunerne. Det gor man i forhold til pengene
til sygehusene og eeldreomsorgen. Men hvad er
servicejobordningen? Det er lige nejagtig at give
tilskud til de kommuner, til de amter og til de in-
stitutioner i staten, som ensker malrettet at ud-
vide aktiviteten primeert omkring aeldreomsor-
gen, men generelt omkring servicesekioren. Og
hvorfor vil man edeleegge det? Hvad koster det
samfundet? Ingenting! Tveertimod. -

Der er lavet en ordning for folk, som er blevet
kasseret, og som hverken den offentlige eller
den private sektor af sig selv har fundet veerdien
af, alts& det gré guld. S4 siger vi: Jamen giv dog
de folk, som er bragt ud i langtidsarbejdsleshed
en mulighed for at veere med til at give et bidrag
til udv1khngen af servicesamfundet, den borger-
naere service over for borgerne. Servicejobbene
gar jo netop ud pa, at de kommuner, der anseet-
© ter servicejobpersoner, far forhejet deres bloktil-
skud tilsvarende, fordi de gor noget ekstra. Men
ikke alene far de forhejet bloktilskuddene, fi-
nansministeren sparer 50.000 kr., hver eneste
gang der kommer en person ind i den offentlige
servicesektor. Sa jeg fatter simpelt hen ikke lo-
gikken i, at den ordning, som ingen tabere har —
det er noget neer det teetteste, man er kommet pa
et columbuszeg i arbejdsmarkedspolitikken —
skal zdelaegges

Der er kun én forklarlng pa det, og den kan
man selvfelgelig ogsd gore brug af, hvis man
virkelig vil holde den ideologiske fane sé hejt, at
det overstiger al sund fornuft.

Der kunne neevnes indsatsen over for de lee-
se/skrivesvage, spergsmélet om at give mulig-
hed for, at man kan lave reguleer, kompetencegi-
vende uddannelse som aktiveringsinitiativer
omkring voksenleerlinge og lignende. Der er en
lang raekke muligheder for at seette ind for at
udvide det rdstof, vi har, og vaere med til at sikre
fremtiden og bruge tiden til at sige: Nu er vi
inde i den fase, hvor vi skal sige »tid til frem-
Syn«

Ogsa omkring 1ntegrat10nsdelen vil jeg neev-
ne et par ting som svar pa regeringens udlen-
dingepakke, som alene har fokuseret pd det ne-
gative, pd stramninger og pa at understrege, at
det er de forkerte indvandrere, vi har i Danmark
osv., osv. i den dur. Nu kommer Bonnerupud-

valget s& med forklaringen: Vi har den store ud-
fordring foran os, at vi skal serge for at fa inte-
greret bdde de nydanskere, vi har i landet, og de
nydanskere, som vil komme til os, uanset hvad
vi beslutter her i salen.

Den ressource, de besidder, skal vi selvielge-
lig serge for at gore brug af, og vi kunne jo starte
med de ca. 5.000 indvandrere og flygtninge, vi
har i landet, som har en kompetencegivende
teknisk eller videnskabelig uddannelse. Hvorfor
tager man ikke fat i at f4 dem inddraget pa ar-
bejdsmarkedet? Det kunne jo betyde, at vi kun-
ne fa leftet nogle af de opgaver, hvor der er
mangel pa arbejdskraft i dag, samtidig med at vi
skaber nye arbejdspladser, fordi vi flytter dem
veek fra de job, de har i dag som pizzabagere og
taxachaufferer, eller ud af arbejdsleshedskeen,
altsd en omvendt gegeungeeffekt. Der er alle
muligheder. Samtidig burde man benytte sig af
og stette Bonnerupudvalgets anbefaling om at
udvide den isbryderordning, som har veeret
geeldende. Ogsa her ligger der et fantastisk po-
tentiale for at fa flere nydanskere ind pé arbejds-
markedet.

K1 17.25

Vi er ogsa opmeerksomme pé, at regeringen jo
i modseetning til SF ikke mener, at man kan bru-
ge en afgiftsregulering som adfeerdsregulator.
Det har vi taget ad notam, selv om vi ikke er eni-
ge i det. Men jeg vil da godt komme med et par
gode rad. Jeg kan se, at miljeministeren er her, .
og sd ville det maske veere klogt at lytte efter, for
her er et par gode rad, som ikke koster noget, og
dét ma jo veere noget, som kan falde i 1eger1n—
gens smag.

Vi har tidligere foreslaet, at man skulle af-
giftsregulere en reekke kemikalieprodukter for
at minimere brugen af dem. Det har regeringen
sagt nej til, fordi det edeleegger skattestoppet.
Derfor vil vi gerne i forbindelse med finanslov-
forhandlingerne lave en aftale med regeringen
om en forbudspolitik, s& vi far nedlagt forbud
mod nogle af de kemikalier, som vi ved bevisligt
er farlige, og som er gdeleeggende for helbredet
og naturen.

Pa samme made vil vi gerne lave en politisk
aftale om en kemikaliestrategi i forhold til EU.
Vi vil gerne veere med til at lave en aftale om
styrket miljpmedicinsk forskning, som kan vaere
med til at undersgge betydningen af tungmetal-
ler og hormonlignende stoffet, s& vi ogsa kan f&
dem ud af hverdagen. P4 samme méade vil vi
ogsé gerne veere med til en aftale om sikring af
grundvandet, altsa at forbyde en reekke af de
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stoffer, som bevisligt er med til at sdeleegge na-
turen pa sigt. P4 trods af, at vi nok mener, at af-
giftsvejen kunne vaere en gangbar og brugbar
vej, s siger vi: Jamen o.k., vi er indstillet p& ogsa
at gé nye veje og dermed leegge an til forhand-
ling om denne strategi.

En reekke af de initiativer, som jeg har neevnt
her, kreever jo investeringer, for skal vi ihvestere
i fremtiden — det mener vi rent faktisk er opga-
ven i modseetning til regeringen, som med et -
meget kortsigtet og sneeversynet finansierings-
forslag har ensket at lose nogle akutte proble-
mer, som vi er enige i skal loses, hvilket jeg ogsé
indledningsvis sagde — s& skal vi have foretaget
nogle investeringer i fremtiden, som kan veere
med til at give nogle afledte besparelser, og her
skal jeg blot neevne er par stykker:

Vi vil foresld, at vi styrker bemandingen af
Told og Skat, sa vi kan fa en effektiv ligning af
de multinationale selskaber, som vil kunne give
en milliardindteegt til statskassen. Vi skal serge
for en mere effektiv ligning af virksomhederne,
sd vi kan veere med til at lukke huller og smut-
veje for skattedl og spekulanter. Det vil sige, at
en investering i Told og Skats bemandmgssﬂua-
tion ville give en afledt besparelse ,

P& samme méade vil vi gerne veere med til at
styrke indsatsen omkring arbejdsmiljodelen, for
en styrket indsats med bemanding i Arbejdstil-
synet omkring forebyggelsen med bedriftssund-
hedstjenesten vil give afledte besparelser i form
af feerre arbejdsulykker og nedslidning.

Vi vil gerne veere med til at sikre en bedre
konkurrence i samfundet. Derfor vil vi foresla,
at vi styrker Konkurrencestyrelsens bemanding,
sa vi kan fa sat ind over for karteldannelser og
lign., som vi bevisligt ved er med til at forhgje
prisniveauet i samfundet. Ogsa her ligger der en
besparelse. '

Derneest er der spergsmalet om at styrke For-
brugerradet og Forbrugerinformationens ind-
sats. Det vil ogs& medvirke til at f& en bedre og
mere gennemsigtig priskonkurrence.

5S4 skal jeg afslutningsvis komme med et kon-
tant besparelsesforslag. Det er, at vi i finanslov-
forslaget fastholder og udbygger trafikpuljen og
vejvedligeholdelsespuljen, for det er en investe-
ring i trafiksikkerhed, nemlig vejvedligeholdelse
og afhjeelpning af de sorte pletter, der er i vejan-
leeggene. Det er med til at skabe miljgforbedrin-
ger inden for trafikken og dermed minimere an-
tallet af trafikuheld, som belaster sundhedssek-
foren.

Og sa vil vi foresl3, at vi fastholder hastig-
hedsgreensen pa de 110 km. Ogsa her vil vi spare
menneskeliv og tilskadekomne, hvilket kan
veere med til at sikre, at samfundet ikke far sa
store udgifter til sundhedssektoren.

Altialt er det spergsmalet om, at man skal
veelge, hvilken vej man vil ga. Skal vi veelge den
sneeversynede, der ligger i finanslovforslaget, el-
ler skal vi bruge muligheden for tid til fremsyn
og foretage de investeringer, der er nedvendige
af hensyn til at sikre fremtidens velfeerdssam-
fund? -

(Kort bemeerkning).
Jens Rohde (V):
Nu kender jeg hr. Ole Sohn som en dygtig og
normalt ogsa rimelig velafbalanceret herre, men
jeg ma nok sige, at det var lige for, at jeg blev lidt
bekymret for, om han begyndte at hyperventile-
re heroppe i sin aggression mod det, regeringen
har lavet.

K. 17.30

Jeg vil tage fat i ét punkt, nemlig hele integra-
tionsdelen. Det er med lidt undren, at man herer
SF st4 og tale om alt, hvad der kan gores ved
hjeelp af integration, og hvordan man skal strik-
ke det hele sammen, og at nu skal den nye rege-
ring tage sig sammen pé det her omrade, og
hvorfor er der ikke kommet noget endnu?

Men der kommer i gvrigt et integrationsud-
spil her i marts méaned.

SF har veeret den tidligere regerings parla-
mentariske flertal, men hvorfor har SF og den
tidligere regering ikke gjort noget ved den store
opgave, som egentlig har vaeret kendt for os alle
sammen i mange ar?

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF): - ‘

Det er ikke, fordi jeg har aftalt med hr. Jens Roh-
de, at han skulle stille mig spergsmélet, men jeg
er faktisk glad for at f4 spergsmalet, for det gi-
ver mig anledning til at sige, at er der nogen, der
ogsd under den tidligere regering pressede pa
for at fa flyttet debatten veek fra den skingre og
negative debat om stramninger over for udlen-
dinge, s& har det vaeret SF. Vi har veeret imod
ogsé den diskussion, der er foregéet i dele af den
tidligere regering, hvor man fokuserer pé de ne-
gative dele af integrationen. Vi har haft den op-
fattelse, som ogsa Bonnerupudvalget er kommet
frem til, at Danmark er et multietnisk samfund,
og at vi er nedt til at sige af hensyn til os selv: Vi
skal have en starre arbejdsstyrke, ellers har vi
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ikke muligheder og forudseetninger for at beva-
re velfeerden i fremtiden.

Vi har en stor arbejdsstyrke, som er sat uden
for arbejdsmarkedet, og derfor er vi kommet
med forslag, og vi har i evrigt ogsa fiet et gen-
nemfert omkring isbryderordningen, nemlig til-
skuddene til virksomhederne, som gor en ind-
sats for at anseette nydanskere. Det har vi fore-
sldet, og det er kommet med i den forrige rege-
rings finanslov. Vi har foreslaet den styrket, og
det kan vi selvfolgelig ogsé preesentere den nye

regering for. Vi har foreslaet handlingsforleb for
de her 4.000-5.000 nydanskere, som har teknisk-

videnskabelig uddannelse, sadan at vi pd den
made er med til at gore en effektiv indsats. Men
den kritik, vi har rejst over for den tidligere re-
gering, og den fokusering, vi har pé integration
pa arbejdsmarkedet, forfaegter vi bade for valget
og efter valget.

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Jeg er ganske udmeer ket klar over, at SF altid har
fornaegtet alt, hvad der hedder stramninger. Den
diskussion har vi jo aldrlg kunnet tage.

Men nu kommer der s i marts maned et inte-
grationsudspil fra regeringen. Kunne man fore-
stille sig den situation, at SF ville smide lidt af al
den surhed og ogsa lidt af den galde, som jeg fo-
ler at hx. Ole Sohn ogsa smider ud heroppefra,
og sa gd ind til forhandlinger med regeringen

om den her integrationsdel uden bergringsangst:

og med et abent sind? Kunne SF have en positiv
indgangsvinkel, ogsd i forhold til det, regerin-
gen kunne komme'med, s& der méske kunne
komme noget konstruktivt ud af det ad den vej?

(Kort bemeerkning).
Lars Barfoed (KF):
Det er jo altid med en vis forventning, at man
ser hr. Ole Sohn gd pa talerstolen, méske med et
spinkelt hdb om, at nu kommer der da sddan lidt
visioner fra den gamle venstreflegj, som vi méske
kan lade os inspirere af. Og hvad var det s4, man
herte? Hvad var det, man herte, der var SF's
bud pa en ny finanslov, pa lesninger af en mo-
derne tids problemer? Det var de traditionelle
venstreflejslesninger, som vi herte: flere offent-
ligt ansatte, mere kontrol. Hr. Ole Sohn pastod
oven i kebet, at det ville fore til besparelser.

Der var ikke nogen bud pa nytenkning.

Men hr. Ole Sohn og Det Konservative Folke-
parti er jo meget enige om, at et af de vaesentlige
problémer er, at vi skal have integreret indvan-

drerne pa vores arbejdsmarked pé en positiv
maéde. Det vil-vi meget gerne samarbejde om, og
som det ogsa er sagt af andre, kommer der et in-
tegrationsudspil fra regeringen i lobet af meget
kort tid, s& vi virkelig kan fa sat gang i den ud-
vikling.

Men jeg vil gerne stille et spergsmaél til hr Ole
Sohn, som interesserer sig meget for Bonnerup-
udvalget. Jeg kan forst4, at hr. Ole Sohn er meget
enig med Bonnerupudvalgets vurderinger. Men
er hr. Ole Sohn s& ogsé enig i, at et af elementer-
ne er at skabe bedre ekonomisk incitament for -
indvandrerne til at tage et job pa det danske ar-
bejdsmarked?

(Kort bemaerkning).
Ole Sohn (SF):
Jeg vil gerne sige til hx. Lars Barfoed, at jeg ikke
her fra talerstolen har sagt, at SF gér ind for flere
offentligt ansatte. Det er muligt, at det kan veere
konsekvensen. Jeg har ikke bergringsangst over
for, om vi har en stor eller en lille offentlig sek-
tor. Det vil jeg gerne sige.
Kl1.17.35

~ Jeg tog udtrykkeligt og meget malrettet de
steder, hvor samfundet ville kunne f& en indteegt
til investering i fremtiden ved mélrettet at styrke
dele af den offentlige sektor. Det er bl.a. forebyg-
gelsesarbejde omkring arbejdsmilje. Det ma da
ogsa pavirke hr. Lars Barfoed, at der er 60.000
mennesker, der kommer til skade pa grund af
darligt arbejdsmilje. 60.000 er altsd mange per-

- soner. Der skal gores en indsats, der kan forbed-

re det.

Pa samme made med Told og Skat. Hvorfor
ikke tage de store indtegter? Hvorfor skal det
veere den lille mand, der skal betale skatten?
Hvorfor skal det ikke veere dem, der i dag und-
drager sig? Man ber foretage investeringer der.

54 til spergsmalet om integration. Nar jeg har
véaeret s& harm over regeringens udleendingeud-
spil, er det, fordi man har fokuseret udelukken-
de pa at tilfredsstille Dansk Folkeparti i negati-
vitet. Det synes jeg-simpelt hen er for uanstsen-
digt for to borgerlige partier som Venstire og De
Konservative.

Derfor har SF faktisk fremlagt et udlaendmge—
udspil, og vi fremlaegger ogsé et integrationsud-

. -spil, hvor vi udbygger en reekke initiativer. S&

naturligvis vil vi pa baggrund af det udspil, vi
kommer med, indga i forhandlinger om at styr-
ke integrationen pa arbejdsmarkedet, for det-er
forudseetningen for, at vi kan lose fremtidens
udfordringer.
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Omkring Bonnerupudvalgets bemaerkninger
om indslusningslen vil jeg sige: Sidan en har vi
faktisk. Der er jo en indslusningslen pa arbejds-
markedet. Det er der i alle overenskomster, og
den skal man da bare gere brug af.

Der er jo tilrettelagt, hvad man far i len, nar
man ikke har nogen kvalifikationer, og hvad fér
man, ndr man har dem. Man starter selvfgolgelig
pa indslusningslennen, altsd den overenskomst-
meessige mindstelen. Efterhdnden som man far
kvalifikationer, kommer man hejere op pa len- -
skalaen. Eller man bliver ansat som leerling,
f.eks. voksenleerling, og sa er det en seerlig sats
eller under seerlige vilkar. Alle de dér satser fin-
des altsd. Man skal gere brug af dem.

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Nar hr. Ole Sohn nu begynder at lyde s ophid-
set, s& synes jeg, at det skal han holde op med.
Nu er vi jo ikke 54 mange tilbage i salen, s& lad
os tage den her snak stille og roligt.

Jeg vil bare sperge hr. Ole Sohn, om han ikke
kan bekreaefte, at nogle af de arbejdsgrupper,
som er hdrdest ramt af nedslidning, desveerre er
de offentlige arbejdsgrupper, og at det rent fak-
tisk er en opgave, vi ferst og fremmest skal sor-
ge for at lose i den offentlige del af erhvervslivet.
Vi skal tage og feje for egen der, inden vi fort-
seetter med at udbygge det keempe administrati-
ve system, som hr. Ole Sohn og hans side af Fol-
ketingssalen har bygget op.

(Kort bemeerkning).

Lars Barfoed (KF):

Hr. Ole Sohn siger, at han bestemt ikke har no-
gen tanke om, at der skal veere flere offentligt
ansatte, og at det ikke er det, der er SF's bud pé
en ny finanslov. '

Det, jeg herte i hr. Ole Sohns tale - og jeg sy-
nes egentlig, at det blev bekraeftet nu i svarre-
plikken — var, at der skulle veere flere ansat i
Told og Skat. Der skulle veere flere ansat i Kon-

kurrencestyrelsen, s& man kunne holde mere gje .

med virksomhederne, som jeg forstar dbenbart
overtreeder konkurrenceloven i vid udstraek-
ning, siden hr. Ole Sohn mener, at flere ansatte i
Konkurrencestyrelsen ville fore til, at man kun-
ne opklare en masse ting, der foregar rundtom-
kring i dansk erhvervsliv. Det kunne egentlig
veere interessant at here hr. Ole Sohn uddybe,
hvad han mener med det.

Der skulle ogsa flere i Forbrugerrddet og i
Forbrugerinformation. Der skulle anszettes flere

i Arbejdstilsynet. Der skulle i ovrigt ogsa tilferes
flere offentlige midler til trafik- og vejinveste-
ringspuljerne, men det kan da godt veere, der

- ikke blev flere offentligt ansatte af det.

Men alt sammen er eksempler pé flere offent-
ligt ansatte. Men nér der samlet ikke skal veere
flere, hvor er det s3, hr. Ole Sohn gerne vil spare
nogle penge? Det kunne jeg godt teenke mig at
vide. ‘

Sa forstar jeg ogsa, at introduktionslen allere-
de findes i den forstand, som Bonnerupudvalget
foreslér den. Nu er det interessant, at de jo har
beskeeftiget sig ret indgdende med problemstil-
lingen og altsé er naet frem til efter grundige
overvejelser at foresla, at der skal vaere en intro-
duktionslen pé arbejdsmarkedet for indvandre-
re. : )
Jeg har ogsa hart, at flere repraesentanter fra
fagbeveegelsen har vendt sig imod det. De er
&benbart heller ikke klar over, som hr. Ole Sohn
ved, at der findes en introduktionslen allerede.
Det synes jeg er speendende.

Men jeg vil gerne sperge hr. Ole Sohn: Hvis
det nu viser sig, at hr. Ole Sohn tager fejl, og at
der ikke findes en sddan introduktionslen, som
Bonnerupudvalget foreslar, vil hr. Ole Sohn s&
veere villig til at tale for en sddan introduktions-
lon som et led i en samlet indsats for at skabe et

okonomisk incitament til at tage et arbejde?
K. 17.40

(Kort bemaerkning).

- Kristian Thulesen Dahl (DF):

Tidligere i debatten var fru Anne Baastrup fra SF
inde pa spergsmélet om repatriering, og nu har
hr. Ole Sohn jo ogsd selv brugt lidt tid pa det her
med udleendingeomréidet. Derfor synes jeg ogsa,
det vil veere naturligt nu at £ at vide helt klart,
hvad SF's politik egentlig er, alts& hvad var det
egentlig, fru Anne Baastrup mente Dansk Folke-
parti skulle stotte, som kunne sikre en gget repa-
triering? Det er vi meget optaget af.

Det er jo fuldsteendig rigtigt, som SF ogsa har
bemeerket i forslaget til finanslov under konto
18.31.02, at der ikke er ret mange udgifter til re-
patriering, at ordningen ikke benyttes i et seerlig
stort omfang. Man kunne maske teenke sig, at
det havde noget at gore med, at det var en frivil-
lig ordning, om man ville repatrieres eller ej.
Teenker SF i regeleendringer, der ger, at vi i hgje-
re grad kan f4 repatrieret og fa hjulpet folk hjem
il det land; de oprindelig er flygtet fra?
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(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Jeg vil gerne sige til hr. Kristian Thulesen Dahl,
at vi mener, at de midler, som er givet til repatri-
ering, har veeret for sma. Der er jo ogsé flere, der
har givet udtryk for, at de ikke har veeret gode
nok, og det synes jeg man skal styrke, for de
flygtninge, som har mulighed for det, og som
gerne vil vende hjem, skal naturligvis hjeelpes
ogsé af os.

Omvendt har vi den opfattelse, sikkert i mod-
seetning til Dansk Folkeparti, at de flygtninge,

“som ikke kan vende hjem, skal integreres i dét
danske samfund, og vi skal gere brug af deres
ressourcer. Vi har i &revis brugt millioner af kro-
ner pa at holde dem ude af arbejdsmarkedet, for
ikke at gore brug af deres ressourcer, pa grund
af den negative debat, vi har i samfundet. Hvad
det ikke pafarer samfundet af udgifter til lavt-
lennede, arbejdslese og fertidspensionister, at vi
har den ubehagelige, negative debat omkring in-
tegrationen! Det er en ret dyr omgang.

Til hr. Kristian Jensen vil jeg sige, at jeg over-
hovedet ikke er ophidset. Jeg har maske den
svaghed som politiker, at jeg en gang imellem
bliver engageret. Det synes jeg nu ikke er sa tos-
set en ting.

Jeg vil gerne sige, at det der med de offentligt
ansatte er jeg faktisk meget enig i. De offentligt
ansatte er — det viser erfaringerne — blandt de
hardest nedslidte, bl.a. inden for det, der i dag
hedder social- og sundhedshjeelperomradet, alt-
s& hjemmehjeelperne. Det er et meget hardt om-
rade. Sygehusomradet er et meget hardt omré-
de. Det var faktisk derfor, SF vedblev at kraeve
og fik gennemfort, at man skulle udbygge be-
driftssundhedstjenesten inden for sundhedssek-
toren og inden for social- og sundhedsforvalt-
ningen, netop for at sikre, at man fik forebygget
den nedslidning. I dag har vi faet dokumentati-
on for, at hjemmehjeelperne slet ikke er i stand til
at blive i faget, og derfor har vi faktisk foreslaet,
at man udvider servicejobordningen, sadan at vi
far flere heender inden for velfeerden for at und-
ga den nedslidning. ‘

Til sidst skal jeg sige til hr. Lars Barfoed, at
hvis man styrker Konkurrencestyrelsen, vil vi’
maske kunne komme den problemstilling til
livs, at byggeomkostningerne i Danmark er 25
pct. hejere end i landene omkring os, fordi vi in-
gen konkurrence har, fordi der er karteldannel-
ser. S8 hr. Lars Barfoed kan tro, at det vil have en’
gavnlig effekt pa den fair og fri konkurrence til

gavn for de smd og mellemstore danske virk-
somheder, hvis man fik en styrket Konkurrence-
styrelse, som kunne sikre en fair konkurrence.

(Kort bemeerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF):
Sa fik vi klarlagt, at SF's mdde at fa flere repatri-
eret p& — hvilket jeg kan forstd vi er enige om er
en god idé — er ved at saette ydelsen op. Gen-
nemsnitsudgiften er i henhold til den konto pa
finansloven, som fru Anne Baastrup jo ogsa hen-
viste til, 22.227 kr. pr. repatrieret i dag. Hvad
forestiller SF sig, det skulle saettes op til for at f&
flere til at blive repatrieret? ‘
Punkt 2: Vil SF, i forbindelse med at vi sa i gi-
vet fald kunne blive enige om at szette belebet
op, sa vi kan fa repatrieret flere, sa ogsa veere
indstillet pa at afskaffe fortrydelsesretten? Som
det er nu, giver vi direkte folk tilskyndelse til
med gode penge pa lommen at rejse tilbage til
deres oprindelige hjemland, hvor der méske s&
vil veere nogle af dem, der er rimelig velstillede i
en periode i forhold til dem, de rejser hjem til, og
oven i det har de en fortrydelsesret og kan be-
stemme sig for at vende hlbage til Danmark
1gen

(Kort bemeerkning).
Jens Rohde (V):
Til hr. Ole Sohn: Sddan helt zerligt, er det ikke -
lidt tyndt at stille sig op pé Folketingets talerstol
og sige, at det er debattens skyld — den debat, vi
har om udleendinge i Danmark — at integratio-
nen i Danmark ikke er Iykkedes?

K. 17.45.

Er virkeligheden ikke, at et stort ansvar ligger
hos og pz‘-ihvilel den tidligere regering og der-
med ogsé den tidligere regerings st@ttepartl, SF?:
Det var den ene ting.

Den anden ting er omkring arbejdsskaderne.
Der er et spprgsmal, som ikke lige har veeret
oppe her, men som egentlig altid har undret
mig, og det er: Hvordan i alverden kan man dog
forestille sig, at f.eks. en arbejdsmiljeafgift, som
man pélegge virksomhederne, skulle give et -

bedre arbejdsmilje pd virksomhederne?

Sa vidt jeg har forstéet, er SF imod, at vi fjer-
ner den arbejdsmiljeafgift. Jeg kan simpelt hen
ikke fa det til at haenge sammen inde i mit ho-
ved, hvordan en arbejdsmiljeafgift skulle bedre
arbejdsmiljeet pé& virksomhederne. Kan hr. Ole
Sohn ikke hjeelpe mig lidt pa vej med det?
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(Kort bemaerkning). storrelsen ligger uden for min um1ddelbare vi-
Lars Barfoed (KF): den.

Tak til hr. Ole Sohn for svaret, for sa vidt angar
Konkurrencestyrelsens aktivitet.

Jeg ma sige, at jeg synes, det er et groft angreb
pa danske virksomheder i byggebranchen at
heevde, at hvis Konkurrencestyrelsen fik flere
midler, ville man vaere i stand til at afslere, mé
jeg forstd, ulovlige karteldannelser i byggebran-
chen, som sa skulle veere skyld i, at priserne dét.
er hgjere, end de er internationalt.

Jeg synes nok, at sédan nogle udokumentere-
de angreb pa en vigtig del af dansk erhvervsliv
er det temmelig groft at fremseette fra Folketin-
gets talerstol.

Jeg er helt sikker pa, at Konkurrencestyrelsen,
efter at der har veeret afsloret karteldannelser, for
det har de jo gjort, er helt opmeerksom pa at hol-
de gje med den slags ting, og jeg tror ogsé, at
virksomhederne er opmaerksomme pa, hvor
greenserne for loven gér.

Hr. Ole Sohn fik ikke lejlighed til at svare pa
det med indvandrere, men jeg vil s& bare sige til
hr. Ole Sohn, at jeg haber, at hr. Ole Sohn vil tage
positivt og konstruktivt imod regeringens ud-
spil, som snart kommer, omkring en bedre inte-

gration pa det danske arbejdsmarked, for deter -

helt afgerende, at vi tager positivt og konstruk-
tivt imod indvandrerne pa arbejdsmarkedet og
far flyttet holdninger hos alle parter, s& de virke-
lig kan komme ind pé arbejdsmarkedet pa en
god méde — og pa den made pa leengere sigt
ogsé blive bedre integreret bade socialt og kultu-
relt.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SE):

Jeg vil starte med noget meget lidt benyttet af
politikere i den her sal og sige til hr. Kristian .
Thulesen Dahl, atjeg ikke ved, hvor stor ydelsen
skal veere, for det har jeg ikke forstand pa, men
det vil jeg tro, at min kollega fru Anne Baastrup
har.

Men principielt er jeg ikke tilheenger af, at
man fjerner en fortrydelsesparagraf, for det er jo
meget folelsesladet. Jeg ved ikke, om man kan
forestille sig det, men jeg kender faktisk flygt-
ninge — og jeg ved, hvilke traumer de har veere
igennem — som meget gerne vil hjem. Men det
kreever selvfelgelig ogsd, at de oplever, at de,
nér de kommer tilbage, ogsé har mulighed for at
eksistere dér. Hvis det viser sig ikke at veere til-
feeldet, skal man ikke tvinge dem til at blive et
sted, hvor de ikke kan vare. Men selve belabs-

Til hr. Lars Barfod vil jeg gerne sige, at det
ikke var, fordi jeg ikke ensker at svare pé det
med indslusningslen, men jeg nadede det simpelt
hen ikke.

Vi har den opfattelse af overenskomsternes
mindstelen, at parterne har sagt: Det er indslus-
ning for folk, som ikke har kvalifikationer. Nér-
man far kvalifikationer, far man ogsa lon deref-
ter.

Vi har sa til gengeeld sagt fra SF's side, at vier
opmaerksomme pa, at virksomhederne har nog-
le ekstraomkostninger i forbindelse med inte-
grationen. Det kan veere i forbindelse med at
give dem noget mélrettet sprogundervisning i
forbindelse med arbejdet, og det kan veere nogle
andre umiddelbare omkostninger. Dér er vi helt
pa linje med Foreningen til integration af nydan-
skere pd arbejdsmarkedet i, at dér virker isbry-
derordningen, altsd tilskud til de virksomheder,
som ger en indsats, jo ikke pd samme méde, for
de far sa nedsat deres omkostninger uden at gri-
be ind i overenskomsterne, og det ved jeg at hx.
Lars Barfoed leegger meget vaegt pa at vi ikke
gor. Derfor vil tilskud via en isbryderordning
veere en model.

Dertfor vil jeg gleede mig til, at regeringen
kommer med et udspil omkring integration pa
arbejdsmarkedet. Det har veeret savnet leenge.
Og jeg har faktisk vaeret en af de politikere, vil
jeg sige i al beskedenhed, som har sloges for og
sagt igen og igen og igen: Arbejdsmarkedet er
omdrejningspunktet for integration. Sa naturlig-
vis vil vi diskutere det, nir den tid kommer.

Med hensyn til det med byggeomkostninger-
ne vil jeg sige, at det ikke er mig, der péstar, at
de er 25 pct. hgjere. Det viser faktisk en underse-
gelse, som Erhvervsministeriet har foretaget, og
det var bare den, jeg henviste til. Nar man sveek-
ker Konkurrencestyrelsen, sveekker man selviel-
gelig ogsa dens muligheder for at holde gje med,
hvorvidt der sker karteldannelse eller lignende.

. Jeg héber, der er en, der har spergsmal, sé jeg
kan svare hr. Jens Rohde i anden omgang.
. Kl. 17.50

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg vil ferst sige tak til hr. Ole Sohn for det klare
svar, selviplgelig, og sé sige, at jeg er glad for, at
jeg ikke under den tidligere debat med fru Anne
Baastrup gav tilsagn om noget specifikt, for vi
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kendte jo ikke grundlaget for, hvad det var, vii
givet fald skulle samarbejde om..

Jeg kan da se, at hvis man skal seette ydelsen
markant op i forhold til det niveau, den ligger
paidag, og sa ikke engang supplere det med -
noget som helst krav om, at en repatrieret flygt-
ning skal blive i det land, vedkommende er re-
patrieret til, men at den repatrierede efter en pe-
riode kan fortryde og komme her til Danmark.
igen og fa andel i de offentlige midler en gang til
forfra, sa er det jo hablest. Selvfelgelig ma der
vaere en sammenheeng mellem tingene.

Vi vil meget gerne have flere repatrieret, men
det mé veere med udgangspunkt i, at s repatrie-
rer vi altsd, og sa er det ikke noget med, at man
kan udnytte sddan et system til i virkeligheden
at tage pa ferie i sit hjemland i en periode - hvil-
ket undersegelser jo desveerre viser, at der er
ganske mange, der gor, selv.om de har flyginin-
gestatus — og sd efterfolgende vende tilbage til -
Danmark og igen fa adgang til de offentlige kas-
ser. Der ma vel veere greenser for, hvordan vi

skal stille os i forhold til dem, der ensker at ud- .

nytte sddan et system. Det héber jeg bare vil
vaere med i SF's Vldere betragtninger omkring
det her.

Tredje neestformand (Kaj Ikast):
Hz. Ole Sohn, 1 minut.

(Kort bemzerkning).

Ole Sohn (SF):

Jeg vil foresld, at man prover at undersege — det
er der maske foretaget undersggelse af, men
hvis ikke ber det geres —hvor mange af de flygt-
ninge, som er blevet repatrieret, som er'blevet,
og hvor mange der er kommet tilbage igen: Det
er utrolig f&, der vender tilbage igen. Men de f&
skal jo ikke afskeeres muligheden for det, hvis
det viser sig, at de-ikke kan fa muhghed for at
virke i deres hjemland.

I modseetning til Dansk Folkeparti beiragter
jeg faktisk indvandrere og ogsé flygtninge som
ressourcer. Vi har jo valgti det her samfund at
sige, at de skal forserges af de offentlige kasser.
Det er noget, vi ogsa har medvirket til i kraft af
debatten. Det er ogsa lige for at svare hr. Jens
Rohde: Vi har alle et ansvar. Det mener jeg fak-
tisk ikke der er nogen politiker der kan frasige
sig. Vi har alle ansvaret for, at debatten om ud-
leendinge er kert af sporet. Jeg'mener, den er
kert af sporet. Jeg haber, at den er pa vej tilbage
pé sporet, fordi flere og flere nu er kommet til
den erkendelse — mere eller mindre i hvert fald

at vi er nedt til at gere noget omkring integratio-
nen, og hvis det kan blive omdrejningspunktet,
tror jeg ogsd, man far en meget mere konstruktiv
debat.

Om det med arbejdsmiljeafgifter vil jeg sige,
at en afgift ikke kan forbedre arbejdsmiljeet,
medmindre den kan leftes af, hvis man leverop
til et bedre arbejdsmilje, og det er det, der er me-.
kanismen, eller rettere sagt: Det er det, der skal
vaere mekanismen i den. Hvis ikke den virker
sadan, skal det bureaukrati, der har vaeret om-
kring den, fiernes, sddan at afgiften har den ef-
fekt, at man forbedrer arbejdsmiljeet. Og nar
man forbedrer det, skal man selvfelgehg ikke
betale afgiften.

Tredje neestformand (Kaj Ikast): -
Tak for det, og tak for overtiden ogsa.

Morten Helveg Petersen (RV):
Lad mig fastsla Det Radikale Venstres principiel-
le holdning til finanslovforslaget i 8 punkter.

For det forste: Det Radikale Venstre gleeder
sig over, at regeringen holder fast i den tidligere
regerings malseetning for dansk gkonomi frem
mod ar 2010. Det Radikale Venstre fastholder en
ansvarlig ﬂkonomlsk politik, hvor geelden afvik-
les.

For det andet: Regeringens skattestop er en
forkert idé. Den ferer til mange forkerte beslut-
ninger. Det er en spaendetrgje, det forhindrer ny-
teenkning i skattepolitikken, det er perspektiv-
lest. Det Radikale Venstre har fremlagt sit eget
forslag, der seenker skatten pa arbejde og for-
enkler skattesystemet.

-For det tredje: Fmanslovforslaget er indad-
vendt. Besparelserne pd dansk ulandsbistand er
urimelige og forkerte. Vi er modstandere af at
spare pa miljebistanden til Central- og Dsteuro-
pa. Det er netop nu, f.eks. de baltiske lande har
brug for vores hjeelp. Vi er imod, at Demokrati-
fonden beskzeres, og vi er absolut modstandere
af, at Det Danske Center for Menneskerettighe-
der mister sin uafhaengighed.

For det f]erde Det Radikale Venstre har en af-
tale med regermgen fra 1998 om, at miljgbistan-
den skal veere pé % pct. af bruttonationalind- -
komsten i &r 2005; den holder vi regeringen fast
pa. Forligsbrud undergraver det samarbejdende
folkestyre.

For det femte: Vi er imod massive besparelser

‘pé forskning og universiteter. Efter Det Radikale

Venstres opfattelse er der brug for flere, ikke
feerre investeringer i fremtiden.
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For det sjette: P4 sundhedsomrédet skeerer re-
geringen i uddannelsen af leeger, men vi har
brug for flere leeger. Regeringens politik er selv-
modsigende.

For det syvende: Finansministeren udtalte for
jul, at han havde gleedet sig til den dag, hvor det
er bedovende ligegyldigt, hvad Det Radikale
Venstre siger. Lad mig sige det ligeud til finans-
ministeren: Finanslovforslaget er blevet derefter.
Finansloven indeholder besparelser pa alle de
ting, der peger fremad: uddannelse, ulandsbi-
stand, forskning, milje, Jststette, og derfor er
forslaget et politisk tilbageskridt.

: K1. 17.55

For det ottende: Det er i orden at forspge at
leve Op til sine valglofter, men det er ikke i or-
den, at man har fortiet konsekvenserne. Og kon-
sekvenserne viser sig nu i form af fyringer og
besparelser. Regeringen har aldrig lovet, at den
ville skeere i uddannelserne. Regeringen lever
altsa op til noget, den ikke har lovet.

Der er mange store eendringer i denne finans-
lov, faktisk sa store eendringer for folks hverdag,
at det er urimeligt, at finansloven skal hastes
igennem. Nar Folketinget kun har tre uger til ré-
dighed til at behandle s& omfattende sendringer
i det danske samfund, er det pa kanten af det
uansvarlige og direkte i modstrid med statsmi-
nisterens og Folketingets formands intentioner
om hejere kvalitet i lovgivningsarbejdet.

Men der er skam positive ting at sige om fi-
nansloven. Med forslaget overholder den nye
regering malsaetningerne for fremskrivningen af
dansk gkonomi indtil 2010. Det Radikale Venstre
leegger veegt pd ansvarlighed i den gkonomiske
politik, og vi noterer os, at geelden fortsat afdra-
ges, samtidig med at forslaget leegger op til en fi-
nanspolitik, der stort set har samme aktivitets-
virkning som den tidligere regerings forslag.

Vi finder, at i den nuveerende konjunktursitu-
ation er der greenser for, hvor ekspansiv finans-
politikken ber veere. Det er vigtigt, at vi fortsat
afdrager pa geelden. Vi ved, at der i de kommen-
de &r bliver flere eeldre i forhold til antallet af er-
hvervsaktive.

Nu har jeg sé sagt noget af det mest positive,
jeg kan finde i forslaget. Som vi ser det, er rege-
ringens skattestop roden til mange af regerin-
gens problemer og vil blive det i &rene, der kom-
mer.

Vi har fra radikal side fremlagt vores forslag
til omleegning af skattesystemet, som seenker
skatten pé arbejde, lavere skat pa arbejde og et
enklere skattesystem. Vores forslag indebeerer, at

seenkningen at skatten pé arbejde er fuldt finan-
sieret. Regeringen genbruger nogle af vores fi-
nansieringsbidrag, ikke til at seenke skatterne
med, men derimod til nye offentlige udgifter.

Det er ikke tilfeeldigt, at de ekonomiske vis-
meend kritiserer skattestoppet. Den Internatio-
nale Valutafond, IMF, peger ogsé p4, at skatte-
stoppet modvirker en tiltreengt reform af ind-
komstskatterne. Skattestoppet konserverer,
skattestoppet bevarer, skattestoppet seetter en
stopper for nye tanker om skat. IMF peger i ov-
rigt samtidig pd Danmarks bistand til ulandene
og udtrykker hdb om, at ulandsbistanden undta-
ges fra besparelserne.

Det Radikale Venstre leegger vaegt pa ansten-
dighed, men regeringens udspil indeholder en
besparelse p& dansk ulandsbistand pa 1 mia. k.
Samtidig beskeeres miljgstetten til ulande med
0,5 mia. kr. Det siger sig selv, at vi er rygende
uenige i den prioritering. Det Radikale Venstre
har gennem flere artier arbejdet for at udbygge
bistanden til de fattigste p& kloden.

Vi har tidligere forméet at prioritere midler til
at bekeempe global fattigdom vel at meaerke pa
tidspunkter, hvor dansk skonomi var anderle-
des svag end nu. I gjeblikket har Danmark jo en
af de steerkeste ekonomier i Europa.

Finansloven er dermed udtryk for en indad-
vendt og sneeversynet tankegang, hvor hensynet
til indenrigspolitik vejer tungere end bidrag til
de fattigste pd kloden. Det er navlebeskuende,
og det er forkert nu, hvor Danmark overtager
formandskabet i EU og skal g i spidsen i det in-
ternationale samarbejde. Regeringen bryder en
lang tradition pa dette omrade til skade for de
fattigste pé kloden. '

Regeringens forslag seetter reelt en stopper
for miljostetten til de central- og osteuropeeiske
lande. For nylig kom der en evaluering af milje-
stotten til Central- og Dsteuropa, der viste, at ti
ars miljgstotte bl.a. har reduceret udledningen af
svovl i Polen svarende til den samlede danske
udledning, at dansk miljestette har reduceret
udledningen af 17.000 t kveelstof svarende til ca.
fire millioner menneskers forbrug til vandmilje-
et. Pointen er altsd, at dansk miljgstette gennem
mange &r har bidraget afgerende til et renere
milje i vores neeromréde, og det er netop nu, de
har mest behov for den.

Vi tror ogsé p4, at der er et vigtigt ethvervs-
politisk sigte i miljostetten til Central- og Jst-
europa og vel at maerke en form for erthvervspo-
litik med internationalt sigte, udsyn og perspek-
tiv, der sd langt overgdr regeringens erhvervs-
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pakke og forslag om at forleenge momskreditti-
derne. Momskredit frem for Jststette er endnu
et eksempel pa en indadvendt og sneeversynet -
tankegang. @konomisk og erhvervspolitisk er
udviklingen i produktiviteten den afgerende
nogle til et samfunds langsigtede velstand. Det
kreever investeringer i forskning, udvikling og
innovation. Hvad veelger regeringen? At forleen-
ge momskreditten.

Der spares ogsd pa Demokratifonden til stotte
for de esteuropaeiske landes overgang til demo-

krati, og-det er i et omfang, s& det neesten ikke er

til at forestille sig, at den tidligere udenrigsmini-
ster, hr. Uffe Ellemann-Jensen, turnerede i Cen-
tral- og Dsteuropa med disse ordninger som for-
mand for selv samme parti, der i dag kreever
nedleeggelser og besparelser. Teenk, hvordan et
parti kan udvikle sig fra udsyn til snaeversyn.

Regeringen har gjort et stort nummer ud af
rad, naevn, centre, puljer. Fra radikal side har vi
veeret bne over for at kigge neermere p8, om -
ting bar gares anderledes. Det var den tidligere
regering faktisk i gang med i forbindelse med
den forrige finansredegerelse, men vi seetter hee-
lene i, ndr tingene slet ikke ma geres, Jeg teenker
selvfolgelig pa hele den pinagtige historie om
Det Danske Center for Menneskerettigheder.
Hvis ikke det var sd sergeligt, kunne man méske
treekke lidt pa smilebéndet og sige 0.k., om igen.
Men regeringen insisterer jo neermest pa sin ret
til at trampe rundt i den fejltagelse.

Kl. 18.00

Pa det internationale omréde mé det geelde,
at troveerdighed tager ar at bygge op, men kun
fa uger at rive ned. Regeringen er desveerre godt
i gang med nedrivningen.

Det Radikale Venstre var initiativtagere t11
den sékaldte Milje-, Freds- og Stabilitetsramme.
Derfor var det en stor gleede, da vi indgik fi-
nanslovaftalen med den nuveerende regering i
november 1998. Jeg har her en kopi af finanslov-
aftalen for 1999. I bilag 5 star der klart og tyde-
ligt:

»Miljg-, Freds- og Stabilitetsrammen vil blive.
gradvis indfaset til % pct. af bruttonatmnahnd-
komsten i ar 2005.«

Mit spergsmal til finansministeren er: Agter
finansministeren at leve op til den aftale, han
selv har indgaet, eller starter finansministeren
sin embedsperiode med at lebe fra aftaler?

Vi har nu gennem flere uger forsegt at lokke
et klart svar ud af statsministeren, men statsmi-
nisteren har-uld i munden, og derfor sperger jeg
nu finansministeren. I modseaetning til tidligere

hvor finansministeren var finansordferer, kan
der ikke tales udenom, alisé ja eller nej, finans-
minister. Vil regeringen overholde finanslovafta-
len fra 1999?

Pa uddannelsesomrédet nedlaegges den fri
ungdomsuddannelse, som Det Radikale Venstre
har arbejdet for i arevis. Folkehesjskolerne, folke-
oplysningen skal ogsa holde for i et omfang, s&
Hgjskolevenstre nu mé kunne erkleeres for en-
deligt afgdet ved deden.

Det er direkte skadeligt for Danmarks frem-
tid, nar regeringen ensker at spare mere end 1
mia. kr. pd vores uddannelse alene i &r og ca. 6,4
mia. kr. i alt over 4 r. Den eneste made at udvik-
le viden pé er ved uddannelse. Derfor er bespa-
relserne p& uddannelse vendt mod den enkelte,
mod vitksomhederne, mod samfundet og mod
vores langsigtede velfeerd. Lidt polemisk: En
ting er, at regeringen ikke kan lide eksperter,
men det er nu at gd temmelig vidt at skeere i be-
villingerne, sa borgerne ligefrem far sveerere ved
at blive klogere.

Som en nyskabelse blev ekstra udglfter til
sundhedsveesenet keedet sammen med ulands-
bistanden i lebet af valgkampen. Det Radikale
Venstre er uenige i den sammenkeedning. Kee-
den hopper helt af, ndr man samtidig veelger at
skeere ned pé leegeuddannelsen, for hvad er ho-
vedproblemet i sundhedspolitikken i dag: man-
gel pé leeger. :

Sa nar regeringen foreslar flere penge og sam-
tidig skeerer i uddannelsen af nye leeger, ma det
veere udtryk for manglende koordination, for
det svarer til, at den ene hand ikke ved, hvad
den anden ger. Regeringen er pé den led i feerd
med at udfere et meget sjeeldent artistnummer:
Med den ene hand skyder den sig selv i foden,
med den anden hand saver den den gren over,
som vi alle sidder pé.

‘Miljget er en anden af de store tabere ved
denne finanslov. Regeringen har valgt at droppe
den gkologiske baeredygtighedsvurdering af fi-
nansloven, som ellers er et helt centralt element
ifelge Riotopmedet. Samtidig beskeeres Miljomi-
nisteriet ned til sokkeholderne. Igen et udtryk
foren prlorltermg, som Det Radikale Venstre er
uenig i. :

Ulandsbistand, @steuropa uddannelse,
forskning, miljs, menneskerettigheder - en lang
stribe af besparelser, som ger, at denne finanslov
vil g& over i historien, nemlig som den finanslov,
hvor Danmark vendte verden ryggen. Med re-
geringens forslag bliver vi mindre, end vi behe-
ver.
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Det Radikale Venstre gnsker at preege finans-
loven. Vi vil keempe for at bevare ulandsbistan-
den og bevillingerne til uddannelser. Vi ser frem
til at blive inviteret il forhandlinger og mader
op, men udgangspunktet er dystert.

- Igen - finansministeren udtalte for jul, at han
havde gleedet sig til den dag, hvor det var bede-
vende ligegyldigt, hvad Det Radikale Venstre si-
ger. Forslaget er som sagt blevet derefter, men vi
sporger os selv, om finansministeren virkelig an-
sker reelle forhandlinger: Det er lidt sveert at tro
pa med det citat in mente.

Né&r man leeser forslaget, er det tydeligt, at re-
geringen har valgt side. Det er et forslag, der er
skrevet af Dansk Folkepartii til skade for dansk
ulandsbistand og til skade for Danmarks inter-
nationale ansigt.

(Kort bemeerkning).
Kim Andersen (V):
Jeg lyttede med interesse til den radlkale ordfe-
rertale, og jeg kan forsta, at vi med finanslovfor-
slaget jo neermest er havnet i en endegyldig jam-
merdal, bdde hvad angér indhold og procedu-
ren for finanslovens behandling ‘

Kl. 18.05

Nu havde vi tidligere i dag en diskussion
med den socialdemokratiske ordferer om et af .
velfeerdssamfundets kernepunkter: sundheds-
veesenets tilstand, og der kunne vi igennem den
lange diskussion drage den slutning, at Social-
demokratiet mente, at 1,5 mia. kr. 1 tilfersel til
sygehusene ville medfere, at de forkerte patien-
ter ville blive behandlet, og at der derfor naer-
mest var risiko ved at tilfere sygehusvaesenet
yderligere midler.

Nu har Det Radikale Venstre jo bundet sig
meget teet til Socialdemokratiet, og det fremgik
ogsa klart af ordfererens tale, at der ikke var
mange formildende omsteendigheder i forhold
til den nuveerende regerings politik.

Det far mig til at sparge, om Det Radikale
Venstre er af den samme opfattelse, som Social-
demokratiet abenbart er, at sygehusveesenet -
ikke har brug for flere midler, at det nsermest vil
veere forkert i forhold til sygehusveesenet og pa-
tienterne pa venteliste at tilfore flere midler.

Jeg vil derfor sperge hr. Morten Helveg Peter-
sen, om Det Radikale Venstre ikke vil stotte, at
sygehusveesenet tilferes de 1,5 mia. kr., som er
foreslaet i regeringens finansloviorslag?

(Kort bemaerkning).

Lars Barfoed (KF):

Det er hr. Morten Helveg Petersens hejst overra-
skende syn pa dansk erhvervspolitik, som kal-
der mig frem her, for det synes jeg kreever en
neermere forklaring.

Nu har regeringen fremlagt en steerkt vaeksto-
rienteret ethvervspolitisk plan, som pa en lang
rackke omrader forbedrer rammevilkarene for
danske virksomheder, ikke mindst de smé og
mellemstore virksomheder, og s& skal man here
hr. Morten Helveg Petersen sige, at det er —jeg
maA forstd det sddan — neermest perspektivlest,
ndr man, som'hr. Morten Helveg Petersen siger
det, hellere vil give leengere momskredittider
end miljestette til Dstlandene.”

Mé jeg godt sperge hr. Morten Helveg Peter-
sen, hvis nu vi spurgte sddan ét bredt udsnit af
mindre og mellemstore danske virksomheder:
Hvad vil I helst have? Regeringens vaekstpakke,
som bl.a. indeholder bedre momskredittider og
en lang reekke andre tiltag, der betyder lavere
omkostnmger for dem, eller vil I foretraekke, at
vi opheaever den og s4 i stedet for forbedrer mil-
jostatten til Pstlandene? Hvad tror hr. Morteni
Helveg Petersen, de smd og mellemstore v1rk-
somheder ville foretrackke?

(Kort bemeerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Hr. Kim Andersen bruger selv ordet jammerdal
men det er for steerkt et udtryk til, at jeg vﬂ bru-
gedet. "

Hvad angér spergsmélet om de 1,5 mia. kr. til
sundhedsvasenet, sagde jeg i min ordferertale, -
at vi er principielle modstandere af den sam-
menkeedning, regeringen har foretaget mellem
at skeere i ulandsbistanden og tilfere sundheds-
veesenet ekstra midler. Det, der er behov for, er
uddannelse af flere laeger. Det er det mest akutte
problem isundhedsvaesenet i dag.

Og vi peger pé, at der ingen sammenhaeng er
i regeringens forslag, ndr man péa den ene side
ensker at tilfore et omrade flere midler og samti-
dig beskeerer uddannelse af leeger, som vihar sd
utrolig stort behov for.

Jeg skal ikke gé ind og vurdere, om det er de-
cideret forkert at tilfore et omrade flere midler
og da slet ikke sundhedsvaesenet, men jeg peger
pé, at sammenkeedningen er forkert, og vi er
principielle modstandere af den.-

S4 sperger hr. Lars Barfoed, hvad de mindre
og mellemstore virksomheder ville foretreekke,
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hvis man foretog en opinionsundersogelse

blandt dem, og det skal jeg da lade st& 4bent.
Det, vi siger fra radikal side, er: Hvor er det,

der er mest udsyn, hvor er det, der er mest per-

spektiv pa lang sigt? Er det momskredittider -
frem for eksempelvis miljostatte til Dsteuropa? . .

Ja, vi er ikke i tvivl for vores vedkommende.

Vi synes, at det er snaeversynet, vi synes, det
er indadvendt, at man peger pa tiltag som
momskredit, samtidig med at man slejfer milje-
stotte, der bl.a. kan hjeelpe danske virksomheder
ud pa vigtige veekstmarkeder i fremtiden. Det er
uden udsyn, og det er det, der er vores kritik.

(Kort bemeerkning).

Lars Barfoed (KF):

Jeg kan forsta, at hr. Morten Helveg Petersen
ikke rigtig vil give et bud p4, hvordan sédan en.
opinionsundersegelse ville falde ud. Det tor jeg
godt, og jeg er ret sikker p4, at jeg har ret.

Hvis hr. Morten Helveg Petersen og jeg lave-
de en undersegelse blandt danske sma og mel- -
lemstore virksomheder og spurgte dem: Hvad
vil T helst have, mere miljostette til Jstlandene
eller regeringens vaekstpakke? 54 er jeg helt sik-
ker pa, at man ville foretraekke regermgens
vaekstpakke.

Men jeg kan da godt forsta at hr Morten Hel—
veg Petersen har et problem med det her, for det
er jo hr. Morten Helveg Petersens parti, som
sammen med Socialdemokratiet &r efter &r har
péfert danske virksomheder og ikke mindst de
smé og mellemstore virksomheder ogede om- .
kostninger og forringet kredittiderne.

K1. 18.10

’ Det er det, den her regermg nu vender om.
Det er.der i allerhgjeste grad perspektiv i. Der er
enorme perspektiver i at tilbyde danske virk-
somheder bedre rammevilkér og lavere omkost-
ninger, for s4 kan de bedre konkurrere ogsa i ud-
landet, og s& far vi veekst og drift i dansk er-
hvervsliv og mere eksport. 5S4 der er masser af -
perspektiv i regeringens veekstpakke.

. Langt mere perspektiv end i det, der var i den
regering, som hr. Morten Helveg Petersen stotte-
de, som kun beted stadig stigende omkostnin-
ger for virksomhederne.

(Kort bemeerkning):

Morten Helveg Petersen (RV):

Jeg ma allerforst sige til hr. Lars Barfoed, at selv
med den seneste stramning af momskredittider-
ne, som blev foretaget, ndede Danmark darligt

" nok ned pa gennemsnittet for, hvad der geelder i

EU. 5a nar hr. Lars Barfoed begynder at snakke
om, at rammevilkarene skal veere i orden, s er
vi selvfﬂlgehg enige.

Men nér vi, hvad angar momskred1tt1de1,

oven i kebet, s& vidt jeg husker, ligger en smule

over EU-gennemsnittet, og regeringen med sit
nye forslag vil heeve det yderligere, s& synes jeg,
man mangler et meget Vaesentligt argument i -
den debat, nar vi oven i kebet 11gger over EU-
gennemsruttet ‘

Lad mig sa endehg sige, at oplmonsunders@-

* gelser jo er meget forskellige fra politik. I Det -

Radikale Venstre er det ikke saddan, at vi lader
opinionsundersyagelser veere grundlaget for den
erhve1vspol1t1k vi gnsker at fore. Det kan godt
veere, vi har forskelligt syn p& det — Det Konser-
vative Folkeparti i forhold til Det Radikale Ven-
stre eller i hvert fald regeringen som helhed.
Men jeg synes ikke, et argument om, hvad
folk i givet fald ville foretreekke, nedvendigvis
er et rigtigt argument. Det kommer da an pa den
udvikling, man vil have og vil tilstreebe og vil -
give incitamenter til. Det m4 da veere det, der er.

det politiske indhold i det.

(Kort berﬁeerkning)
Kim Andersen (V):

. Jeg kan forstd, at hr. Morten Helveg Petersen gar

mere op i nogle politiske koblmger mellem be-
sparelser og udgiftsforegelser pa nogle tiltreeng-
te velfeerdsomréder.

Nu var der meget pa den ene side og pé den
anden side i hr. Morten Helvegs svar til mig
vedrerende Det Radikale Venstres medvirken til
at ege sygehusbevillingerne med 1,5 mia. kr.,

~ men vil hr. Morten Helveg Petersen ikke gore

mig den tjeneste herfra klart at-sige, om De Ra-
dikale med den finansieringsplan, der forelig-
ger, er tllhaengere af og vil medvirke til, at der
tilfores sygehusene yderligere 1,5 mia. kr., séle-
des at ventetiderne kan nedbringes og folk kan
blive behandlet for deres lidelser, eller om man .
ikke vil pa grund af nogle principielle overvejel-
ser om finansieringen. Ja til positivt at nedbringe
ventelisterne og tilfore sygehusene midler eller
nej af hensyn til nogle principielle politiske
overvejelser. Det ma der kunne svares klart pa.

Tredje naestformand (I(aj Tkast):
Hr. Lars Barfoed — sidste spergsmél i denne om-
gang. ‘
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(Kort bemeerkning). hugget af og tjekket af, og sa har man sat det
Lars Barfoed (KF): sammen i en pakke pa 500 mio. kr.

Hzr. Morten Helveg Petersen og jeg kan blive eni-
ge om én ting, og det er, at man ikke skal fore
politik baseret pa opinionsundersggelser. Men
vi kan ikke blive enige om, at man ikke skal in-
teressere sig for, hvad folk mener, og ikke
mindst interessere sig for, hvad bererte virksom-
heder mener om den erhvervspolitik, der fores.

Jeg synes egentlig, det er meget relevant, nir
det nu drejer sig om virksomheders rammevil-
kér og spergsmalet om, hvad der tjener virk-
somhederne bedst, hvilke rammevilkar der er
mest afgarende for deres fremtid og deres
vaekstmuligheder, at interessere sig for, hvordan
de virksomheder selv vurderer den situation.

Dér er det, jeg er ret sikker pa, at hvis virk-
somhederne selv skal vurdere, hvilke rammebe-
tingelser der gavner dem mest, si er det de ram-
mebetingelser, vi vil forbedre, nar regeringens
veaekstpakke bliver gennemfert, snarere end hr.
Morten Helveg Petersens enske om mere miljo-
stotte til gstlandene. Der er klart mere perspek-
tiv i regeringens veekstplan end i de tanker, som
hr. Morten Helveg Petersen har.

Sa det er altsa ikke et spergsmal om at fore
politik baseret pa opinionsundersogelser, det er
et spergsmal om at interessere sig for en dialog
med erhvervslivet og lytte til, hvordan de selv
vurderer deres rarmebetingelser.

(Kort bemeerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Allerferst til hr. Kim Andersen. Det er jo regerin-
gen, der har lavet koblingen mellem ulandsbi-
standen og sundhedsveesenet, og den kobling er
vi aldeles uenige i. Bevillinger forhandles typisk
i forbindelse med amtsforhandlinger, og pa det
seneste er omrddet tilfart 1,8 mia. kr. ekstra som
folge af en forhandling mellem den daveerende
regering og Amtsrddsforeningen.

Det vil sige, at der tilfores midler i stort om-
fang allerede i dag, og vi er rygende uenige i den
kobling, der hedder, at man skeerer pa ulandsbi-
standen til gavn for de fattigste p& kloden for at
give til det danske sundhedsveesen. Vi er uenige
i den prioritering, det tror jeg er fremgéet meget
Klart.

KI.18.15

Til hr. Lars Barfoed: Jamen regeringens er-
hvervspakke er jo en opinionsundersegelse. Der
har man jo taget, hvad organisationer og andre
seerinteresser har prioriteret hojt, og sa har man

Det er jo en opinionsunderspgelse. Der er jo
ikke noget med, hvor man i evrigt forudser, at
Danmark som videnssamfund skal veere henne
om 10, 20, 30 &r. Og ndr man samtidig skeerer i
forskningen og udviklingen, sd sender man da
et meget klart signal om sneeversyn, indad-
vendthed og fuldsteend1g mangel pé viden, und-
skyld mig, ogsé om erhvervspolitikken.

Tredje naestformand (Kaj Tkast):

S4 er det fru Pernille Rosenkrantz-Theil som
ordferer. Og neeste ordferer er hr. Ole M. Niel-
sen, jeg beklager, at tavlen ikke virker.

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Nu kan jeg jo med min ringe alder oprigtigt og
uden at snyde pa veegten sige, at den fremsatte
finanslov er den sorteste, jeg nogen sinde har
set. Det er den finanslov, der repreesenterer de
hérdeste nedskeeringer og de veaerste forringel-
ser. -

Hvis der er nogen herinde, der har vaeret i
tvivl om, hvorfor folk er skeptiske, hver gang en
politiker-udtaler sig, sa har vi da Jordens bedste
eksempel lige foran os. Erhvervsskolerne, uni-
versiteterne, peedagog- og leererseminarierne
skal alle spare mere end 5,5 pct. af deres budget-
ter. Alle de institutioner har i drevis treengt til
flere midler, og flere af de her institutioner er
blevet lovet flere penge af regeringen. Ingen af
dem har fiet lofterne opfyldt, tvaertimod skal de
gennemfore massive besparelser.

Men det er ikke kun det traditionelle uddan-
nelsessystem, der skal bede, det er ogsa uddan-
nelsen og omskolingen af arbejdslese, det er ef-
teruddannelse og opkvalificering af lenmodta-
gere generelt. Ofte er'det blevet sagt, at uddan-
nelse er Danmarks eneste réstof, lige sa ofte er
det blevet sagt, at der kommer en keempeudgift
til den voksende gruppe af zldre i samfundet.
Jeg forstar ganske simpelt ikke, hvordan Venstre
har teenkt sig at skulle finansiere den voksende
pensionsudgift, hvis man begynder at undermi-
nere samfundets indteegtsgrundlag, nemlig ré-
stoffet uddannelse.

Regeringen har gjort sig til talsmand for frem-
tidens videnssamfund, de har talt op ad stolper
og ned ad veegge om videnssamfundet, og det
lyder jo flot, det lyder fremadskuende.

Et af fire citater i Politiken i gér er et citat af
sundhedsminister Lars Lokke Rasmussen, der
udtaler: I forhold til Danmarks fremtid er der
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vigtigt at anspore og fremelske de naturviden-
skabelige talenter pd samme made, som vi frem—
elsker fodboldtalenter i superligaen.

Flotte ord, men hvilken handling ligger der
bag disse ord? Det er jo handlingen, der er det
interessante, ikke den ordstrem og'de floskler,
der folger for og efter. Og ser vi pa Venstres
handlinger, viser det sig jo tydeligt, at Venstre
kun er videnssamfundets fortaler af navn, og
ikke af gavn. Det fremgér klokkeklart af regerin-
gens finanslovudspil hvor der er massive ned-
skaeringer p& uddannelsesomradet, ikke de for-
bedringer, som de lovede.

Pressen og mange andre roser regeringen for
at veere handlekraftig, og det tor man da ogsa
svagt antyde at den er. Men det er jo kun posi-
tivt at veere handlekraftig, hvis ens handlinger
er konstruktive og fremadrettede, ikke hvis de
er destruktive og underminerer muligheden for
ethvert fremskridt. Der er intet konstruktivt eller
fremadrettet over regeringens handlekraft.
Tveertimod bomber de uddannelsessystemet til-
bage til stenalderen, og det geor de vel vidende,
at vores samfund lever af uddannelse, det ger
de vel vidende, at de har lovet forbedringer pa
en lang reekke af disse uddannelser, og de ger
det vel vidende, at forringelserne pa kort sigt er
til skade for leerlinge, studerende, lonmodtagere
og arbéjdslese. Pa lang sigt er det til skade for
samfundet som helhed og for velfeerden.

Fordommene om, at politikere siger ét og gor
noget andet, synes jeg er blevet bekreeftet 1 10. -
potens med den her regerings forslag til finans-
lov.

Endnu et eksempel pa, hvorfor befolkningen
er eller bliver skeptiske over for politikere, er re-
geringens made at preesentere forslaget til fi-
nansloven pa. Det ser s& peent og det ser sé for-
sigtigt ud, nér finansministeren preesenterer en
finanslov, hvor der kun flyttes pa 7 mia. kr. Men
det er da ogsa noget af en tryllekunstner, der far
tallene til at se sddan ud. Det er netop den slags
tryllerier med tallene, der giver grobund for
skepsis og mistro. Der er jo formelt set overho-
vedet ikke noget snyd forbundet med Thor Pe-
dersens made at fremlegge tingene pa, ikke no-
get snyd overhovedet. Han siger jo abent, at tal-
lene skal sammenlignes med SR-regeringens
forslag til finansloven fra for valget. o

: . : Kl1.18.20

P4 den baggrund opnér han og regeringen, at
tallene kommer til at se meget paenere og meget
mere forsigtige ud. For SR-regeringen lagde jo i
deres forslag op til en lang raekke forringelser og

nedskeeringer, og Thor Pedersen far det til at se
ud, som om han kun star for den sidste lillebitte
del, og resten er Soc1a1demokrat1ets og De Radi-
kales skyld.

Jamen SR lavede et tabehgt udkast til finans-
loven, men Thor Pedersen harlavet et, der er
endnu mere tdbeligt, og han far det til at frem-
std, som om halvdelen af det er Socialdemokrati-
ets skyld. Det er det ikke. Socialdemokratiet og
De Radikale lagde deres forslag abent frem. Det
var muligt at sammenligne deres forslag med
sidste ars finanslov. Thor Pedersen ..

Tredje neestformand (Kaj Ikast):
Nej, nu gér den ikke mere. Det er finansministe-
ren. ’ ’ ‘

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Undskyld. Finansministeren sminker liget og
forseger at fa os til at sammenligne ministerens
indsats med et forslag, der aldrlg er blevet Ved—
taget.

Det er jo ikke kun 7 mia. kr., der flyttes rundt
pé denne her finanslov. Det er 7 mia. kr. i forhold
til et forslag, der aldrig er blevet vedtaget. Man
skal altsa virkelig huske at leese det med smét i
denne her sammenheeng, og uden for osteklok-
ken pé Christiansborg, altsd ude’i virkelighe- -
dens-verden, giver det absolut ingen mening at
sammenligne med et forslag, der aldrig er blevet
vedtaget, et forslag, der derfor aldrig har faet '
nogen som helst virkning udé i virkeligheden.

Den barske realitet ude i virkelighedens ver-
den er jo, at man skal spare forskellen p4 sidste
ars finanslov og dette drs finanslov, og deter
dette ars finanslov, vi behandler heri dag, det er
dette ars finanslov, der blev fremsat som forslag
i tirsdags for offenthgheden

Synes regeringen ikke, at regeringen skylder
befolkningen at gere rede for den reelle sterrelse
af de nedskeeringer, de bliver udsat for i ar, i ste-
det for at sminke tallene ved at sammenligne
med et forslag, der aldrig er blevet vedtaget?

Regeringens forslag om at aendre Den Seerlige
Pensionsopsparing, som vi har talt om tidligere i
dag, er et klart udtryk for omvendt Robin Hood-
politik. Hidtil har alle betalt 1 pct. af deres lon til
Den Seerlige Pensionsopsparing, de rigeste har
altsé betalt mest i kroner og ere. Alle har efter--
folgende fiet samme beleb udbetalt fra ordnin-
gen, de bredeste skuldre har altsa baret det tun-
geste lees. Det var Enhedslisten, der sikrede den-
ne udformmng af Den Saerhge Pensmnsopspa-
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ring, og det er vi stolte af, det er nemlig rigtig
Robin Hood-politik.

Den ordning skal nu aendres, sa man far ud-
betalt det samme beleb, som man har indbetalt,
og det er et groft angreb pé de fattigste pensioni-
ster i de her land. For folk med sma indkomster
betyder det, at der forsvinder 50.000 kr. Til gen-
geeld far man, hvis man tjener over 1 mio. kr. om
aret, ca. 370.000 kr. mere i pension. Det er ren
Kklassepolitik, regeringen forer, og man kan end-
nu en gang undre sig over, hvordan Anders
Fogh umiddelbart efter valget kunne sige, at
klassekampen var aflyst ...

Tredje nastformand (Kaj Ikast):
Det hedder statsministeren.

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):
Undskyld, statsministeren.

Skattestoppet péd ejendomsveerdiskatten er et
udtryk for selvsamme klassepolitik. Kun ejere af
boliger, som stiger med mere end 5 pct. i 2002,
far gleede af det skattestop. Det er lige preecis de
boliger, som ligger i de omrader, hvor der bor .
flest rige danskere. Samtidig indferer man, som
det blev gjort klart i denne her debat, en seerskat
for lejerne i de almennyttige boliger, og det vil
altsa sige, at i stort og smét holder regeringen
fast i en omvendt Robin Hood-politik og en
klassepohtlk som vi ikke har set mage t11 idre- .
vis.

Statsministeren har ]o sa ogsa tradition for at
skeere ned pa Told og Skat, siddan var det, da han
var skatteminister, og sddan er det igen nu. Der

ryger et stort antal stillinger, et tal har lydtpad = -

1.130 stillinger inden for Told og Skat i lebet af
de neeste 4 ar. Det gor man, selv om man i forve-
jenikkeeri stand til at gennemfere en effektiv
skatteligning af de multinationale firmaer. Her
ligger der ellers ifelge de skonomiske vismeend-
mellem 7 og 14 mia. kr., det har der s& veeret lidt
uenighed om, Skatteministeriet mener, at det er
5 mia., men det er da trods alt ogséa penge, men
det vil regeringen ikke.

I stedet skal pengene tages fra vores feelles
fremtid ved at nedskeere i uddannelserne, det
skal tages fra forskningen, det skal tages fra en
indsats, der kunne sikre miljget, herunder ar-
bejdsmiljeet, og det skal tages fra de alleraller-
fatt1gste iverden, nemlig ulandene.

K1. 18.25

De yderligere nedskeeringer i Told og Skat vil,
som papeget af direkteren i Told og Skat, fere til
yderligere plat og skattefusk og svindel, men sa

. er viselvfolgelig ogsa tilbage i de gyldne &r for

skattedlene i Danmark, hvor statsministeren var
skatteminister, og hvor selskabstemmersagerne
blev grundlagt.

Den besparelse vil ikke give flere penge i
statskassen, men flere penge i skattesnydernes
lommer. ,

Nu har Enhedslisten brugt snart 8 &r pa at fa
ryddet op efter statsministeren, som tidligere
var skatteminister, fa stoppet selskabstemmerne
og fa lukket hullerne i lovgivningen. Dengang
fossede pengene ud af statskassen. Det leegger
regeringen op til at de skal gore igen. Jamen sa
ma vijo starte forfra, for jeg kan love regeringen,
at Enhedslisten vil veere over den som en bidsk
terrier, hver evig eneste gang der &bnes for mere
snyd. Vi vil felge udviklingen i det skamskarede
Told og Skat. Vi tror nemlig pé, at direkteren i
Told og Skat har ret. Der kommer mere snyd og
mere svindel som konsekvens af denne her rege-
ring.

Regeringen har fundet nogle millioner kroner
isatspuljen, som den allernadigst vil bruge til de
dérligst stillede. Jamen det er da al sere veerd, at
vi, et af verdens rigeste samfund, vil gare noget
for de darligst stillede. Problemet er bare, at
satspuljen er penge, som hvert eneste &r stjeeles
netop ud af de déarligst stilledes lommer. Det er .
dagpengemodtageren, det er kontanthjeelps-
modtageren, det er pensionisten, der betaler for
gildet. Det er dem, der hvert ar bliver snydt for
0,3 pct. i regulering.

]eg synes eerlig talt, det er en smule s]ofelt at
regeringen bryster sig af social ansvarlighed, nar
det er de darligst stillede, der selv betaler for.
forbedringerne til de darligst stillede. Det, man
jo ger, er at fodre hunden med dens egen hale.

Derudover, hvad vi ogsé har veeret inde pa i
dag, er arbejdsmiljget. Regeringen taler i sit
grundlag om et godt arbejdsmilje, og det, den sa
gor, handlingen bag, er, at den skeerer kraftigt
ned pa stort.set alle omrader, der kan forbedre
arbejdsmiljeet. Det er pa bedriftssundhedstjene-
sten, det er p& Arbejdstilsynet, og det er pa Ar-
bejdsmiljsinstituttet. v

Oplysmngerne om nedlaeggelsen af Arbe]ds-
tilsynet pa Fyn synes jeg understreger, hvor
dybt regeringen skaerer. Hvordan har den egent-
lig teenkt sig, at tilsynet med arbejdsmiljoet ‘
rundtomkring pé arbéjdspladserne skal fungere,
nar mellem 90 og 130 ud af Arbejdstilsynets 650
ansatte skal fyres?

Hvordan har den teenkt sig, at de tilsynsfo-
rende skal kunne yde en god og hurtig hjeelp til
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de ansatte pd en arbejdsplads i Faborg, nar de
tilsynsferende selv befinder sig i Slagelse?

Det er i pvrigt ikke kun Fyn, der bliver ramt.
Regeringens mal er at indskraenke Arbejdstilsy—
net til fire centre, to pa Sjeelland og to i ]ylland
og de skal s deekke hele landet. -

I et papir om nedskeeringerne siger Arbejds-
tilsynets direktion det klart, at tilsynet med virk-
somhederne reduceres sdvel antals- som tids-
mueessigt, og i regeringsgrundlaget erkender re-
geringen, at der er seerlig brug for at forbedre ar-
bejdsmiljeet pa de offentlige arbejdspladser.

Men ikke et eneste ord i det fremsatte forslag til

finanslov tyder p4, at regeringen tager sit eget
grundlag alvorligt. Tveertimod vil stoppet af be-
driftssundhedstjenestens udbygning ramme de
offentligt ansatte. Det er dem, som i forvejen er
hardest ramt af nedslidning og stress.

Vi taler altsd om, at regeringen naegter at sikre
et bedre arbejdsmilje for 1,7 millioner menne-
sker igennem ikke at ville gennemfere den love-
de bedriftssundhedstjenesteudbygning.

Jeg har ogsa bidt meerke 1, hvad der skal ske
pa arbejdsskadeomradet. Beskeeftigelsesministe-
ren har gang pa gang givet Enhedslisten ret i, at
folk, der kommer til skade pa arbejdet, skal have
en rimelig erstatning, og at sagsbehandlingsti-
den skal veere hurtigere, end den er i dag. Mini--
steren har ogsa i et svar til fru Line Barfod til-
kendegivet, at der skal blive tale om flere ansatte

* i Arbejdsskadestyrelsen. Men finansloven ope-
rerer med féerre ansatte og feerre udgifter til er-
statninger. 5a ogsa pa det omrade et 1egermgens
sociale sindelag det rene blalys.

Enhedslisten er enig med regeringen i, at den
service, der ydes i form af praktisk og personlig
bistand, i daglig tale kaldet hjemmehjeelp, er alt,
alt for ringe, men desveerre er det-ikke det, rege-
ringens finanslovudkast retter op pa med den
halve milliard kroner.

Kl. 18.30

Den halve milliard kroner, der er sat af til al-
dreomrddet, skal ikke bruges til mere hjemme-
hjeelp. Den skal ikke bruges til at oge kapacite-
ten. Den skal bruges til den merudgift, der er
ved at give borgerne frit valg mellem det offent-
lige og det private. Den halve milliard kroner
forsvinder altsa ud i den bla luft til bureaukrati
og til profit, mere administration og kontroli -
kommunerne og mere profit til de private firma-
er. Den bruges ikke til mete hj emmeh]aelp

Jeg synes, det havde kledt regeringen at tage
fat i de reelle problemer pa omradet, nemlig at -
mangelen pé personale er det mest igjnefalden-

de problem. Stort set alle kommuner har proble-
mer med at rekruttere og fastholde personalei -
hjemmeplejen. Ringe lon og darligt arbejdsmilje
treekker ikke mange unge mennesker til social-
og sundhedsskolerne, og det vil altsé sige, at
hvis vi skal have en velfungerende hjemmepleje,
er den allerstorste udfordring at gere det attrak-
tivt at arbejde inden for faget.

Mange af nutidens eldre kvinder har f.eks.
veeret husmedre. Deres livs karriere og stolthed
handlede om at holde hjemmet rent og paent og
holde ungerne hele og paene i tejet. Det er selve
deres stolthed, og det er de veerdier, der nu go- -
res vold pa og er blevet gjort vold pa i drevis, nér
deres hjem ikke er blevet gjort ordentligt rent-og
peent. De veerdier tramper regeringen videre pa
ved ikke at bruge den halve milliard kroner til at
sikre mere hjemmehjeelp, men i stedet bruge den
til at lave omsorg om til at blive en vare.

Veerdighed og respekt er ord, der ofte bliver -
brugt i debatten om hjemmeplejen. Respekt for
den enkelte borger; respekt for de ansatte. Det er
gode visioner; men de indfries altsd ikke med
profit og bureaukrati. De indfries ikke ved at
lave omsorg om til en vare. De lofter indfries -
ved, at der kommer mere hjemmehjzlp, at den
halve milliard kroner bruges til at sikre, at der
kommer mere personale inden for hjemmeple-
jen. -

Nui har jeg snart stéet heroppe og brokket mig
120 minutter over det fremsatte forslag til fi-
nanslov, og desveerre kan jeg ikke na at brokke
mlg over alle de darlige ting, der er i finansloven
pa kun 20 minutter. Nér jeg siger desvaerre; er
det ikke, fordi jeg ensker en leengere taletid. Nej,
det er, fordi det er muligt at lave s mange for-
ringelser, at det er- umuligt at remse dem op pa
20 minutter. Det synes jeg sgu er godt klaret.
Undskyld.

Den her finanslov er snnpelt hen asoc1al og
den underminerer videnssamfundet og dermed
velfeerdssamfundet pa leengere sigt. Den tager
fra de fattige, og den giver til de rige, og den er
direkte skadelig for miljoet. Alti alt er den her
finanslov det stik modsatte af, hvad Enhedsli-
sten vil, og derfor har jeg stiet og brokket migi
20 minutter. ]eg er ellers ikke glad for at sta og

© veere sd sur sé lang tid ad. gangen. '

Ole M. N1elsen (KREF):

Kristeligt Folkepartl har faet den regering, vi
bad om, men vi ma konstatere, at vi fik et andet
parlamentarisk grundlag, end vi ensker os. Det
erjo sd problemet.
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Jeg indleder med at sige det her, fordi det jo
nok kan lyde, som om vi mest er utilfredse, men
det er vel ikke unaturligt, at man bruger mest tid
pa det, man er kritisk over for. Sadan har spergs-
malene jo vaeret i dag til regeringspartierne, og
saddan kan det ogsé godt ske, at mit indleeg her
kommer til at lyde. )

Men jeg vil sige, at vi trods alt er tilfredse
med mange af de ting, som regeringen stér for.
Det er i forhold til erhvervslivet, det er i forhold
til arbejdsmarkedet, hvor vi treenger til at f4 ef-
fektiviseret aktiveringen osv., det er opger med
systemteenkning, det er ogsa et spergsmal om
frihed pé arbejdsmarkedet — det har ikke noget
med finanslov at gere — det er barselorloven, -
som vi er tilfredse med, men dog ikke tilfredse
med, at man afskaffer bernepasningsorloven. Vi
har heller ikke noget imod, at der bliver revur-
deret en masse ting, selv om vi synes, at det gar
for vidt.

Men vi ma nok sige, at mange af de tiltag, vi
ser fra regeringens side, er mere liberale, end vi
bryder os om, og det er ikke Dansk Folkeparti,
der skal have skylden for det. Jeg tror ikke, at de
er mere liberale end Venstre er. Men vi m4 sige,
at den parlamentariske situation har gjort, at
Venstre kan fremfore og gennemfere den politik,
som partiet altsd &benbart reelt star for. Det ma
vi finde os i.

Vihavde habet, at den ville tage lidt mere
hensyn til midten. Vi mener, at regeringen i alt
for hej grad pleaser dem, der har stemmeret 1
Danmark pé bekostning af de svageste. Det er
forstaeligt nok, men det er ikke acceptabelt.

KI. 18.35

Med de svageste teenker jeg pa dem i udlan-
det, i de svage omrader af verden. Vi mener, det
er til skade for vores omdemme; det er til skade
for det globale miljg; det er til skade for sikker-
heden og stabiliteten i verden. Det kan da godt
ske, at det kan lyde, som om vi overvurderer vo-
res egen indsats og indflydelse, men jeg mener,
at visom et af de mest fordelagtigt stillede lande
har en forpligtelse til at g& foran. Vi synes ikke,
det er acceptabelt, vi synes heller ikke, det er
klogt, og vi synes slet ikke, det er nodvendigt. .

Regeringen neevner ofte og altid, hvad veel-
gerne vil. Det begyndte den med i god tid fer
valget. Jeg kan huske, at jeg havde en debat her i
Folketingssalen med fru Birthe Renn Hornbech,
hvor jeg var stedfortraeder i debatten om kasse-
opgeret, og det, fru Birthe Renn Hornbech hele
tiden henviste til, var, hvad veelgerne ville. Det
er da Kklart, at det har vi politikere i et eller andet

omfang en interesse i at rette ind efter, men jeg
mener, vi har brug for politikere, som har visio-
ner og ved, hvad de vil, og gér foran. Hvis poli-
tikerne kun, hvad skal vi sige, gor efter og ap-
pellerer til de darligste felelser og den lille mand
i mennesket, sa far man ogsa veelgere efter det.
53 er man med til at legalisere en politik, som
man i virkeligheden ikke kan veere bekendt.

Vi synes, det er fint at revurdere den indsats,
der sker i de mange, mange nedskeeringer, na-
tionalt og internationalt. Det er helt klart, at et
samfund som vores udvikler sig ved knopskyd-
ning, men vi er ikke et Jand i krise. Det er ganske
drastiske omleegninger, der sker.

Sa siger Venstres ordferer godt nok her tidli-
gere pa dagen, at de 7 mia. kr., der bliver flyttet
rundt pé, er mindre end 2 pct. af statsbudgettet.
Jojo, det er rigtigt nok, men det er nok alligevel
imellem 7 og 10 pct. af de beleb, som man reelt
kan gore noget ved, og det er dog meget.

Venstres ordferer sagde ogsé i sit indleeg pa et
tidspunkt eller i et af sine indleeg, at han var
glad for hvert ord i finansloven. Det synes jeg al-
ligevel godt nok er en stramning. Det synes jeg
er meget, nar man ved, at der sker ganske drasti-
ske omlaegninger, som koster mennesker deres
job. Selvfalgelig er den slags omlegninger ned-
vendige. Selvfelgelig kan folk, der er ansat i det
offentlige eller i offentligt finansieret virksom-
hed, miste deres job, ligesom andre mennesker
kan i det private erhvervsliv, men nér man gar -
til den sd hardt, som man gor, sa synes jeg fak-
tisk ikke, at man har nedig ogsa at sige, at man
er glad for hvert eneste ord. Det er dog en stram-
ning. o
Men man skeerer i trafik — det var vi inde pa
for lidt siden — og forskning pa masser af omra-
der, sd meget ogs3, at erthvervslivet mener, det er
for meget. En af vores moderne erhvervsorgani-
sationer, Dansk Handel & Service, skriver i de-
res »Kort Nyt« her den anden dag, at finanslov-
forslaget rammer vidensamfundet hérdt. Land-
bruget klager sig ogsa over forskningsnedskee-
ringer. ' :

Forskning og undervisning heenger jo ulese-
ligt sammen. Man skeerer ogsa ganske hardt i
undervisningen. Det er vores arbejdskraft, deter
vores viden, det er vores udvikling. Det er det
bedste aktiv, vi overhovedet har, og jeg kan ikke
forstd, at vi skal skaere sd hérdt. Jeg tror virkelig,
at det straffer sig senere, og jeg kan da ogsé hu-
ske, at borgerlige politikere i tidligere tider har
satset pa og ment, at vi skulle forske og undervi-
se bedre.
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Sa gar det ud over de udsatte i vores samfund
og internationalt. Det gér ud over miljoet. Man
skeerer hardt pé mllyaet Man skeerer hardt pa
forsknmg ienergi, zkologl, vedvarende energi
og sd altsa allermest pa vort internationale enga-
gement.

Vi kan ikke lide den filosofi med at holde
gode ting op mod darlige, det her med at skeere i
udviklingsbistanden for at skaffe penge til knae.
og hofter. Jeg ved ikke, hvor mange gange vi he-
rer det brugt. Vi herer det igen og igen og-igen.
Det er snnpelt hen darligt med cigarkassepoli-
tik. Det er jo ikke noget at leegge udviklingsbi-
standen for had for at forbedre eller sikre vores
velfeerd herhjemme, og det er heller ikke ned- .
vendigt.

Sd mener jeg i gvrigt, at. satsmngen pa atned-
bringe ventelister, altsa satsningen pa kirurgi, er
skeev i forhold til det lidt, man satser p& de me-
dicinske fag og psykiatrien. Det er omrader, som
er steerkt underprioriteret, fordi de ikke er in lige
for tiden.

Venstre kalder det at der er tid til forandring.
Jeg synes, der er tid til forundrmg

Venstres ordferer sagde ogsa tidligere pa da-
gen, at pa to tredjedele af de hundrede dage, der
er get siden regeringsskiftet, er der sket en fan-
tastisk oprydning og opfriskning. Jeg tror, der er
sket en frustrering. Det kan godt ske, at det an-
det kommer som resultatet af det, man har sat i
gang, men at konstatere, at oprydning og op- -
friskning er sket, synes jeg er for steerkt.

, KL 18.40

Frustrering er der kommet. Vi meerker det p&
ministeriernes embedsmeend, nér vi meder dem
pa forskellig vis, og vi meerker ogs, at ministre-
ne ikke ved, hvad hinanden ger. Vi meerker ogsé
pé gruppernes medlemmer, at de er frustrerede.
Det er ikke kun tidligere regeringspartier —jeg
har en vis forstdelse for, at de er frustrerede —
men jeg synes, at vi ogsa kan konstatere, at det
gér for steerkt for regeringspartierne.

Kristeligt Folkeparti har udarbejdet en reekke
eendringsforslag til finansloven. De er, som vi
har for vane, ogsa denne gang fuldt finansiere-
de. Vi har ikke forventninger om, at andre parti-
er synes om alle vores udgifts- og indteegtsfor-
slag, men vi mener dem og synes, at der er god
sammenheeng i dem.

Jeg vil allerferst neevne den internationale
indsats, som jeg allerede har nsevnt nogle gange.
Vi er, og det har vi sagt leenge for valget, steerkt
imod at skeere ned pa udviklingsbistanden. Vi
mener ikke, som der er blevet sagt, at man skal

hjeelpe regimer, man skal hjeelpe mennesker, og
derfor er det forkert, at man har skéret ned pd
ngo-bistanden. Det er maske den, der har lettest
ved at finde uden om regimerne.

Det er méske ogsa et af problemerne for de-
sektorprogrammer, som vi kerer nu om dage,
kontra den projektorienteret hjeelp. Sektorpro- -
grammerne har nemlig det i sig, at de-er knyttet
til de etablerede systemer i de lande, og hvis
ikke disse systemer er godt etablerede og gode,
er der selvfelgelig et problem.

Nedskaeringen pa miljestetten til ulandene er
selvfolgelig ogsa forargelig efter vores mening.

Vi kan heller ikke forstd, at vi skal tage 350
mio. kr. af Mifresta-rammen til at betale til for-
svarets internationale udgifter. Vi mener, at nér
der opstar den slags situationer i verden, ma vi
betale ekstra, eller ogsa skulle man simpelt hen i
Mifresta-rammen have en pulje til den slags
ting. Det er jo helt naturligt, nar den hedder Mil-
jo-, Freds- og Stabilitetsrammen, at der er en
pulje til det, i stedet for at man bruger de fleste
af pengene eller mange af pengene til den hjem-
lige flygtningeindsats. :

Det allerveerste af det hele er maske vores
Oststetteindsats, specielt vores miljgindsats i
Dsteuropa, som er noget af det fineste.interna-
tionale arbejde, vi overhovedet gor, hvor vi far
flere penge hjem igen som ordrer til danske virk-
somheder, end vi giver ud, og det er oven i ko~
bet penge, vi far hjem fra pilotprojekter, som er
med til at hjeelpe vores virksomheder ind pa
markederne i de gsteuropzeiske lande. Det er
kun en bieffekt. Det er selvfelgelig ikke formalet
med det hele, men det legaliserer den da i for-
hold til erhvervslivet og de mennesker, som ikke
mener, at vi skal hjeelpe i udlandet.

Formélet er selvfglgelig det, som vi flot op-
nar: at vi h]aelper med at kvalificere dem til opta-
gelse i EU, at vi forbedrer deres milje og er med
til give dem et bedre liv og ogsé forbedrer vores
eget miljo. Hvor mange gange har vi ikke hort
regeringen sige, at den bedste miljeindsats, vi
kan gare, kan vi gare i Dsteuropa? Nu fjerner
man de 658 mio. kr. Jeg haber virkelig, at det er
en af de ting, vi kan fa loftet tilbage fra § 35.

5a er der en lille ting som Demokratifonden.
Hvad har Demokratifonden dog gjort? Jeg sy-
nes, at det er en af de flotteste indsatser, der bli-
ver gjort. Det er mange sma beleb, der bliver ud-
delt til projekter - til besgg i Danmark, til under-
visning af udenlandske geester osv. — med et
voldsomt dansk folkeligt engagement, som bi-
drager til international forstéelse og tveerkultu-
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rel indsats. Jeg synes, at det er sa flot en indsats.
Og man kan ikke engang beskylde bestyrelsen
for at veere red.

S4 er vi steerkt kritiske over for nedskaeringer-
ne pa miljp- og energisiden. Vi foreslar pengene
tilbagefert til den vedvarende energi, f.eks. il
Nordvestjysk Videncenter, som vi har snakket
om s& mange gange, men ogsa til alle de lokale
miljs- og energikontorer rundtomkring, som er
med til at forankre milje- og energidebatten lo-
kalt ved at give eksempler og give engagement.

Det geelder ogsd generelt p& energiomridet,
hvor vi tidligere har fremsat forslag om at om-
leegge afgifterne, s& vi kunne fremme brugen af
planteolier og bioeetanol som breendstof i vores -
keretojer. Det forstar vi nu at vi har opbakning
tili EU. S& det er ogsé et forslag, som vi vil frem-
seette igen.

: - K1.1845

S& har vi selvfglgehg vores b;arne- og familie-
initiativer, hvor vores barselorlovsforslag selv-
folgelig er det allerallervigtigste. Vi er ikke util-
fredse med det orlovsforslag, som er fremsat af
regeringen. Det opfylder ikke vores ensker og -
krav, men det er ikke dérligt. Det negative er, at
man skeerer bﬂrnepasningsorloven veek. S4 det
er noget af det, som vi gerne vil snakke med re-
geringen om.

Vi deltager i forargelsen over d@depakken,
for at sige det sddan. Det er den forargelse, der
er fremfeort af andre partier, som ikke var med til
den der fuldsteendig t&belige cigarkassemangv-
re, som sikrede et politiforlig ved hjeelp af en'de-
depakke. Det var dog det mest utiltalende, man
kunne forestille sig. Vi foreslér dedepakken
fuldsteendig annulleret.

Jeg har neevnt, at vi er utilfredse med og ufor-
stdende over for nedskeeringen pa uddannelses-
og forskningsomrédet, og vi har ogsa en raekke
forslag pa det omrdde, men har dog ikke magtet
at rette op p4 alle regeringens nedslag. -

Vi har ogsé nogle tiltag pa kulturomrédet. Vi
har f.eks. et forslag om en pulje til teater- og mu-
siktilbud i provinsen, hvor man ikke har etable-
rede landsdelsscener. Det kan man ogsé betragte
som et reglonalt tiltag.

Vi stér i evrigt undrende over for, hvor rege-
ringens regionalpolitik er henne. Den har vi me-
get, meget sveert ved at se. Vi synes i virkelighe-
den, at regeringens finanslovforslag virker nega-
tivt i forhold til den regionale indsats. Sddan no-
get som at fjerne varslingspuljen, som man bru--
ger ved sterre fyringer rundtomkring i virksom-
hederne, men i det hele taget nedskeeringer ge-

nerelt over en bred kam, rammer jo ferst og
fremmest de svageste omrader. De steerke omré-
der klarer sig nok. Hvis man ikke mélretter ind-
satsen mod de svageste omrader i vores land,
bliver de altsa endnu svagere.

54 ensker vi et beleb afsat til at udbetale det
overarbejde, som politifolkene har til gode for,
s4 de kan f afviklet den pukkel, s& de virkelig
er fit for fight i forhold til den indsats, som skal
gores ogsé i formandskabsperioden.

Vi har en pulje til de handicappede, hvor vi
afseetter penge til ledsagelse til handicappede,
som nér over pensionsalderen, til ombygninger,
sa der bliver tilgeengelighed, og til etablering af
handicapboliger.

Vi er skuffede over regermgens manglende
indsats i forhold til misbrugerne. Det er nedskae-
ringer, der sker. Vi mener, at der er brug for det
modsatte.

Vi ensker ogsa at oprette hospicer i samtlige
amter. Det er der ogsd andre partier der gar. Jeg
tror og héber, at det er noget af det, vi kan arbej-
de sammen om. ‘

P4 erhvervsomradet er vi skuffede over, at re-
geringen ikke afseetter penge til at f& lagt det loft
over grundskylden pé produktionsjord pé 8 pro-
mille, som vi t1d11gere fik gennemfyart skulle
geelde for et par dr, men som nu er pa 12 promil-
le.

Vi undrer os over, at arbejdsmiljfaafgiften star
i finanslovforslaget, men jeg forstar pa debatten
idag, at det er planen at afvikle den. Det foreslar
vi bestemt ogsé. Vi er staerkt imod arbejdsmilje-
afgiften. Den giver ikke arbejdsmilje. Vi er deri-
mod ikke enige med regeringen i at stoppe op
over for arbejdsmiljeindsatsen, men det er noget
helt andet.

54 vil jeg gerne tilfeje til den tldhgere debat
om momskreditter til erhvervslivet, som var
mellem den radikale ordferer og den konserva-
tive hr. Lars Barfoed, at vi faktisk mener, at det
er en gammeldags méde at hjeelpe erhvervslivet
pa at give det radighed over det offentliges pen-
ge i en leengere periode. Hvis man mener, at er-
hvervslivet har brug for en kompensation for -
det administrative bevl, s& mener jeg, at man
skal give det en kompensation, men at lade det
ligge og rode rundt med det offentliges penge: -
med tab for det offentlige som felge, kan vi ikke
se nogen idé i. :

Vi har ogsa en helt ny idé, som gar ud pé at
lette de almenvelgerende organisationer for de-
res udglfter til kebsmoms. Vi foreslér afsat en
pulje pa 100 mio. kr. det forste &r, sadan at de al-
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menvelgerende organisationer kan komme med
en opgorelse, selvfelgelig med beherig kontrol
osv., 54 de kan fa godtgjort deres kebsmoms.

Vi mener ikke, at de skal veere momsfrie, for
s& gennemhuller vi momssystemet. Men vi me-
ner, at det er urimeligt, at organisationer, for-
eninger og institutioner, der lever af velgorende
midler, indsamlinger osv., skal bruge mange
penge pa moms. Det er nok et par hundrede mil-
lioner kroner pé arsbasis, men vi foreslar en pul-
je pa 100 mio. kr. det forste ar til momsrefusion.

K1.18.50

Sé er derjo hele ovelsen omkring de mange
rad og naevn. Det er oplagt, at der er noget, der
kan skeeres veek. Mange af de der 163, eller hvor
mange det nu er, er jo rad, nevn og udvalg, som
ikke koster noget, men som kan have haft en
mindre sekundeer opgave, som nu skal leegges
over til en embedsmand i et ministerium. Det er
jo ikke de rad og neevn, der betyder noget. De
har ikke kostet noget af betydning, men de har

dog veeret fora, hvor eksperter, embedsmeend og.

fagfolk kunne medes méske bare en enkelt gang
om aret eller to og fa deres rejseomkostninger
betalt. Hvorfor egentlig nedleegge den slags
ting? Det har vi sveert ved at se.

Der er s& andre blandt dem, der er nedlagt,
som ville lgbe ud helt af sig selv, fordi de kun
havde en begreenset opgave.

Endelig er der den idébetonede nedleegning,
som jeg vil kalde den, og den forstdr vi simpelt.
hen ikke. Det er Det Danske Center for Menne-

" skerettigheder, som vi selvfglgelig foreslar vide-
refort, men i en selvsteendig form. Vi forstar hel-
ler ikke, at man nedleegger Vandfonden f.eks. Vi
er steerkt utilfredse med, at man nedleegger
Transportradet til fordel for Danmarks Trans-
portforskning, som er en ny institution. Vi ville
gore det omvendte, men vi har en reekke forslag.
pa det omrade.

Vi har ikke forventninger om at indga i et
stort forlig i forbindelse med finanslovforhand-
lingerne. Vi kommer gerne til de forhandlinger,
vi bliver indbudt til, men alene nedskeeringen.
pa ulandsbistanden, som vi ikke har forhabnin- .
ger om at vi kan fa afveerget, forhindrer, at vi -
kan veere med i et stort forlig. Vi vil gerne eve

indflydelse, og vi vil gerne deltage i forlig pa be-

greensede omréder, hvor vi kan blive enige om
- noget fornufhgt

Vi tror i evrigt ikke, at der pa 51gt i regermgs—
partierne, hverken blandt deres folketingsmed-
lemmer eller blandt deres veelgere, er opbakning

til de holdninger, som de meget barske nedskee-.

ringer pd mange omrader giver udtryk for. Vi
tror ikke, at den opbakning er der. Vi tror og ha-
ber pfi, at vi kan fér regeringspattiernes folk i ta-
le, sa vi kan f& mere fornuft1ge fmanslove i frem—
tiden. - v

(Kort bemaerknmg) .

Lars Kramer Mikkelsen (S) :

Kristeligt Folkeparti fik den regering, de bad .
om, indledte hr. Ole M. Nielsen med. Man hav-
de jo naesten habet, at hr. Ole M. Nielsen havde
startet med at sige: Af skade bliver man klog,.
Nu er der jo ikke sket sa meget endnu.

Jeg horte ogsa, hvad det er for elementer, som
hr. Ole M. Nielsen og Kristeligt Folkeparti en-
sker pillet ud af denne her finanslov, og de fleste
punkter er vi sddan set enige i.

- Jeg vil blot sige, at det undrer mig, og det har
undret Socialdemokratiet og mange socialdemo-
krater, lige sa vel som jeg egentlig ogsa tror, at
det undrer en del mennesket, der er medlemmer
af Kristeligt Folkeparti, at man kan stette en re-
gering, som allerede i valgkampen meldte ud,
hvad det var for nogle stramninger, man ville
lave pa udleendingepolitikken, hvad det var for
nogle stramninger, man ville lave pa udv1k11ngs-
bistanden.

Deter de svageste lande i verden, der ma hol-
de for, og det er.de svageste befolkningsgrupper
i verden, der ma holde for, for at finansiere et i
ovrigt fornuftigt perspektiv, nemlig ventelister
til sygehuse. Det til trods for, at der sa stadig
veek vil veere nogle medicinske pat1enter, som
far lov til at ligge og kukkelure p& sygehusene,
fordi de ikke far behandhng og stette via den fi-
nanslov, som regeringen nu vil trumfe igennem
pa de fattigste landes bekostmng

(Kort bemaerknmg)

Lars Barfoed (KF):

Nu refererede hr. Ole M. Nielsen til den debat
der for nogen tid udfoldede sig mellem hr. Mor-
ten Helveg Petersen og undertegnede.

Jeg kan forst, at hr. Ole M. Nielsen sddan
neermest er p& hr. Morten Helveg Petersens hold
i den debat, som jo gik pa, at jeg mente, at der
var mere perspektiv i at seenke omkostningerne
for-danske virksomheder, iseer de smé og mel- -
lemstore virksomheder, end at give eget miljobi-
stand til @stlandene. Det troede jeg sidan set
nok at virksomhederne ville vaere enige med
mig i, mens hr. Morten Helveg Petersen havde -
den modsatte opfattelse: at det var bedre at give
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miljostette til Dstlandene end at seenke omkost-
ningerne for virksomhederne.

Sé er der det med kredittiderne pa moms,
som hr. Ole M. Nielsen heefter sig ved. Nar det
blev en seerlig del af diskussionen, var det, fordi
hr. Morten Helveg Petersen havde en seerlig in-
teresse for netop det tema. Men kredittiderne pé
moms og forbedring af dem, hvilket er en del af
regeringens vaekstpakke, skal netop ses i sam-
menheeng med veekstpakken, som indeholder
en lang reekke andre elementer, der tilsammen
markant gavner konkurrenceevnen og seenker
omkostningerne for virksomhederne i Dan-
mark.

Er hr. Ole M. Nielsen ikke enig med mig i, at

det er der i allerhgjeste grad perspektiv i? _
' K. 1855

(Kort bemeerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Jeg tror s&dan set ikke, at der var et spargsmal i
hr. Lars Kramer Mikkelsens indleeg, det var vist
bare sddan en konstatering, og jeg synes egent-
lig, jeg har sagt det om de forhold som der er
grund til at sige.

Til hr. Lars Barfoeds spergsmal: Jeg mener,
det lidt er et spergsmal om at seette gode ting op
imod hinanden. Jeg kan ikke forsta, at man skal
seette veekstpakken op mod Uststette. Det synes
" jeg ikke der er nogen grund til. Jeg mener fak—
tisk, at vi har godt rad til begge dele.

Vi er veeldig tilfredse med veekstpakken. Vi er
ikke helt tilfredse med enkelte af de ting, man
har pillet veek af den tidligere regerings dk21-
forslag. Der er nogle af dem, vi gerne ville have
fastholdt, men Vaekstpakken generelt er da god
nok.

Jeg synes bare, at teenkningen om lang moms-
kredit i virkeligheden er for gammeldags. Den
er simpelt hen for gammeldags. Det er jo rigtigt,
som hr. Helveg Petersen siger, at den ogsé ligger
langt over, hvad den ger andre steder.

Jeg er jo s& gammel, at jeg kan huske, da vi:
indferte momsen, og da var kreditten jo endnu
leengere. Da var argumentet for den lange kredit
simpelt hen at f4 momsen til at glide ned, for nu
at sige det sddan — det var altsd kompensation
for det bgvl, man skulle have med det.

Det, vi kritiserede den gamle regering for, var,
at den lagde bevl over pa ethvervslivet hele ti-
den, mere og mere bevl, samtidig med at den af-
kortede kreditterne. Sa havde man ingen kom-
pensation tilbage, og derfor var vi utilfredse
med det. Men jeg mener altsd, at det er bedre at

fjerne noget bovl, give en reel kompensation pa
en eller anden made og sd fastholde de korte
kreditter.

Jeg ved godt, at sa siger man fra erhvervsli-
vet, jamen vi har jo ikke fdet pengene ind endnu.
Men undskyld, det ma de altsa selv ligge og
rode med. De mé selv finde ud af at afkorte de-
res kreditter. Det er jo kun et spergsmal om, at
man konkurrerer med hinanden pa kreditter.
Det tror jeg i evrigt vi kan veere fuldsteendig eni-
ge om. Sa de lange kreditter synes jeg er en dér-
lig méde at hjeelpe erhvervslivet pa. Ellers erjeg
tilfreds med veekstpakken.

Og med hensyn til Dststetten mener jeg, at
selv.om den ikke har til formal at hjeelpe dansk
industri, er det en ualmindelig positiv sideeffekt
ved Uststotten.

(Kort bemeerkning).

Lars Kramer Mikkelsen (S): -

Jamen s skal jeg da komme med spergsmélet,
hvis hr. Ole M. Nielsen ikke mente, at der var
noget spergsmal i det, jeg sagde for. Og det kan
han jo have ret i.

Der blev sagt, at det neermere var tid til for-
undring end tid til forandring. Det er jeg sddan
set fuldsteendig enig i. Men jeg vil godt sperge:
Hyvad vil Kristeligt Folkeparti s gore ved det?
Er Kristeligt Folkeparti at finde ved forhand-
lingsbordet om en finanslovaftale, som indehol-
der skattelettelser til de rigeste i det her sam-
fund og i virkeligheden kun besveer til de fattig-
ste, og 1 evrigt de fattigste i resten af verden? Ex
Kristeligt Folkeparti at finde ved forhandlings-
bordet i forhold til en finanslovaftale, hvor Det
Danske Center for Menneskerettigheder ned-
leegges eller andre af de ting, som vi har hert
Kristeligt Folkeparti ikke bryder sig om i finans-
lovaftalen?

Jeg onsker blot at f& bekraeftet, at Kristeligt
Folkeparti ikke leengere stotter den regering,
som de anbefalede i valgkampen.

(Kort bemeerkning).
Ole M. Nielsen (KRE):
Selv om vi puster os meget op, er vi jo ikke i
stand til at veelte regeringen. Hr. Kramer Mik-
kelsen har nok fundet ud af, at vi kun teeller fire,
uanset hvor meget vi gungrer, og hvor meget vi
puster os op, s& det kan vi altsa ikke rigtig gore
noget ved.

Det er klart, at vi er at finde ved forhandlings-
bordet. Vi vil gerne forbedre pa darligdommene,
men jeg sagde ogsd, at jeg ikke kunne forestille



Fredag den 1. februar 2002 (L 70)

1517

mig, at vi kunne indg i et stort samlet forlig om
finansloven. Sa der er forskellige variationer i
det. Vi vil ga ind og pavirke nogle ting, hvis vi -
kan fa noget fornuftigt ud af det. Men vi vil ikke
tage medansvar for de dér darhgdomme, som
hr. Kramer Mikkelsen neevner.

Sa kan man sige, at sa skal vi vel ikke til at
diskutere, om vi skal stemme for eller imod den
endelige finanslov. Der har selv Socialdemokra-
tiet sagt, at man stemmer for finansloven i den
sidste ende. Det tror jeg ogsé vi har planer om.

~Det plejer vi at gore.

(Kort bemeerkning).

Lars Kramer Mikkelsen (S):

Det er rigtigt, det er traditionen, og det skal jeg
selvfolgelig ogsa fastholde.

Jeg ensker blot at fa konstateret, at man ikke
stetter den regerings finanslov — det kan godt
veere, at man stemmer for den pé& knappen til
sidst, men man stotter ikke den regering, som
man i valgkampen anbefalede, og som man gik
til dronningen og anbefalede. Det synes jeg da er
rart for veelgerne at vide. Det ma ogsa veere rart
at vide for de mennesker, der har stemt pa Kri-
steligt Folkeparti.

Jeg synes, deter rart, at Kristeligt Folkepart1
kommer pa plads i dansk politik — dér, hvor de
skal veere.

(Kort bemaerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Vi sagde allerede for valget, mens vi pegede pa -
regeringen, at vi ikke kunne indga i en finans-

lovaftale, der indeholdt den beskeering i ulands-

bistanden, som den samme regering, som vi pe~
gede pa, gennemforte.

Nar vi har det problem er det jo, fordi vi m1d—
terpartier altsd skal veelge mellem pest og kolera
- man kan da selvfelgelig ogsa bruge peenere
ord om de to muligheder. Men der er jo bare det
— og det synes jeg i ovrigt er et parlamentarisk
demokratisk problem i Danmark — at midten er
for smal. Vi ville jo meget hellere kunne pege pa
en statsminister fra et af midterpartierne, men
det har vi ikke anset for veerende realistisk, og -
derfor maétte vi altsd veelge.

" K1 19.00

Vi syntes, at vi traengte til et skifte. Vi har faet
et skifte. Det er ikke blevet helt s& behageligt,
som vi kunne enske, men der bliver jo valg igen,
og det tror jeg da ogsé at denne her regering er
bevidst om. Og det kan da ogsé pavirke den po-

litik, den kan fore, at der bliver valg igen senest
om 4 ar. S& det er dér, situationen er.

Tred]e naestformand (Kaj Ikast):
Vi gér videre i ordfererreekken. Hr. Térbjern Ja-
cobsen.

Térbjern Jacobsen (TF):

Hzr. Anders Fogh Rasmussen kom, s& og sejrede.
Det politiske establishment pa Feeroerne 14 i nee-
segrus beundring for denne borgerlige ridder,
da han gjorde sit indtog pé& de stormomsuste ger
i &rets forste maned.

De, der ikke skraldgrinede, graed —ikke af
sorg, men af betingelsesles beundring, Efter det-
te statsministerielle raid var der ingen, der tviv-
lede p3, at der var sket et slags skifte om end
ikke en storpolitisk metamorfose i den danske
politik vedrerende Feergerne.

Det, der blev kaldt et systemskifte i Danmark
efter folketingsvalget, medferte i hvert fald et

- kosmetisk tebrud i den efterhdnden fastlaste si-

tuation imellem landene. En 4-&rig politisk
isvinter imellem nationerne, jerngrebet fra den
forgangne valgperiode, har mistet kraften og bli-
ver helst foreviget i historiebegerne pa beherig
vis.

Imens leegestriden i Klaksvik kerte for fulde
omdrejninger, blev jeg fodt i en hospitalsseng i
Argskebing, blev debt ved den hvide font i
Marstal Kirke og trddte mine forste barnesko i
dette szeregne maritime miljo-inden afrejsen til
Feergerne — den genetlske hjemstavn.

Og da dette er min ]omfrutale her i Tinget, er
det nok ogsd pa sin plads, at jeg redeger for det

politiske stdsted, jeg er blevet valgt ind i dette

heje Ting pa.

Tj60veldisflokkurin blev stiftet ogsa som en
konsekvens af den ureglementerede danske
héndtering af folkeafstemningen om lgsrivelse
versus vedvarende kolonistatus, der blev af-
holdt pé Feergerne den 14. september i 1946.

Efter 5-6 &rs total adskillelse i en sergelig tid
for Europa var mine landsmeend kommet til den
erkendelse ud fra egne dyrekﬁbte erfarmger, at
nationen var politisk moden til at std pa sine
egne ben.

Da valgresultatet faldt ud til fordel for fuld
selvsteendighed, blev alle de krumspring gjort,
der var politisk mulige, for at varetage imperiets
interesser. Sammenfattende blev folkeafstem-
ningen negligeret pa det groveste, og historien
derefter kender vel de fleste.
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Partiet tog sit ideologiske udgangspunkt i fi-
skernes og arbejdernes vilkér. Saledes kan man
sige, at partiet traditionelt er et venstreorienteret
lgsrivelsesparti.

Derfor er det et paradoks, at viidet hele taget
opstiller til de to mandater i danskernes parla- -
ment, men man har ment, at repraesentationen
kunne gere nytte som en rost, der talte for feer-
osk selvsteendighed. Og det skal ingen hemme-
lighed veere, at jo for de her to feeraske folke-
tingsmandater bliver hensat til historiens anna-
ler, des bedre.

Det todimensionelle polltlske landskab, bade
hejre kontra venstre og selvsteendighed kontra
kolonistatus, der har udviklet sig pa Feergerne
pa grund af det uafklarede statsretlige sporgs-
mal, har veeret med til at give digtere og kunst-
nere stof og energi, siledes om vi kender det fra
andre af klodens politiske spaendmgs— og mag-
netfelter.

En feeresk digter, en af frontfigurerne pa den
yderste venstreflej, skriver i en passage af et
digt:

Jeg er en faeresk nationalist;
jeg forseger at drive dette bilandstvesind ud af
min sjeel, .

denne sot, som i gode tider kan gere et helt folk

politisk ansvarslest:
Og i dérlige tider til jamrende stakler.

Danmarks finanslov for indeveerende ar, ar 2002,
er til ferste behandling i dag. Pr. princip vil en
folketingsmand fra Tjéoveldisflokkurin ikke

blande sig i danske indenrigsanliggender, men

sd leenge Faerperne figurerer i finansloven som
en udgift, som en pestilens, som en sygdomspla-
get pkonomisk cyklus, der ikke er i stand til at
opretholde sig selv ved egen opdrift hverken -
politisk eller gkonomisk, er det vel nok pa sin
plads, at den politiske lyskaster tager de ved-
kommende konteringer til behandling.

Den siddende regering, der sa sandelig ikke
har ligget pa den lade side her i hvedebredsda-
gene efter det borgerlige bryllup i efteréret, har i
neesten 2 méaneder barslet med stramninger, ju-
steringer, rationaliseringer og kontroversielle
prioriteringer. o
v K1. 19.05

- Dette har naturligvis skabt utilfredshed og
frustration i oppositionen og ude i diverse sam-
fundssystemer. Men der findes som bekendt in-
gen regel uden undtagelse, og i dette tilfeelde er
undtagelsen Feergerne.

Det danske bloktilskud til gernes hjemmesty-
regkonomi er i forhold til sidste ars finanslov re-
duceret med godt og vel en tredjedel. Herfra
skal der hverken lyde jammer eller beklagelser.
Dette er nemlig et krav fra selvstyrekoalitionen,
der har administreret landets politiske liv i hen
imod 4 ar. Den preecise reduktion er 366,4 mio.
danske kroner. Den politiske deekning skal fin-
des i overtagelsen af skolevaesenet samt almen
forsorg. Tilbage star der s 615,5 mio. kr.

En reduktion pé 366,4 mio. kr. lyder maske
ikke af s& meget i danske gren. Den politiske
hjertepuls her i landet lader sig neeppe forstyrre
af sidanne petitesser, men overferer vi denne re-
duktion i den kollektive feereske samfundshus-
holdning til danske forhold, ville det betyde, at
den danske stat sagde nej tak til en fremmed
pengeoverforsel pa ca. 40 mia. kr.

Jeg er glad for og ikke s lidt stolt af at have
vaeret med i den selvstyrekoalition, der har gjort
dette muligt: Det er beviset pa, at Feergerne er pa
vej ud af en ond politisk og skonomisk spiral, er
péa vej ud i friheden, er ved at etablere sig som en
selvsteendig nation, som en mindre republik i
det globale samfund. Lagtingsvalget i 1998, et
jordskredsvalg for selvstyre og eerlig vilje til
selvfinansiering, blev en milepzel i Feerpernes
politiske historie.

Men hvorfor startede den onde sp1ra17 Hvor-
dan kom det dertil, at det feereske folk blev s&
afheengigt af almisser fra fremmede? Min pa- .
stand er, at det er den politiske ufrihed — den yd-
mygende kolonistatus — der har skabt den oko-

_nomiske afheengighed.

Dokumenter fra nyligt &bnede danske arkiver
synes ogsa at bevise, at det efter turbulensen
omkring folkeafstemningen i 1946 var et bevidst
valg fra dansk side, at Feerperne skulle vikles
ind i en ond ekonomisk afhaengighedsspiral, der
séledes skulle sikre Danmark dominansen over
et af de tilbageveerende terrltorler i det danske
imperium.

Et af dokumenterne, man har fundet, er af
seerlig interesse for det senere forleb ilandets hi-
storie. Statsministerens sekreteer og radgiver fra
denne tid er underskriver og gjensynligt hoved-
arkitekten. Dokumentet er dateret. den 13. no-
vember 1946 i Kgbenhavn, og de opridsede pla-
ner skulle for en stor dels vedkommende vise
sig at gé& i opfyldelse. Faeroske historikere har
kaldt dokumentet for Hjemmestyreordningens
Masterplan.

Under overskriften »Motivering« gav topem-
bedsmanden regeringens medlemmer en detal-
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jeret plan for, hvordan Danmark skulle sikre sig
suveraeniteten over Feergerne, selv om man nu
gav feeringerne hjemmestyre.

Den skjulte dagsorden var falgende: Dan—
mark skulle stille feerpske politikere i udsigt, at -
hvis de slap planerne om feeresk selvsteendig-
hed og i stedet indordnede sig under.den dan-
ske statsmagt, skulle de f& store skonomiske
overfersler af Danmark til drift af den feereske
samfundshusholdning samt til allehdnde an- - -
leegsprojekter. Der skulle etableres et &bent gko-
nomisk tagselvbord, og prisen for at f& del i fest-

lighederne var klar: Det feergske folk skulle give

afkald pa suveraeniteten over deres eget land.

Dette skulle medfere, at de feeringer, der agi-
terede for fortsat dansk overherredemme, skulle
komme til at fremsta som folk, der agiterede for
danske penge til Feergerne. Modsat skulle de,
der agiterede for selvsteendigheden, komme til
-at fremstd som folk, der ville tage de danske
penge fra befolkmngen

Dette blev sa og har vaeret det p011t1ske ho- -
vedskisma pa gerne siden hjemmestyreordnin-

gens indforelse. Med andre ord: Danmark skulle -

kort og godt kebe sig til suveraeniteten over
Feergerne. I'hvor-stor udstrackning disse gode
rdd blev brugt er sveert at sige, men vi kan i dag
konstatere, at embedsmandens malsaetning godt

~og vel er opfyldt i det virkelige liv, operationen -
lykkedes, mens patienten dede af en overdoms
finansiel narkotika. ‘

‘Den tilsigtede onde spiral kerer med sterre
og sterre hastighed, lige fra hjemmestyreordnin-
gens indferelse og frem til det kollektive skono-
miske kollaps, der henleegger oerne i en menne-
skelig, social og skonomisk komatilstand i 1992.
Systemet spiller fallit. Hjemmestyreordningen
slar revner. Det konstateres, at ordningen fostrer
uansvarlige politikere, en fordeekt politisk moral
og kultur og en politisk undvigelse fra daghgda—
gens barske realiteter. :
~ Na&r materien bryder sammen, er der kun an-
delige tilstande, man kan klamre sig til i en gen-
oprettelsesproces. Det eneste, der var tilbage af -
skudens stabilitet, var samfundets kollektivt eje-
de kultur og sprog og andelige liv ellers. Derfra
startede genopretningen, fra et materielt scratch-
punkt, og med det eneste, der kunne tilbagefare
ansvarlighed til det feeraske samfund som klar
malseetning: nemlig den fulde suvereenitet og -
den fulde selvsteendighed.

c S : K1.19.10

Vi vidste, at det ville blive en sej omgang, "
men som fernaevnte digter siger senere i samume
digt: :

Jeg V11 hellere have sammenst@d
end udenomssnak, -
jeg er altid pé vagt, nar ordene blegner
og udviskes for mig.
Livet kender heller ingen bestemt mening,
livet kender kun kortere og leengere
~ tidsbegreensede losninger. e
Alligevel bryder jeg mig ikke om, at vi ender
- som udstillingsgenstande oppe pa den hylde,
hvor kvadkeemperne, nationalheltene og andre
amatﬂrgudel holder til.

Lagtingsvalget i 1998 og den deraf f@lgende koa-
lition, der som den forste siden Anden Verdens-
krig satte den feeroske suvereenitet pé dagsorde-
nen, fik vendt den onde ekonomiske og derved:
den onde politiske spiral pd Feergerne. Derfor -
kommer denne for al evighed il at st som mile-
paelen hvorfra frihedsprocessen for alvor tog
sin begyndelse: .

Forhandhngsresultaterne med den forhenvze-
rende regering angaende den faergske statsdan-
nelse er der ikke meget at skrive hjem om; de er
mere end velkendte i dette forum. Neokolonia-
lismens sidste krampetreekninger fortog sig,
imedens den politiske breending i Nordatianten
ubenherligt keemper videre frem imod histori-
ens ultimative méal for enhver natlon med re-
spekt for sig selv.

Men efter et politisk Vakuum tomgang i ﬂere
runder; valgte man at tage sagen i egne heender
og fik vedtaget et beslutningsforslag i Lagtinget,
der har til hensigt at temme hjemmestyreord- -
ningen, hvorefter der bliver holdt en folkeaf-
stemning om den fulde selvsteendighed. Senest
den 1. januar 2012, dvs. om knap 10 &r fra nu af.

Beslutningen skal forstds som et arbejdspro-
gram for den nuvaeerende koalition, og det feere-
ske krav om overtagelse af skolevaesenet og den
almene forsorg og den deraf folgende reduktion
ibloktilskuddet er en dlrekte folge af denne po- ,
litik. :
Det er altsd ene 0g alene selvstyrekraefteme
pa Feerwerne, der i drsparer den danske stats--
kasse for 366,4 mio. kr. Hele selvstyreflgjen stod
dog ikke sammen om kravet om nedskeering i
blokstetten. Det lille parti Midflokkurin var
imod. Begrundelsen var, at de ser blokstetten
som en betaling for, at Danmark uden om den
feeroske befolkning har givet USA og NATO frit
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spil til militeere installationer og deraf felgende
aktiviteter pa Feergerne. Hvor meget Danmark
har tjent pé at give USA og NATO fri adgang til
sine kolonier, ved vi ikke, men det er et sporgs-
mal, som den nydannede nordatlantiske gruppe
i Folketinget vil soge at fa belyst i den kommen-
de tid.

Den afgéede socialdemokratiske regering
havde besveer med at tackle de feereske ensker
og viljen til selvstyre. I stedet for konstruktiv
dialog og forhandling valgte man den frontale
konfrontation. Derfor kan vi, hvad feergske an-
liggender i dansk politik angar, ikke veere andet
end tilfredse med det systemskifte, der er sket,
og som er en virkelighed i dagens Danmark.

Den nye statsminister har pa en af sine forste
tjenesterejser besggt Feerperne, og det er ikke for
meget sagt, at feeringerne var henrykte. De greed
og jublede af gleede over den nye tone, over den
oprigtige eller muligvis den til situationen spe-
cielt anlagte attitude. I hvert fald har vi klart faet
at vide, at der ikke bliver nogen danske forhin-
dringer, safremt man agter at folge lagtingsbe-
slutningen, der har til hensigt at gere Feerperne
til en selvsteendig nation, en selvsteendig stat, en
republik.

Nu er jeg ikke mere naiv, end at jeg har min
tvivl om, hvorvidt en dansk statsminister nogen
sinde af egen vilje og med forseet vil ga med til
en yderligere afkolonisering af det danske impe-
rium. Men der findes nogle seetninger i den nye
statsministers nytérstale, som uden omsveb
kunne henferes til feeroske tilstande, og som
muligvis giver et fingerpeg om, at den nye
mand i rigets gverste saede har en anden og
mere demokratisk holdning til de forhold, jeg
har skitseret i det foregdende.

Statsministeren sagde:

»Ansvaret for medmennesket er ikke at gore
sig til det andet menneskes formynder. Ansvaret
for medmennesket er ikke at tage selvsteendig-
hed fra ham eller hende. Tveertimod er ansvaret
for medmennesket at udvikle hans eller hendes
selvsteendighed, personlighed og selvrespekt.«

. Jeg héber, at statsministerens ideologiske vi-
sioner ikke kun geelder i Danmark, men at han
ogsa er stor nok til at lade dem geelde i regerin-
gens politik over for Feergerne. Det skal veere
mit inderste hab, at han ikke vil modarbejde den
feeraske proces mod ansvar og selvsteendighed -
og frihed, men at han vil medvirke til den.

Jeg héber, at han endelig vil begrave den dan-
ske politik over for Feergerne, der blev udarbej-
det i embedsmandsregi i 1946. Jeg haber, at rege-

ringen Fogh Rasmussen endelig vil begrave den
sidste rest af dansk kolonialisme. Vi er i hvert
fald pé rette vej.

Reduktionen i blokstetten gor den danske fi-
nanslov for 2002 til et historisk dokument i den
feereske politiks neesten hundredérige selvstyre-
bestreaebelse. Den er et gyldigt bevis pé, at Feere-
erne er pa vej mod selvsteendigheden, men det
forudseetter selvfalgelig, at den nuveerende poli-
tiske og skonomiske kurs bliver holdt herfra og
frem til malstregen.

_ KL 19.15

Det er selvstyrepartiernes opgave at holde
stand imod det massive, reaktioneere skyts, deri
de kommende maneder vil blive fyret af fra den
oppositionelle lejr; hvor et sammenrend af libe-
rale og socialdemokrater sidder og jamrer og er
sméforneermet over tingenes nye tilstand, over
viljen til at sta p& egne ben. Hejtstaende feereske
socialdemokrater har endda bebudet, at de vil
forsgge at forheje bloktilskuddet pa ny, sdfremt
de skulle overtage regeringsmagten efter lag-
tingsvalget i april maned. Det er altsa, hvad de
danske skatteydere kan forvente sig fra den
kant.

- Mit parti, Tj6dveldiflokkurin, finder dette
uveerdigt. Som partiets grundlegger, legenden
Erlendur Patursson, sagde engang: »Skal vi vir-
kelig blive staende som primitive nassere pa den:
danske finanslov for tid og al evighed?«. Nej, si-
ger vi. Vores malseetning er en systematisk re- -
duktion af stetten, og vores sterste sejr ville vee-
re, hvis den var helt vek om 4 ar. -~

Og vi er pa vej. Tjodveldisflokkurin har gen-
nem sin finans- og skonomiminister faet landets
gkonomi pa rette spor igen. De officielle tal er
ikke tilgeengelige endnu, men jeg overdriver ik-
ke, nar jeg siger, at den gkonomiske veekst i fjor
13 et sted imellem 10 og 11 pct. Vi havde en de-
flation pa ca. 0,7 pct. over de sidste 9 méneder af
aret, og overskuddet pa finansloven blev pa om-
kring 800 mio. danske kroner, et overskud, der
overstiger bloktilskuddet i 2002 med knap 200 -
mio. kr. Bliver der holdt politisk hand i hanke
med denne udvikling, s& har Feergerne en selv-
baerende gkonomi allerede pa nuveerende tids-
punkt. .

- Den nuveerende danske statsminister sagde
under sit besog pa Feereerne, at han kunne til-
treede; at Feergerne bl.a. fik lov'til at overtage
retsveesen og politi. Disse funktioner repraesen-
terer selve substansen i en suvereen stat, og i en
koloni repreesenterer de selviplgelig centralmag-
tens overherredemme. Derfor gleeder jeg mig
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meget over disse udtalelser, men samtidig med
at disse overtagelser blev stillet feeringerne i ud-
sigt, stadfeestede statsministeren, at det ikke
kunne komme pa tale, at feeringerne fik lov til at
rive sig los af den danske statsforfatning.

Dette haenger ikke sammen. De omtalte funk-
tioner er jo grundfeestede i det danske riges
grundlov, der leegger dem under den danske
centralmagt.

Hyvis statsministeren veelger den linje, der si-
ger, at grundloven hindrer, at selvstyreprocessen
gennemfares, korer han i kolonialismens gamle
spor. Danmarks ellers udmeerkede grundlov er
nemlig ikke det feergske folks grundlov. Det feer-

“@ske folk har aldrig nogen sinde vedtaget eller
anerkendt den danske grundlov som sin egen.

. Derfor kan den danske grundlov aldrig komme i

vejen for den feerpske selvsteendighed.

Hvor der er liv, er der hab, og bade i sin nyt-
arstale og under sit besog pa Feeroerne teendte
statsministeren et hab.

Sa lad os nu se, om ordene og gerningerne
stemmer overens. Det ser godt ud for gjeblikket.
Det dagas, som svenskerne plejer at sige. Nor-
den er pa vej til en familieforegelse. Om 4 &r er
der maske kun de tre kunstnere, digteren Regin
Dahl, maleren Ingalvur av Reyni samt instrukte-
ren Eydun Jéhannesen, der — i gésegjne — figure-
rer som faereske udgiftsposter pa den danske fi-
nanslov. De to eeldre kunstneriske nestorer samt
Ey®un Jéhannesen burde vi i feellesskab veere s
glade for, at de bliver stdende, s leenge de selv
neerer et gnske herom. Ey0un fortalte mig ellers
engang, at ikke forend den dag, han stod opfert
pa den danske finanslov, blev han blastemplet
som instrukter og skuespiller i sit eget hjem-
land. Saledes kan underdanigheden ogsa kom-
me til udtryk.

1]J6anes Nielsens citerede digt siger han, at
han til tider har felt vrede mod Danmark, ikke
mindst for ydmygelsen i 1992, men sa slutter
han med disse ord:

Men det eneste, der virkelig giver afkast,

og det, jeg inderst inde har tillid til,

er det daglige smukke slid for tilveerelsen.

Derfra udspringer dremmen om republikken
Feergerne,

og derfra udspringer mine ord.

Airede folketingsmedlemmer, det er forkert, at
jeg star her i dag. Det er forkert, at folk i et frem-
med land skal veelge medlemmer til Danmarks
parlament, og det er forkert, usundt og uveer-

digt, at Danmark fortsat swlder med suver aerute-
ten over Feergerne. :

Det eneste veerdige er, at vi indleder et re-
spektfuldt samarbejde som ligemeend, et for-
hold, hvor vi samarbejder om alt det, vi er feelles
o, i stedet for altid at strides om det, der skiller
0s.

Det er det, Tjédveldisflokkurin keemper for.
Vi er ndet langt, sd langt, at jeg héber, at vi inden
sd leenge kan medes som ligemeend.

Republikkin Feroyar er { eygsjén!

Anden nastformand (Poul Nedgaard): -
Disse var ordene.

Hr. Kuupik Kleist som ordferer. - C
' K1 19.20

Kuupik Kleist (IA):

Rigets statsminister har veeret en turi Grenland.
Jeg héber, at han havde en god tur, og iseer haber
jeg, atbesoget gav det ferstehandskendskab til,
hvad der rerer sig inden for rigsfeellesskabet,
som jo-var formalet med statsministerens beseg.

Den efterfolgende presseomtale efterlader
dog ikke det indiryk, at den nyerhvervede ind-
sigt forer til forandring. Man kan konstatere, at
regeringen pé godt og ondt fastholder Nyrupre-
geringens linje i forholdet til Grenland.

Nu er rigets statsminister jo ogsa partifor-
mand for et liberalt parti, der sd vidt muligt en-
sker at laegge afstand til alt, hvad der ligner so-
cialdemokratisk politik. Jeg skal ikke gore mig
klog pa, hvad der ligger i en liberal politik i for-
hold til rigsfeellesskabet, men der er historisk be-
leg for at kunne sige, at et statsministerbesog i
Grenland i bedste fald forer til en nyvurdering
af den forte politik. Man kan ogsa konstatere, at
regeringens finanslovforslag, hvad angar gren-
landsrelaterede poster, i det store hele er en vi-
dereforelse af den gamle regerings linje. Man
kunne forledes til at tro, at alt er som for.

I givet fald er finanslovudspillet udtryk for
den hidtidige opfattelse af, at forholdet mellem
vore to lande er af sédan en grundfeestet karak-
ter, at en tilfeeldig finanslov - selv efter et mar-
kant regeringsskifte — ikke skal udnyttes til ensi-
digt at tage for sig af retterne til egen fordel.

Samtidig er det min antagelse, at situationen -
med en ueendret linje i forhold til Grenland gi-
ver luft til overvejelser for savel regering som .
opposition om, hvordan og hvorledes et moder-
niseret rigsfeellesskab kan udmentes ogsé pa
parlamentarisk plan. Den nuveerende aftale om
statens bloktilskud leber til 2004, og jeg antager,
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at i hvert fald denne aftale holder perioden ud.
Det er en udbredt opfattelse, at bloktilskuddet er
det kit, der holder kongeriget Danmark sam-
mern. Jeg skal derfor tillade mig at dveele lidt ved
karakteren af og formalet med bloktilskuddet.

Historisk blev bloktilskuddet etableret som
en investering i den grenlandske infrastruktur
med henblik pé at bane vejen for danske er-
hvervsinteresser. Malet ma i en vis udstraekning
siges at veere néet i den forstand, at danske fir-
maer i dag er helt dominerende, i den udstraek-
ning der findes et privat erhvervsliv. Det er ikke
nogen hemmelighed, at afheengigheden af blok-
tilskuddet efterhdnden er dybt cementeret, og at
bloktilskuddet kun i ringe grad har bidraget til
sterre gkonomisk selvforsyning.

Det er min opfattelse, at det fremtidige eko-
nomiske forhold mellem Grenland og Danmark
i hejere grad skal have til formal at skabe en bee-
redygtig ekonomi i Grenland. I den forbindelse
er der brug for alle gode kreefter for at na frem til
en feelles forstaelse af, hvilke virkemidler der
bedst kan tages i brug i et opger med afhzen-
gighedsgkonomien i Grenland. Her tror jeg, at
den nye regering virkelig kan gore en forskel.

Der er faldet mange og relevante bemeerknin-
ger om regeringens nedleggelse af en lang raek-
ke radd og udvalg, den sékaldte dedsliste. Man
kan selvfelgelig have sympati for, at der bliver
ryddet op og effektiviseret, og regeringens kom-
mandoraid mod udvalg og rad kan have sin be-
rettigelse, i hvert fald i det omfang udvalgene al-
lerede har nedlagt sig selv eller er uden relevant
funktion.

Men jeg synes, at det omfang, det har fiet, og
den brutalitet, der er faret frem med, er uned-
vendig og skaber utryghed. Det er objektivt set
en magtkoncentration, hvor man forseger at
udelukke input til beslutningstagerne og inspi-
ration fra andre med andre meninger end rege-
ringspartiernes. Og det er gkonomisk set meget
sma besparelser, som til gengeeld har meget sto-
re og negative effekter for rigtig mange menne-
sker.

Om end den generelle tilstand p4 miljgomra- .

det og pd menneskerettighedsomradet lader me-
get tilbage at enske, findes dog en raekke solstré-
lehistorier i det grenlandsk-danske internationa-
le samarbejde pa netop disse omréder. Hvad an-
gér det arktiske miljg, er der mere end nogen
sinde behov for en mélrettet og effektiv indsats.
‘Arkiis er blevet de vestlige civilisationers kemi-
ske losseplads, og en lang raekke dyr er udsat for
en forurening, som er sé alvorlig, at eksperter er

begyndt at frardde os at spise dem. Det er vel at
meerke dyr, der lever sa langt veek fra de indu-
strialiserede omrader, som det overhovedet er
muligt. » ,
Grenland og Danmark har i feellesskab i de
forlgbne &r gjort en stor indsats for det arktiske
milje, en indsats, som er internationalt berem-

met. .
Kl 19.25

I regeringens forslag er der afsat midler for i az,
ar 2002, men jeg kan ikke se, at der er budgette-
ret for &rene herefter. Der figurerer ikke tal i
overslagsarene. Det far mig til at sperge, om det
betyder, at regeringen planlegger at afbryde sin
deltagelse i det internationale samarbejde ved-
rerende det arktiske milje. Og-det fir mig ogsa
til at sperge om, hvordan regeringen har taenkt
sig, at gvrige aktiviteter under den samme ram-
me-skal finansieres.

Med vedtagelsen af FN's havretskonvention,
som vel at maerke endnu ikke er ratificeret i
Danmark, er det blevet muligt for staterne at
gore krav pd havomrader, som endnu ikke er
underlagt statsligt overherredemme. Dette geel-
der ogsa nordpolsomradet. Rusland har som
den forste stat allerede gjort krav pa det omréde,
som efter russisk opfattelse ber omfattes af den
russiske stat.

Der er mellem Grenlands hjemmestyre og
den danske regering indgéet en aftale om, at
Danmark pa vegne af riget gor krav pa omradet
nord for Grenland. Der er i havretskonventio-
nen en lang reekke krav om videnskabelige do-
kumentationer af havsokkel, dyreliv m.v., og det
er velkendt, at en indsamling af disse data er en
lang og omstaendelig proces, som kan straekke
sig over en &rraekke.

Det fremgér af regeringens forslag, at der se-
ges afsat midler for 2002, men ikke i andre ar.
Nar man teenker pa, hvad Nordpolen og omré-
det nord for Grenland rummer af eventuelle
strategiske naturressourcer og ikke mindst,
hvordan dette er uleseligt forbundet med
spergsmalet om ejendomsretten og suveraenite-
ten, s er det min gruppes holdning, at alle til-
tag, der kan fremme sa hej grad af gkonomisk
selvbédrenhed som muligt, ber nyde hej prioritet
i en feelles dansk-grenlandsk selvstyreproces.
Derfor mener jeg, at det er en pligt for den dan-
ske stat at treeffe de nedvendige foranstaltnin-
ger, som traekker i den rigtige retning. Jeg skal
sperge, om regeringen vil afseette midler til
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yderligere v1denskabehge unde1 sogelser i de -
kommende ar.

Et andet omrade, hvor ngsfaellesskabet er
gaet i front, er det internationale arbejde vedre-
rende oprindelige folk. Det forelebige klimaks
bliver néet, nar FN's permanente forum for op-
rindelige folk medes for forste gang den 6. maj i
ar i New York. Her har ngo'erne spillet en meget
stor rolle. Danmark har nydt godt af den brede
vifte af interesseorganisationer, som har tegnet
et billede af et land, hvor menneskerettigheder
respekteres og promoveres, og hvor der er plads
til mangfoldighed. Jeg har modtaget mange hen-
vendelser fra organisationer og grupper, som
udtrykker deres bekymring for, at alt, der er
bygget op, med et fingerknips fejes af bordet, og
at Danmark fra at have veeret et foregangsland
pa menneskerettighedsomrédet bliver klassens
dumme dreng, som skal sidde i skammekrogen.

Jeg vil her kun omtale de poster, som vedre-
rer Grenland i finanslovforslaget, men jeg skal
ogsa sige, at i det omfang gruppen finder det
nedvendigt, vil vi stille eendringsforslag til fi-
nanslovforslaget i den kommende uge. '

Lars-Emil Johansen (SIU):

For en enhver ny regering er den ferste finans-
lov det fornemste redskab til realisering af de
lafter, som valgkampen blev vundet pa, og som
folkets flertal dermed har udtrykt enske om: Det
kan derfor ikke undre nogen, at den nye rege-
ring, den nye danske regering, har valgt at soge
sine intentioner for en ny prioritering af indsat-
sen for en eendring af samfundet udtrykt med en
_ ny udgave af finansloven for det kommende ar.

Vi har i Grenland mange &rs erfaring med
skiftende danske regeringer og deres skiftende
forhold til vores interesser over for finansloven,
og det er slet ikke altid de ringeste erfaringer, vi
har haft med borgerlige danske 1egermger i den
sammenheeng.

Vi har derfor ogsa med interesse laest det for-
slag til finanslov, der nu foreligger. Med gron-
landske ejne kan man sige, at finansloven 1nde-
holder tre forskellige aspekter.

For det forste indeholder finansloven en raek-
ke aendrede prioriteringer for forhold, som er
rent dansk indenrigspolitik. I den sammenheeng
har vi lige sa lidt enske om at blande os, som vi
har enske om, at danske politikere blander sig i
rent interne gmnlandske gkonomiske tiltag. Vi
fordrer og giver retten til pohtlsk prioritering
uden 1ndb1and1ng

KI1. 19.30

For det andet indeholder finansloven en reek-
ke bevillinger, der direkte relaterer til Grenland.
P4 det omrade forholder det sig naturligvis om-
vendt. Her snsker vi at blande os s& meget som
muligt med henblik pé at sikre de bedst mulige
relationer mellem regermgens tlltag og hjemme-
styrets ensker.

For det tredje afspejler finansloven de uden-
rigspolitiske prioriteringer, som Danmark fér. I
den sammenheeng er vi jo som bekendt taget
som gidsler, idet det stadig ikke er lykkedes for
os at opnd retten til en selvsteendig udenrigspo-
litik. Derfor bliver regeringens udenrigspolitik,
herunder forsvarspolitikken, hele rigets politik,
og vi fér uanset vores manglende indflydelse et
medansvar. Det image, som Danmark skaber af
sig selv i omverdenen, bliver ogsa vores, uden at
vi har reel indflydelse herpd. Derfor er det et
omrade, hvor netop vi, der er valgt til Folketin-
get fra Grgnland og Feereerne, bor soge at pavir-
ke rigets holdning mest muligt.

Lad mig derfor begynde med at konstatere, at
den nye regering sandelig har ladet handling
folge ord i forhold til valgkampens positioner,
pé visse omrader med en sédan iver, at der er
sket eendringer, som man neeppe havde kunnet
afleese af valgkampen, og som har en sddan om-
fattende virkning, at det er kommet som en
overraskelse for de fleste af os.

‘Jeg vil gerne have lov til at sige, at vi fra
Grenland ser med en vis bekymring pa den til-
syneladende forringelse af de hejere uddannel-
ser, som ligger pa bordet. En lang raekke af vores
borgere far deres hejere uddannelse her i landet,
og vi frygter naturligvis, at en ny lavere stan-
dard for danske uddannelser ogsé vil smitte af
pa os.

Omvendt ser vi med gleede pé den oppriori-
tering, som sundhedssektoren nu far. Her haber
vi til gengaeld, at dette far en positiv afsmittende
indflydelse ogsa for de patienter, vi er ngdt til at
sende til Danmark til behandling. Jo hurtigere

_de kan behandles og rejse hjem igen, jo bedre.

Men som sagt ensker vi ikke at fordybe os i -
de danske indenrigspolitiske dispositioner bort-
set fra sddanne generelle bemaerknmge1 som
naturligvis vil have indflydelse pa vores mulige
stotte til regeringens politiske intentioner.

Herefter skal jeg give udtryk for tilfredshed
med, at regeringen har respekteret de aftaler, der
er'indgéet af den forrige regering med de gron-
landske politiske myndigheder, ved ikke at sen--
dre pa disse gennem det forslag til finanslov, der
er til behandling i dag. Det er godt at konstatere,
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at der ikke pa nogen veesentlige omrader umid-
delbart synes at vaere sket besparelser i forhold
til statten til de grenlandske aktiviteter, hverken
de hjemmestyreregulerede eller dem, der stadig
foregar i den danske stats regi.

Nar det er sagt, er der et par helt konkrete
emner, som jeg vil anmode regeringen og parti-
erne om at medtage i den videre behandling af
finansloven.

Forst og fremmest vil jeg komme ind pa de
gronlendere, der har bosat sig i Danmark, og
som er kommet i alvorlige sociale problemer og
misbrugsproblemer af den ene eller den anden
art. Selv om der er mange velfungerende gren-
leendere under uddannelse her i Danmark eller
grenleendere, der ganske enkelt har bosat sig her
ilandet, er der ogsa efterhdnden en stor gruppe,
som er alt andet end velfungerende. Der gores et
stort og prisveerdigt arbejde fra forskellig side,
men slet, slet ikke nok. Hovedarsagen til de al-
lerfleste trivselsproblemer synes at veere forbun-
det med misbrug, hovedsagelig alkohol og hash.
Nu erjeg i den heldige situation, at jeg har nogle
personlige erfaringer, der ger, at jeg ved, at lige
preecis den slags problemer er der endog ganske
gode muligheder for at gere noget ved her i
Danmark. Jeg ved saledes, at der findes en lang
reekke behandlingscentre for alkoholens ofre,
men ogsa for folk med narkotikaproblemer. P&
den baggrund vil jeg anmode sundhedsministe-
ren og socialministeren om i faellesskab at tilve-
jebringe midler til brug for en malrettet indsats
for granleendere, der er kommet i alkohol- og
narkotikaproblemer. Savel Frederiksberg Cen-
tret som Kongens & har séledes allerede erfa-
ring med behandling af grenleendere med sé-
danne problemer, men ogsa andre behandlings-
steder her i landet kan komme p4 tale.

K1.19.35

Da sociale og andre trivselsproblemer blandt
gremlendere her i Danmark mig bekendt ikke er
beskrevet p4 en made, der kan give klart indtryk
af problemernes omfang og art, vil jeg i forleen-
gelse heraf sperge socialministeren, om hun vil
tage initiativ til udarbejdelse af en hvidbog over
dette emne, siledes at vi fremover mere nejag-
tigt kan vide, hvilke preecise behov der er for at
finde lesninger pa de problemet, nogle af vore
gronlandske medborgere utvivlsomt har i det
danske samfund.

Regeringen har som bekendt taget initiativ til
at fjerne eller reducere den danske stats involve-
ring i en raekke aktiviteter, hvor staten hidtil har
spillet en rolle. I den forbindelse er det neerlig-

gende for mig at pege pa den danske stats aktier
i Grenlandsfly A/S som noget, det burde veere
neerliggende at tage fat pa, nar man nu er i gang
med at minimere statens aktiviteter rundtom-
kring. ‘

Jeg vil ganske enkelt sperge finansministeren,
om han vil tage initiativ til, at statens aktier i
Grenlandsfly A/S afseettes til granlandske og
eventuelt andre virksomheder, der matte have
en mere indlysende interesse i, at flytrafikken i
Grenland internt og eksternt afvikles pa en ma-
de, der deekker savel eksporterhvervenes som
serviceerhvervenes behov for en mere up to date
betjening, end tilfeeldet i dag er.

Nar jeg neevner grenlandske virksomheder
og ikke Greonlands hjemmestyre som en eventu-
el aftager af statens aktier i Gronlandsfly, s&
skyldes det, at jeg ikke mener, at hjemmestyre-
overtagelse af statsaktierne vil veere nogen los-
ning af de problemer, som flytrafikken hjemme i
Gronland til daglig ma keempe med. Tveertimod
finder jeg, at gronlandske virksomheders even-
tuelle medejerskab af Grenlands nationale fly-
selskab dels vil veere mere i overensstemmelse
med tidsanden, dels vil medfere en mere smidig
trafikafvikling i overensstemmelse med de eksi-
sterende behov for en effektiv og prisrigtig af-
vikling af flytrafikken i, til og fra Grenland.

Jeg mener saledes, at nogle af de hjemmesty-
reejede virksomheder har en &benlys interesse i
at sikre sig en medindflydelse i flytrafikken, li-
gesom private grenlandske og eventuelt andre
virksomheder ma antages at have en interesse i
at vaere medspillere pa dette for hele det gron-
landske samfund sa veesentlige omréde.

I samme ombeering vil jeg anmode regerin-
gen om at gore sin indflydelse i SAS geeldende
med hensyn til at bringe dette flyselskabs med-
ejerskab i Grenlandsfly til opher. Jeg mener, at
det nuveerende ejerskab er en ganske uholdbar
og foreeldet konstruktion, der bevirker, at SAS er
aktionzer i Grenlandsfly A/S og samtidig, i
hvert fald udadtil, konkurrerer pa den eksterne
beflyvning af Grenland netop med Grenlands-
fly.

Her var i hvert fald et par konkrete opgaver
at tage fat i med relation til Grenland uden at
veere haeemmet af den selvvalgte passivitet, den
danske stat siden hjemmestyrets indferelse for
23 &r siden tilsyneladende har valgt i forhold til
Grenland. Det er pé tide, at Danmark erkender
og reagerer pé de grenlandske problemer, som
findes midt i det danske samfund, og som direk-
te sorterer under den danske regerings ressort.
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Lad mig ogsa knytte nogle generelle bemaerk-
ninger med hensyn til Grenlands fremtidige
fortsatte afheengighed af tilfersel af skonomiske
ressourcer fra den danske stat.

Jeg tror ikke, at jeg tager meget fejl, hvis jeg
antager, at der savel blandt den danske som den
grenlandske offentlighed er et helhjertet enske
om at gere Grenland skonomisk uafheengig af
de danske skatteydere. Dette bade opfattes og
forklares i den aktuelle situation oftest som vel-
villighed fra dansk side. :

Nu kan velvillighed veere en god ting, men at
vaere direkte afhzengig af andres velvillighed
kan nemt udvikle sig til en tidsindstillet bombe,
der i sidste ende kan true ens eksistens og selv-
steendige identitet som en nation og et folk. Li-
gesadan kan velvillighed ofte medfere en utidig
folelse af ret til at bestemme over dem, velvillig-
heden angar, og en felelse af at blive udnyttet,
hvis ikke tingene foregar, som man havde fore-
stillet sig.

Derfor skal vi bort fra det tageslor af velvillig-
hed og opofrelse, som i dag preeger forholdet
mellem Danmark og de nordatlantiske nationer.
De gkonomiske midler, der cirkulerer mellem
vores lande, er netop del af en cirkuleer penge-
strem og aldeles ikke ensrettede mod nord. Der
er tale om en Jangt mere kompliceret sammen-
heeng og gensidig ekonomisk nytte, end savel
de danske skatteydere som de grenlandske og
feergske borgere i dag far indtryk af.

KL 19.40

Det, vi har brug for, er. ret sandt billede af de
faktiske gkonomiske forhold omkring Dan-
marks involvering i Grenland og Feergerne, hvis
vores gensidige forhold fremover skal kunne
udvikles pé et veerdigt og demokratisk grund-
lag. Og det handler hverken om velvillighed el-
ler ydmyghed, men om kolde, skonomiske
facts.

Pa den baggrund vil jeg benytte le]hgheden
til at annoncere, at den nordatlantiske gruppe,
som jeg sammen med min kollega fra Grenland .
og det ene af de to feereske medlemmer af Tin-
get tog initiativ til i dagene efter folketingsvalget
den 20. november sidste ar, nu vil iveerkseette en
omfattende analyse af Grenlands og Feergernes
ekonomiske betydning for den danske stats
samlede husholdning. Dette vil ske bdde med
hensyn til de hjemmestyrede landes militeerstra-
tegiske betydning og deres generelle globale
veerdi, ikke blot for den danske stat, men for
hele den vestlige verdens sikkerhed.

Derudover kan jeg oplyse, at det ogsd er den
nordatlantiske gruppes intention at f& vores lan-
des folkeretlige status belyst i forhold til vores
enske om selvsteendighed, at f& undersegt.den
nuveerende mindretalsbeskyttelse af vore borge-
re i forhold til de relevante internationale kon-
ventioner, at gennemga de internationale be-
skyttelsesmuligheder for vores raderet og rettig-
heder, at undersoge mulighederne for en nord-.
atlantisk trafikkoordinering, at fremme sikrin-
gen af det nordatlantiske havmilje og naturlig-
vis ogsé at undersege vores muligheder for at
spille en selvsteendig international rolle i forsva-
ret af den nordatlantiske hvalfangst.

Alt dette vil vi gore med det positivt mente
formal at sege at sikre den sterst mulige viden,
indsigt og sandhed i de kommende ars dreftel-
ser savel her i Tinget som mellem vore regerin-
ger omkring udvikling af et samarbejde mellem
vore tre lande.

Jeg tilleegger det i denne sammenhaeng en
ganske stor betydning, at det sakaldte rigsfeel-
lesskab kommer ud af det dedvande, det har be-
fundet sig i siden Den Anden Verdenskrig. Det
er pa tide, at vi nu endegyldigt afdeekker og
samtidig afliver de myter, der hersker omkring
specielt Grenlands, men ogsé Feergernes betyd-
ning for den internationale sikkerhed, skonomi-
ske muligheder, folkeretlige status og generelle
udfoldelsesmuligheder internationalt. .

Hvis Grenlands og Feergernes militeerstrate-
giske betydning ogsa indeholder nogle interes-
sante ekonomiske aspekter, der kan medfere
mulighed for opbygning af en selvsteendig gren-
landsk og feerask skonomi, er det for det forste
ganske pakreaevet at fa det belyst og for det andet
en simpel ansteendighed at 1nddr1ge detiden
lebende debat.

Jeg gér i den forbindelse ud fra som givet, at
den nye regering ikke har interesse i at spille
med skjulte kort i fortseettelse af det under den
kolde krig praktiserede dobbeltspil, men ogsé
her vil leve op til sine egne snsker om &benhed,
frihed og demokrati i forhold til omverdenen.

Jeg vil saledes gerne opfordre regeringen til at
stette enhver form for klarleegning af den fulde
sandhed omkring disse forhold, saledes at de-. -
batten om rigsfeellesskabets fremtid kan foregé
pa en mere oplyst, demokratisk og ikke mindst
veerdig made, end tilfeeldet hidtil ha1 efter ladt
indtryk af.

Under alle omsteendigheder bliver et sademt
arbejde varslet iveerksat i indevaerende &r pé for-
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anledning af den nordatlantiske gruppe her i
Folketinget.

Med henvisning til min indledning vil jeg
ikke undlade til slut at kommentere det generel-
le billede af Danimark i omverdenen, som den
nye regerings noget drastiske gkonomiske poli-
tik og tiltag over for ikkedanskere i landet her
har tegnet, og som jeg har understreget jo ogsé
bliver vores ansvar.

Fra Grenlands side har vi veeret stolte over at
kunne veere med til at repreesentere den danske
regerings hidtil meget progressive politik over
for verdens fattigste og mest udsatte mennesker,
herunder ogséd de oprindelige folk. Liges&dan
har vi med gleede taget medansvar for den hold-
ning til fremme af menneskerettighederne og
sikring af disse, som har veeret et adelsmeerke
for Danmark internationalt. Vi er heldigvis i et
omréde af verden, hvor der er rad til sdvel et
godt liv for os selv som til at hjeelpe dem, der
ikke har veeret s3 heldige.

KL 19.45

Nu vil vi gerne udtrykke vores bekymring
over den holdning over for de andre, som tilsy-
neladende bleser fra det yderste hejre ind over
Danmark. Vi, der er danske statsborgere med en
anden hudfarve end flertallet, meerker tydelige-
re end alle andre, hvad dette medferer, bade
udenlands og indenlands. Derfor vil vi gerne
veere de forste til at advare regeringen mod,
hvad den - sikkert utilsigtet — er ved at lade sig
fore ud i og treekke hele Danmark med i pa
grund af et mindretal i det danske folk og en
usmagelig holdning over for anderledes kultu-
rer og mennesker. Lad os st sammen om at 511<~
re riget mod sadanne vinde.

Med disse bemaerkninger tager jeg regerin-
gens finanslovforslag i evrigt til efterretning og
vil tilsige en positiv og konstruktiv medvirken i
forbindelse med de konkrete emner, jeg her har

pépeget.

Finansministeren (Thor Pedersen):

Lad mig starte med at sige tak til hr. Lars-Emil
Johansen for de venlige ord. Og s& kan jeg oply-
se, at jeg har noteret mig ensket om, at vi fortsat
yder en indsats omkring udsatte grupper, perso-
ner, der er ramt af narko- og alkoholmisbrug, og
jeg skal sgrge for, at det gronlandske gnske ogsé
kommer til socialministeren. Det ligger jo i rege-
ringens politik, at vi opprioriterer indsatsen for
udsatte grupper, herunder for medborgere fra
Grenland.

Jeg har ogsa noteret mig udtalelserne om
SAS' medejerskab af Grenlandsfly, og jeg kan si-
ge, at de overvejelser, vii givet fald métte gore
os om salg af aktier, hvis det bliver aktuelt pa et
tidspunkt, selvfelgelig ogsa vil veere efter en ori-
entering af og droftelse med det gronlandske
hjemmestyre.

Jeg kan ogsd sige til hr. Lars-Emil Johansen og
iseer til hr. Kuupik Kleist, at midler til miljostotte
i arktiske omrdder fortsat vil vaere en del af Mi-
fresta-rammen, hvor det ogsa er opfert nu med
et samlet beleb péa 100 mio. kr.

Hr. Térbjern Jacobsen skal ogsa have tak for
en meget-engageret og levende tale, selv om der
var beklagelse over, at det var nedvendigt at
holde den. Men jeg forstod, at der alligevel var
en tilfredshed med, at det enske, man har haft i
det feereske hjemmestyre om en reduktion af
bloktilskuddet, var til Feergernes tilfredshed.
Det er ikke noget, vi har forlangt eller bedt om
fra dansk side, men det er en refleksion over et
onske fra det feeroske Lagting.

Nu har vi haft en lang og bred debat om fi-
nansloven. Der har ikke veaeret mange uventede
udsagn eller mange nye synspunkter. Man har
konstateret, at regeringen falger den strategi,
der er lagt i Danmark frem mod &r 2010, den
samme linje, som den tidligere regering havde i
retning af den ekonomiske politik, séledes at vi
har en rimelig fast udgiftspolitik pa det offentli-
ge omrade med en maksimal veekst pa 1 pct.
frem til 2005, og 0,5 pct. fra 2005 og frem til 2010,
og at vi inden for den ramme er i stand til at
gennemfore vaesentlige forbedringer af vel-
feerdssystemet og den samlede velfeerd i Dan-
mark.

Jeg kan naevne, at ventelisteopgeret har taget
sin begyndelse, at der bliver tilfert de 1,5 mia.
kr., at en patient, der er visiteret til behandling —
hvis der er et behandlingstilbud — ogsa far mu-
lighed for at veelge det, og at der ikke er penge
mellem leege og patient. Med hensyn til umyn-
diggarelsen af seldre, om eeldre kan veelge hjem-
mehjeelp eller ikke kan veelge hjemmehjaelp,
ikke kan f& det plejehjem, de gerne ville have, s&
bliver der nu mulighed for at sikre, at man selv
far lov at bestemme, hvem man lukker ind i sit
hjem. Er man ikke tilfreds med den ene, kan
man veelge den anden. Er man ikke tilfreds med
det kommunale, kan man Vaelge de private og
omvendt.

Vi har lagt vores forslag til barselorlov frem,
vi forventer, at der er et flertal. Vi har lagt vores
konkurrenceevnepakke frem som et bidrag til at



1527

Fredag den 1. februar 2002 (L 70)

sikre det rummelige arbejdsmarked og sikre, at
der kommer den vaekst, beskeeftigelse og pro-
duktion i den private sektor, der kan finansiere
alt det, vi alle sammen gerne vil gore, og en stor
del af det, som er forankret i et feelles emske her i
Folketinget.

. Det er gjort inden for rammerne af et skatte-
stop, og skattestoppet er ikke en byrde for rege-
ringen. Det er et snske om, at nar nu alle skatter
og alle afgifter i Danmark er rekordheje, s& giver
det ingen mening at tale om skatteomleegninger.
Sa er man nedt til at sige stop for skattestignin-
ger og finde de midler, der ger det muligt at
lempe pa beskatningen af personlig indkomst,
sa der kommer en motivation og en fordel for de
mange, der i dag ikke har et eksira udbytte af at
ga pa arbejde, saledes at man sikrer, at det altid
kan betale sig at arbejde.

‘ , K1.19.50

Det er jo finansieret, og det har man ogsé be-
rert. Vi havde ikke forventet, at der var fuld op-
bakning fra alle partier. Der er kritik fra opposi-
tionen, sddan skal det veere. Der er kritik af, at
regeringen har valgt at reducere niveauet for
dansk bistand. Det vil jeg dog gerne lige knytte
et par kommentarer til.

Nar det drejer sig om Oststetten, hgger den
stadig pa niveauet 2 mia. kr. Det gjorde den ogsé
12001. Det kommer den ogsa til i 2003. Proble-
met med den aftale, der er om, at Mifresta-ram-
men i &r 2005 skal ligge pa 0,5 pct. af BNF, er, at
den del af Mifresta-rammen, der er brugt til Jst-
stotte, de 2 mia. kr., i det veesentlige udmentes
pa de 10 lande, der gerne skulle blive medlem af
det store europaeiske feellesskab den 1. januar
2004, i hvert fald hvis det star til det danske for-
mandskab.

Der vil de stettemidler blive kanahseret via
EU-feellesskabet, og der vil endda veere en sti-
gende profil. Jeg kan oplyse, at som det er note-
ret for gjeblikket, sd gér de 10 lande fra at have
en bilateral stotte, ogsa en stette fra EU, pa 24
mia. kr. til 71 mia. kr. Derfor er det regeringens
agt ilobet af foraret for neeste finanslovforslag at
optage forhandlinger og dreftelse med partierne
bag Mifresta-rammen for at drefte, hvordan vi
forholder os i den nye situation. '

Vi skal selvfelgelig ikke tilfere midler til de
lande, der nu er blevet en del af EU-fecllesskabet
_og bliver finansieret inden for de rammer og de
vilkér, der geelder her.

Jeg vil ogsa godt sige om kritikken af dansk
bistand, nér det geelder miljobistand til udvik-
lingslandene, at niveauet i 2002 er pa 2 mia. kr.

Det er stadig et meget hejt niveau, og det helt af-
gorende er, at selv med den beskeering, der har
fundet sted, s& er Danmark det land i verden,
der fortsat yder relativt mest. Der er ingen andre
nationer, der skal kritisere det danske niveau,
medmindre de selv yder mere, s& der burde kri-
tikken altsd veere sveer at here uden for landets
greenser.

S& kan vi hveriseer have en mening om, hvor-
dan niveauet i gvrigt skal veere set ud fra danske
synspunkter, men vi har fra starten sagt, at det
er nedvendigt med en kritisk gennemgang af
dansk ulandsbistand. Og det er ikke tilfredsstil-
lende at fi en ny rapport fra Rigsrevisionen med
udsagn fra statsrevisorerne, der viser, at vi fort-
sat ikke har faet styr pa dansk ulandsbistand, at

~ vi har nogle fine mal om demokrati, om menne-

skerettigheder, om at bekeempe korruption og
arbejde for god regeringsforelse, men alligevel
ma revisionen konstatere, at der ikke nedven-
digvis er nogen sammenheeng mellem det, vi gi-
ver, og de mal, vi har sat os.

Det geelder sa meget mere for enkelte projek-
ter, at der ikke er nogen kontrol med, hvorvidt
man ndr de mal, man har sat sig for; man kon-
trollerer alene, at pengene er brugt. S& der er
brug for det, vi har sagt, at man foretager en kri-
tisk gennemgang af de midler og de projekter,
der gennemfares, og ikke mindst, at man far
nogle klare mal for fremtidig ulandsbistand. Det
er preecis den opgave, regeringen har pataget
sig, og det er det, som udenrigsministeren har
udtalt sig om.

Se, til den stramme offenthge udgiftspolitik
herer ogsd en erkendelse af den problemstilling,
vistar over for, med en meget begraenset tilgang
til arbejdsmarkedet. Vi har en alderssammen-
seetning i befolkningen, der ger, at vi skal bruge
flere og flere af de offentlige midler til at service-
re vores seldre medborgere, samtidig med at til-
gangen til arbejdsmarkedet er begreenset, det vil
sige; at vi har demografisk modvind.

Her er det helt afgarende, at staten er sig sit
ansvar bevidst, at vi ger, hvad vi kan for, at
statslige arbejdspladser er moderne, gor brug af
ny viden, er speendende arbejdspladser, sd vi
sikrer, at den arbejdskraft, der er til radighed,
kan fé& beskeeftigelse i kommuner og amter, hvor
der er brug for heender til seldreomsorg, pa sy-
gehusene, og at vi samtidig respekterer, at hvis
virksomhederne skal kunne f& den arbejdskraft,
der skal producere de varer, der finansierer hele
vores velfeerdssamfund, ja, s& skal der ogsé veere
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respekt for, hvor mege’\c vi overhovedet er i stand
til at opsuge i den offentlige sektor. -

Jeg vil blot sige, at finansloven ikke er baseret
pa en reduktion i antallet af offentligt ansatte.
Der er en forventning om, at der er ca. 37.000 fle-
re offentligt ansatte frem mod ar 2010, men an-
seettelsen vil ske i kommuner og amter og det
samtidig med, at der er en forventet veekst i be-
skeeftigelsen i den private sektor pa 50.000.

K1. 19.55

S4 er der megen debat om de beskeeringer,
der har veeret i lensummer péa statens omrade.
Og det er rigtigt, der er begraensninger i lonsum-
merne. ‘

Den tidligere regering havde en begraensning
i lensummen for perioden 1999 og frem til ar
2005 pa i alt 4,8 pct. — og det er altsd med ud-
gangspunkt i finanslovtallet fra 2001 — og den
nuveerende regering har sé en begreensning i
den samme periode pa 8,5 pct.

Det vil sige, at vi over 4 ar har 3,7 pct. storre
begreensning i lensummerne end den forrige re-
gering. Men det er ogsa oplyst, at begréensnin-
gen i forhold til tallet for 2001 er pa 8,5 pct., alts&
ca. 2 pct. om dret. Som flere ordferere ogsa har
sagt, skal det holdes op mod, at der er 12 pct.
statslige arbejdspladser i omleb om aret eller
det, der svarer til ca. 17.000 arbejdspladser. S&
under normale omsteendigheder vil det veere sé-
dan, at man glidende kan tilpasse sig den ar-
bejdsstyrke, som man har brug for, og som man
har rad til inden for den definerede lensum.

Men vi har ikke lagt skjul p4, at i forbindelse
med en omleegning af strukturerne i regeringen,
nemlig dette, at man eendrer ressorter, dette, at
man nedlaegger rdd og neevn, dette, at sekretari-
ater, der har betjent rad og neevn, ikke leengere
har den opgave, vil disse ting medfere, at der
ogsé vil forekomme afskedigelser. Men ellers
ber det over drene kunne holdes inden for den
naturlige afgangs rammer.

Nar det geelder erhvervsskoler og AMU-cen-
tre, vil jeg gerne sige, at det, der ligger i regerin-
gens finanslov, er jo, at der er afsat enpulje, der
skal bruges til den opgave, som undervisnings-
ministeren nu gér i gang med, nemlig at forsege
en integration eller et samarbejde, nar det geel-
der AMU-centre og erhvervsskoler. Det er et on-
ske, der har veeret fremfert mange gange, og nu
vil ministeren forsege at fa reduceret den over-
skudskapacitet, der ligger bade pa erhvervssko-
lesiden og p& AMU-siden, og der er afsat reser-
ver til at lose den opgave.

Nar det geelder handelsskolerne, er der tilfert
50 mio. kr. i finansloven til den taxameterbeta-
ling, der kerer pa hhx. Det er for sa vidt det, som
ogsé regeringspartiernes ordferere har naevnt.
Men der ligger et gnske om, at man ogsé her har
en produktivitetsprofil, altsd at man altid sikrer,
at de hold, man etablerer, at den made, man ind-
retter sig p4, at de driftsudgifter, man har, ikke
nedvendigvis vil svare til det, der var i gar, men
vil svare til det, der er kravet fremover. Man stil-
ler altsa altid sterre krav til sig selv i den made,
man tilretteleegger sin uddannelsesprofil pé, og
den méde, man driver sin virksomhed pa.

Det far os s til at beveege os ind pé universi-
tetsomradet og de videregdende uddannelser.
Her er ensket nejagtig det samme: at man ogsa
her teenker i produktivitet. Har man indrettet sig
rigtigt? Bruger man ressourcerne korrekt? Har
man organiseret-sig rigtigt? Drift. Anlaeg. Forsk-
ningsdelen. Hvordan opfylder man forskning i
forhold til uddannelse? Hvordan er holdene?
Hvor etablerer man uddannelsesholdene? Hvor
store skal de veere? Hvad er det, man skal ned-
leegge? Den gvelse skulle helst veere en arlig be-
givenhed i universitetsmiljoet.

Det fremgar af regeringsgrundlaget, nar det
geelder universiteterne, at der er et seerligt mél,
og det vil jeg godt neevne direkte, som det er for-
muleret:

»Regeringen ensker en bedre sammenhaeng
mellem undervisning, forskning og innovation.
Der skal i den forbindelse gennemferes en gen-
nemgribende undersogelse af sektorforsknin-
gens rolle med henblik pé at overflytte midler
fra sektorforskning til den frie forskning.«

Det arbejde er iveerksat. Det er sddan, at
forskningsrédene er blevet bedt om at komme
med en rapport ud fra et kommissorium, som
vil foreligge den 1. maj. Det er sa et materiale,
der skal anvendes til fastleeggelse af niveauerne
for finanslov 2003, nar det geelder universiteter.
Altsa at man inddrager hele det volumen, der er
i sektorforskningen, ger det synligt, hvad der er
af midler, og ogsa sikrer sig, ikke alene at man
kan etablere et enstrenget system, men at man .
vil kunne prioritere forskningsmidler.

K1. 20.00

Om selve styreformen vil jeg ogsa gerne sige,
at det er neevnt direkte i regeringsgrundlaget, at
det, vi ensker, er, at universiteterne skal have et
storre samspil med erhvervslivet. Det skal ske
ved, at man bl.a. gger antallet af erhvervsforske-
re og dbner universitets ledelse yderligere for
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folk udefra. Universiteterne skal veere selvejen-
de, og de skal veere rammestyrende.

Det er altsd en proces, som skal saettes i gang,
og som sandsynligvis ikke nér at fa virkning fer
finansloven 2003, méske forst 2004. Derfor er det
klart, at man ved, der er en omstillingsperiode i
2002. Der har regeringen foreslaet, at man tilfe-
rer 400 mio. kr., og de 400 mio. kr. vil dels deekke
et forskningsmilje, dels-ogsd gé ind med en an-
del pa universitetsomradet, saledes at der i store
treek er balance pé umver51tetsbudgetterne for
2002.

Sa har vi en opgave med niveauerne for 2003,
2004 og 2005. Der vil jeg gerne sige, at regerin-
gen, hvad der ogsa er sagt tidligere, har indbudt
partierne til forhandling. Vi har indbudt dem pa
mandag til forhandlmg om vores uddannelses-
politik, og i avr 1gt jo om den samlede finanslov.

Der ligger ogsé en anden opgave ved siden
af, ndr vi ser pé forskningsmiljeerne, nar vi ser
pa it, nemlig at forhandle i kredsen af partier
bag UMTS-forliget, hvordan salgsprovenuet af
mobillicenser pa 3,8 mia. kr. bliver fordelt i det
her forskningsmilje, hvor meget der anvendes,
og hvor meget der direkte bruges til nedbringel-
se af statens geeld. Det er jo den opgave, der lig-
ger for de forligspartier at finde den optunale
losning for de midler.

Der ligger altsé her et opleeg til forhandlinger,
som vi pabegynder i naeste uge, og som jeg for-
venter vil kunne afsluttes enten ved ugens slut-
ning eller umiddelbart i begyndelsen afuge8,
efter at Folketinget har veeret pa vinterferie i uge
7.

Nu er der sagt mange ting om de enkelte for-
slag. F.eks. sagde den socialdemokratiske ordfe-
rer med hensyn til dette, at vi ville behandle fle-
re, der stod pé venteliste, at det var de forkerte
patienter, man ville operere, eller der blev i vir-
keligheden sagt, at det var forkert, at de blev
opereret, sddan var udsagnet. S& jeg synes
egentlig, at man har ledt efter argumenter for at
gé imod det, som alle ved vil veere til gavn for
dem, der star pa en venteliste.

Hvis man analyserer regeringens finanslov-
forslag, vil man se, at de besparelser, der opnés
ved reduktioner, ved beskeeringer eller ved ned-
leeggelse af rdd, neevn eller puljer, bruges til at
lette danskeres dagligdag her og nu. Vi fokuse-
rer pd, hvad det er for problemer, vi star og skal
lose her og nu, og hvordan det 1angs1gtede bille-
de efterfelgende vil se ud.

Man har spurgt, hvad nu hvis der ikke er nok
ide 1,5 mia. kr. Ja, sd er det selvfolgelig et pro-

blem, vi ma tage op. Hvis ikke man kan n4 at
bruge de 1,5 mia. kr. i finansaret 2002, og det kan
godt veere, man ikke kan na det i amterne, jamen
sa kerer de ind i finansaret 2003. Hvad med ni-
veauet for ulandsbistand i almindelighed? Der
har vi ogsa sagt, at det vil vi have lov at drefte.
Vi vil have lov at laegge et finanslovforslag frem
for ar 2003 til august, og tage en dreftelse om det
fremtidige niveau.

Vi ensker ogsé at have beveegelighed til at
lese danske kerneopgaver, og vi vil have vished
for, at de penge, vi bruger p& andre omréder,
ogsé dér ger maksimal nytte.

Men jeg vil indbyde Folketingets partier til de
dreftelser, vi skal have i neeste uge. Jeg har for--
staet, at der er en vilje. Den er maske storre nog-
le steder end andre, men sddan vil det vel veere,
og i hvert fald har regeringen stor vilje til, at den
finanslov, der bliver lagt frem, ogsd bliver gen-
nemfert i det maksimale omfang.

K1. 20.05

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SE):

Der er et spergsmél, som jeg har forsegt at 4 af-
klaret i lobet af dagen med meget lidt held, men
jeg formoder, at ministeren ogsa er den rigtige at
sperge.

Det fremgéar af dagens udgave af ]yllands-
Posten, at regeringen er fast besluttet pa at sikre,
at kommunerne overholder kommuneaftalerne.
De har jo overskredet aftalen, fordi de har lyttet
til politikernes rdd og satset meget pé at styrke
eeldreomsorgen. Hvis man skal overholde kom-
muneaftalen, s indebaerer det, at man skal skee-
re ca. 1,2 mia. kr. af budgetterne rundtomkring i
kommunerne, og hvis man tager det for givet, at
det nogenlunde felger fordelingen, s& henferes
ca. en tredjedel af belebet, hvilket svarer til 400
mio. kr., til seldreomréadet. o

Er det korrekt forstéet, at regeringen agter at
sikre, at kommunerne overholder aftalerne, og
at man derved m4 skeere ned pa den kommuna-
le borgernaere service over for aeldre med 400
mio. kr,, sddan at nettogevinsten i regeringens
udspil reelt er 100 mio. kr.?

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):
Forskningsmihisteren bliver i gar i Politiken ci-
teret for i slutningen af december at have sagt, at
der er behov for at putte flere ressourcer i de na-
turvidenskabelige uddannelser. Det ma vel veere
ierkendelse af, at der er behov for ekstra midler,
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der ikke kan tilvejebringes gennem effektivise-
ringer og rationaliseringer og feerre indkeb, for
pé det tidspunkt vidste forskningsministeren jo
godt, at der var et skattestop, og at der skulle
hentes nogle penge.

Jeg kan ikke forsta, hvad der har sendret sig
sé drastisk pa 5 uger — og det vil jeg gerne spor-
ge ministeren om - at man nu vil skeere over 5,5
pct. pé de uddannelser.

(Kort bemaerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Mit spergsmal vedrerer vores feelles aftale fra fi-
nansloven fra 1999 vedrerende mﬂj@bistanden
Som jeg forstod finansministerens svar pa mit
sporgsmél, s sagde finansministeren, at i lobet
af foraret ville der blive indkaldt til dreftelser
mellem forligspartierne.

Skal det sa forstas péd den led, at den besparel-
se, der er indeholdt i det nuveerende finanslov-
forslag dermed tages af bordet, s& man undgar
et forligsbrud, og at man sa ferst til foraret vil
diskutere med forligspartierne og overholde af-
talen og i evrigt pdbegynde droftelser?

Det kan vel kun forstés pa den led, at regerin-
gen agter at overholde forliget og sd dermed
tage besparelsen ud af indeveerende finanslov.

(Kort bemeerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Jeg ville egentlig gerne have hert svaret pa
spergsmalet fra hr. Helveg Petersen, for jeg stil-
lede mit spergsmal, for det er i forleengelse af -
det samme.

Men jeg kan sa supplere det med at sperge fi-
nansministeren, der i sit indleeg sagde, at Jst-
statten fortsat — altsa ogsa i ar — ville ligge pé ni-
veauet 2 mia. kr. Jeg tror faktisk, at jeg har
spurgt om det i Finansudvalget og vil fa et
skriftligt svar pa det dér, men det nér viihvert
fald ikke at fa her til weekenden.

Jeg tror neesten, at finansministeren kan sit
stof s& godt, at han méske kan neevne, hvor de
ministerier, som nogenlunde er i omegnen af be-
lebene, stér, sa vi lige kunne fa et overblik over
det, for jeg forstar faktisk ikke sammenhaengen.

Finansministeren (Thor Pedersen):

Hr. Ole Sohn sperger til kommunernes overhol-
delse af kommuneaftalen fra juni méned sidste
ar. : .
Regeringens melding er selvfolgelig, at nér
man indgar en aftale, s overholder.man den, og
vihar en klar erindring om, at da Kommunernes

Landsforening og dens formand, Anker Boye,
kom ud efter forhandling med den tidligere fi-
nansminister og den tidligere regering, si var
udsagnet, at »vi har faet alt, hvad vi enskede
0s.« De var meget tilfredse. Og det er altsa den
ramme, man var sd tilfreds med, der er spreengt.

Regeringens formodning er, at man i de nye
byrad forsgger at vurdere, hvad man skal bruge
af penge, hvordan ekonomien ser ud for 2003,
og at nye medlemmer af byrddene ogsé far lov
til at patage sig det ansvar selv at veere med til at
bestemme, hvordan man fordeler midlerne i er-
kendelse af, at aftalesystemet jo er baret af, at
man forseger at overholde aftalerne.

KI.20.10

Der kan veere forklaringer pd, at det ikke kan
lade sig gore pa delomrader, men det mindste,
man ma gere, er at forsege at overholde aftaler-
ne, for ellers har man ikke noget aftalesystem.
Den forventning, regeringen har, er, at kommu-
nerne ogsd vil nd frem til en erkendelse af det.
Udsagnet om, hvor pengene ligger, er jo ikke
rigtigt. Hr. Ole Sohn siger, at det er pa seldreom-
radet, men det er jo pa hele budgetomradet. Nar
en kommune skal se, hvor det er, den bruger
pengene eller ikke bruger pengene, ser den pa
samtlige konti.

Problemet opstod, efter at kommunerne haV—
de indgget aftalen, i og med at de fik ekstra pen-
ge, der var en efterbetaling af aktieselskabsbe-
skatningen i et niveau pa op mod 800 mio. kr.,
og det er for sd vidt de penge, der egentlig blev
tilfert budgetterne i strid med den aftale, som
var indgéet med regeringen. Men som sagt for-
venter vi, at kommunerne analyserer deres egen
gkonomi og har en dialog med regeringen.

Fru Pernille Rosenkrantz-Theil sperger om
omlaegning og prioritering og tilfersel af midler
til universiteterne: Jamen jeg har jo sagt, at vores
forslag er, at der i alt pd omradet er en ramme pa
yderligere 400 mio. kr., der ogsé vedrerer uni-
versitetsmiljoet, men at processen er at analysere
de midler, der i forvejen er pa omradet, inkl. sek-
torforskningen, og her afdeekke, hvordan man
etablerer et meget mélrettet, fremadrettet uni-
versitetsmilje, ogsa med nye strukturer, nye le-
delsesformer og i storre samklang med det pri-
vate erhvervsliv.

Vi har ikke sagt, at det ikke kan medfere, at
der skal flere penge til, sddan vil det veere. Det er
regeringen ogsd indstillet pa, og det vil ogséd i de
dreftelser, der kommer, maske i forbindelse med
finanslov 2002, i hvert fald veere noget af det, vi
vil forholde os til, ndr vi kender resultatet af den
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undersggelse om sektorforskning, der skal ind-
bygges i finansloven for 2003.

Hr. Morten Helveg Petersen sporger om over-
holdelse af Mifresta-rammen: Altsa forliget for
os er, at i &r 2005 skal man have et niveau pa 0,5
pct. af BNP, og nar vi.siger, at vi vil optage for-
handlinger med partierne, er det altsa i fordret
for neeste rs finanslov for at fa en dreftelse af,
~ hvad man ger, og hvordan man forholder sig til,
at det europzeiske billede er sendret, at de Jst-
lande, der tidligere fik en veesentlig del af disse
midler, nu er en del af EU, og at disse midler s&

skal afleses af betaling og stetteordninger fra EU

pé et meget hejere niveau. Det er vi nedt til at
forholde os til, det vil vi drefte, og vores opfat~
telse er, at det forlig hedder altsa 0,5 pct. i ar
2005 og heller ikke for.

Hr. Ole M. Nielsen sporger til de 2 mia. kr.: Ja-
men det er det samlede belab, der er til radighed
for Dststette i r 2002, som ogsa er i &r 2003. Der
er altsa et rullende budget, der kerer over flere
ar, s& det, der er opgaven, ogsa i de dreftelser, vi
skal have, er jo egentlig, at de midler udfases,
samtidig med at EU-feellesskabet overtager stot-
ten. Men niveauet er pa 2 mia. kr., og hvis der er
bedt om et skriftligt svar, kommer del ogsé et
skriftligt svar til udvalget.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SE):

Jeg er helt enig med ministeren i, at nar kommu-
nerne og regeringen indgdr en aftale, m& man
selvfolgelig ogsé forvente, at den holdes, det er
jo en forudseetning for, at man kan tilr ettelaegge
bdde den kommunale gkonomi og ogsa en f1-
nanslov; ingen problemer i dét.

Min pointe er bare, at nu har kommunerne -
altsd disponeret ca. 1,2 mia. kr. mere end aftalen,
og en kommunes udgifter fordeler sig stort set
med en tredjedel til seldre, en tredjedel til social-
omradet og en tredjedel til bern og unge. Hvis
man foretager en ligelig reduktion for at over-
holde aftalen, skal man altsa spare samlet ca. 400
mio. kr. pa eeldreomrédet, 400 mio. kr. p4 social-
omradet, 400 mio. kr. pa bern 0g unge.

Hyvis man ikke skal spare pa eeldreomradet,
]a, sa bliver det jo bare mere pa de evrige, s min
pointe er: Er det ikke lettere for regeringen frem
for at fastholde en eller anden form for ideolo-
gisk sejr ved at sige, at den har givet 0,5 mia. kr.,
sa bare at nejes med at give 100 mio. kr. ekstra til
eeldreomradet, for kommunerne har jo tilrette-
lagt arbejdet? Det ville da veere mere enkelt at
gore, for ellers er man da nedt til at sige til kom-

munerne: I far de 500 mio., men I skal ferst afle-

- vere 400 mio. kr. fra seldreomrédet, s& kan I fa

500 tilbage. :
Derfor skal man nok veere lidt forsigtig ude i
kommunerne med at lade champagnepropperne
prmge for tidligt. Det var sidan set det der var
min pointe.

(Kort bemeerkning).
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):
Jeg vil gerne takke ministeren for svaret. Jeg kan
forsta, at man skal til at lave en samlet analyse
pa omrédet, og at man sa derefter vil lave en
malrettet plan. Hvorfor ikke vente pé analysen,
for man laver sa drastiske eendringer, som man
har teenkt sig pa universitetsomradet nu? Vi ved
jo, at der er masser af gode stillinger for forsker-
ne og andre at f4 rundtomkring i verden, og der-
for kan det veere en lille bitte smule problema-
tisk, at man fyrer folk pa universitetsomradet,
og de derefter drage1 til udlandet. Nar man s
vil ga i gang neeste dr med at udvide omradet, er
dejo veek:
Kl.20.15

Men jeg kan pa baggrund af ministerens svar
konkludere, at 1egermgen handler, fer den teen-
ker.

(Kort bemzerkning). -

Ole M. Nielsen (KRF):

Det er méske lidt for tosset at diskutere detaljer
og teknik og specificerede beleb, men det er fak-
tisk uhyre interessant med den her Dststotte.
Det er selvfglgelig rigtigt, ndr ministeren siger,
at det er i omegnen af 2 mia. kr. Jeg ved bare ik-
ke, hvor de er henne, hvor de bliver brugt, eller
hvor de kommer fra for at sige det sddan.

Altsd Mifresta-rammen er 1,1 mia. kr.. Vi ser
specificeret under § 35.11.05, at der star 1,1 mia. -
kr. 54 er der altsd 900 mio. kr. mere. Det er s8 in-
den for fodevareomradet, inden for arbejdsmar-
kedsomradet, inden for Udenrigsministeriets
omrade osv. Men jeg kan ikke se nogen beleb
nogen steder, som summer op til 900 mio. kr. i
alt. Det er det, der undrer mig, for det er vel ikke
den konto, som hedder freds- og stabilitetsska-
bende reserve, 350 mio. k., som teelles med der?
Det hjeelper selvfelgelig lidt pa det.

Det er det ene spergsmal, og kan ministeren
ikke svare pé det nu, er det 0.k.; s ma vi vente
pa det skriftlige svar.

Det andet spergsmal, som der kan svares pa
her og nu, er, at ud af de 1.100 mio. kr. indgar de
678 mio. kr., altsd de her millioner, der er flyttet
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over og star pa § 35,1 de 1,1 mia. kr. Det lyder nu
pa finansministeren, som om de tilherer Dststot-
ten, de skal altsa gives til miljebistand i Dsteuro-
pa. Det har vi ikke kunnet fa bekreeftet for. Det
er jeg utrolig glad for.

Men hvorfor i alverden er de sé flyttet over til
§ 35, hvis det er det, man har bestemt? Hvorfor
kan de sd ikke blive stdende pa Miljeministeriets
konti for Dstbistand? Det er det, jeg ikke fatter,
og jeg har ikke kunnet fa bekreeftet for, at det er
oplagt, at de bare skal bruges pa miljebistanden
i Dsteuropa.

Jeg herer jo ogsa, at de mennesker, som plejer
at forvalte de her midler, er ved at blive fyret, i
hvert fald i Miljestyrelsen, sa det tyder jo ikke
P4, at vi sddan kan veere helt sikre pd den.

Finansministeren (Thor Pedersen):
Til fru Pernille Rosenkrantz-Theil ma jeg sige, at
det er ikke en her og nu-opgave at @endre hele
sektorforskningsmiljoet, at treeffe de beslutnin-
ger om, hvordan man organiserer det i et en-
strenget system, og det kan ikke ga hurtigere
end det, som egentlig er palagt forskningsréde-
ne, og som de har sagt ja til, nemlig at komme
med et opleeg inden maj i 4r. Det er en stor opga-
ve, og det, vi forventer i regeringen, er, at det

. kan indfases pd finansloven for 2003, at der kan
man gore brug af de resultater, som forsknings-
radene er med til at hjeelpe regeringen til at dra-
ge konklusioner af.

Til hr. Ole Sohn vil jeg bare sige, at de droftel-
ser er jo nogle, vi har og skal have med Kommu-
nernes Landsforening, dem kan vi ikke fore her i
salen, for opgaven er at finde det system eller re-
tablere det system, hvor en aftale er en aftale.
Det er helt nedvendigt, hvis vi skal holde kursen
»Danmark &r 2010« at den veekst, som jo vil lig-
ge i det kommunale system, kommuner og am-
ter, ogsa er under kontrol.

Den landevej, vi bevaeger os frem ad, er gan-
ske smal, ndr man ser péd det ekonomisk ansvar-
lige billede i relation til en valutakurspolitik,
hvor der aldrig er usikkerhed om kronen, og at.
vi ogsd har en lav rente og dermed kan sikre, at
vi stadig er i stand til at investere i velfeerd og
beskeeftigelse. 54 jeg vil blot sige, at af gode
grunde m4 forhandlingerne altsa finde sted,
som det altid er respekteret, med Kommunernes
Landsforening.

Til hr. Ole M. Nielsen: Altsa man har jo flyttet
de Uststottemidler og miljemidler over under
Udenrigsministeriet, og de er parkeret pa konto
35, men de administreres af udenrigsministeren.

De stér pa konto 35, den generelle reserve til det
samume formal.

(Kort bemeerkning).
Ole Sohn (SF):
Jeg er stadig veek ikke uenig med ministeren,
men det er jo et spergsmal om simpel regning.
Hvis kommunerne skal overholde aftalen — og
det er jeg for.sd vidt enig i at de skal —s& har de
altsd budgetteret med 1,2 mia. k. for meget.

KL 20.20

Hvorom alting er: HV1s de skal overholde af-
talen, skal de altsa aflevere 1,2 mia. kr. til staten,
og sa bagefter far de 500 mio. kr. Det er jo et sim-
pelt regnestykke.

Eftersom en tredjedel af kommunernes bud- .
get gar til eeldre, er et ganske simpelt regnestyk-
ke, at af de 1,2 mia. kr. afleverer de for 400 mio.
kr. eeldreservice til borgerne, og s kan de f& 500
mio. kr.

Sa hvis regeringen er indstillet p4, at aftalen
skal overholdes, er regnestykket ganske enkelt.
Sa er det netto de 100 mio. kr.,, man giver ud til
kommunerne til zeldreomsorg.

Finansministeren (Thor Pedersen):

Nu kan hr. Ole Sohn ikke konkludere, hvor me-
get det er, kommunerne skal spare, for det er
ikke et beleb pé 1,2 mia. kr., overskridelsen er
altsd storre end 1,2 mia. kr.

Det afgerende er, hvilken vilje kommunerne
har til at forsege at efterleve en aftale. Det er det,
opgaven gar ud pa, og det er'altsé et bredt beelte
af kommuner. Det er jo ikke, som hvis vi gar til
en tilfeeldig kommune og siger: Sddan er ud-
giftsbilledet ligeligt fordelt. Der er meget, meget
stor forskel pa, hvordan de enkelte kommuners
glkonomi er. Der er kommuner, der ikke har mu-
lighed for egentlig at undlade at bruge de pen-
ge, de har pé deres budget for 2002. Der er an-
dre, der godt kan. Det er jo den méade, det kom-
munale feellesskab egentlig arbejder pa, ndr man
indgar en aftale med regeringen.

Jeg vil blot sige, at de mél og analyser, der
var, da man indgik aftalen i juni méned &r 2001
med den tidligere regering, var pa et niveau,
hvor KL's formandskab selv sagde: Vi har faet
alt, hvad vi enskede. Hvis man har faet alt, hvad
man enskede sig, og bagefter fir meget mere, er
det muligt, at man kan undersgge, om der var
noget af det meget mere, man burde gemme til
ar 2003.

Sa siger hr. Ole Sohn, at det ma kunne gé op i
et eller andet billede med, at man ikke far de 500
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mio. kr.,, som regeringen vil give. Man skal blot
huske, at det er ikke den samme fordeling.

De 500 mio. kr., som regeringen vil give til
kommunerne, skulle gerne fordeles efter antallet
af eeldre, altsé alderssammensaetningen i en
kommune, der afspejler behovet i en kommune,
for at give den service, som vi gerne vil have,
nemlig retten til frit at kunne veelge hjemme-
hjeelp, retten til at kunne veelge plejehjem eller
plejebolig.

Det er altsd en anden made at fordele penge-
ne p4, der ikke heenger sammen med, hvordan
det kommunale skattegrundlag er. Derfor er den
operation ikke s& enkel, som det skulle lyde. Det
er ikke bare penge, man bytter lige om mellem
de samme kommuner. Det er andre kommuner,
der i virkeligheden vil ga ind i en s&dan til-
skudsprofil.

Pia Gjellerup (S): :
Jeg kan berolige med, at det ikke er fo1 at tage en
ny stor runde, men at veere speerret inde af 1 mi-
nuts bemeerkninger var der heller ingen grund
til, for det er to emner, som godt kan veere en lil-
le bitte smule sveere at forklare, men jeg vil da
forsege at here, om finansministeren har i hvert
fald skitsen til et svar her i aften, ellers ma vi i
ovrigt ogsa forfelge det ved skriftlige spergsmél
eller eventuelle samrad. )

Det, der har pakaldt sig en del opmeerksom-
hed i dag, er jo perspektivet ud over &r 2002,
som selvfelgelig er vakt af, at der i budgetover-
slagséirene er temmelig meget mere, end der tit
og mange gange er at finde, og derfor er det lidt
karakteren af: Hvad er budgetoverslagsérene
egentlig for nogle?

Det blev yderligere inspireret af oplevelseri -
de sidste par dage af forskellige ministres reakti-
oner pé&: Hvad er det, der ligger som horisont:
med budgetoverslagsarenes angivelser?

Der har vijo i hvert fald i den storre offentlig-
hed ogsé kunnet erfare, at ministeren for viden-
skab, teknologi og udvikling — man kunne mé-
ske spare lidt pd skilteleengden for at bidrage til
at spare lidt nogle steder — at ministeren med
denne lange, lange titel har sagt, at man ikke
skal tage det s4 alvorligt, at de her videregdende
uddannelser bliver udsat for ganske markante
besparelser oven i de effektivitetskrav, der i for-
vejen er indbygget i den flerarsaftale, der geel-
der, for neeste &r vil man s& komme tilbage med
nogle flere penge.

Det har der jo sd veeret lidt yderligere debat
internt i regeringen og regeringspartierne om,

og derfor vil jeg gerne sperge: Hvad er budget-
overslagsdrene for en sterrelse nu? De er tyde-
ligvis mere politisk behandlet og besluttet, end
de normalt er. Er de et udtryk for lutter teknik?
Eller er de et bedste forsgg pa at byde pa, hvor-
dan regeringen ser situationen, nar man har
dreftet den politisk? Eller skal de holdes? Er det
sadan, at det er et tegn pd, at det er det, regerin-
gen vil? Det er linjen — der kan selvfelgelig veere
nogle justeringer, man vender jo tilbage ar efter
ar — men det er i princippet dem, der er retnings-
linjen.

KL 20.25

. Det er jo uhyre interessant for at kunne be-

demme: Hvad er det, der foregar 1 2002, og hvad
er det for nogle mere eller mindre luftige und-
skyldningez, bortforklaringer og udskydelse af
besvarelser, vi oplever fra ministrene? Det var
det ene emne.

Det andet emne er spergsmélet om aftalerne,
som ogsé andre ordferere har veeret inde pé i da-
gens lob, ogsa her i de korte bemaerkninger. Er
det sddan at forstd, at regeringen har teenkt sig
forst at vedtage det, der passer den, vedrerende
Mifresta, herunder Jststetten, og s engang, nér
regeringen har fundet ud af, hvordan den mere
detaljeret vil forklare, hvad det er, der passer
den, vil man invitere til en forhandling?

Det ville jeg synes var en uacceptabel frem-
gangsmdde. Jeg har simaend meget respekt for,
at man i forhold til Dststetten vil overveje, hvor-
dan man skal organisere den, nar vi forhabentlig
ser en tiltreeden fra nye ansegerlande, forha-
bentlig besluttet her i 2002, men det er jo langt-
fra sikkert, sddan som det ser ud. Nar man ogsa
ser en vis sleekken pd ambitioner i det land, der
ellers har veeret forrest i ambitionerne om at fa
ansegerlandene med, kan man jo ikke vaere helt
sikker. Optagelsen sker sé i hvert fald ikke i
2002. Den sker méske i 2004 med en forholdsvis
lang overgangsperiode, hvor nogle lande endda
onsker, at den er betydelig leengere. Her taler jeg
om EU-landene.

Jeg synes sadan set, at det er fair at tage fat pa
behandlingen og dreftelserne i en aftalekreds,
men jeg synes, at det er aldeles upassende og
uacceptabelt, at man standser, og at man be-
grunder det med noget, som vil ske inden for en
endog seerdeles lang tidshorisont. Det synes jeg
ikke vil kleede det politiske og parlamentariske
milje.

. Jeg synes, det ville veere bade befriende og til-
lidvaekkende, hvis vi forud for at skulle drefte
mulige andre aftaler fik en tilkendegivelse om,
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at man ikke forst gor, hvad der passer én, og
derefter vender man tilbage og ser, om der er
nogen, der vil veere med til at rydde op.

Ole Sohn (SF):

Vi har haft en meget lang debat. Vi har vel alle
bidraget til det, og jeg skal ikke forsege at for-
leenge debatten meget mere. Jeg synes, vi har
haft en meget god debat. Den har fremvist en
lang reekke gode holdninger, ogsé forskellige
holdninger, som viser, at der ogsé er forskelle pa
partierne. Det er jo sidan set meget sundt for et
demokrati. :

Jeg synes ogsd, den har afklaret nogle ting, at
vi er kommet lidt leengere ned i substansen og
bag om overskrifterne.

Vi har faet afklaret spergsmalet om, hvad re-
geringen vil med de udsatte giupper, og her vi-
ser det sig, at der ikke er andet end det — det er
selvfalgelig ogsd noget — der ligger i satspulje-
forliget, hvor en kreds af partier igennem &r har
fordelt en raekke midler, men den ekstra indsats,
som de udsatte grupper havde forestillet sig, er
udeblevet. ,

S4 er der spergsmalet om de 1,5 mia. kr. til sy-
gehusene. Her har vi faet konstateret, at det er et
engangsbelob, og at finansieringen, altsa ned-
skeeringerne i ulandsbistanden, er fortlebende.

Vi har ogsa faet konstateret, at der er afsat 1,1
mia. kr. til Mifresta-rammen til en udisponeret
pulje. Vived fra den tekniske gennemgang af fi-
nansloven bade i Finansudvalget og i en raekke
fagudvalg, at med hensyn til de projekter, der
har veeret i fagministerierne i forhold til Oststot-
ten, er beskeden: De skal afvikles i ar 2002. Det
eneste, der er tilbage péa fagministeriernes bud-
get, er afvikling af igangveerende projekter. 53 er
det klart, at det er muligt — det ved vi ikke end-
nu; det er s& det, der kommer — at man kan gen-
sage nogle af pengene og méske reetablere nogle
af projekterne, hvis man kan fa penge fra den 1,1
mia. kr.s udisponerede pulje.

K1. 20.30

Na&r man s& ser i finansloven, stir der — det er
ogsé det, der er tilkendegivet i forbindelse med
overgangen fra 2001 til 2002 ~ at uforbrugte mid-
ler ikke pr. automatik overferes. Derfor vides
det ikke endnu, hvorvidt eventuelt ubrugte
midler fra den udisponerede 1,1 mia. kr.-fond
viderefores, eller om de indgér i finansieringen
af den almindelige finanslov som ubrugte mid-
ler. Det er ogsa noget af det, der henstér.

Sa er der spergsmalet om de godt og vel
9.000, der fyres i staten. Det er da rigtigt, at der

normalt er et meget stort omleb i den statslige
sektor, som sagtens kunne opsuge det. Nu er der
bare den lidt ekstraordinzere situation, at det
ikke er ét ministerium, der skeerer ned, men
samtlige ministerier, der skeerer ned, samtlige
departementer, samtlige styrelser, samtlige insti-
tutioner, sa omlebet gér jo fuldsteendig i sta, for
der erjo ikke noget at omlgbe til, i og med at alle
skal skeere ned. S& derfor skal de ud.

Jeg tror sameend nok, at de skal finde andet
arbejde. Det bekymrer jeg mig ikke s& meget
over. Men man kan jo ikke sddan helt sammen-
ligne det ved at sige, at de 9.000 nu gér ud fra
den statslige sektor og ud i den primeere borger-
neere service i kommunerne. Det er jo en helt an-
den type medarbejdere, der er brug for dér.

Derfor undrer jeg mig over, at regeringen
ikke har givet signal om, hvordan man vil skaffe
flere heender til social- og sundhedshjeelperne,
altsa til hjemmehjeelpen. De dukker jo ikke op af
den bla luft. Der skal jo foretages en ekstra ind-
sats pd uddannelsessiden. Det kunne enten veere
i form af voksenleerlingen, det kunne veere i
form af servicejob, eller det kunne veere i form af
kompetencegivende uddannelse i et aktive-
ringsforleb, men alle tre dele er udelukket med
regeringens finanslovudspil. Det er muligt, at vi
kan komme videre under finanslovforhandlin-
gerne, men i udspillet er det helt udelukket.
Derfor synes jeg, at det er lidt selvmodsigende.

Dertil kommer faktisk, at regeringen ved inte-
grationsministeren, hr. Bertel Haarder, har til-

' kendegivet, at man agter at efterleve den aftale,

man lavede med CFU om, at antallet af nydan-
skere i staten skal svare til sammenseetningen i
befolkningen. Det betyder faktisk, at staten
mangler 2.300 nydanskere i den statslige sektor,
som skal anseettes inden ar 2003. Hvordan kan
regeringen leve op til den malseetning i lyset af
de nedskeeringer, der sker? '

5a er der spergsmalet om handelsskolerne,
hvor det pa mange forskellige mader er blevet
illustreret, hvordan forholdene i virkeligheden
er. Den mest klare beskrivelse af, hvordan pen-
gene jonglerer, sa nogle af os, der ikke var bun-
det isalen, 1 TV 2-nyhederne. Det var en meget,
meget fin graf, som viste, hvor mange millioner
kroner, der gik ind til handelsskolerne — det var
den pulje, man havde lovet, og det var halvde-
len af det, som Venstre og De Konservative for
valget havde lovet — til gengeeld er taxametertil-
skuddene faldet s& meget, at der gar mere end
dobbelt s& meget ud. Det synes jeg var en meget
fin illustration.
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Det samme kan man sige om de hejere ud-
dannelser. Her vil jeg godt sige noget, som s&-
dan set er ret afgerende, for det geelder for alle
uddannelserne: Det dér med effektivitet og om-
stilling skal enhver offentlig og privat virksom-
hed, enhver offentlig og privat institution veere
parat til. Det er jeg fuldsteendig enig i. Man skal

‘bare veere opmeerksom p4, at det her jo ikke er
en ovelse, som den her regering har sat i gang.
Det er en gvelse, som har stdet pa ar efter ar efter
ar.

Det, der er problemet pa en reekke uddannel-
sesinstitutioner, primeert pa universiteterne, er,
atman er skéret helt ind til benet. En lang raekke
forskn1ngsbev1lhnge1 er skdret ned ar efter ar ef-
ter &r, og derfor er det lidt hult.

Jeg vil tro, at de fleste fra universitetsverde-
nen, som herer det her med, at de ma veere lidt
omstillingsparate, méa vaere lidt mere effektive,
har erkendt det og har fortolket ordene. De bety-
der nemlig reelt: Vi skeerer ned pé& uddannelses-
sektoren. Vi forringer uddannelsessektoren.

Erhvervslivet har i evrigt ogsa meget klart re-
gistreret, at det er det, der er tale om, og de ad-
varer imod det, fordi et ordentligt uddannelses-
system bredt set, bade pa de tekniske uddannel-
ser og de videnskabelige uddannelser, jo er for-
udszetning for, at vi har arbejdskraften til at g
ind og lese fremtidens opgaver til sikring af vel-
feerdssamfundet.

Derfor mener jeg altsd, at det var meget pree-
cist det, ministeren sagde i sin besvarelse af de-
batten: at det, regeringen har lagt an til her, var,
som ministeren sagde, nogle her og nu-lgsnin-
ger for at sikre 1,5 mia. kr. til sygehusene og de
0,5 mia. kr. til kommunerne, som sa bliver mod-
regnet i forbindelse med regulering af aftalen,
og ogsa til sikring af valglofterne om barsel.

Det dér med at lave her og nu-lesninger sy-
nes jeg var en meget, meget fin og rammende
bemeerkning og deekkende for finansloven. Men
sporgsmalet er, om det er her og nu-lgsninger,
der er brug for, om ikke tiden er inde til frem-
syn, tid til at leegge grunden for at sikre, at vii
det velfeerdssamfund, vi har, ogsa har den res-
source, den arbejdskraft, den veluddannede ar-
bejdskraft, og at man foretager de investeringer i
ny erhvervsudvikling, nye veekstomrader, som
er en forudseetning for, at vi ogsa kan udvikle
samfundet.

' Kl1.20.35

Det mangler, og det synes jeg faktisk er skuf-

fende. Og jeg synes heller ikke, det svarer helt

til, hvad partierne bag den nuveerende regering

ligesom segte at sige til veelgerne forud for val-
get. Men det er muligt — man kan jo veere utrolig
heldig - at der under finanslovforhandlingerne
kan ske mirakler. Ellers ma vi jo tage den offent-
lige debat i tiden, der kommer.

Ole M. Nielsen (KRF):

Nu er dagen jo edelagt alligevel, sd hvis vi kan
bruge stumperne til at blive lidt klogere, er det
jo ikke helt spildt.

Jeg vil forst sige noget om det emne, som fru
Pia Gjellerup ogsa gar op i, og det er sddan helt
konkret og praktisk. Jeg har undret mig over, ati
finanslovforslaget ser man f.eks., at arbejdsmil-
joafgiften er fort helt ud i BO-arene, ueendret
ganske vist med 420 mio. kr. hele vejen igennem,
lige s& vel som de dér udgifter, som staten vil
have til de mennesker, der opnér certifikat, ogsé
er fort hele vejen ud. Og sa troede jeg jo i min
enfoldighed, at arbejdsmiljeafgiften skulle fast-
holdes. Sa fik jeg at vide nu her i gér, eller hvor-

nar det nu var, at den vil regeringen godt nok af-

skaffe.

Det samme geelder de frie ungdomsuddan-
nelser, som ogsa stdr i finansloven fert ud i alle
BO-ar. Og sa herte vi s i pressen her for et par
dage siden, at nu slgjfes de. Det kunne veere
sjovt, nu vi har finansministeren til radighed,
lige at fa et svar pé det.

Sa vil jeg gerne kvittere for tilsagnet om, at
Mifresta-rammen i &r 2005 vil udgere 0,5 pct. af
BNI. Det er jeg meget, meget tilfreds med at vi
har faet at vide pa det formelle sted her.

Men jeg mé jo veere for darlig til at stille
sporgsmalene om, hvor Jststetten pé de 2 mia.
kr. kommer fra ud over fra Mifresta-rammen, og
hvor sé i gvrigt Mifresta-rammens andel] til Jst-
stotten gér hen ud over de dér 1.100 mio. kr.,
som star pa kontoen. Men kan vi ikke fa klaring
over det her, fér vi det nok neeste uge pa tryk,
det tror jeg.

Finansministeren (Thcn Pedersen):

Jeg vil sige til fru Pia Gjellerup, at det er klart, at
det, der binder i finansloven, er 2002. Man ved-
tager 2002, efterfelgende ar er overslagsar. Det
hedder ogsa teknisk fremskrivning, det hedder
mange ting. -

Men det er Klart, at der ligger en signalveerdi i
det, nér en regering siger, at man etablerer en af-
trappet profil pa lensummer. Og det, der sa er
mulighed for, er i virkeligheden, at man kan til-
rettelaegge sin personalepolitik, man kan tilrette-
leegge sine arbejdsformer og -opgaver efter den
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forventning om, hvad det er, man rader over de
enkelte ar. Det vil sige, at man i samarbejde med
personalet kan vurdere: Hvad er det, vi skal
gore for at nd det mal, der er skitseret?

Nér vi taler om lensuminer, er det jo noget,
der er rimelig veldefineret — opgavens art med
at styre en lonsum er rimelig veldefineret. Altsa
hvad anseetter man? Man skal huske, at man
selv styrer lonsummen. Det har ikke noget at
gore med, hvor mange der er ansat. Det kan
man ikke sige, for det har noget at gore med,
hvor dyr man er som ansat. Er det en zeldre kon-
torchef? Er det unge fuldmeegtige? Har man le-
dige stillinger? Hvis der er en, der har fratradt
en stilling, ved man, selv om den bliver genbe-
sat, at der gér ca. 1 méned, der gar 1%, den lon-
sum beholder man i systemet; ligesom man kan
overfere 10 pct. af bruttolensummen fra det ene
artil det andet, og i evrigt ogsa 10 pct. af det, der
hedder gvrig drift, fra det ene ér til det andet.
Det vil sige, at der er penge i omleb, men lon-
sumstallet giver signalet for: Hvad er det, vi ra-
der over umiddelbart? S& det har meget stor be-
tydning, nar man ser pa en personalepolitik i en
administration.

Nér det geelder universiteterne, hvor vi taler
om at omlegge selve universitetsformen, ram-
merne, at gore dem selvejende, rammestyrende
og delvis ogsd, at de skal kunne finansiere opga-
ver ved hjaelp af udviklingskontrakter, s& er det
noget nyt. Og der ma man medgive, at man er
nedt til at etablere de modeller, for man ved:
Hvordan etableres det? Hvordan er udgiftspro-
filen for et sddant nyt forsknings- og uddannel-
sesmilje pd et moderne universitet?

Og det er for s& vidt den samme opgave, vi
har omkring erhvervsskoler og AMU-centre, alt-
sé at sige: Hvordan ser profilen ud? Hvordan er
opgavens art? Hvad er udgiftsniveauet, nar man
har rationaliseret og sammenlagt de steder, hvor
det er muligt at sammenlaegge AMU-centre eller
ethvervsskoler?

Og der ma budgettet altsd i overslagsarene
folge af den model eller den lesning, der findes,
nar det geelder nye styreformer.

K1 20.40

Til hr. Ole Sohn vil jeg sige, at de 1,5 mia. k.
har vi hele tiden sagt var en engangsydelse. Vi
vil tilfore sygehusene 1,5 mia. kr. direkte til at fi-
nansiere merarbejde pé de enkelte sygehuse pa

de enkelte afdelinger. Og sa siger jeg, ‘at det godt
kan veere, at de her 1,5 mia. kr. ikke engang kan
nd at blive brugt i &r 2002, s& gér de ind i 2003.

54 ma vi se, hvordan opgaven i gvrigt loses,
for underliggende - foruden denne bevilling -
er der jo et enske om at f4 et seendret bevillings-
system. Der er jo nedsat en arbejdsgruppe, der
skal se pa strukturproblemer i sygehusverdenen
og herunder bevillingssystemet, hvordan man
kan etablere, at den ovrige del i pvrigt ogsé er
produktionsafheengig, nar det gaelder gkono-
misk tilgang, altsd at man gar bort fra, at man far
et fast beleb pa sygehuse, til at man far en bevil-
ling, der folger det antal operationer, der udfe-
res pé sygehuset, altsé at det er visitering, der
udleser en ret til at blive behandlet pa ethvert
offentligt sygehus, og at pengene folger patien-
ten ogsd inden for amtet, s man ikke har nogle,
der er indenamtspatienter, og nogle, der er
udenamtispatienter. Alle kan g til et sygehus
ogsé i eget amt, og de forer pengene med til den
afdeling, hvor de bliver behandlet, s& der ogsa
her ligger en motivation til altid at kunne tage
patienter ind fra eget amt og drefte: Hvordan
kan vi gere noget mere? Behever vi at stoppe kL
15 om eftermiddagen, eller kan vi tage en be-
handling mere eller en operation mere? Kan vi
gore det lordag, kan vi gere det sendag?

Det bliver jo en del af en ny budgetteringsre-
form. Og derfor ma man afvente og sige: Jamen
hvordan er sa egentlig indfasningen af et sddant
nyt bevillingssystem — det ved ingen.

Nar det geelder tilsagn om Mifresta, skal man
forsta det, jeg har sagt, selv om min stemme er
undergivet en almindelig sygdom: Vi har en af-
tale, der siger, at Mifresta-rammen er 0,5 pct.
som hensigt i &r 2005. Vi vedtager, hvis det star
til regeringen, den fordeling af pengene i ar
2002, som vi har lagt frem, for vi siger, at aftalen
er 0,5 pct. i ar 2005. Men det, vi siger, er, at vi on-
sker at forhandle med partierne bag forliget om,
hvad vi ger efter 2004 i forbindelse med, at de 10
lande forhé&bentlig er blevet medlem af EU, og vi
af den grund er tvunget til at finde en anden for-
deling af de midler, vi vil bruge til bdde milje-
stotte og til evrig bistand i Dsteuropa.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.
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Afstemning

Formanden: :
Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Finans-
udvalget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter

jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. -

Meddelelser fra formanden

Formanden:
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Folketingets neeste mode afholdes tirsdag den 5.
februar 2002 k1. 13.00.

Angaende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opslaet i salen.

Med hensyn til de evrige meder i den kom-
mende uge skal jeg henvise til den omdelte uge-
plan.

Meodet haevef kl. 20.43



