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Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 108 stemmer (V, S,
DEF, KE RV og KRF) mod 12 (SF og EL).

Formanden

ren.

Den neeste sag pa dagsordenen var::

5) Tredje behandling af lovforslag nr. L 45:
Forslag til lov om @endring af lov om @ndring
af lov om retsforholdet mellem arbej dsglvere
og funktionarer. (Forlaengelse af revisions-
frist).

Af beskaeftlgelsesmmlsteren (Claus Hjort Frede-
~ riksen).

(Fremsat 9/1 2002. Ferste behandling 23/1 2002.

Beteenkning 20/2 2002. Anden behandhng 26/2
2002).

Der var ikke stillet éendringsforslag. .
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet. ‘

Afstemning -

Lovforslaget vedtoges enstemmlgt med 116
stemmer.

Formanden
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Den nzaeste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af beslutningsforslag nr.

B 72:

Forslag tll folketmgsbeslutmng i henhold til

grundlovens § 47 med hensyn til statsregnska-

bet for finansaret 1999.

Af Finansudvalget. ‘

(Fremsat 20/2 2002 i beteenkning fra Fmansud—
valget):

Lovforslaget vil nu blive sendt til statsmmlste- ‘

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Forslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Afstemning

Forslaget overglk derefter til anden (51dste) be—
handhng ‘

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

7) Foresporgsel nr. F 22:

Foresporgsel til undervisningsministeren:
»Hvad vil regeringen gore for at sikre kvalite- .

ten i uddannelserne og for at sikre, at alle unge

opnar kompetencer gennem uddannelse, og at .
alle voksne far mulighed for at ege deres kom-
petencer gennem videre- og efteruddannelse,
nar regeringen ensker gennemfort dramatiske
besparelser i de uddannelser, der isaer henven-
der sig til unge og voksne, der kommer fra ud-
dannelsesuvante miljoer, og i de uddannelser,
der henvender sig til kortuddannede?«

Af Aage Frandsen (SF), Frank Jensen (S), Mari-
anne Jelved (RV) og Pernille Rosenkrantz-Theil
(EL).

(Forespergslen anmeldt 8/2 2002. Fremme af
foresp@rgslen vedtaget 21/2 2002).

Formanden: .
Der mé veere lidt mere ro, inden vi kan fortseette
forhandlingerne. -

Begrundelse

Aage Frandsen (SF):

Da regeringen fremsatte fmanslovforslaget var
der jo som bekendt en raekke besparelser, ikke
mindst pa uddannelsesomzrédet, og uanset at en
raekke af de besparelser er fjernet for finanséret
2002,er der stadig veek mange besparelser, nar
det drejer sig om uddannelser, som specielt ved-
rorer de mennesker, som kommer fra uddannel-
sesuvante miljoer, eller som er kortuddannede.
Dér er besparelserne opretholdt.
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Sé er det samtidig ogsa sadan, at der er stor
uvished om, hvad der vil ske for arene 2003,
2004 og 2005.

Derfor synes vi fra foresp@rgernes side, at det
er vigtigt, at vi far en samlet diskussion af: Hvad
er regeringens malseetning, hvad er regeringens
politik pé de her omrader? Det, man kan frygte,
er, at netop nar det drejer sig om de uddannel-
sesuvante og de kortuddannede, har disse men-
nesker ikke regeringens opmeerksomhed. Derfor
foresporgselen.

Formanden:
S& er det undervisningsministeren.

Jeg er stadig veek ikke tilfreds med st@jni-
veauet her i salen. Skal det virkelig veere ned-
vendigt med 5 minutters pause?

Besvarelse

Undervisningsministeren (Ulla Ternzes):

Jeg bemaerker, at spergerne refererer til dramati-
ske besparelser i uddannelser, der iseer henven-
der sig til unge og voksne, der kommer fra ud-
dannelsesuvante miljger, og i de korte uddan-
nelser, der henvender sig til kortuddannede.

Jeg vil gerne her gore opmeerksom p4, at afta-
len om finansloven for 2002 mellem regeringen
og Dansk Folkeparti indebzerer, at alle nye pro-
centbesparelser bortfalder for alle uddannelser,
bortset fra uddannelser finansieret af AUF'en.
Jeg kan derfor ikke genkende billedet pd drama-
tiske besparelser pa dette uddannelsesomréde.

De gvrige initiativer pd finansloven, det geel-
der nedleeggelse af den fri ungdomsuddannelse,
kommunalisering af daghejskolen m.v., er mal-
rettede omprioriteringer, der skal understette re-
geringens politik om, at flere far en kompetence-
givende uddannelse hurtigere.

Regeringen har stillet forslag om, at den fri
ungdomsuddannelse skal afvikles. Under valg-
kampen titkendegav vi, at vi planlagde indgreb i
denne uddannelse. Det fremgdr af PLS Consults
evalueringsrapport om den fri ungdomsuddan-
nelse, at eleverne i mange tilfeelde efter at have
afsluttet eller afbrudt den fri ungdomsuddan-
nelse gér i gang med en ordineer kompetencegi-
vende uddannelse.

, K1.10.10

Regeringen anser det for at veere unedig for-
sinkende og et fordyrende mellemled, at unge,
der har forudseetningerne for at gennemfere en

kompetencegivende uddannelse, forst skal gen-
nem den fri ungdomsuddannelse.

Vi har ogsa stillet forslag om at opheeve be-
kendtgerelsen om de uddannelses- og jobkvali-
ficerende forleb, ogsé kaldet UJF-forleb, for dels
er der nu en reekke andre tilbud til denne grup-
pe unge, der kan dzekke de samme behov, og
dels vil kommunerne og AF fortsat kunne rekvi-
rere denne type forleb ved skolerne, men uden
at staten bliver inddraget som mellemled i pro-
cessen.

Der er uden tvivl en lang rackke elever, der
har haft fornejelse af den fri ungdomssuddan-
nelse og ikke mindst af et UJF-forlgb. Men det
@ndrer ikke ved det billede, at der i forhold til
gruppen af unge, der har sveert ved at finde sig
en plads i de ordineere uddannelser, er sket en
knopskydning af uddannelsestilbud uden en
overordnet plan og indholdsmaessig kvalitets-
sikring. Det har bidraget til at skabe overlap og’
uklarhed og mangel pa gennemsigtighed for sé-
vel vejledere som for de unge og deres foraeldre.

Med forslaget bidrager vi til en forenkling af
de uddannelsestilbud, der retter sig mod de un-
ge, og det sker vel at meerke uden at lade de
unge i stikken, derikke umiddelbart har forud-
seetninger for at gennemfore en ordinser uddan-
nelse. Til dem vil der fortsat veere tilstreekkelig
med gode og fremadrettede tilbud i uddannel-
sessystemet.

Her kan jeg fremheeve de individuelle og
fleksible grundforleb, der giver eleverne mulig-
hed for at lave deres egen uddannelsesplan
hvor de f.eks. kan bruge laengere tid pa de fag,
de har sveerere ved.

Der er desuden indfert delkompetenceforlfab
i de ordineere ethvervsuddannelser. De giver
mulighed for, at de unge, som ikke har forud-
seetninger for at klare-en fuld erhvervsuddan-
nelse, kan f tilbud om at gennemfere og fa do-
kumentation i form af delkompetencebevis for
de dele af ethvervsuddannelsen, de kan klare.
Samtidig far de ogsé mulighed for at vende til-
bage og genoptage deres erhvervsuddannelse
pa et senere tidspunkt, hvis lysten og kreefterne
er der. Den mulighed vil kunne bruges meget
mere malrettet end hidtil.

Social- og sundhedsuddannelserne, herun-
der peedagogisk grunduddannelse, er fornyet
inden for det sidste ar. De er nu blevet bedre i
stand til at rumme unge med forskellige forud-
seetninger. Der er som i erhvervsuddannelserne
indfert et grundforleb med en tidsmaeessig flek-
sibilitet. SoSu og PGU har hermed féet en tilsva-
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rende rummelighed som erhvervsuddannelser-
ne. S o SR
Erhvervsgrunduddannelsen er et individu- -
elt, fleksibelt tilbud for den gruppe unge, der
har brug for en mindre boglig tilgang direkte
rettet mod job. Egu-forleb er individuelt sam-
mensatte vekseluddannelsesforleb, som i mod-
seetning til den fri ungdomsuddannelse giver.
deltagerne en egentlig erhvervskompetence.
Rammerne er lige s dbne som i den fri ung-- .

domsuddannelse, men der ligger altsd en kom-

petence for enden af forlebet.

Jeg vil ogsd gerne understrege, at produkti--
onsskolerne fortsat skal veere med til at lose den
vigtige opgave, det er at uddanne og kvalificere
unge til ordineere uddannelsesforleb eller til be-
skeeftigelse. Her lykkedes det jo at motivere en
stor del af de unge, som har det allersveerest i de
ordineere uddannelser, til at tage fat enten i et
job eller i en ordineer uddannelse. Det er ikke
mindst gleedeligt at se, at der er en stigende an-
del af eleverne, der efter produktionsskolen sg-
ger ordineer uddannelse. . :

.Endvidere fortseetter treeningsskolernes ar- .
bejdsmarkedsuddannelse, som er kompetence-
givende AMU-uddannelser seerlig tilrettelagt
for unge med sociale problemer. TAMU-forlgb
udbydes pé Treeningsskolen for Unge. Skolen.
har afdelinger rundt i hele landet.

. Regeringen er pa baggrund af dette overbe-
vist om, at de unge vil vide at finde vej til be-
skeeftigelse eller ordinsere uddannelsesforleb,
nar den fri ungdomsuddannelse ikke er der me-
re. Der er jo en bred vifte af tilbud i form af er-
hvervsuddannelser, SoSu-uddannelser, land-
brugsuddannelser m.fl. til radighed.

- Og jeg vil gerne i den forbindelse understre-
ge, at jeg leegger overordentlig stor veegt pa, at
sa mange som muligt far en kompetencegivende
uddannelse i dag, hvor kravene pé arbejdsmar-
kedet ikke blot er heje, men o0gsé voksende. .

For de mere bogligt talentfulde unge star de
gymnasiale uddannelser der fortsat med en raek-
ke tilbud. Det geelder ogsé tilbud om gymnasm—
le enkeltfag udbudt f.eks. pa VUC-centre og pa
erhvervsskoler.

Mange unge pé den fri ungdomsuddarmelse
har saledes i evalueringen tilkendegivet, at de
sagtens kunne gennemfere en gymnasial ud-
dannelse med godt resultat, men at de havde
mere lyst til noget kreativt. Jeg mener, at man
med rette kan rejse sporgsmalet, hvor langt det
er en samfundsinteresse at understette og finan-
siere dette i en situation med truende arbejds-

kraftmangel For regermgen er svaret enkelt: Det
kan vi ikke forsvate. .
Kl 10.15

Med de foreslédede sendringer er der som -
neevnt skabt sterre klarhed over uddannelsestil-
buddene. Der vil ogsé fremover-veere en hel .
reekke uddannelsesveje for-de unge, der kom-
mer fra uddannelsesuvante miljoer. Der er efter
regeringens opfattelse tale om forslag og initiati-
ver, dereri god overensstemmelse med de sam-
fundsbehov, vi stdr over for.

Jeg vil ogsa knytte nogle bemae1kn1nger til
spergernes fokus pa de kortuddannede voksne:

Regeringen foreslar en reform for daghejsko-
lerne, idet de overfores til kommunalt regi. Dag-
hejskolernes overordnede formal skal fortsat
veere folkeoplysende eller beskeeftigelsesfrem-
mende virksomhed. Til gengzeld vil de mange
sneerende regler om tilretteleeggelse af daghej-
skolernes kurser blive afskaffet. Det vil ikke for-
ringe de uddannelsestilbud, som dagh:a]skolel—
ne udbyder.

Placeringen i kommunalt regi vil tvaertlmod
give mulighed for; at de lokale behov for uddan-
nelsestilbud bliver tilgodeseti langt hejere grad
end i dag. Det giver grundlag for en langt mere .
malrettet indsats og en meget bedre ressource-
udnyttelse.

Jeg er sikker pa, at kommuneme fortsat v11
stette de daghejskoler, som giver undervis-
ningstilbud af hej kvalitet, og som har gode re-
sultater med hensyn til elevernes videre forleb, -
enten kompetencegivende uddannelse eller di-
rekte i beskaeftlgelse

* Ser vipa fmanslovfmslagets konsekvenser
for aktiviteten pd voksenomradet for deltagerne
op til ethvervsuddannelsesniveau, er der reelt
tale om begraensende effektiviseringskrav. Ud
fra en samlet ramme pé naesten 2,9 mia. kr. dre- -
jer det sig om 55,6 mio. kr. Jeg forventer, at be-
sparelsen kan udmentes ved hjeelp af de nye ..
ekonomistyringsredskaber, som introduceres
med den eendring af AUF- loven, som finansud-.
valget folges op af. :

Regeringens lovforslag giver mulighed for en
mere smidig og fleksibel skonomistyring af vok-
sen- og efteruddannelsesindsatsen i forhold t1l
arbejdsmarkedets behov.

Albe]dsmarkedets parter bevarer en central
rolle i prioriteringen af uddannelsesbehovet in-
den for den afsatte bevillingsramme, og viften af
ekonomistyringsredskaber udvides. Det bety-
der, at AUF-bestyrelsen fremover kan radgive
om, hvordan aktiviteten skal prioriteres mellem
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uddannelsesomraderne, og'om der er behov for,
at aktiviteten alt i alt eges ved hjeelp af medfi-
nansiering for deltagerbetaling eller reduktion i
godtgerelsesniveauet.

Regeringen skenner videre, at der vil kunne
indfries besparelser p& voksen- og efteruddan-
nelse gennem en bedre ressourceudnyttelse i
forbindelse med den sammenteenkning af
AMU- og erhvervsuddannelserne og etablering
af en enstrenget institutionsstruktur for er-
hvervsskoler og AMU-centre som folge af res-
sortomleegningen pa dette felt.

Uddannelsestilbuddene bliver jo ikke ringere
i voksen- og arbejdsmarkedsuddannelserne, for-
di regeringen tager fat pa at opbygge en institu-
tionsstruktur, der gor udbuddene mere oversku-
elige for brugerne, dvs. kursisterne og virksom-
hederne. ZEndringerne vil give mulighed for at
udnytte kapaciteten i sektoren pa en made, som
ikke har veeret provet for.

Regeringen vil fremme en mere effektiv res-
sourceudnyttelse gennem opbygningen af et en-
strenget system af fagligt og ekonomisk beere-
dygtige uddannelsesinstitutioner pa omrédet. -
Regeringen vil desuden arbejde pa at etablere en
bedre sammenheeng og et bedre samspil mellem
de forskellige uddannelsestilbud til de kortud-
dannede. Hensigten er, at der for denne mal-
gruppe skal veere fleksible og attraktive uddan-
nelsestilbud, som tager udgangspunkt i det lo-
kale arbejdsmarkeds behov for efter- og videre-
uddannelse af medarbejderne.

Jeg vil gerne slutte med at gentage, at regerin-
gen leegger meget stor veegt pa, at s& mange som
muligt far en kompetencegivende uddannelse.
Det er regeringens opfattelse, at vi med de frem-
satte forslag og initiativer forenkler og mélretter
samt gennemforer en begreenset effektivisering
af uddannelsestilbuddene til de kortuddannede
voksne og unge, som dermed ogsa vil veere til
gavn for borgere fra uddannelsesuvante miljget,
idet vi samtidig leegger op til at styrke de kom-
petencegivende uddannelsestilbud. Regeringen
vil desuden fremlaegge en handlingsplan for
hele uddannelsesomradet inden sommer.

Forhandling

Aage Frandsen (SF):

Né&r man skal begrunde en nedskeering, sker det
tit med en begrundelse i, at nu foretager man en
forenkling, nu ger man det mere overskueligt,
nu ger man det lettere for de pagaeldende men-

nesker at finde ud af, hvilke tilbud der er. Det er
selvfelgelig rigtigt, at hvis man fjerne noget, bli-
ver der et tilbud mindre og dermed mindre at
tage stilling til, men det betyder ikke nodven-
digvis, at det er godt. :
‘ K1.10.20

Jeg vil i forhold til det, ministeren sagde, kon-
centrere mig om to dele, nemlig det, der vedre-
rer de unge og specielt unge; som ikke umiddel-
bart passer ind i uddannelsessystemet, og det,
der vedrerer kortuddannede voksne.

Med hensyn til de unge var der jo op til folke—
tingsvalget og i forbindelse med finanslovdref-
telserne i efteréret en interesse i retning af, at
denne gang skulle erhvervsskolerne have nogle
ekstra penge. De har igennem &rene mattet lide
under det, som vi alle sammen har accepteret,
men ikke syntes var ideelt, nemlig nogle procen-
tuelle besparelser ud fra nogle effektivitetsbe-
tragtninger. Men s8 var der almindelig enighed
om, at nu skulle det altsé veere slut; nu skulle
der ske et laft. Alle partier havde det med i de
forskellige udspil til finansloven, og nar det spe-
cielt drejede sig om handelsskolerne, lovede alle
partier noget.

Det, der sd sker i forbindelse med denne her

‘finanslov, og som stadig veek stér tilbage, er, at

man godt nok har tilfert 50 mio. kr. til hf-omréa-
det, men til gengeeld har man opretholdt bespa-
relsen pd 1,2 pet., dvs. sammenlagt er det lig nul.
Det vil sige, at det loft, som ogsa statsministeren’
sagde at han ville give pa omrédet, ikke kom-
mer. Netto er det ueendret. Og for de tekniske
skolers vedkommende er det forringet for dette
ar i forhold til sidste &r. :

Det er det, der skaber et problem i-forhold til
den troveerdighed, politikere gerne skal have: Vi.
siger noget, vilover noget, men vi gor noget an-
det. Ikke mindst nar man har magten, har man
mulighed for at gennemfere det, og derfor er
der et troveerdighedsproblem i forhold til det,
regeringen sagde, da den var i opposition, og
det, den ger nu-som regering.

Med hensyn til den fri ungdomsuddannelse
er det det samme. Der har ikke veeret tale om, at
regeringen har sagt, at den ville nedleegge denne
uddannelse. Man har sagt, at man vil spare pa
denne uddannelse med henblik p&, at den skulle
veere mere malrettet. Vi synes, den er malrettet
nok. Regeringéen sagde inden valget, at den skul-
le mélrettes mere, men ikke at den skulle ned-
leegges.

Nu foretager man s en nedlaeggelse og til
hele argumentationen om, at det skulle betyde
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en forenkling: Ja, man har en uddannelse min-
dre, men de unge mennesker, som har benyttet

sig af den uddannelse, har jo benyttet sig af den, .

fordi de syntes, at det var en god uddannelse.

I den forbindelse synes jeg, det er helt grotesk
at hore ministeren sige, at man f.eks. har TAMU-
uddannelsen; det er noget helt, helt andet. Nar-
det drejer sig om de voksne, er det forst og frem-
mest arbejdsmarkedsuddannelserne, AMU-ud-
dannelsen, som vil blive ramt af, at regeringen
ikke vil gennemfore en generel beskatning af ar-
bejdsgiverne, men godt vil gennemfare en bru-

-gerbetaling for den enkelte arbejdsgiver, som
ensker at bruge uddannelsen. Og derfor er det
ogsé klart en forringelse for de kortuddannede.

Det er det samme, vi ser, nir det drejer sig om

, dagh@]skolerne, hvor jeg ikke eri tvivl om, at vi
om nogle ar vil opleve, at det daghejskolemilje,
vi har kendt, ikke eksisterer mere.

Sa endelig omkring det, man gor i forbindelse
med folkeoplysningsloven: Det er jo s& et udtryk
for, at en masse mennesker, som givetvis ville -
have glaede af folkeoplysning, ikke vil f4 det i
fremtiden, fordi de ikke har rad til det. Deter =
selvfelgelig godt, at regeringen har fjernet det
dérforfeerdelige noget, som man gjorde i for-
hold til de handicappedes mulighed for at bruge
oplysningsloven. Det er udtryk for et menneske-
syn, som er forfeerdeligt, for jeg gar ikke ud fra
det kan veere af uvidenhed at man havde fore-
slaet det.

Vi ser, at det, regeringen gor nu, konsekvent
er at forringe vilkarene for de kortuddannede og
vilkérene for dem, der kommer fra uddannelses-
uvante miljeer. Og det er ogsé en konsekvent
bryden leftet i forhold til de grupper, fordi man
enten ikke har sagt noget eller har sagt noget an-
det end det, man gor.

P& den baggrund skal jeg pa vegne af Social-

- demokratiet, SF, Det Radikale Venstre, Enhedsli-
sten og Kristeligt Folkeparti fremseette folgende:

Forslag til vedtagelse
»Idet Folketinget konstaterer, at regeringens fi-

nanslov fortsat indeholder alvorlige nedskeerin-
ger pa uddannelsesomradet efter indgéelse af fi-

nanslovforliget med Dansk Folkeparti, bl.a. gen-

nem: -

- nedskeeringer pé erhvervsuddannelserne,

~ nedskeeringer og indferelse og individuel’
brugerbetaling pad AMU,

— nedleeggelse af den fri ungdomsuddannelse,

~ nedskeering og kommunahsermg af daghoj-
- skolerne og
- fordobhng af brugerbetaling pé aftenskoler-
ne,
opfordres regeringen til inden neeste folketings-
samling at fremleegge en redegerelse for, hvilke -
konsekvenser denne politik vil & for kvaliteten
og mulighederne for, at alle unge kan f& en ung-

‘domsuddannelse, og at s4 mange voksne ~ ikke’

mindst kortuddannede - som muligt kan udvik-
le deres kompetencer gennem forskellige former
for videre- og efteruddannelse og folkeoplysen—
de undervisning.
(Forslag til Vedtagelse nr. V 25).

. “KL1025

Formanden:
Der er nu fremsat folgende forslag t11 vedtagel-
se: (Se ovenfor). Dette forslag mdgal heleftel i

~ forhandlingen.

Gitte Lillelund Bech (V):
Venstre hilser denne forespargsel velkommen
specielt med hensyn til, hvorledes vi sikrer kva-

- liteten i uddannelserne, for det vil faktisk give

os mulighed for at fremheeve de elementer, som
vi fra Venstres side finder meget veesentlige i
forbindelse med fremtidens uddannelsessystem.

I Venstre leegger vi veegt pd, at kvaliteten i
den danske uddannelsessektor skal veere i top.
Det fremgér ogsé tydeligt af regeringsgrundla-
get, hvor detbl.a. praeciseres, at dbenhed og syn-
lighed er elementer, som vi mener kan veere
fremmende for kvaliteten: Abenhed og synlig-
hed vil bidrage til udviklingen af best practices
og dermed kvaliteten af uddannelsessektoren.

Vi ensker fra Venstres side med abenhed og
synlighed, at vi derved kan f& uddannelsessek-
toren til at forteelle, hvad den kan, hvad den vil,
hvad den ger, og hvad den star for, og at uddan-
nelsesinstitutionerne, underviserne, eleverne og
de studerende, faktisk ter stille sig frem og sige:
Se her, det her er vi gode til, og vi vil gerne leere
fra os.

Et andet nogleord, som vi fra Venstres side
mener heenger teet sammen med sikring af kvali-
teten af uddannelserne, er relevans. Det er vee-
sentligt til stadighed at have fokus pa de enkelte
uddannelsers eller uddannelsesdeles relevans
dels i forhold til den enkelte elev eller studeren-
de, dels i forhold til arbejdsmarkedet eller efter-
folgende uddannelser. Her ser vi fra Venstres
side gerne, at hver eneste uddannelsesinstituti-
on jeevnligt stopper op og teenker: Er dette eller
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hint nu relevant, eller bgr vi teenke anderledes
nyt i forbindelse med uddannelsesplanlaegnin-
gen?

Tred]e ntagleord for at 81kre kvaliteten i ud-
dannelserne og til at sikre, at alle unge opnér
kompetence gennem uddannelse, er fleksibilitet.
Bedre uddannelser er for os uddannelser, der’

bygger pa fleksibilitet, omstillingsparathed m.v.

Der skal saledes sikres en sammenheeng i ud- .
dannelsessektoren og med verden uden for.
Fleksibilitet inden for de eksisterende rammer

kan samtidig veere med til at sikre, at flere unge:.
kommer igennem de ordineere uddannelser, ek-.

sempelvis erhvervsuddannelserne, hvor del-
kompetenceforl@bene er et meget godt eksempel
pé fleksibiliteten.

Altafg;arende for kvaliteten i uddannelserne, :

og specielt at s mange som muligt overhovedet
f&r en uddannelse, er dog vejledning. Vi har fra
Venstres side ikke lagt skjul pa, at rapporten om
tveersektoriel vejledning, der kom fra Undervis-
ningsministeriet sidste &r, er et godt og sagligt
bud p4, hvorledes flere elever eller studerende
kan ende pa denrette hylde med det samme.
God vejledning kan veaere med til at sikre, at.

unge som voksne kommer hurtigere i gang og -

hurtigere igennem uddannelsessystemet uden

for mange frafald, usikkerheder m.v. undervejs, :

og det gor sig geeldende, uanset hvilket niveau i
uddannelsessektoren man befinder sig pa.

Vi har i Venstre noteret os, at forespergerne
mener, at der er foretaget drastiske besparelser
pé uddannelserne. Jeg vil i den forbindelse gore
det meget klart, at for Venstre er de besparelser,
der er i finanslovforslaget for 2002, et klart ud-
tryk for prioritering og omprioritering.

Venstre har, som jeg ogsa naevnte ved forste-
behandlingen af lovforslag nr. L. 79, leenge on-
sket en oprydning af den regeljungle, der regu-
lerer daghejskolerne med et meget bureaukra-
tisk system. Vi har leenge onsket at fa sat fokus
pa daghajskolernes muligheder for fast lokal
forankring, saledes at det i langt hejere grad er
muligt at sammenteenke daghejskolerne med
den gvrige aktivering i den enkelte kommune
og samtidig stille lokalt tilpassede kvalitetskrav.

Men hensyn til den fri ungdomsuddannelse
har vi i Venstre ved flere lejligheder tilkendegi-
vet, at uddannelsen ikke er vores kop te. Det var
ogsd meget tydeligt, da vii2001 forhandlede
stramninger af den fri ungdomsuddannelse
med den tidligere undervisningsminister. Det
fremgdr, som jeg ogsa har neevnt tidligere fra
denne talerstol, af vores beteenkningsbidrag fra

dengang, at vi ger opmaerksom pa, at en stette
til de stramninger, der blev foretaget i &r 2001,
ikke hindrer, at den fri ungdomsuddannelser ef-
terfolgende yderligere kan aendres.

Vima fra Venstres side sige, at ndr hver tredje
FUU-elev ifolge Undervisningsministeriet sene-
re tager endnu en ungdomsuddannelse, er vi -
ikke nervese for, at en fjernelse af den fri ung-
domsuddannelse vil betyde, at der star tusinder.
af unge, der ikke har noget andet sted at ga hen.

Kl 10.30

Samlet set er regeringens pr1or1ter1nger inden
for uddannelsessektoren set med Venstres briller
et led i ensket om &benhed, synlighed, fleksibili-
tet og relevans. Hellere et enklere system med en
rigtig relevant vejledning frem for knopskyd-
ning af nye og udhuling af gamle uddannelser.

Kvaliteten i det danske uddannelsessystem
sikres sledes efter Venstres mening ikke ved
knopskydning af nye uddannelser frem for re-
former af og nytenkning i de eksisterende ud-
dannelser. .

Vi ser i Venstre frem t11 regermgens hand—
lingsplan, Bedre Uddannelser, der kommer in-
den sommerferien, hvor der — ud over hvad der
fremgar af regeringsgrundlaget — forhabentlig
vil tegnes et billede af fremtidens uddannelses-
system i Danmark med fokus pa kvalitet og mu-
lighed for foregelse af den enkeltes kompeten-
cer.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):’ -

Fru Gitte Lillelund Bech refererer helt korrekt til,
at Venstre har erkleeret, at der ikke er noget til
hinder for, at man kunne gennemfere yderligere
eendringer, selv om man var med til at gennem-
fore eendringer i den fri ungdomsuddannelse
sidste &r. Men »yderligere sendringer« er vel
ikke det samme som nedleggelse? Er det ikke
en vildledning at antyde, at man allerede den-
gang sagde, at nu vil man lave yderligere sen-
dringer, og s& laver man en sendring, som er en
nedleeggelse? Er det det samme?

Det andet, jeg godt vil sperge om, er felgen-
de: Den tidligere regering havde en mélseetning
om, at 95 pct. af en ungdomséargang skulle have
en ungdomsuddannelse. Vi har ikke lagt os fast
pé, om det lige skal veere 95 pct. eller 96 pct.
Man kunne maske sige, at det sidan set er alle,
der skal have en eller anden form for ungdoms-
uddannelse. Hvad er mélseetningen for den nu-
veerende regering? Jeg kan sd sperge den del af
regeringen, som Venstre udger: Hvor mange
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skal have en ungdomsuddannelse? Har man et
mal for det, ud over at man taler om kvalitet?
Hvor mange? Der er jo ikke sd meget ved at fa at
vide, at kvaliteten i ungdomsuddannelserne er
god for dem, som ikke kommer ind i en ung-
domsuddannelse. Hvad er malsaetningen?

(Kort bemeerkning).

Frank Jensen (S):

Det er jo kendt, som ogsa Venstres ordferer sag-
de,at den fri ungdomsuddannelse ikke er en
blomst, der er vokset i Venstres baghave Nu
skal den sé& nedleegges. v

Sa siger Venstres ordferer, at argumentet her-
for er, at en tredjedel af dem, der tager den fri
ungdomstuddannelse, alligevel efterfelgende ta-
ger en kompetencegivende uddannelse. Ser Ven-
stre méske ikke det som én del af forklaringen
P4, at de overhovedet komumer i gang med en
kompetencegivende uddannelse?

De mange deputationer, som har haft fo1etrae—
de i Folketingets Uddannelsesudvalg igennem
de seneste uger, Kan ikke have forbigdet Ven-
stres ordferer. Vi har hart elev pé elev, der har
veeret igennem den fri ungdomsuddannelse,
forteelle, at netop det gjorde, at de kom pa ret ..
spor. Nogle af dem har veeret i misbrugsproble-
mer, nogle af dem har haft store, vanskelige ind-
leeringsproblemer med den méde, paedagogik-
ken var skruet sammen p4, da de gik i skole,
men ved det, at de fik den fri ungdomsuddan'—
nelse, fik de sd meget selvtillid og s meget over-
skud tilbage, at de kunne vende tilbage til bo- -
gerne og tage en kompetenceglvende uddannel-
se.

7 Er Venstres ordferer ikke rerves for, at vi ved
en fjernelse af den fri ungdomsuddannelse der-
med ogsa fjerner den tredjedel af dem, der fak-
tisk far en kompetenceglvende uddannelse i
dag? -

(Kort bemeer knmg)

Pernille Rosenkrantz-Thell (EL)

Jeg synes, det lyder som floskler, at der bliver
sagt synlighed, dbenhed, relevans, og at der bli--
ver talt om nyteenkning. Den eneste nytenk-
ning, jeg kan se, er, at man sparer mere, end den

 tidligere regering gjorde, i det traditionelle ud-

dannelsessystem, hvor-man altsé har teenkt sig
at kanalisere alle de her lidt skeeve eksistenser
ind, alle dem, som ikke synes, at det traditionel-
le uddannelsessystem passer ind i deres hoved.
Sa bliver der snakket om relevans. Hvis det
nuer, at man gerne vil pd musikkonservatoriet

f.eks., hvad er sd mest relevant: at tage 2 ar pé
den fri ungdomsuddannelse, hvor man koncen-
trerer sig om muisik, €ller at tage 3 &r i gymnasi-
et, hvor man koncentrerer sig bredt? Jeg synes,

at det er en interessant definition af relevans.

Det er den ene ting.

Den anden ting, som jeg gerne vil spm ge Ven-
stres ordferer om, er, hvordan Venstres parole
om frit valg stemmer overens med, at man gér -
ind og foretager en markant ensretning af ud-
dannelsessystemet — en ensretning, som betyder,
at man skubber en stor gruppe mennesker uden-
for.

© KL.10.35

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V): o

Til hr. Aage Frandsen vil jeg sige med hensyn t11
hvorvidt yderligere sendringer er lig med en -

‘nedlaeggelse, at hvis man nedleegger den fri

ungdomsuddannelse, sd stopper man den i min
optlk her og nu for alle inklusive dem, de1 gwr
paden. :

Det er jo ikke det der er tilfeeldet med rege-
ringens lovforslag, L 79. Det, der er tilfeeldet -
med L 79, er; hvad hr. Aage Frandsen udmeerket:
er klar over, at der ikke optages flere elever pa -
den fri ungdomsuddannelse fra den 1. februar-
2002. Derfor synes jeg, det maske er lidt hardt at
sige, det er en nedlaeggelse Det er et stop for op-
tag.

Det neeste, jeg vil kommentere, er s& det her
med en malszetning omkring de 95 pct. Fra Ven-:
stres side har vi ikke lagt os fast pa et enkelt tal.
Vi er meget nervese for, at hvis man leegger sig
fast pa 95 pct., vil det alene veere i fokus, og sa -
glemmer man kvalitetsdelen. Det er-altsa ogsé-
sadan, som jeg har forstaet det, at SF tilsvarende
ikke har lagt sig fast pé et enkelt tal: Som jeg sag-
de i min ordferertale, synes vi fra Venstres side,
det er meget vigtigt, at alle unge kommer i gang
med en ungdomsuddannelse Men vi vil ikke g
ind og seette et tal pa og sige, at det simpelt hen
er det, man'méler pa, og ikke andet.

Med hensyn til hr. Frank Jensen og spergsma-
let om den fri ungdomsuddannelse, og om det
ikke har gjort indtryk med de mange deputatio-

ner, derhar veereti Uddannelsesudvalget, vil jeg

sige: Jo, det har det da. Men jeg vil for Venstres
vedkommende sige, at vi ikke mener, det er bed-
re, at vi beholder den fii ungdomsuddannelse[
som jeg ser som veerende knopskydning - jeg
naevnte i min ordferertale knopskydning — i ste-
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det for at man gér ind og ser pa fleksibiliteteni -
det eksisterende uddannelsessystem.

Jeg har faktisk tiltro til, at med fleksibilitet i
det eksisterende ungdomsuddannelsessystem
vil det ogsé veere muligt for de unge, som vibl.a.
har haft i deputation, at tage en ungdomsud-
dannelse inden for det eksisterende system.

Med hensyn til dem, som har haft sociale pro-
blemer, misbrugsproblemer og lignende, mener
jeg ikke, at det er den fri-ungdomsuddannelse,
der loser det. Det kan i lige s& hej grad leses via
bl.a. den sociale forvaltning.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Den fri ungdomsuddannelse er jo vokset i Det
Radikale Venstres baghave. Det gjorde den, for-
di de eksisterende ordninger og systemer inklu-
sive de mange, mange forskellige indgange til
f.eks. erhvervsuddannelsessystemet — uanset so-
cialsystemernes behandling af unge, der er kom-
met skaevt ind i samfundet bl.a. med misbrugs-
problemer — alle disse hjeelpeforanstaltninger og
den fleksibilitet, der eksisterede, ikke var til-
straekkeligt til at lofte opgaven med at f& 30 pct.
af en ungdomséargang, som ikke fik en kompe-
tencegivende uddannelse, ind i et system, der
gav dem det pa sigt.

Den mulighed fjerner Venstre nu. Det er vir-
kelig en snak udenom, ma jeg sige, af Venstres
ordferer, nar man siger, at det ikke er en nedlaeg-
gelse, men et stop for nye. Nej, det er en over-
gangsordning til en nedlaeggelse, og det er synd
for de unge.

(Kort bemaerkning).

Anne-Marie Meldgaard (S): .

Jeg synes, det var en noget arrogant holdmng,
Venstres ordferer lagde for dagen her i talen om-
kring daghejskolerne, ogsa setilyset af hvad det-
er for en mélgruppe, undervisningen pa daghgaj-
skolerne henvender sig til.

Jeg vil godt sperge Venstres ordferer, om Ven-
stres ordferer ikke kan veere nerves for, at den
kommunalisering, man nu leegger op til i forsla-
get her i forhold til daghejskolerne, hvor der er
tale om generelt bloktilskud til kommunerne,
som jo i princippet kan bruge pengene til hvad
som helst, vil vaere med til, at der overhovedet
ikke er nogen garanti for, at der oprettes daghej-
skoler dér, hvor behovene er, altsa dér, hvor ele-
verne til daghejskoleforleb er til stede. Kan det
ikke bekymre Venstre, at man ikke sgrger for, at
de tilbud er til stede?

(Kort bemeerkning).
Bodil Kornbek (KRF):
Vel kan Venstre ikke lide den fri ungdomsud-
dannelse, men alt andet lige er der jo en gruppe
af unge mennesker, som har brug for netop den
type af tilbud, lige meget om Venstre nu kan lide
det eller ej.

KI. 1040

Venstre kan kalde det forenkling, men de
nedlegger jo sddan set en uddannelse, uden at
de har noget mere konkret pa bordet at tilbyde
en specifik gruppe af unge mennesker. Har Ven-
stre virkelig ingen beteenkeligheder ved det? Det
er jo-unge mennesker, som ogsé har kompeten-
cer, og som er til gavn for samfundet. Det er
unge mennesker, som ogsa har noget at byde pé,
om end det er en anden made, det kommer til
udtryk pd, og det er vel ikke skidt.

Sa siger fru Gitte Lillelund Bech, at man ikke
vil leegge sig fast pa, hvor mange af en argang
der skal have en ungdomsuddannelse, for det er
kvalitet, det drejer sig om. Vil det sige, at Venstre
kan acceptere, at det er 70 pct. eller 80 pct. eller
hvad? Alle mennesker, alle unge har brug for en
uddannelse og har noget at byde pa. Det er vel
ogsé et mal at serge for, at de evner, der er, ogsa
kommer til udtryk og bliver brugt optimalt.

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Til fru Meldgaard vil jeg sige med hensyn til
daghejskolerne, at vi fra Venstres side har haft
fokus pa lige netop diskussionen om bloktil-
skudsdelen. Hvis man ser pd, hvad Undervis-
ningsministeriet har stillet af eendringsforslag til
L 79, s& er der rent faktisk stillet et seendringsfor-
slag, som indebeerer, at i r 2003 vil pengene til
daghejskolerne ikke blive fordelt til kommuner-
ne via bloktilskud, men de vil blive fordelt til de
kommuner, som rent faktisk har daghejskoler.

Vi mener faktisk, at med den ordning vil det
blive muligt for daghejskolerne gennem halvan-
det &r at fastholde den lokale forankring og lige
netop blive det lokale redskab, som kan indpas-
ses i den lokale arbejdsmarkedspolitik, som vi
meget, meget gerne ser at daghgjskolerne skal
veere, og hvad der ogsd er mange daghgjskoler
der er. Derfor synes vi rent faktisk, at vi har taget
hensyn til den problematlk som fru Meldgaard
er inde pé.

Med hensyn til daghejskolerne kan man selv-
folgelig sige, at kommunen har et antal elever,
som kunne veere daghejskoleelever. Der synes vi
altsd, det er veesentligt, at det er kommunen, der
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vurderer, om daghejskolen er det rette tilbud til
de elever, eller om det skal veere en anden form
for aktiveringstilbud.

Det, vi faktisk ser, er, at vi giver kommunerne
en sterre frihed, vi giver kommunerne en sterre
mulighed for lige netop at lave en vurdering af,
hvor de aktiverede herer til, og om de herer til
pa en daghgjskole. Hvis kommunen vurderer,
de herer til pa en daghejskole, skulle det da un-
dre mig meget, at kommunen skulle veere s&
dum, at den ikke opretter en daghgjskole.

Til fru Bodil Kornbek, som naevner, at der er
en gruppe unge, som har brug for den fri ung-
domsuddannelse: Som undervisningsministeren
ogsa gjorde meget klart i sin besvarelse, s me-
ner vi rent faktisk, at via fleksibilitet i de eksiste-
rende ungdomsuddannelser er det muligt at
kunne tilbyde lige netop det.

Jeg kan eksempelvis tage erhvervsuddannel-
serne, hvor delkompetenceforlebene jo lige prae-
cis vil veere noget af det, som kan g ind og lofte
for den gruppe unge, som fru Bodil Kornbek
naevner.

Endelig med hensyn til antallet af unge der
har brug for en uddannelse, gjorde jeg det meget
klart bade i min ordferertale og i mit svar, at vi
ikke har sat en procentsats pa, men jeg sagde
ogsa i min ordferertale, at vi laeegger meget veegt
P4, at alle unge far en uddannelse.

(Kort bemeerkning).

Carsten Hansen (S):

" Det er en skaeg holdning, som Venstres ordf@rer
har til tingene.

Den overgangsordning, som fru Gitte Lil-
lelund Bech roser s& meget, har jeg faet nogle be-
regninger pa fra daghejskoleforeningen, der vi-
ser, at Kebenhavns Kommune med den nuvee-
rende fordeling af daghejskoler vil f& 7-8 mio. kr.
svarende til 19.000-20.000 kr. pz. elev. Skagen
Kommune vil f& mellem 0,7 og 0,8. Det svarer til
naesten 1 mio. kr. pr. &rselev. Det vil sige, at
skeevdelingen ligger stadig veek i den over-
gangsordning, man har. Forklaringen er, at man
har forskellige elever pé forskellige kvoter. S&
det redder altsa ikke ret mange, og Lyngby-Taar-
bak og Sellered vil stadig vaek veere de store
vindere. :

Det kunne da vaere mteressant at hﬁre fru Git-
te Lillelund Bechs kommentar til det i den meget
stramme gkonomi, hvor Arhus mister 50 pet.,
Horsens 64 pct., med den aftale, der lige er ind-
gdet med finansministeren.

Et andet spargsmal, jeg gerne vil stille fru Git-
te Lillelund Bech: Det er lidt underligt, at da
man lavede folkeoplysningsloven, der blev ved-
taget i stort set enighed — fru Helga Moos fra
Venstre, der var ordferer pd daveerende tids-
punkt, var optaget af forbedringer af det her —i.
ovrigt efter 3 ars forarbejde med de folkeoply-
sende organisationer, de politiske partier, Un-
dervisningsministeriet osv., at man ikke den-
gang sagde, at man ville skeere med det halve.
Hvorfor sagde Venstre ikke det under valgkam-
pen? Det havde da veeret rart, at de 1,4 mio.
mennesker, der bruger folkeoplysningen, havde
vidst det.

Kl. 10.45

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Fru Gitte Lillelund Bech fremhzever, at der er
fleksibilitet i det eksisterende system, og naevner
erhvervsuddannelserne, hvor man kan fa del-
kompetence. Men det er jo slet ikke den fleksibi-
litet, man kender i den fri ungdomsuddannelse.
Her er der en langt sterre fleksibilitet, det er jo
den enkelte unge, der selv sammenseetter sin
uddannelse, tager ansvar for egen leering, tager
den frihed og det ansvar pa sig, som ligger i ud-
dannelsen. Jeg troede egentlig, at Venstre gik ind
for en hel masse frihed, men altsa ikke frihed for
den unge til selv at veelge. Er det korrekt forsta-
et?

Sa til det neeste: Det, at man ikke seetter tal pa,
kan jo godt betyde, at man er ligeglad med, om
det er 95 pct., eller det er 82 pct. Man mé& medgi-
ve den tidligere regering, at dens mélszetning
om et tal sédan set g]mde, at tallet blev heevet ar
for ar.

Vi vil nok sige, at 1dee1t set skal man op ineer-
heden af de 100 pct. Der kan veere nogle fa styk-
ker, som maske ikke magter det, vi kalderen
ungdomsuddannelse, men mélseetningen ma da
veere, at alle fér en kompetencegivende uddan-
nelse, og derfor er det da ogsa nedvendigt, at en
regering har en eller anden malsatning, hvis
den overhovedet mener noget med det.

(Kort bemaerknmg) o

Pernille Rosenkrantz-Thell (EL)

Jeg synes ikke rigtig, jeg fik svar pa mit spergs-
maél, sd jeg vil stille det igen: Hvad er mest rele-
vant for et ungt mennesker, der ensker at sgge -
ind p& musikkonservatoriet? Er det 2 &rs.uddan-
nelse i musik pa den fri ungdomsuddannelse,
eller er det 3 ars gymnasieuddannnelse? Jeg vil .
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gerne bede Venstres ordferer om at svare pa
spergsmalet. '

Ligeledes vil jeg gerne sporge, hvorfor Ven-
stre ikke venter, til man har skabt fleksibilitet i
det eksisterende uddannelsessystem. Det ville -
da veere rart, om man kunne skabe et uddannel-
sessystem baseret pa den enkeltes frihed til selv
at veelge sin uddannelse. Sddan er det bare ikke
nu, og jeg vil gerne sporge Venstre, hvorfor man
ikke venter, til den fleksibilitet er skabt, i stedet

for at tage en gruppe unge som gidsler i proces--

sen, skubbe en gruppe unge ud af uddannelses-
systemet, for man har opfyldt mélseetningen om
et fleksibelt system.

Sa vil jeg gerne sporge regermgen hvordan
den har teenkt sig at skabe denne fleksibilitet. Er
det noget, der ligger 20 &r ude i fremtiden, siden
der ikke er afsat én eneste krone til at skabe flek-
sibilitet i det eksisterende system og ikke én ene-
ste krone til at indlemme de unge, man skubber
ud ved slagtning af den fri ungdomsuddannelse
i det eksisterende system?

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Jeg vil ikke gentage, hvad jeg sagde i min ordfe-
rertale til L 79, for sa er der ligesom ikke nogen
grund til at have denne debat. Men Venstre og
regeringen har stiet over for, at der var nogle
store, gyldne valglefter, der skulle overholdes:
skattestop, en barselorlovsreform, penge til de
eldre og derudover 1,5 mia. til sygehusene.

Hr. Carsten Hansen er udmeerket klar over, at
det betyder, at s er der andre omréder, der ma
holde for. Derfor har regeringen, i hvert fald fra
Venstres side — jeg kan jo ikke tale pa hele rege-

ringens vegne, jeg er jo folkevalgt til Folketinget

— prioriteret, at s matte det veere de steder, hvor
vi skennede, at det gjorde mindst ondt, og det
var bl.a. med hensyn til folkeoplysningsloven.
Til hr. Aage Frandsen vil jeg sige med hensyn
til fleksibiliteten i det eksisterende system: Jeg
- kunne da ogsa godt enske, at fleksibiliteten var
langt sterre, og det er rent faktisk ogsa derfor,
jeg gjorde det meget klart i min ordferertale, at
vi synes, det er vigtigt at sikre fleksibiliteten in-
den for de eksisterende rammer. :
Med hensyn til lige netop de unge, som hr.
Aage Frandsen neevnte, synes jeg, at vi i hgj
grad kan tage vedlere af vejledningsindsatsen i
den fri ungdomsuddannelse, for den har veeret
god; det er i hvert fald det indtryk, jeg har faet. -
Den har virkelig gjort, at en stor del af disse
unge er kommet i gang, s& det, jeg har et anske

om, og det, vi har et gnske om fra Venstres side,
er, at det er dér, man skal seette ind. Det geelder
vejledningsindsatsen generelt mellem grund-
skole- og ungdomsuddannelsesforleb og mel-
lem ungdomsuddannelsesforleb og v1deregaen—
de uddannelsesforleb.

Vi skal have en kombination af fleksibilitet og

en styrket vejledning, og her vil jeg igen gerne

henvise til den rapport om tveersektoriel vejled-
ning, der kom sidste ar og faktisk er et udmeer-
ket redskab, som bl.a. seetter spargsmélstegn
ved, om vi skal have 120 forskellige vejlederud-
dannelser i Danmark. Maske er det relevant, at
vi kun har én vejlederuddannelse, og det er dér,
vi synes, der skal tages fat.

Endelig vil jeg sige til hr. Aage Frandsen — det
er lidt af det samme svar, som jeg gav til fru Bo-
dil Kornbek - at jeg sagde i min ordferertale, at
vi har et enske om, at alle kommer i gang med
en uddannelse, og i min optik er »alle« lig med
100 pct. Det er ogsa den optik, jeg forstér, hr.
Aage Frandsen plejer at bruge, s& derfor haber

jeg, det er svar nok.
K1. 10.50

(Kort bemeerkning).

Frank Jensen (S):

Jeg vil give Venstres ordferer en chance for-at
komme tilbage til talerstolen og forhdbentlig f&
rettet det, som Venstres ordferer fik sagt, da jeg

" drog den fri ungdomsuddannelse frem som et

godt uddannelsestilbud til dem, der er kommet
lidt skeevt ind pa tingene.

Vi har bl.a. et eksempel hvor vi i Uddannel-
sesudvalget herte en pige forteelle, hvordan hun
havde udviklet sig til at se hele Danmark som
veaerende et samfund, som var imod hende, og
begyndte at ryge for meget hash. I kraft af den
fri ungdomsuddannelse havde hun faet s& me-
get selvtillid og tro pa fremtiden, at hun havde
kastet sig over en uddannelse, og det gjorde, at
hun er velfurigerende i dag. Man kan ikke sige,
hun er helt tilpasset, men nu har hun i hvert fald
faet mere styr pa sit liv og sin tilvaerelse og ved,
hvad hun vil med sit liv. -

Men s4 fik vi det svar fra Venstres ordferer, at
hun skulle over i den sociale sektor. Altsd, und-
skyld mig: Er det Venstres bud til unge menne-
sker, som er lidt usikre over for fremtiden, at de
skal kanaliseres over i den sociale sektor? Jeg
selv og Socialdemokratiet ser uddannelse som et
springbreet og det at komme over i den sociale
sektor som den sidste nedlgsning. At holde s&
mange som muligt i et uddannelsesforleb er det
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bedste, men jeg vil gerne here, om det er Ven-
stres uddannelsespolitik, at de pdgeeldende
unge mennesker skal starte i den sociale sektor.

(Kort bemeerkning).
Anne-Marie Meldgaard (S):

‘Nu er det jo ikke sadan i dag, at kommunerne -
ikke har indflydelse pa, hvor mange daghejsko-
ler der er, og hvor meget der gives i tilskud. Det
grundtilskud, vi har i dag, er et godt styrings- .
redskab for kommunerne. .

Jeg méa indremme, at det forslag, som Ven-
stres ordferer fremleegger her, mener jeg ikke
der er skygge af fornuft i. Det eneste, man far ud
af det, er, at alle de daghejskoler, som er etable-
ret i 2002, vil kommunerne serge for at fasthol-
de, fordi det far indflydelse pa, hvor meget de
kan f& ud af overgangsordningen og fa i tilskud
de kommende ar. Forslaget til eendring, og loven
i almindelighed vil medfere totalt kaos pd dag- -
hgjskolernes gkonomiside de neeste 3 &r.

Jeg vil godt sperge Venstres ordfarer: Hvad
med de kommuner, der ikke har nogen daghej-
skoler i dag? Er det tanken, at de skal skynde sig
at oprette nogle og give tilskud til dem her i
2002, s& de kan veere sikre pa at f& deres tilskud i
arene fremover?. . :

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV): .

Nar vi diskuterer den fri ungdomsuddarmelse,
forsvarer fru Gitte Lillelund Bech sig hele tiden
kraftigt med, at der er den nedvendige fleksibili-
tet i det kendte uddannelsessystem, s jeg mé -
gentage mit spergsmal og begrundelsen for det.

Der var ikke tilstraekkelig fleksibilitet, og der-
for blev den fri ungdomsuddannelse oprettet. -
Den gav forskelhge alternative muligheder for
at finde vej ind i det etablerede system, og hvad
er det for nogle nye, alternative fleksibilitetsmu-

_ ligheder, som er kommet til, siden den fri ung-.
domsuddannelse blev oprettet? :

Ma jeg ogsa sperge om en anden ting: Folke—
oplysningen, aftenskolerne giver alle mennesker
mulighed for livslang leering. Hvad er begrun-
delsen for at zendre ved retten til at veelge emner
og leerere og give kommunerne smagsdommer-
kompetence? Hvorfor skal oplysningstilskuddet
reduceres sa kraftigt? Hvad er Venstres vision
for folkeoplysningen? Det har vi ikke hert.

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Til hr. Frank Jensen vil jeg sige, at den rode lam-
pe lyste, s& jeg ndede ikke den sidste del af mit
svar. Men jeg vil gerne fortszette svaret til hr.
Frank Jensen.

For mig at se drejer det sig om at tage fat i vej-
ledningen, for lige netop i det konkrete eksem-
pel, som hr. Frank Jensen henviste til, var det
helt tydeligt, helt klart - og det lagde den unge
pige heller ikke skjul pa — at vejledningen og
kontakten med en voksen vejleder; der kunne
understotte uddannelsesvalget, faktisk havde
vaeret dét, der havde flyttet noget. Derfor ensker
vi fra Venstres side at statte vejledningen, -

Men jeg ma ogsa sige, at det er altsd Venstres
politik, at man ikke pd baggrund af enkeltek-
sempler skal fastholde eksisterende uddannel-
sestilbud og sige: Vi m& hellere sorge for at fast-
holde den fri ungdomsuddannelse, for her er et
enkelt godt eksempel, hvor man ellers kunne .
have sine tvivl om, hvorvidt hun kunne komme
videre. Det kan godt veere, det er den méde, So-
cialdemokratiet ensker at lovgive pa, men det
ensker vi ikke fra Venstres side.

Kl. 10 55

Der er mange, der sp@rger t11 den fri ung-
domsuddannelse, har jeg bemaerket, og jeg kan
sige til fru Marianne Jelved, at med hensyn til
hvad der er kommet af nyt, siden den fri ung-
domsuddannelse blev oprettet, har vi rent fak-
tisk haft en erhvervsuddannelsesreform, siden
den fri ungdomsuddannelse blev oprettet. An-
tallet af linjer, antallet af indgange til ethvervs-
uddannelsessystemet er blevet skaret ned fra en
hel masse, som var ekstremt specifikke, til meget
fa linjer, som er mere generelle og har den egede
fleksibilitet, som vi fra bl.a. Venstres side efter-
sperget. Derfor vil jeg sige, at der er altsa sket
vaesentlige sendringer med bl.a. ethvervsuddan-
nelsessystemet, siden den fri ungdomsuddan-
nelse blev oprettet.

(Kort bemeerkning). "
Thomas Adelskov (S):
Nu kan jeg forsta, at der er en forskel pa, hvad.
Venstre mener, der skal vaere mélsaetningen for,
hvor mange unge der skal gennemfere en ung-
domsuddannelse, og hvad regeringen mener.
I Uddannelsesudvalget har vi fiet det svar, at
man ikke turde seette tal p& det, og det er i gvrigt
et svar fra en regering, som ellers mener, at alle
andre skal bedemmes, og at der skal offentligge-
res karakterer pé internettet. Men det kan veere,
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at Venstres ordferer kan redeggre for os, hvorfor
der er den forskel: at uddannelsesinstitutionerne
skal opgere det, men hvorfor regeringen ikke tor
seette et klart tal for antallet af unge, der skal
gennemfore en ungdomsuddannelse, hvis méal-
seetningen skal opfyldes?

54 herer vi enormt meget om fleksibilitet og
kvalitet i uddannelsessystemet, men kan ordfe-
reren ikke bekraefte, at hele argumentationen
bag bl.a. slaginingen af daghejskoler, nedleeg-
gelsen af den fri ungdomsuddannelse og den
kraftige forhgjelse af brugerbetalingen for folke-
oplysning, altsé aftenskolerne, er, at man bl.a.
skal have gennemfert sit skattestop. Det har jo
ikke noget'som helst at gare med, at man vurde-
rer kvalitet og indhold og seetter kvaliteten hejt.
Det har simpelt hen noget at geore med, at man af
hensyn til bl.a. sit skattestop bare skal finde kro-
ner og ere. Ingen kvalitet, ingen fleksibilitet.

Formanden:

Fru Bodil Kornbek, og derefter er det fru Pernil-
le Rosenkrantz-Theil, da hr. Carsten Hansen fra—
falder.

(Kort bemaerkning).

Bodil Kornbek (KRF):

Nu skal ret veere ret, og jeg vil gerne sige fru Git-
te Lillelund Bech tak, for jeg blev gjort opmaerk-
som p4, at jeg ikke havde hert, hvad hun sagde,
nemlig at alle unge skal have en uddannelse, og
efterfolgende blev der endelig sat tal pa. Det
skal veere 100 pct., og det synes jeg er en r1gt1g
god maélseetning.

Men nu er det jo ikke nok bare at have en
maélseetning. Der skal ogsé veere nogle midler,
for at man kan nd malet, og derfor kan det undre
mig, at Venstre fjerner nogle midler. Man ned-
leegger den fri ungdomsuddannelse, man skae-
rer pd midlerne andre steder, man taler om flek-
sibilitet, og man taler om vejledning, men der
ligger jo ikke nogen konkrete bud.

Man vil have et fleksibelt system, men s& ma
jeg sperge: Hvilken fleksibilitet? Det er jo sddan,
som fru Marianne Jelved har pdpeget, at den fri
ungdomsuddanrielse netop kom pa baggrund
af, at disse unge ikke kunne passes ind, og der er
jo ikke noget, der sendrer sig p& det omrade.

Og vedrerende vejledningen: Fint, lad os en-
delig fa nogle planer for vejledning, nogle kon-
krete bud. Vi ser gerne i Kristeligt Folkeparti, at
skolevejledningen i folkeskolen bliver opkvalifi-
ceret, og at det bliver et krav, at man skal have
en skolevejlederuddannelse.

Torsdag den 28. februar 2002 (F 22)

Vi gér gerne med i arbejdet, men at nedleegge
noget, inden man er kommet med nogle konkre-
te bud p4, hvad man kan gere for at opfylde en
malsaetnmg pa 100 pct., synes ]eg er en farlig vej
at ga.

Formanden:
Fru Pernille Rosenkrantz-Theil, sidste runde.

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Jeg noterer mig, at Venstres ordferer venter med
at svare pa mine spergsmdl, til jeg ikke har flere
korte bemeerkninger og derfor ikke kan tage til
genmele. Det siger maske lidt om kvaliteten af
de svar, Venstre har teenkt sig at komme med,
hvis de ikke tdler, at man kan tage til genmeele.

Jeg spurgte for det forste: Hvad er mest rele-
vant: 2 drs musikuddannelse eller 3 4rs gymna-
sieskolegang som udgangspunkt for at komme
ind pa musikkonservatoriet? Jeg spurgte ogsa,
hvorvidt denne fleksibilitet ikke skulle skabes,
for man nedlagde den fri ungdomsuddannelse, i
stedet for at tage de unge som gidsler.

54 vil jeg stille et tredje spergsmal, og det er
om den vejledningsindsats, der tales s& meget
om. Nu har vi jo den gruppe, som bliver skubbet
uden for uddannelsessystemet, p& programmet i
dag, og nar der bliver snakket sd peent om vej-
ledning, vil jeg gerne sperge regeringen, hvor-
dan det kan vaere, at man skeerer 500 mio. kr. i
uddannelses- og vejledningsforleb for arbejdsle-

‘se. Det heenger jo ikke sammen med, at fru Gitte

Lillelund Bech siger, at man ensker at satse pa
vejledmng og skabe den Vejledmng, der fandtes
iden fri ungdomsuddannelse, pa arbe]dsmarke-
det. Hvorfor skeerer man s& 500 mio. kr. i vejled-
ningen? ‘

K1. 11.00

Formanden:

Fru Gitte Lillelund Bech. Derefter er det hr.
Frank Jensen, hr. Aage Frandsen og fru Marian-
ne Jelved. Og det er for alles vedkommende sid-
ste omgang.

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Med hensyn til hr. Thomas Adelskovs spergs-
mal omkring det her med at bedemme ud fra
tal, s& har vi fra Venstres side aldrig nogen sinde
lagt skjul pa, at nér vi taler om dbenhed og syn-
lighed, eksempelvis om offentliggerelse af ka-
rakterer, for det var det eksempel, som hr. Tho-
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mas Adelskov kom med, si kan 8benhed og
synlighed pé det her punkt jo ikke sta alene. Vi
mener ikke, at man kan vurdere kvaliteten af en
uddannelse ved alene at se pa et tal. Og det er
lige preecis den samme pointe, jeg bruger her,
nar jeg taler om, hvor mange der skal have en
ungdomsuddannelse, hvor mange der skal gen-
nem uddannelsessystemet.

Vi kan ikke vurdere noget alene pa et tal. Og
* der vil jeg sige til hr. Thomas Adelskov, at det
var kendetegnende for den tidligere regering, at
man der havde en mélseetning, som hed, at 95
pct. af de unge skulle gennem en ungdomsud-
dannelse, og jeg tror, at det var mere end 50 pct.,
der skulle starte pa en videregdende uddannel-
se. Og gentagne gange har vi jo haft diskussio-
ner med tidligere socialdemokratiske ordferere
pa det her omrdde om, hvorvidt det sd ikke bare
alene blev tallet, man malte pa, frem for at man
ogsa s& pé kvaliteten.

I Venstre ensker vi at seette kvaliteten hejt, og
vi ensker ikke, at man alene ser pa kvaliteten el-
ler alene ser pa tal. Man skal se pa det hele.

Til fru Bodil Kornbek vil jeg sige med hensyn
til det her med, at der ikke ligger noget konkret
bud pé hele vejledningsdelen, at jeg gentagne
gange fra denne her talerstol, ogsa i svar til fru
Bodil Kornbek, har henvist til rapporten om
tveersektoriel vejledning, som Undervisningsmi-
nisteriet kom med sidste ér, hvor vi fra Venstres
side, ogsa sidste &r og gentagne gange heroppe-
fra, ikke har lagt skjul pa, at vi synes, at der er
ret mange gode takter i den rapport. Og hvis
man leeser rapporten, s& vil man kunne se, at
Undervisningsministeriet skenner, at en omleeg-
ning af vejledningsindsatsen rent faktisk kan
holdes inden for de eksisterende budgetter. Sa
det er sddan set grunden til, at der ikke er afsat
yderligere midler pé finansloven.

Til fru Pernille Rosenkrantz-Theil med hen-
syn til fleksibiliteten ndr man nedlsegger en fri
ungdomsuddannelse: Jamen som jeg ogsé har
svaret til fru Marianne Jelved: Efter oprettelsen
af den fri ungdomsuddannelse er der sket vae--
sentlige sendringer bl.a. med erhvervsuddannel-
serne, hvor der er kommet en eget fleksibilitet.
Vi sa fra Venstres side gerne, at der var yderlige-

re fleksibilitet, men eksempelvis er det med, at”™

man kan tage delkompetencefag, lige preecis en
af de dele, som er kommet ind, efter den fri ung-
domsuddannelse blev oprettet.

(Kort bemeerkning).

" Frank Jensen (S):

Venstres ordferer mé veere den eneste, der ikke
har forstaet pointen i det, som hr. Thomas
Adelskov har forsegt at f& frem, nemlig at vi har
et parti, Venstre, som gnsker at male og veje al-
ting i uddannelsessektoren med karakterer og
offentliggerelse af karakter fra folkeskolen og
fra gymnasier pa nettet osv., og sa har vi en rege-
ring med en statsminister fra Venstre og en un-
dervisningsminister fra Venstre, som ikke en-
sker at blive mélt og vejet pd noget som helst pa
uddannelsesomrédet. Man vil ikke engang seette
sig en malseetning om, hvor mange unge der
skal have en kompetencegivende uddannelse.

Neeh, det, der bekymrer mig i de svar, vi far
om den fri ungdomsuddannelse, og det var det
ogsé her i anden omgang, er, at fru Lillelund
Bech siger: Venstre vil ikke lovgive ud fra det
enkelte menneske. Venstre vil ikke have lovgiv-
ning ud fra det enkelte individ. Den pige, som vi
har hert hr. Frank Jensen st og tale om, kan vi
ikke bruge som et eksempel. ’

Jeg troede, Venstre havde et slogan, der hed:
Mennesker frem for systemet. Det har man
abenbart nu ogsa forladt. ‘

Vi har alisa at gere med 3.000 unge menne-

* sker, der reelt bruger den fri ungdomsuddannel-

se. Det er ikke et enkelt individ. Men selv om
der sa var feerre end de 3.000, skulle man sé ikke
ogsé tage et hensyn til dem og deres mulighed
for at fa en uddannelse for at kvalificere sig til at
fa et indholdsrigt liv?

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SE):

Det, som jeg synes er meget bekymrende ved
det, som partiet Venstre i dag star fori forhold til
tidligere, er, at man ikke tager hejde for, at nar
man skal have alle med i en uddannelse, sa skal
man teenke uddannelser anderledes end tidlige-
re. Og man tager ikke hejde for, at unge menne-
sker i dag er lidt anderledes, end unge menne-
sker var tidligere. De er rent faktisk lidt mere
frie; de vil lidt mere selv.

Det tager man ikke hejde for. Man har en ud-
dannelsesopfattelse, som egentlig tidligere var
Det Konservative Folkeparti beskaret, nemlig at
man skulle have en uddannelse for dem, der
skulle have de fine kompetencer, og s& kunne re-
sten nejes med sddan lidt mindre uddannelse.
Det er det, jeg synes er det bekymrende ved par-
tiet Venstres udvikling, det er overgangen fra



2706

Haejskolevenstre til Handelshgjskolevenstre. Og
det er den tendens, man ser hos Venstre.

Sa vil jeg sperge: Nar man nu om nogle ar
méske konstaterer — hvis uheldet er ude, og Ven-
stre stadig veek har undervisningsministerpo-
sten — at antallet af unge, der far en ungdomsud-

dannelse, er faldende, hvad ger Venstre S&?
KL 11.05

(Kort bemaerkning).

Marianne Jelved (RV):

Jeg tror desvaerre ikke, at de feerre og bredere
indgange til erhvervsuddannelserne kan aflgse
det tilbud og den mulighed, den fri ungdoms-
uddannelse var, men jeg kunne jo sa sporge:
Hvorfor vil regeringen sa ikke leegge op til at
indgé en flerarsaftale for erhvervsskolerne, sa
man gav dem de bedre muligheder? Det kan
man svare ja eller nej pd, om man vil.

Jeg vil gerne bede fru Lillelund Bech om at
gore rede for, hvad Venstres vision for folkeop-
lysningen er med de kraftige indskraenkninger
bade okonomisk og i frihedsrettighederne, som
vi hidtil har kendt dem.

(Kort bemaerkning).
Gitte Lillelund Bech (V):

. Til hr. Frank Jensen vil jeg sige med hensyn til
mit eksempel — og det er rent faktisk det eksem-
pel, og hr. Frank Jensen selv bragte pd bane —
med den enkelte pige, som sammen med sin vej-
leder var i foretraede: Vi ensker ikke fra Venstres
side at tage et enkelt eksempel og sige, at s4 lov-
giver vi ud fra det.

Det kan godt veere, jeg herte forkert, men det
erihvert fald det, som jeg har hert hr. Frank Jen-
sen bruge som eksempel pa, at man skulle fast-
holde den fri ungdomsuddannelse og optaget til
den fri ungdomsuddannelse, nemlig at vi har
haft en pige i deputation i Uddannelsesudval-
get, som var kommet ud af sine misbrugsproble-
mer pé baggrund af god vejledning.

Jeg har svaret: Vensire gnsker ikke at lovgive
ud fra enkelteksempler, og derfor har jeg ogsé
gjort meget klart heroppefra, at lige netop vej-
ledningsindsatsen jo er dér, hvor vi kan leere af
den fri ungdomsuddannelse. Det, vi ensker, er
jo selvfolgelig at sige, at med hensyn til vejled-
ningsindsatsen kan vi gere meget mere, og det
ensker vi sd ogsa at gere. Og jeg vil endnu en
gang henvise til rapporten om tveersektoriel vej-
ledning.

Med hensyn til hr. Aage Frandsens kommen-
tarer om, at nogle kan nejes med mindre uddan-
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nelse end andre, sa forstér jeg ikke rigtig, hvor-
for det overhovedet kommer ind i billedet her,
for jeg har pa ingen made tilkendegivet det fra
Venstres side. Visynes, det er veesentligt, at man
finder den ungdomsuddannelse, som passer til
én.

Men vi synes faktisk, som jeg ogsé sagde i
min ordferertale, at det er fuldsteendig fjollet,
hvis det er sddan, at man i de eksisterende ung-
domsuddannelser kan se, at der maske vil veere
feerre, der veelger dem, og sé ger det, at man la-
ver knopskydning, man lavede f.eks. den fri
ungdomsuddannelse, i stedet for at man gar ind
og retter op og far lavet den fleksibilitet, som vi
jo fra Venstres side bl.a. ensker, der skal veere i
de eksisterende ungdomsuddannelsestilbud.

Derfor vil jeg sige, at i stedet for den knop-
skydning med, at s& bygger man lidt pa her, og
sd bygger man lidt pa dér pa ungdomsuddan-
nelsessystemet, 54 lad os dog tage fat ved neel-
dens rod og gé ind og fa set pd de eksisterende
ungdomsuddannelser. Lige netop hf, som jo
bruges af flere og flere unge, er jo eksempelvis et
af de steder, som undervisningsministeren, s&
vidt jeg er orienteret, har tilkendegivet, at vi skal
ind og se pa.

(Kort bemeerkning).

Anne-Marie Meldgaard (S):

Ja, man ma jo konstatere, at der er forskel pa,
hvilken Venstreminister det er, der fremleegger
forslag. Nogle papeger faktisk som en dyd, at
det er ud fra det enkelte individ og omkring fri-
hed, at man ensker at lovgive, men det var jo
ikke det, det drejer sig om lige nu.

Jeg fik ikke svar pa mine sporgsmal omkring
kommunernes gkonomi, og det kan jeg for sa
vidt godt forsta, da det jo er en darlig sag for
Venstre; men jeg vil sd godt gentage dem. Jeg vil
gerne vide, om det med den overgangsordning,
det lovaendringsforslag, som ministeren kom-
mer med her, ikke bekymrer Venstre, nar vi kan
se, det ikke virker logisk, at man laver en ord-
ning, der cementerer alle eksisterende strukturer
pa daghﬂjskoleomrédet

Og sa vil jeg sperge Venstre: Hvor er fornuf-
ten i, at man laver en overgangsordnmg 12002,
der treekker i én retning, sa en anden i 2003, der
treekker i en helt anden retning, og endelig i
2004 en normaltilstand, der treekker i en totalt
tredje retning?

Det vil simpelt hen betyde, at skoler og kom-
muner skal indrette sig pa skiftende gkonomi
over 3 ar. Er det ikke korrekt opfattet? Jeg kunne
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godt teenke mig at vide, hvad Venstres ordferer
mener om det.

(Kort bemeerkning).

Thomas Adelskov (S):

Nu bestér salen i dag jo af en reckke uddannel-

sespolitiske ordferere, som bekymrer sig nid-

keert om, hvad det er, vi lovgiver om i Folketin-

get, og hvilken effekt det har ude i samfundet.
KL 11.10

Derfor er jeg meget péa linje med hr. Frank
Jensen, ndr han naevner et eksempel blandt man-
ge, vi har haft i deputationer i Uddannelsesud-
valget, hvor den fri ungdomsuddannelse har
vist sig at veere et kvalitetsloft i kraft af at kunne
give tilbud til unge mennesker, som det etable-
rede uddannelsessystem ikke har kunnet nd. Og
sé skal' man here Venstres ordferer, fru Gitte Lil-
lelund Bech, heroppefra nedgere de mennesker,
der kerer sig om at komme i deputation. Det er
for mange mennesker et stort skridt at tage her-
ind for at prove at forteelle lidt om, hvad det rent
faktisk er, vi herindefra agter at gennemfore, og
hvad loven har af konsekvens. Det synes jeg
simpelt hen ikke man kan veere bekendt.

Men jeg kunne jo s&, hvis jeg skulle springe
veek fra deputationernes megen papegning, si-
ge, at det kunne have veeret betimeligt, hvis Ven-
stres ordferer havde leest PLS-rapporten fra sid-
ste &r, som jo ogsd sagde statistisk dokumente-
ret, at den fri ungdomsuddannelse har en meget
stor effekt over for en del af de unge, som ikke
passer ind i det eksisterende uddannelséssy-
stem. Det var maske det argument, der sa havde
hjulpet lidt mere pa Venstres ordferer.

(Kort bemeerkning).

Bodil Kornbek (KRF):

Til fru Gitte Lillelund Bech: Jeg har f&et fat pa
denne rapport omkring vejledning og seti den,
for det fik jeg jo anbefalet for en del uger siden.
Og det er sa ogsa pa baggrund af de tal, der net-
op er dér, at jeg papeger skolevejledningen i
grundskolen som vaerende en méade at opkvalifi-
cere nogle vejledningsomrader pa. Men igen har
jeg jo ikke set noget konkret bud fra Venstre.

Fru Gitte Lillelund Bech efterlyser maske
ogsa noget andet end lige den fri ungdomsud-
dannelse. Men jeg vil da gerne sige lidt om dag-
hajskolen, for hvilke kompetencer ser Venstre
lige pé det specifikke omrade? Ilovforslag nr. L
79 star der jo, at daghejskolen skal veere folke-
oplysende eller beskeeftigelsesfremmende. Det
vil altsé sige, at man jo har trukket det kompe-

tencegivende vaek. Og hvilke kvalitetskrav sy-
nes Venstre, der skal veere p& daghejskoleomra-
det? Det stdr der s heller ikke noget om.

Sa kvalitet og kompetencer har man pludselig:
trukket ud af et omrade som daghejskoler.
Hvorfor har man gjort det? Hvordan stemmer
det overens med de holdninger, der ellers bliver
profileret meget kraftigt heroppefra?

Formanden:
Fru Gitte Lillelund Bech. Og s& har jeg ikke flere
pé min liste til korte bemeerkninger.

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Med hensyn til fru Meldgaard og enkeltindivi-
der: Jamen altsa det, jeg hele tiden taler om, er
enkelteksempler, enkelteksempelslovgivning,
som vi jo har set utallige gange her i Folketinget.
Det synes vi fra Venstre ikke er en god idé.

Med hensyn til at seette det enkelte individ i
centrum, ja, der er ]eg meget enig med fru Meld-
gaard.

Sa med hensyn til daghejskolerne og over-
gangsordninger, og at det loveendringsforslag,
som undervisningsministeren har fremsat, ce-
menterer den eksisterende struktur: Jamen en
del af det, som heringssvarene papegede var jo
lige preecis, at hvis man allerede pr. 1. januar
2003 overgik til bloktilskud pé daghejskoleom-
radet, sa ville der veere et problem for den eksi-
sterende struktur. Det er der blevet lyttet til.
Detfor er der blevet fremsat det forslag.

5S4 derfor: Vi har lyttet til, hvad heringssvare-
ne har rummet, og hvad deputationelne har
sagt, og sa har vi sagt, at sd skal der en laengele
overgangsperiode til.

Til hr. Thomas Adelskov vil jeg sige, at jeg jo
har bemeerket, at der er en lang reekke uddan-
nelsespolitiske ordfarere hernede, og jeg er da
ogsa glad for, at hr. Thomas Adelskov er enig
med sin partifeelle, hr. Frank Jensen. Jeg ville da
synes, at det ville vaere besynderligt andet.

Men jeg vil da tage meget, meget klart af-
stand fra det, som hr. Thomas Adelskov insinue-
rer heroppe fra talerstolen, nemlig at jeg star og
nedger de mennesker, der kommer i deputation.
Det har intet med det at gore. Jeg vil gere det
meget, meget klart, at enkelteksempler — og her
var det den socialdemokratiske hovedordferer,
der bragte et enkelt eksempel pa banen — ensker
viikke at lovgive ud fra.

Til fru Bodil Kornbek vil jeg sige, at jeg har
noteret mig Kristeligt Folkepartis enske om, at
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vinetop gar ind og ser pé vejledninger, ogsé
grundskolevejledningen. Det vil jeg give fru Bo-
dil Kornbek fuldsteendig ret i kunne veere en
vaesentlig vej at ga.

Med hensyn til kompetencerne for dem, der
gar pé daghejskole, ligger det jo sddan, at hvis
kommunen skenner, at man som en del af den .
beskaeftigelsesfremmende del f.eks. ensker at
give det, som s& ville veere en faglig kompeten-
cedel, s& kan kommunen jo lave en aftale med
sin daghajskole om det. 53 jeg var meget ked af
at hare, at det, som fru Bodil Kornbek faktisk
kommenterede, var, at der hverken var kvalitet
eller kompetence i daghgjskolernes arbejde. Jeg
mener faktisk, at der er kvalitet og ogsa kompe-
tence i daghejskolernes arbejde i dag, og det me-
ner jeg ogsd, der fortsat vil veere med lovforsla-

get.

(Kort bemeerkning).

Thomas Adelskov (5):

Nu er vi ved at fa syn for sagn. Det dér »Menne-
sket for Systemet«, som iblandt mange andre
Venstreslogans jo har veeret tordnet herinde fra
talerstolen, er ved at veere preeciseret meget ty-
deligt.

De her eksempler har vi siddet og hert i Ud-
dannelsesudvalget, og jeg har haft indtryk af, at
mange mennesker er kommet til os med dem,
fordi de har vurderet, at den lov og den gennem-
skuelighed, der har ligget omkring loven, aben-
bart ikke har vaeret oplyst af fakta. Det har veeret
enkelteksemplerne, man har vaeret nedt til at
prove at praesentere os for.

Dem seetter man til side. Man er fuldsteendig
ligeglad med de enkelte mennesker, som bliver
ramt af systemet, og systemet er denne gang
Folketinget, der nu vedtager, at en lovgivning,
som ferhen gav nogle muiligheder, skal fiernes.

KL 11.15

Det er jo speendende at opleve, at ndr vi snak-
ker uddannelsespolitik, sa er enkelteksempler
fuldsteendig uinteressante, altsd mennesket skal
ikke for systemet, mennesket skal ikke i cen-
trum. Men nér man taler om beskeeftigelsesom-
radet, sd kunne beskeeftigelsesministeren her i
salen i gér jo oplyse Folketinget om, at grunden
til, at man skal eendre lovgivningen om deltids-
arbejde, er, at beskeeftigelsesministeren har faet
nogle enkelteksempler pé folk, der gerne ville
pé deltid. Man ma4 altsa gerne komme pé deltid,
hvis man er et enkelteksempel, men man md
ikke komme pé den fri ungdomsuddannelse,
hvis man er et sadant.

(Kort bemeerkning). .

Gitte Lillelund Bech (V):

Jeg vil sla kraftigt fast over for hr. Thomas
Adelskov, at vi faktisk seetter mennesket for sy-
stemet. Jeg noterede mig ogsd i den seneste valg-
kamp, at det havde Socialdemokratiet ogsa fun-
det ud af maske var en god idé. Det lykkedes
bare ikke helt s& godt med at sige mennesker
forst.

Mennesket for systemet, ja, det ensker vi.
Men jeg vil gare det helt klart heroppefra: Vi en-
sker ikke at lovgive p& baggrund af enkeltek-
sempler. Og det var rent faktisk det, som jeg her-
te hr. Frank Jensen bede om heroppefra; det en-
sker vi altsé ikke.

54 vil jeg gore det helt klart, preecis som jeg
sagde det i min ordferertale med hensyn til, at
det ikke hjeelper at lave lappelesninger eller lave
knopskydninger med nye uddannelser i stedet
for at ga ind og lose de problemer, der er pé de
eksisterende uddannelser, at der ensker vi fra
Venstres side i hejere grad at ga ind og se pa de
eksisterende uddannelser: Hvordan kan vi oge
fleksibiliteten? Fin ting er, at vi har faet noget
fleksibilitet i erhvervsuddannelserne; det kunne
teenkes, at der skulle mere til og tilsvarende med
de evrige uddannelser.

Sa vil jeg igen henvise til, at undervisnings-
ministeren har oplyst, at der kommer en hand-
lingsplan lige for sommerferien, s& derfor regner
jeg med, at vi kan fa en mere kvalificeret debat
end en debat om, hvad vi tror, her i Folketings-
salen.

Formanden: :
Hzr. Frank Jensen som ordferer.

Frank Jensen (S):

Malet med denne forespergsel er jo at fa det til
at std mere klart, hvad det er for et uddannelses-
politisk mal, den nye VK-regering har.

For nar man ser pd regeringens massive ned-
skeeringer i finanslovforslaget og de lovforslag,
som undervisningsiministeren har fremsat som
konsekvens heraf, kan man kun komme til den
konklusion, at VK-regeringen har et fundamen-
talt andet syn pa uddannelse og uddannelsespo-
litikkens rolle i vores land end den tidligere SR-
regering, nemlig det, at VK-regeringen alene ser
uddannelse som en samfundsmeessig udgift og
ikke som en samfundsmeessig investering.

Iregeringens aftale med Dansk Folkeparti om
finansloven for &r 2002 er der efter massiv of-
fentlig protest fjernet besparelser pa ca. 650 mio.
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kr. p& uddannelsesomréadet. Det er godt, og det
er vi steerkt tilfredse med. Men tilbage stdr nu en

- samlet besparelse pé hele uddannelsesomrédet
pa ca. 850 mio. kr. i indeveerende ar. Godt 400
mio. kr. er direkte besparelser pa bl.a. daghej-
skoler, aftenskoler, udvikling af undervisningen,
lukning af den fri ungdomsuddannelse og ned-
skeeringer pa arbejdsmarkedsuddannelserne.
Resten er indirekte besparelser, der er opnaet
ved at forudseette mindre aktivitet pa uddannel-
sesomradet. Her spares bl.a. knap 60 mio. kr. pa
at antage, at der bliver feerre studerende pa de
videregaende uddannelser. Der spares ca. 200
mio. kr. ved at antage, at der kommer mindre
aktivitet pa voksenuddannelsesomradet. Her
sker besparelsen bade i form af mindre tilskud
til driften og feerre modtagere af st@ttemdnmger
for voksne.

I den valgkamp, vi for nyhg var igennem,
herte vi og veelgetne ikke en lyd om, at uddan-
nelsesomradet skulle veere et af de veesentligste
besparelsesomréder for en VK-regering, ikke en
lyd. Tveertimod blev statskassen slaet op pé vid
gab, nar VK-partiernes folketingsmedlemmer
besegte erthvervsskoler og handelsskoler; der
blev ganske enkelt lovet flere penge pa bordet,
hvis VK-partierne fik magt, som de havde agt.
Nu efter valget er sagen en ganske anden

I alle de svar, undervisningsministeren har af-
givet til Folketingets Uddannelsesudvalg om re-
geringens store sparekatalog og forslag om ned-
skeeringer pa de statslige uddannelsesinstitutio-
ner, er der ét svar, der gar igen og igen, og det er
at opn4 statslige besparelser. Ikke i ét svar har vi
hert eller set, at undervisningsministeren har en
uddannelsespolitisk ambition med den fremlag-
te politik.

Det anser vii Soc1a1demokrat1et for at veere
meget alvorligt. Hvis landets undervisningsmi-
nister blot er sat til at udmente finansministe-
rens og statsministerens statsfinansielle nedskee-
ringspolitik for at indfri VK-partiernes sakaldte
skattestop, er det dybt p1ob1emat1sk

K1.11.20

I Socialdemokratiet er vores udgangspunkt et
helt andet end VK-regeringens, nemlig det, at vi
anser uddannelse for at veere en personlig, men
ogsa en samfundsmeessig investering. Vi anser
vores uddannelsespolitik for at veere en vigtig
forklaring p4, at Danmark er blevet et af verdens
rigeste lande.

Vi har haft en uddannelsespohtlsk ambition
savel i regeringspositionen som i opposition. Vi
oplevede, at der var bred parlamentarisk enig-

hed om den linje at sikre, at uddannelserne skal
veere for alle, at flest mulige unge fér en kompe-
tencegivende uddannelse. SR-regeringen arbej-
dede efter dette mal, og vi havde sikret og sat op
som maél, at 95 pct. af alle unge gennemferer en
kompetencegivende ungdomsuddannelse.

Vi har arbejdet for dygtiggerelse gennem hele
livet ved at udvide og styrke efter/videreud-
dannelsesmulighederne for voksne, skabe dyna-
mik og fornyelse til gavn for den personlige ud-
vikling og for erhvervslivets konkurrenceevne.

Vi har gennem de seneste 9 ar arbejdet os teet-
tere og teettere hen mod mélet om uddannelse til
alle unge. Med regeringens nedleeggelse af den
fri ungdomsuddannelse og nedskaeringerne af
forsegs- og udviklingsprogrammer, med rege-
ringens afvisning af Socialdemokratiets forslag
om en flerdrsaftale for erhvervsuddannelsernes
@konomi fjerner vi os igen fra malseetningen om
at sikre, at alle unge gennemferer en kompeten-
cegivende uddannelse.

Det er brandeergerligt, nu hvor malseetningen
var inden for reekkevidde, men det veerste er, at
det er de darligst stillede unge, regeringen ram-
mer med sine forslag. VK-regeringen rammer
denne gruppe dobbelt hardt ved ogsé at ned-
skeere pd erhvervsskolernes bevillinger til forseg
og udvikling.

Den mulighed, som der var under SR-rege-
ringen for en flerdrsaftale for erhvervsuddannel-
serne med V og K, har VK-regeringen med fi-
nanslovaftalen med Dansk Folkeparti fjernet
overnight.

Det er meget alvorligt, at regeringen nu pa
voksenuddannelsesomradet skeerer ned pa ar-
bejdsmarkedsuddannelserne med 50 mio. kr. {
ar. Men indferelsen af den individuelle bruger-
betaling pa AMU er endnu mere 11v01hg, for det
fjerner den fleksibilitet, som vi har pa det dan-
ske arbejdsmarked. Den fri adgang, lige adgang
til efteruddannelse for beskeeftigede har ikke
alene veeret med til at sikre medarbejderne pa de
danske virksomheder mulighed for at opkvalifi-
cere sig ogsa i takt med den teknologiske forny-
else, men har ogsé vaeret med til at sikre er-
hvervslivets konkurrenceevne og ogsa sikre den
fleksibilitet, at nar der var nedgang i nogle bran-
cher, ja, s4 kunne man kvalificere til de opgangs-
brancher, som heldigvis havde vist sig i er-
hvervslivet. -

Nu har underv1sn1ngsmm1ste1en med det
lovforslag, som Folketinget skal tage stilling til
her om 14 dage, fet mulighed for at indfere in-
dividuel brugerbetaling. Vi har ikke faet noget
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at vide om, hvad niveauet skal veere, men vi ser
det som en ny skatteskrue, som undervisnings-
ministeren her har faet til at leegge skat pa ud-
dannelse. Det vil vi ganske enkelt ikke bidrage
til.

Vi vil heller ikke kunne bidrage til de drama-
tiske nedskeeringer, der ligger pa aftenskolerne.
Vi kan heller ikke bidrage til den kommunalise-
ring og besparelse pa daghejskolerne. Vi ser det
som en forringelse af de darligt stillede voksnes
uddannelsesmuligheder. Vi har set lys i gjnene
pé mange voksne, der igen har faet selvtillid og
mod pé at kaste sig over begerne og uddannelse
gennem et ophold p4 en daghejskole og ogsa
gennem det at deltage i folkeoplysning.

Vi vil ganske enkelt ikke kunne bidrage til
den politik. Vi er selvfelgelig klar over, regerin-
gen har et flertal med Dansk Folkeparti for den
eendring af uddannelsespolitikken i Danmark.
Det beklager vi.

(Kort bemaerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Det, der kalder mig pa talerstolen, er hr. Frank
Jensens udtalelse om erhvervsskolerne. Jeg vil
bare bede hr. Frank Jensen om her fra talerstolen
at bekreefte, at den effektiviseringsprocent, der
er lagt ind for erhvervsskolerne, er fuldsteendig
den samme som den effektiviseringsprocent, der
var lagt ind i den tidligere SR-regerings finans-
lovforslag for 2002, som blev fremsat i efterdret
2001. Det vil jeg bare bede hr. Frank Jensen om
at bekreefte. '

Det naeste, jeg vil bede hr. Frank Jensen om at
bekreefte, er, at i forbindelse med forhandlinger-
ne om en flerdrsaftale pd erhvervsskoleomradet,
som den daveaerende undervisningsminister pa-
begyndte i efteraret 2001, da strandede forhand-
lingerne reelt pa, at den daveerende undervis-
ningsminister ikke havde mod pa at lose de reel-
le problemer, der var, nemlig taxameterproble-
matikken — at f4 lost det forst frem for i stedet
for at komme med en udviklingsplan, hvor man
sa lagde yderligere udviklingsomréder ned over
erhvervsskolerne. Man lgste reelt set ikke den
eksisterende skonomiske situation.

(Kort bemaerkning).

Marianne Jelved (RV):

Jeg héaber, at hr. Frank Jensen kan bekreefte, at de
forhandlinger, der foregik i efterdret 2001 under
den daveerende undervisningsminister, var for-
handlinger, der faktisk var gennemfert, hvor der
var enighed om en flerarsaftale, der egede belg-

bet til erhvervsskolerne med et trecifret million-
belob. Penge, som den daveerende regering hav-
de afsat til formalet, og det fremgik ganske klart

af regeringens udspil til finanslov.
Kl 11.25

(Kort bemeerkning).

Frank Jensen (S):

Ja, dermed er svaret til Venstres ordferer jo sa-
dan set givet af fru Marianne Jelved. Det er jo
helt dbenlyst. Venstre deltog selv i de forhand-
linger hos den daveaerende radikale undervis-
ningsminister under SR-regeringen om en fler-
arsaftale. ' ‘

Jeg har ogsé deltaget i meder pa erhvervssko-
ler og handelsskoler med Venstrekandidater un-
der valgkampen. Der sagde man, at Venstre
ogsé ville gennemfore en flerdrsaftale. Nu er den
veek. Der kommer ikke nogen flerdrsaftale. Det
hjeelper ikke noget med de flotte ord — sagt til
fru Gitte Lillelund Bech. Der er ingen flerdrsafta-
le. Der gennemfores besparelser.

SR-regeringen lagde op til at give et trecifret
millionbeleb til erhvervsskolerne. Nu gennem-
fores der produktivitetsbesparelser, uden at de
fér en flerarsaftale. Den er veek. Dansk Folkepar-
ti har heller ikke kunnet bidrage med det. Er-
hvervsskolerne far kun nedskeeringerne.

Ud over det; at man laver besparelser pa taxa-
meteret, fjerner man ogsé deres udviklings- og
omstillingspenge, mulighederne for, at man kan
lave brobygning, mulighederne for, at man kan
fastholde unge, der er ved at falde fra i deres er-
hvervsuddannelse; omrader, som vi jo godt ved
at erhvervsskolerne bruger deres udviklings-
penge til. De er ogsa barberet vaek.

Venstre har virkelig her et forklaringspro-
blem. Jeg ved godt, at der ikke er nogen lydband
med statsministeren fra nogen erhvervsskole,
hvor det her er sagt. Men der er virkelig mange
her i Folketinget, der forud for det her valg har
hert bade fru Gitte Lillelund Bech og ogsa den
nuvaerende undervisningsminister love, at der
skulle gives flere penge til ethvervsskolerne. Nu
er sagen en ganske anden.

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Jeg kan godt forsta, at hr. Frank Jensen taler
udenom. 54 jeg vil endnu en gang bede hr.
Frank Jensen om at bekreefte, at den effektivise-
ringsbesparelse pd 1,2 pct., som ligger i den nu-
vaerende regerings finanslovforslag og finans-
lovaftale, er i fuldsteendig samme sterrelsesor-
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den som det, der 14 i SR-regeringens finanslov-
udspil fra efteraret 2001, geeldende for 2002.

~ Jeg vil rent faktisk ogsd bede hr. Frank Jensen
om at bekreefte endnu en gang, at med hensyn
til en flerdrsaftale, var det sdledes — og det er
fuldsteendig korrekt, hvad fru Marianne Jelved
neevnte fra talerstolen her — at den daveerende
regering havde tilkendegivet, at man inden for
en milliard kroner ville give penge til erhvervs-
skolerne, flerdrsaftaler, man ville give penge til
it, man ville give penge til regional udvikling. .
Men den milliard var ikke finansieret. Pengene
var ikke fundet. 53 det vil jeg ogsé gerne bede
hr. Frank Jensen om at bekraefte.

(Kort bemeerkning).
Aage Frandsen (SF):
Ud over at hr. Frank Jensen formentlig kan be-
kraefte, at de 1,2 pct. er opretholdt, vil jeg ogsé
godt bede hr. Frank Jensen bekreefte oplysnin-
ger, som jeg gar ud fra at hr. Frank Jensen har
faet fra den socialdemokratiske ordferer i for-
handlingerne om en flerérsaftale eller fra den
daveerende underv1snmgsm1n15ter i forbindelse
med regermgsmnader, om, at vi diskuterede en
belgbsramme pé.over 100 mio. kr., at der var
partier, som var enige om finansieringen, at der i
den daveerende folketingssamling var et flertal i
Folketinget for at gennemfore en flerdrsaftale,
og at dette flertal ogs& havde finansieringen.
Andre partier vil jeg bede om at bekreefte, at
de ogsa ville lave en flerdrsaftale, men de havde
sa bare ikke nogen finansiering med.

(Kort bemeerkning).

Frank Jensen (S):

Jeg erjo glad for, at hr. Aage Frandsen bekreefter
det billede, jeg ogsa har féet refereret, mens jeg
selv var justitsminister, fra min tidligere kollega
i regeringen, nemlig undervisningsministeren,
men ogsa fra socialdemokratiske forhandlere pa
omradet, og det var, at vi talte om over 100 mio.
kr.

Jeg kan sige — og det har vi ogsé vedstaet efter
valget — at i det finanslovkatalog vi har lagt
frem, har vi sat 110 mio. kr. af til erhvervsuddan-

nelsesomrédet. ,
" Nér fru Gitte Lillelund Bech sperger sa aktivt
til finansieringen, ja, sa var det inden for den
ramme af de omstﬂhngsrmdler pa den milliard,
som den daverende regering havde pa til nye
aktiviteter, at der skulle finansieres til ethvervs-
skoleomrédet.

Hr. Aage Frandsen har jo bekraeftet, at der fra
de partier, der deltog i forhandlingerne, herun-
der ogsé Venstre, var enighed om at give penge
til erhvervsskolerne. Det er jo nok ogsé derfor,
Venstrekandidater ude pd mederne sagde, at det
ogsd var Venstrepolitik at give penge til er-
hvervsskolerne.

KI. 11.30

Realiteten er den, at nu gennemferer grenthe-
steren alene de 1,2 pct. Det er korrekt, at det er
det, der gennemferes; men der kommer ikke no-
gen flerdrsaftale, man far ikke de 100 eller 110
mio. kr., som 14 i forhandlingerne under den tid-
ligere SR-regering, sa erhvervsskolerne stér i
den situation nu, at de alene har faet besparel-
sen, men ikke faet en flerdrsaftale. Det kan fru
Gitte Lillelund Bech, uanset hvor meget hun an-
strenger sig for det, ikke tale sig ud af her fra
Folketingets talerstol. Det er realiteten.

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V)

Nu prover jeg for tredje gang: Kan hr. Frank Jen-
sen bekreefte, at de 1,2 pct. i effektiviser ing ogsa
fremstod som 1,2 pct. i effektivisering p& SR-re-

geringens finanslovudspil fra efterret?

(Kort bemeerkning).

Frank Jensen (S):

Vi er jo udstyret med s&dan to her, et pa hver
side af hovedet, for ogsé at kunne lytte til, hvad
vi siger til hinanden, og jeg har jo bekreeftet det
én gang. Ja, de 1,2 pct. 14 ogsa der, men der 14 jo
ogsa fra regeringens side et enske om at indga

- en flerdrsaftale, der gav betydelig flere penge til

erhvervsskolerne end det, der 14 som procentbe-
sparelse, som gaelde1 alle effektiviseringer, det er
jo ogsa seminarier osv.

Ja, det 14 ogsé i SR-regeringens udspil, men
det, vi enskede seerskilt, var en taxameterre-
form, vi enskede en seerskilt indsats for at mind-
ste frafaldet pa erhvervsuddannelserne, vi an-
skede en seerskilt indsats for at skabe flere prak-
tikpladser, mere opsegende arbejde pd ethvervs-
skolerne pa praktikpladsomradet. Derfor enske-
de vi en flerarsaftale med nogle indbyggede
kvalitative mal, som erhvervsskolerne skulle
indfri til gengeeld.

Det ved fru Gitte Lillelund Bech, forj ]eg er
helt sikker p4, at Venstres ordferer ogsa sad med
ved forhandlingsbordet, da det her blev for-
handlet, og at der var tale om et trecifret million-
beleb, og hi. Aage Frandsen har sat tallet p4,
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nemlig at det var over 100 mio. kr., erhvervssko-
lerne skulle have.

Men altsa som sagt har jeg jo bekreeftet allere-
de tidligere, at det er 1,2 pct., som ogsa 1a som
besparelse pé uddannelsesomradet under den
tidligere SR-regering.

Formanden:
Fru Louise Frevert som ordfgrer.

Louise Frevert (DF):

Nu er Dansk Folkeparti ikke en del af regerin-
gen, men et forligsparti i forbindelse med fi-
nansloven for 2002. Derfor er vi ogsa enige et
langt stykke hen ad vejen i regeringens beslut-
ninger om uddannelser bdde for unge og voks-
ne. Jeg skal dog ikke ved denne her lejlighed
undlade at pointere, at det trods alt var Dansk
Folkeparti, der fik tilfort uddannelsesomradet
650 mio. kr., ellers havde det jo set sort ud. Dog
er Dansk Folkeparti opmeerksom p4, at der er
nogle svage grupper bade af unge og voksne, og
disse grupper skal selvfelgelig tilgodeses pa for-
svarlig vis.

Desuden er der i finansloven indbygget nogle
besparelser, men vi skal jo ikke veere blege for, at
den gamle regering ogsa havde besparelser, og
mange af dem er blot viderefert i dette &rs fi-
nanslov. Det ser ud til, at oppositionen fuldsteen-
dig har glemt dette.

Det skal heller ikke veere nogen hemmelig-
hed, at hovedintentionen for Dansk Folkeparti
skal veere, at alle skal have en kompetencegiven-
de uddannelse for at styrke ikke alene individet,
men ogsa erhvervslivet. Men jeg vil gentage, at
vi er helt overbevist om, at den lille gruppe, som
ikke er i stand til at fa en hel kompetencegiven-
de uddannelse, skal varetages. Derfor er det en
god idé, at man kan tage uddannelser med del-
kompetencer samt korterevarende uddannelser,
som ikke er s& psykisk kraevende. Til gengeeld
ma4 vi se i gjnene, at udviklingen i samfundet
kreever mere og mere af arbejdstagerne. Derfor
er det vigtigt, at alle i alle aldre far mulighed for
at f4 opgraderet deres kundskaber.

Dansk Folkeparti er udmeerket klar over, at
en af de store hurdler i dette ars finanslovforslag
for mange har veeret den fri ungdomsuddannel-
se. Dansk Folkeparti er stadig veek af den faste
overbevisning, at den fri ungdomsuddannelse
aldrig skulle have haft betegnelsen uddannelse.
For Dansk Folkeparti er en uddannelse kompe-
tencegivende. .

Den lille gruppe af svage unge, som jeg er
helt klar over eksisterer, skal selviolgelig ikke pa
nogen méde lades i stikken, sa der er mulighed
for, at disse unge mennesker kan uddanne sig
bla. pA TAMU, egu-kurser, eud-kurser og pro-
duktionsskoler. Vi har brug for de unge pa ar-
bejdsmarkedet, derfor skal de have en uddan-

‘nelse. Er det f.eks. de mere kunstneriske tiddan-

nelser, man sigter imod, kunne man melde sig
pa en hgjskole eller en efterskole, som primeert
har med de kreative fag at gore.

Det er, som om venstreflgjen anser de mere
sakaldt festlige uddannelser for kompetencegi-
vende. Det kan de ogsé veere et langt stykke hen
ad vejen, hvis de bliver brugt pa den rigtige ma-
de, men som daghejskolerne har veeret brugt af
mange i de senere ar, mener vi ikke, at de er til
gleede for hverken alle kursister eller samfundet.

KL 11.35

Dog ma jeg tilfaje, at jeg selv har set, at der er
en hel del daghejskoler, der har haft et ganske
fornuftigt indhold, og de far ogsa her mulighed

- for at kunne fortseette. Det skal jo ikke veere en

statslig eller kommunal opgave at bruge penge
pa, at folk skal have tiden til at g, derfor er det
en god idé at fa strammet op pa hele daghejsko-
leomradet. Ved at man leegger det ud til kom-
munerne, vil det 3 et storre isleet af neerdemo-
krati, idet der vil blive en lige kommunikation
mellem kommunalbestyrelsen og daghejskolen.
Dansk Folkeparti mener ogsd, at daghejskolerne
har veeret igennem en turbulent tilveerelse med
mange positive og negative tiltag, men med det-
te lovforslag skulle de veere helt pa den rette
kurs.

Vi mener ogsé 1 Dansk Folkeparti, at det er af
yderste vigtighed, at man tidligt i de unges liv
seetter ind med en ordentlig vejledning. Jeg tror,
at mange unge er blevet fejlplaceret 0g ikke har
kunnet beslutte sig til, hvad de ville pa grund af
manglende vejledning. Vejledning er alfa og
omega, og det er et omrdde, der absolut skal op-
timeres, og det er glaedeligt, at det kan geres in-
den for rammen. Det er ikke meningen, at man
skal fastholde unge i et dedvande, tveertimod
skal man give dem muligheder, og det gor man
ved at abne deres gjne og stille nogle krav.

Dansk Folkeparti er af den overbevisning, at
dette &rs finanslovforslag er et skridt i den rigti-
ge retning, alle grupper er der blevet taget hejde
for. Med de stadig stigende krav til uddannelse
er vi godt pa vej. Der skal veere kvalitet i uddan-
nelsen, og det er vigtigt, at alle grupper i sam-
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fundet er med til at holde h]ulene i gang i Dan—
mark.

Vi ser frem til, at mmlsteren kommer med en.
handlingsplan til sommer, og derfor kan vi ikke
stette det fremsatte forslag til vedtagelse. -

(Kort bemaerknlng)
Aage Frandsen (SF): . :
I forbindelse med fru Louise Freverts omtale af
den fri ungdomsuddannelse blev det sagt; at
den fri ungdomsuddannelse ikke skulle have
veeret lavet, fordi uddannelse skal veere noget v
der giver kompetence. ~
Man kan opfatte ordene kompetenceglvende
uddannelse som noget, der giver en eksamen el-
ler et papir, men ordet kompetence kan ogsa
veere noget andet, som man far, men méske 1kke
far'papir pa, altsa bern far forhabentlig masser °
af kompetence i bernehaven. Men hvis man bru-
ger udtrykket kompetence om uddannelse, hvis:
deter alene det med eksamen, der tzller, s& ma
det betyde, at folkehejskolen ikke er kompeten-
cegivende. Man fér altsd ikke kompetence pa
folkehrajskolerne Det erno get med at bruge or-
dene pa en sddan made, at vii hvert fald er eni-
ge om, hvad vi taler om. :
Vores opfattelse er, at kompetence uanset om.
man far papir eller ej pa den, er noget, man far,
hvis det i avrigt er en ordentlig uddannelse, alt-
sa ogsa pé folkehejskoler og tilsvarende selvfel-
gehg pa den fr1 ungdomsuddannelse S

(Kort’ bemaerknmg)
Frank Jensen (S): - . . : EREE -
‘Dansk Folkeparti og ikke 1n1ndst Dansk Folke— ‘
partis ordferer i uddannelsespolitiske sporgs-- -
mal, fru Louise Frevert, var jo meget aktive, da:
det kom frem, at regeringen planlagde at skeere
ganske kraftigt pa uddannelsesomradet, specielt
pa daghgjskoler og pa folkeoplysningen. Dansk -
Folkepartis ordferer var i stort set alle medier.og
sige, at det her ville Dansk Folkeparti ikke
umiddelbart kunne bidrage til. S

Noget af det, som var bzerénde, var bl:a. det
som jeg har et citat om her fra Fagbladet som er
Specialarbejderforbundets blad, nr. 1. &r 2002
hvor fru Louise Frevert siger:

" »Regeringen skal ikke bevidstlest skaere dag-
hejskolerne veek bare for at spare. Der skal forst
findes andre mulighedet for de svage, der har.
behov for tilbud af denne karakter.«.

Jeg vil gerne sperge fru Louise Frevert: Hvad

er det for nogle alternativer, Dansk Folkeparti
har faet til denne gruppe, der nu forventelig

ikke kan komme pa daghejskole? Eller er det
bare sddan, at Dansk Folkeparti siger ét til medi-
erne og gornoget andet, nar man srdder og for-
handler med regeringen? - ‘

]eg tror desveerre, det er det s1dste, men: det
kan vi ]o fa afklaret her i dag o

(Kort bemaerkmng)

Marianne Jelved:(RV): o

Vi har noteret os, at régeringen farer- frem med
en brutalitet-uden sidestykke, og Dansk Folke- -
parti kommier ind fra sidelinjen og afbeder den i
visse situationer. Det blllede har vi set gentagne
gange.

Derer rundt om i landet en opfattelse, bla. pé
baggrund af udtalelser fra medlemmer af Dansk
Folkeparti, af, at den h]aelp, der nu kommeri
sterrelsesordenen ‘60 mio. ki.; betyder, at egen-:
betahngen for handicappedei aftenskoleunder—
vrsmngen kun strger med 10 pct .

. o KL 1140

Kan fru Lourse Frevert bekraefte, at dette ikke
er rigtigt? Der sker mirimum en forelgelse pa 50
pct. :

Det andet, jeg gerne: V11 sperge fru Loulse Fre-
vert om, er, hvorvidt Dansk Folkeparti er klar
over, at i det aendringsforslag, regeringen har
stillet om dé ca. 60 mio. kr., star der, at kommu-
nalbestyrelsen kan fastseette en vaegtning, kan be-
slutte, at der ydes:supplerende tilskitd osv. Det
vil sige, at det er fuldstaend1g frit for komrnuner—
ne, om de vil-gere det eller ¢j.

' Er Dansk Folkepartl klar over det" <

(Kort: bemaerkmng)
Louise Frevert (DF):
Hr. Aage Frandsen forst.

Det skal ikke veere nogen hemmelighed, som
jeg ogsa sagde, at vi aldrig-nogen sinde har vee-
ret nogen varm fortaler for den fri ungdomsud~
dannelse. - e

Det er da korrekt, at der er alle mulige for-
skellige kompetencer, bl.a.:sociale kompetencer
og personlige kompetencer. Men hvem siger; at:
det skal veere en statslig opgave at finansiere de
kompetencer, man fér i sddan et forleb, som den
fri ungdomsuddannelse er?

Vileegger veegt pa i Dansk Folkepartl, at man
fér faglige kompetencer, og det mener vi ikke
man far ved at deltage i et forleb i den fr1 ung:-:
domsuddannelse. . :

- Jeg har tidligere heroppe fra talerstolen og -
det vil jeg ikke igen treette forsamlingen med — -
redegjort for mit indgaende kendskab til den fri
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ungdomsuddannelse, fordi jeg selv i min virk-
somhed har haft en hel del elever i den. Som
sagt vil jeg ikke treette forsamlingen, men jeg har
kendskab til den. Jeg vil ikke kommentere det
yderligere, men det er ikke en statslig opgave at
finansiere de sociale og personlige kompetencer,
man far ved at foretage sig noget, som ikke er
fagligt.

Til hr. Frank Jensen: Det er korrekt. Jeg star al-
tid ved mit ord. Jeg skal ikke std og benzegte, at
jeg har sagt det, men jeg kan slet ikke se, hvad
det har med sagen at gore. Selvfelgelig har vida
veeret inde at se pa det, og jeg mé én gang til
gentage: Der er jo ikke nogen, der lukker dag-
hejskolerne. Man kan jo ogsa se pé de eksiste-
rende tilbud, s der er jo ogsé en hel del, der kan
fa delkompetencer. Som sagt leegger vi an til, at
det skal veere en faglig kompetence, som folk
skal fa, nar de er ude pa daghgjskolerne. Det er
for at optimere det.

Det har ikke noget at gore med, at vi lukker
dem. Man kan gé ind at se pa de tilbud, der er,

og det har vi gjort. Det vil vaere sadan, at deter -

kommunen, der kan vurdere, hvad der skal un-
dervises i p& daghejskolen, det sagde jeg ogsé i
min ordferertale, og det giver jo altsa en lettere
gennemsigtighed i strukturen.

Til fru Marianne. ]elved Det er korrekt at de
handicappede kommer til at betale det dobbelte
af det, de betaler nu. Det er korrekt. Altsa hvis
fru Marianne Jelved har ni niendedele, det vil ..
veere 100 pct. — ni niendedele er 100 pct. — og s&
kan man tage procentsatsen derfra og dividere
ned. S3 hvis man regner det ud, vil det veere ja,
14-15 pct. i stigning ud fra helheden, men det -
er.... : ‘

Formanden:
Ja tak, s& kan vi ikke nd mere i denne omgang :

(Kort bemaerkning)

Frank Jensen (S):

Nu er der andre medlemmer af Dansk Folkepar-
tis folketingsgruppe, der er kommet galt af sted
med procentregning her fra Folketingets taler- -
stol, men jeg kan sige til fru Louise Frevert, at vi
altsd har bilag i Folketingets Uddannelsesud- -
valg, hvor ministeren siger, at der sker en for-
dobling, altsa en foregelse af deltagerbetalingen
for handicappede og for zeldre pa 100 pct. Det er,
ligesom det sker for alle andre, ja, men jeg troe-
de dog, at Dansk Folkeparti havde den opfattel-
se, at de svageste grupper skulle man tage hen-

syn til. Det er jo altid dem, vi herer om fra
Dansk Folkeparti, det er jo altid dem, Dansk Fol-
keparti taler om, men nér der handles, nér
Dansk Folkeparti har politisk indflydelse, sa er
det ikke deres interesser, man varetager. Det har
det desvzerre aldrig veeret, sa derfor er der, nar
det drejer sig om aftenskoleundervisning, ingen
undtagelse fra den linje, Dansk Folkeparti har
lagt. Det er ikke dér, Dansk Folkeparti har sin
seerlige interesse.

Sa skal jeg vende tilbage til citatet fra fru Lou-
ise Frevert, fordi det kom Dansk Folkepartis -
ordferer meget hurtigt om ved. Der star jo her i
citatet, at der altsd ikke skal ske besparelser pa
daghejskoleomradet, for de svage grupper har
faet alternativer.

Hvilke alternativer er der skabt med det for-
lig, Dansk Folkeparti har lavet? For os at se in-
gen. Men nu kunne det veere speendende at ho-

re, hvad Dansk Folkeparti siger. - -
, K1 11.45

(Kort bemaerkning).

Anne-Marie Meldgaard (S):

Dansk Folkepartis ordferer sagde her for et a]e—
blik siden i salen, at der ikke er nogen, der gér
ud og lukker daghgjskoler.

Jeg kan sé sperge: Hvor ved fru Louise Fre-
vert det fra? Har fru Louise Frevert faet en ga-
ranti, inden Dansk Folkeparti indgik i finanslov-
aftalen med Venstre og De Konservative, for, at
der ikke ville blive lukninger af daghajskoler?
Eller er det kommunerne, der sidan internt til
fru Louise Frevert har meddelt, at der ikke er
nogen af dem, der agter at lukke nogen daghej-
skoler, nar de nu far det fulde ansvar for daghej-
skolerne?

(Kort bemaerkning).

Aage Frandsen (SF):

Indebaerer fru Louise Freverts bemaerkmng om,
at man ensker faglig kompetence, at hvis rege-
ringen kom med et forslag om at reducere til-
skuddet til folkehgjskolerne, statter man det,
fordi det er ikke nedvendigvis er faglig kompe-
tence, man far dér? .. -

Meget af det, der foregar i den fri ungdoms—
uddannelse, er i pvrigt noget, der foregar pa fol-
kehejskolerne. Det er jo netop almen kompeten-
ce, deter personlig, social kompetence, selvfal- -
gelig ogsa lidt faglig, pd samme made som den
fri ungdomsuddannelse er, men det er ikke no-
get, man far papir pa.
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Mit spergsmél er: Vil Dansk Folkeparti ogsé
veere med til at reducere det, hvis et sddant for—
slag skulle komme? '

-G& forventer jeg ogsa, atvi lige far den kom-
menitar, som fru Louise Frevert ikke ndede, om,
hvordan forholdene vil veere for pensionister,
som fru Marianne Jelved spurgte om, nér det er
et spergsmal, om kommunerne vil eller ikke vil.

(Kort bemaerkning).

Louise Frevert (DF):

Jeg vil starte med at knytte en kort kommentar
til hr.-Aage Frandsens spergsmal. Altsé nu er det
jo sddan, at folkehgjskolerne har deres egen lov-
givning, og jeg kan da sige, at det ikke skal veere
nogen hemmelighed, at- Dansk Folkeparti synes,
deterien god dnd, at man har folkehejskoler, og
det har jo ikke noget med denne sag at gore. Det
er et langt forleb i folkehgjskolens and, som ikke
har noget som helst med hverken den fri ung-
domsuddannelse eller de almindelige kompe-
tencegivende uddannelser at gore.

Til hr. Frank Jensen vil jeg sa sige: Ja, vi bliver
alle sammen klogere, og det gor selv jeg. Er det
ikke en dejlig indremmelse at kunne f& fra en fra
Dansk Folkepar’u?

Hvorfor jeg sa 51ger det pa denne her made
er, at da jeg udtalte mig, sa vidste jeg ikke helt .
preecist, hvad det var for nogle tilbud, der var,
og det har jeg s efterfelgende fundet ud af. Der-
for star jeg stadig veek ved mit tilbud, for jeg sy-
nes rent faktisk, at de opfylder det, som jeg har
udtalt mig om i citatet. Sa der er de uddannelser
og de eksempler, jeg har givet senere.

Sé til fru Anne-Marie Meldgaard: Jamen det
erjo stadig veek kommunerne, der kan g& ind og
vurdere. Det er jo stadig vaek kommunerne, som
har mulighed for enten at holde daghejskolerne
abne eller lukkede. Det er jo ikke noget, jeg skal
tage stilling til som sddan. Det er stadig veek op
til kommunerne at finde ud, hvad de har teenkt"
sig af tiltag med hensyn til daghejskolerne.

(Kort bemaerkning).

Anne-Marie Meldgaard (5):
-Jeg vil da gerne takke fru Louise Frevert for sva-
ret og kan s& konstatere, at den forste udmel-
ding;, fru Louise Frevert kom med, at der er in- .
gen, der vil lukke nogen daghejskoler, ikke star
ved magt, men at det er overladt fuldsteendig til
kommunerne, om de vil lukke daghsgjskolerne.
Det er da en klar melding, og jeg synes, det er
dejligt, vi sddan kan fa det korrigeret her fra ta-
lerstolen.

Sa viljeg godt sperge i en helt anden boldga-
de: Fru Louise Frevert stod lige her og roste hele
anden og det historiske i folkehejskolerne. Jeg
skal sa sporge fru Louise Frevert, om ikke ogsa:
historien om sammenheengen mellem folkehaj-
skolerne og daghﬂ]skolerne gor indtryk pa fru
Louise Frevert, ndr man nu gar ind her og vil
skeere drastisk i daghejskoleforlebet.

Hvis man kan sin historie, sd ved man godt,
hvorfor daghejskolebegrebet opstod. Det var jo
netop, fordi der var.en stor gruppe mennesker,
som ikke havde mulighed for at kunne komme
hjemmefra i en lang periode og komme pé folke-
hejskole, men skulle have et tilbuid om daghej- -
skole. Gor det 1kke 1ndtryk pé fru Loulse Fre~ :
vert? .

: ‘K1 11.50

(Kort bemeerkning).

Bodil Kornbek (KRF): :

Det, der lige fik mig herop, var netop faghge
kompetencer kontra de menneskelige kompe-

" tencer. Jeg ved ikke, om jeg helt forstér, hvad det

er, fru Louise Frevert mener. Skal det forstas sé-
ledes, at Dansk Folkeparti mener, at man kan til-
egne sig faglige kompetencer, ligegyldigt hvor- -
dan de menneskelige kompetencer er? Er der -

. ikke en sammenhgzeng i en leeringsproces mellem

de menneskelige kompetencer-og det at fa nogle\
faglige kompetencer? Tingene er vel ikke s ad-
skilt, at de menneskehge kompetencer er lige-
gyldige. :

Ja, jeg tror egentlig bare, jeg vil stoppe her.

Ng¢j, der var en ting til, der ogsa undrede mig
i ordferertalen. Jeg har nok misforstéet det. Det
kan jeg sa fa bekraeftet her.

Mener fru Louise Frevert, at daghejskoler er
et sted, hvor man bare gar hen for at f4 tiden til
at g&? Det var sddan et bemzeerkning, der kom,
men det kan veere, jeg har misforstaet den.

(Kort bemeerkning).

Louise Frevert (DF): ;

Til fru Anne-Marie Meldgaard Det er ]o altsé
fortsat under folkeoplysningen, daghejskolerne
kan drive deres virksomhed. Sé det er jo stadig
vaek op til kommunerne, om de vil fortseette
med at gore det pd den ene eller den anden ma-'
de. Jeg tror, at vi maske far nogle helt nye tiltag
med hensyn til, hvad daghejskolerne skal til at
foretage sig. Men som sagt er det ikke vores an-
liggende at skulle blande sig i det. 54 jeg tror, at
det i virkeligheden bliver meget mere speenden-
de, fordi man kommer ud i neerdemokratiet og i
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neeromraderne og finder ud af, hvad det er for
nogle tiltag, man virkelig vil iveerkseette. . -

Til fru Bodil Kornbek: Selvfelgelig er det da
nedvendigt med sociale kompetencer, det er det
da, men vi lever jo i Danmark, som er et demo-
kratisk land, og hele vores samfundsstruktur er
bygget op over demokratiet, s& det folger jo gan-
ske automatisk med i den méade, vores paedago-
gik og vores samfund er.skruet sammen pa.’

Det, jeg taler om, er de faglige kompetencel,
som man fari et uddannelsesforlﬂb

(Kort bemaerknmg)

Anne-Marie Meldgaard (S) :

I Socialdemokratiet er vi ogsa steerkt optaget af
at der er tiltag i neeromraderne, og jeg kan kun
veere enig med fru Louise Frevert i intentionerne
her pé daghejskoleomradet.

Men jeg vil godt sperge fru Louise Frevert:
Hvor er forskellen pa det, kommunerne farlov
til efter den nye lov, og s& det, man har i dag? Er
det ikke sédan i dag, at kommunerne bestem-
mer grundtilskuddet, og det altsa er kommuner-
ne,der afger, om der i det-hele taget skal etable--
res en daghejskole? De foretager en vurdering af
indholdet, om det er noget, der har med lokal- -
omradet at gore, om indholdet er noget, der kan
fore videre for de mennesker, som skal gd pa
daghesjskolen. Er det ikke allerede sddan i dag,
at deter kommunerne, der styrer daghfa]skolem

(Kort bemaerknmg)

Bodil Kornbek (KRFE): -

Jeg forstar ganske enkelt 11<ke fru Loulse Fre-
verts svar p spergsmélet om de faglige kompe-
tencer. Uddannelse er tﬂegnelse af den faglige -
kompetence, ja, men det er ogsa i samspil'med

menneskelige kompetencer De tmg kan’ 1k1<e ad-

skilles.

Hyvis ikke man kan overskue sin hlvaerelse,
hvis ikke man kan indgd i et samspil med andre,
sd er det alts& meget sveert at f4 de faglige kom--
petencer opkvahflceret Man kan ikke adskille .
tingene og bare sige: Uddannelse er kun faglig--
hed. Personen; det menneskehge, er ogsa en del
af den laermgsproces : ‘ ‘

(Kort bemaerkmng) '

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Det var godt nok den meerkeligste argumentati-
on, jeg nogen sinde har hert, at de sociale kom-

petencer ligger i de peedagogiske metoder, fordi
vi har et demokratisk samfund. Ja, det er fuld- -
steendig korrekt. Det lyder faktisk somen argu-

mentation for at bibeholde det folkeoplysende
element, for at bibeholde daghejskolerne, for at
bibeholde den fri ungdomsuddannelse, for i de
ting ligger lige netop, at man leegger veegt pé at
sammenkaede sociale og faglige kompetencer.

Det er jo netop det, som Dansk Folkepart1 nu
stotter at regeringspartierne fjerner.

Jeg vil gerne bede fru Louise Frevert om at er-
kende, at de sociale kompetencer jo er noget,
man kan fjerne fra uddannelsessystemet, at det
er en paedagogisk metode, som man kan fjerne
eller underminere, og at det faktisk er det, man
gor, nar man slagter daghejskolerne og den fri
ungdomsuddannelse.

Jeg herte lidt, at det var det, fru Louise. Fre-
vertisagde, men det stemmer sd overhovedet
ikke overens med, at man har taenkt sig at slagte

deher tmg
Kl 11.55

(Kort bemaerknmg)

Louise Frevert (DF):

Til fru Pernille Rosenkrantz-Thell og t11 fru Bodil
Kornbek:for ligesom at sl det sammen:-

- Jeg kan sige meget kort, at hele den almene
kompetence, hele den personlige kompetence
ligger jo i hele forlebet i folkeskolen. Det er jo
faktisk dér, det skal dannes, hvordan vores. eksi-
stens fremad i livet vil komme til at forme sig,
og vi har en ganske glimrende formning i folke-
skolen i den heriseende. S& jeg har hermed for-
klaret, at det er bygget op pé et demokratisk

- grundlag. Jeg synes ikke, at man behever ga:

yderligere ind i en diskussion om det. .

Til fru Anne-Marie'Meldgaard: Staten har jo
nu en detailstyring af daghejskolerne, og den
nuverende lov for daghejskoler er meget detal-
jeret. Det er det, vi nu opheever, sidan at vi laeg-
ger-dethele ud til kommunerne. - '

Jeg kan neesten ikke sige' tydehgere, hvordan
tingene haenger sammen.. - :

(Kort bemaerknmg).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL): :
Jeg ved ikke rigtig, hvad det er for et samfund,
fru Louise Frevert merier, hun taler om, men
hvis det var sadan, at folkeskolen faktisk gav de
sociale kompetencer og den almendannelse, der
var nedvendlg for, at man kunne bega sig heri-
livet, 4 ville derjo ikke veere nogen mennesker,
der faldt udenfor, sa ville der ikke veere nogen
mennesket, som ikke havde.en uddannelse, som
ikke fungerede fuldsteendig perfekti det her "
samfund. g
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Vi ved, at.der er folk, der ikke fungerer fuld- .

steendig perfekt i det her.samfund. Vi ved, at der
er folk, der har meget store sociale problemer, pa
trods af at de har gaet i den folkeskole, som fru
Louise Frevert mener giver det grundlag, der
skal til for at have de sociale kompetencer til at
begé sig i det her samfund. - ‘

Det mener jeg ikke. Jeg mener, atvi lever iet
samfund, som skubber folk ud, bl.a. fordi man
ikke giver-dem sociale kompetencer, og fordi-
man-ikke felger op i et livslangt forl@b atgive:
folk de sociale kompetencer.

Men jeg vil da gerne have fru Louise Frevert .

il at bekreaefte fra denne her talerstol, at folke-
skolen giver nok sociale kompetencer til, at-alle

mennesker — med streg under alle mennesker —1

al fremtid ikke behover at tilegne sig flere socia-

le kompetencer for at bega sig i det her samfund.
. S vil jeg i ovrigt gerne have en forklaring p4, -

hvor,danmanrsé kan forklare arbejdsleshed.

Formanden :

Nej, det kan vi desveerre ikke né i denne om-
fang. Og sa giver jeg ordet v1dere til fru Bodil ..
Kornbek. «

(Kort bemaerkning)

Bodil Kornbek (KRF)

Mener fru Louise Frevert virkelig, at nar mannu
gar ud af folkeskolen, somvel ger et rigtig stort

stykke arbejde omkring sociale kompetencer, de.

menneskelige kompetencer, s& behaver vi vist
ikke at koncentrere os mere om det, for sa er det

kun de faglige kompetencer, vi fremover i resten.

af vores liv skal koncentrere os.om? Ieg synes, at
virkeligheden viser noget helt andet 4. det
synspunkt undrer mig.

Sa vil jeg gerne sporge, om det er korrekt at

der ikke bliver oprettet flere daghejskoler, med--

mindre kommunerne bev1lger grundtllskud7

(Kort bemaerknmg)

Louise Frevert (DF):

Det er jo en ret interessant chskussmn, hvordan
man bliver skubbet ud.

Jeg vil da gerne bekraefte heroppefra, athvis -

alle var lige, hvad vi jo ikke er; sa tror jeg rent -
faktisk, at med hele folkeskoleforlgbet i den de-

mokratiske dnd, den er struktureret i, ogmed - -

dens paedagogik sa ville alle veere i stand til at
kunne klare sig, men vi er forSkelhge, vi er me-
get forskellige, og vi kommer ogs4 fra forskelhﬁ
ge mﬂ]ger Men som helhed j ]a

Iden gruppe, som fru Pernille Rosenkrantz-
Theil taler.om, er mange af dem marginaliserede
unge, og dem er der nogle af, og det er ogsa den
lille svage restgruppe —jeg hader det ord rest-
gruppe — vitaler. om her, som jeg udmeerket er
bevidst om, og det har jeg fremhaevet adskillige
gange fra denne her talerstol. Jeg har ogsa oprid-
set de tilbud, som jeg mener er helt relevante for
denne lille gruppe at kunne g ind i, sa.de far
deres faglige kompetence.

Nar man er ude og skal have et arbe]de, eller
man er under uddannelse i vores almindelige
uddannelser, har man jo ikke et fag, der hedder
personlig kompetence.

*(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL): . - :
Udgangspunktet for denne her diskussion var,
at fru Louise Frevert sagde, at man far tilpas
mange sociale kompetencer i folkeskolen til, at
det ikke er ngdvendigt, at samfundet bruger tid
pa det senere hen.

Kl 12 00

Det haenger jo s& ikke sammen med det, vi
hge horte fra talerstolen, hvor der bliver sagt, at
hvis'alle var lige, ville folkeskolen veere nok,
men at det er vi ikke. Altsd en erkendelse af, at
nogle har feerre sociale kompetencer end andre.

Det vil sige, at hvis'vi skal konkludere pa den
sidste bid, som fru Louise Frevert siger heroppe-
fra —det kan veere, at det farste var en fortalelse
—vil fru Louise Frevert ikke veere med til at g&
ind og give den hjeelp fra samfundets side, der -
skal til, for at de folk, som har feerre sociale kom-
petencer; kan komme i gang med et uddannel-
sesforleb. Det mener fru Louise Frevert 1kke at
samfundet skal bruge krudt pa.: :

Jeg synes, det er meget, meget flot, at Dansk
Folkeparti mange gange stér som fortaler for
dem, der bliver skubbet udenfor, og samtidig i
den her situation erkender, at alle ikke er lige, at
alle ikke har samme kompetencer, ogi avngt er
fl@]tende llgeglade :

(Kort bemeerkning).
Louise Frevert (DF): - o '
Det er jo en fuldsteendig fordre]mng af, hvad jeg
lige har stdet og sagt. Det erjo fuldsteendig at -
tviste tingene rundt 180 grader. Det'er det rene
vas, for jeg har jo lige preecis papeget, hvor man
kan seette ind. Vi lukker jo ikke det hele, festen
et jo ikke slut. :

Der er stadlg vaek muhghed for, atde unge,
som er marginaliserede, eller som vi kan kalde
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svage, har uddannelsestilbud. Og dér vil de
ogsa gennem et uddannelsestilbud automatisk
have féet de sociale kompetencer, som de ikke
pa nuveerende tidspunkt har, nar de gar ud af et
system. Vi taler om en gruppe, som skal hjeelpes,
og det kan den ogsa blive.

Formanden:
Jeg skal her afbryde forhandhngen og udseette
medet. Det genoptages i dag k. 13.00.

Meadet udsat kl. 12.02

Medet genoptaget kl. 13.00

Forhandlingen genoptoges

Helle Sjelle (KF): ‘

Inden for det uddannelsespolitiske omréde vil
de forskelhge politiske partier naturligvis enske
at give prioritet til forskellige uddannelsesfor-
mer eller forskellige faglige omréder alt efter de-
res politiske overbevisning.

Derfor er det heller ikke overraskende, at der
stilles spergsmal til den nye regerings uddan-
nelsespolitik. Og har man viljen til at seette en
kritisk dagsorden, kan man selviglgelig altid
finde noget at seette en finger pa. Det rokker nu
ikke ved min tro p4, at den borgerlige regerings
politik er godt nyt for uddannelsesomradet.

Men allerforst vil jeg gerne understrege, at
man neaeppe kan beskylde Det Konservative Fol-
keparti for en tilbageholdende indstilling til ud-
dannelsen af det enkelte menneske. Vi er fuld-
steendig enige i synspunktet om, at det velud-
dannede menneske er vort samfunds vigtigste-
rastof. Og der er nzeppe heller nogen, som med
troveerdighed i behold kan beskylde os for ikke
at give uddannelsespolitikken hej prioritet.

For os er en hej kvalitet i uddannelsessyste-
met afgerende. Derfor vil vi naturligvis ogsé
hele tiden holde et meget vigent gje med kvali--
teten i det danske uddannelsessystem, og for at
sikre, at den er i orden, tager vi f.eks. allerede nu
fat pa at se pé f.eks: fagligheden i folkeskolen.

" Bern har kun én eneste chance for at fi en god:
start pa deres uddannelsesforleb, og derfor me-
ner vi, at det er af allerhgjeste nedvendighed, at
vi sgrger for en folkeskole, der er sa god som
overhovedet muligt. Derfor er vi ogséd meget

glade for, at der i 100-dages-programmet for re-
geringen star indskrevet, at der skal indledes
forhandlinger om en forbedring af kvaliteten i
folkeskolen, og at de faglige krav skal styrkes in-
den for grundleggende fag sdsom dansk, mate-
matik, historie og fremmedsprog, bl.a. gennem
udarbej delsen af mere bindende lzeseplaner. Det
er vi meget glade for.

Men vi vil gerne videre endnu. Der skal veere
plads til alle elever i vores uddannelsessystem,
steerke og svage. Der skal veere mulighed for dif-
ferentieret undervisning malrettet mod den en-
kelte elevs behov. Vi vil keempe med naeb og kla-
er for, at uddannelsessystemet er 1 tiptop stand
og kan mede de udfordringer, som naturligt stil-
les i et samfund, som bliver mere og mere vi-
densfokuseret.

Hvad angar uddannelsestllbuddene til unge
og voksne fra uddannelsesuvante miljger, er der
ogsa med finanslovforslaget for 2002 gode mu-
ligheder. Der er saledes forskellige muligheder
inden for eud'en, edu'en, social- og sundheds-
uddannelserne, erhvervsuddannelserne, dag-
hejskolerne, produktionsskolerne for blot at
naevne et par eksempler.

Med hensyn til videre- og efteruddannelse af
voksne er vi ogsa trygge. Vi tror stadig pa, at der
vil veere god mulighed for at efter- og videreud-
danne sig, selv om der sker en sendring af AUF-
loven. Samfundsudviklingen gér i dag s& hur-
tigt, at der stilles krav om forandringsparathed
og tilegnelse af ny viden og nye kompetencer. -
Derfor er det vigtigt, at der er gode efter- og vi-
dereuddannelsesmuligheder.

Jeg skal dog ikke laegge skjul p, at i Det Kon-
servative Folkeparti er vi af den overbevisning,
at den primeere indsats for tilegnelse af grund-
leeggende viden er af altafgerende veerdi. Jeg vil
naermest sige: Livsnedvendige kundskaber skal
vaere den indsats, som geres pa det allertidligste
uddannelsestrin, altsé navnlig i den danske fol-
keskole, som atter skal fokusere pa at veere
blandt verdens bedste.

Hvis vi kan sikre, at den faglige kvalitet er i
top i folkeskolen, sd langt de fleste afgangsele-
ver derigennem bliver parate til at made sam-
fundets udfordringer, ja, sa kan vi forhdbentlig
lose en del problemer og bl.a. reducere begrebet
uddannelsesuvant ganske betragteligt.

(Kort bemaerkmng)

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Jeg forsegte at fa svar fra Venstres ordferer pé
nogle spergsmal om den nuveerende regerings
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politik, og jeg vil gerne sparge De Konservative
om, hvorfor De Konservative bakker op om et
forslag med den argumentation, at man ensker,
der skal veere plads til alle i uddannelsessyste-
met, uden at sikre, at der er mulighed for de
unge for at tage en uddannelse i den periode,
der gar frem til, at man har féet skabt den fleksi-
bilitet, man gnsker, hvor man pa den méde i den
nuverende situation tager nogle unge menne-
sker som gidsler i hele denne her proces. (
Nu ved jeg ikke, om den konservative ordfo-
rer er enig med Venstres ordferer — det vil jeg .
gerne hore en kommentar til - da der blev snak-
ket om, at en af visionerne for uddannelsessyste-
met er, at det skal have relevans. Jeg prover sé-
dan at pirke lidt til, hvad det her med relevans
betyder, for relevans betyder for mig eksempel- -
vis, at hvis man skal p& musikkonservatoriet, er
det mere relevant at ga 2 ar pa den fri ungdoms-
uddannelse, hvor man kan blande en,specialisé-
ring af musik med noget almendannelse. Det er
mere relevant end eksempelvis at tage en 3-arig
gymnasieuddannelse. Det vil jeg gerne bede den
konservative ordferer komme med nogle kom-
mentarer til.
. . KL13.05

(Kort bemeerkning).

Frank Jensen (S): : .

Jeg vil gerne starte med atrose den konservatlve
ordferer for, synes jeg, pa fin vis i dreftelserne
om de massive nedskeeringer, som finder sted
pa uddannelsesomrédet, at preve at forholde sig
selvkritisk til den regering, som den konservati-
ve ordferers parti jo er medlem af, og ogsa un-~
dervejs give bidrag til det, bl.a. i et citat, jeg har
fra Fagbladet, som er Specialarbejderforbundets
blad, hvor fru Helle S]elle er citeret for at sige:

»Jeg vil gerne se p4, om der kan foretages zn-
dringer p& omradet, men vi vil ikke vzere med til
at slagte dagh@]skolerne «

Det er vi jo utrolig glade for ogsé er den kon—
servative ordferers holdning.

]eg vil gerne sperge fru Helle S]elle Hvad er.
det sd, der er opndet, siden fru Helle Sjelle sagde
det her til Fagbladet? Er det, at der er kommet
en garanti for, at daghejskolerne ikke lukker, for
sddan som modellen er bygget op, har fru Helle.
Sjelle og vi andre jo ikke nogen som helst sikker-

. hed for, at man ikke drejer nﬁglen om ude pa -
daghﬂ]skolerne, for nu vil vi f en kommunalise-
ring af hele omradet?

Hvad er det, der fér fru Helle S]elle tili dag at
kunne stemme for det lovforslag, som i sin tid -

forte fru Helle Sjelle frem til at sige, at man ikke
vil veere med til at slagte dagh;zqskolerne’

(Kort bemaerknmg)

Marianne Jelved (RV); -

Da fru Gitte Lillelund Bech fuldstaendlg afstod
fra at svare p& mine sp@rgsmal om Venstres vi-
sion for folkeoplysningen, m4 fru Helle Sjelle -
prove.

Jeg mé sige, at der er sket utrolig meget med
Det Konservative Folkeparti, siden der var en
konservativ fmansmlmster, der hed Palle Si-
monsen. Han skabte sammen med en radikal so-
cialminister og en radikal kulturminister et
kempestort succesrigt projekt for sent udvikle- .
de unges uddannelsesmuligheder. -

Aftenskolerne er en meget vaesenthg delaf
den type arbe]de Derfor sporger jeg nu Det
Konservative Folkepartis ordferer: Hvad er Det
Konservative Folkepartis vision for folkeoplys-
ning, aftenundervisningen? Hvorfor skal der
skeeres sa brutalt?.

(Kort bemeerkning).
Aage Frandsen (SF):
Jeg vil godt sperge den konservatlve ordfmer,
om Det Konservative Folkeparti har nogen som
helst form for mélszetning om, hvor mange unge
der skal have en ungdomsuddannelse. Hvor
mange unge synes man det ville veere optimalt
at fa ind i en ungdomsuddannelse, bade ud fra
at den tidligere regering havde en malseetning
om 95 pct.,.0g ud fra at man godt kunne have en.
malsetning, der sagde, at princippet sddan set
er, at alle burde have en ungdomsuddannelse?
Det, jeg godt vil sperge om, er: Hvordan er
De Konservatives malsatning i forhold til, at
alle skal have en ungdomsuddarmelse?

(Kort bemaerkmng)

Helle Sjelle (KF): :
Jeg vil gerne 51ge til fru Permlle Rosenkrantz—
Theil, at hun ma meget undskylde, men jeg har
ikke teenkt mig at besvare de spzrgsmal som
Venstres ordferer ikke har svaret pa. -

Sé jeg vil g& videre til hr. Frank Jensen, som
bl.a. omtaler Fagbladet og en udtalelse, jeg er
kommet med, om, at man ikke skal slagte dag--
hejskoler. Jeg tror, at kommunerne godt kan ind-
se, at der er en relevans i at have en daghejskole,
og at folk opnér nogle gode kompetencer ved at
g pé en daghajskole, og at det ogsa kan veere.
med til at gere, at folk kommer ud i et arbejds-.
forleb bagefter.
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Men jeg er meget tryg ved, at det er den en-".
kelte kommune, der selv veelger, hvordan de vil
indrette de her ting. Der vil veere behov for det
nogle steder, men der vil ogsa veere andre steder,
hvor der vil veere et mindre behov for det. Det -
synes jeg at kommunerne ma tage hand om, og
jeg er ogsa sikker pd, at det er en opgave, som de
godt kan klare. -

Kl 13.10

- Fru Marianne Jelved sperger til visionen for
aften- og voksenuddannelsen. Der vil jeg sige, at
vi gerne vil have, at der er folkeoplysning, men -
manma ogsa sige, at i forbindelse med, at vi har
skullet spare nogle penge i regeringen, har det
ogsd veeret nodvendigt at ga ind og se pa nogle
omréder, bl.a. folkeoplysningen, og derfor beerer.
de ogsa en del af de her omkostmnger

Jeg vil ogsa gerne sige, at vi fokuserer mere -
pa de kompetencegivende uddannelser, og det
her er sd et af stederne, der har méattet holde for,
men vi haber stadig veek, vi har faet skruet lov-
forslaget sdledes sammen, at der vil eksistere
folkeoplysningsforbund rundtomkring i landet.
Det er ikke malet, at vi skal have nedlagt folke-.
oplysningen i Danmark - tveertimod. Jeg tror, at
der ogsé fremover er et stort behov. for, at folk
har mulighed for at ga pé et folkeoplysningskur-
sus. e ‘

(Kort bemzrknin g). :

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Forst vil jeg gerne takke for, at vi langt om leenige
far noget klar tale heroppefra: Det er vigtigere |
for regeringen at spare penge, end det er at sikre
folkeoplysning og almen dannelse i Danmark.

. Derefter vil jeg da gerne stille spfargsmalene
én gang til, for det er joikke sidan, at spergsméa-
lene, bare fordi jeg har stillet dem til Venstre,
ikke ogsé kan stilles til'De Konservative.

Jeg vil gerne sporge fru Helle Sjelle: Hvad er
mest relevant, hvis man vil ind pa et musikkon-
servatorium i Danmark: At tage to ars musikud-

dannelse via den fri ungdomsuddannelse kom- .

bineret med andre elementer af alimen dannelse :
eller at tage en’ gymna31al uddarmelse? Det var
punkt et.

Punkt to: Nar fru Helle Sjelle taler om, at der
skal veere plads til alle i uddannelsessystemet, .
vil jeg gerne sparge fru Helle Sjelle, hvad man
har taenkt sig at stille op med de unge menne-
sker, indtil man har f8et skabt den fleksibilitet,
om man ikke burde serge for, at de unge kunne
fortseette i deres uddannelsesforlab, indtil De

Konservative og Venstre har faet skabt det her ‘
fantastlske uddarmelsessystem, de gerne vﬂ

(Kort bemaerkmng)

Carsten Hansen (S): :
Jeg vil selvfelgelig ogsa gerne kvittere for nogle
af de ting, som fru Helle Sjelle sagde, men jeg vil
ogsa hoere, om det ikke bekymrer Det Konserva-
tive Folkeparti, at ogs& Det Konservative Folke-
partis eget oplysningsforbund er meget bekym-
ret for udv1k1mgen for folkeoplysnmgen i land—
distrikterne: og i desmaé byer.

Jeg vil ogsa sperge fru Helle Sjelle: Hvorfor
sagde man ikke under behandlingen af den- -
gamle folkeoplysningslov, at man ville skeere
halvdelen veek, at man ville forege brugerbeta-
lingen, og at man ville gore det s& meget mere
vanskeligt for de folkelige oplysningsforbund at
agere? Hvorfor sagde man ikke det, da vi forrige
ar vedtog en helt ny folkeoplysningslov efter 3
ars forarbejde? Det er da underligt.

. 54 skal jeg sperge fru Helle Sjelle vedrorende
den overgangsordnmg, der er aftalt for 2003:
Finder Det Konservative Folkeparti det ikke be-
kymrende, at en arselev i Skagen fér et tilskud
péa 1 mio. kr., men i Kebenhavn kun pé 19.000-
20.000 kr.? Medvirker det ikke til fuldsteendigt
kaos p& omradet, selv efter den overgangsord-
ning, der er aftalt mellem regermgspartlerne og
Dansk Folkepartl’?

(Kort bemeerkning).

Frank Jensen (S):

Jeg vil gerne takke for det svar, ]eg fik fra den
konservative ordferer, men det giver jo alligevel
ikke rigtig noget svar pa, hvad det er, der har
forandret sig, siden fru Helle Sjelle sagde til Fag-
bladet, at Det Konservative Folkeparti ikke ville
bidrage til at slagte daghejskoletne. Hvad er det,
der er sket i regeringens politik, som ger, at man
i dag vil kunne stemme for det lovfoislag, der
nu ligger om dagheqskolerne”

Er realiteten ikke, nr vi gér ind il benet og
nu skal have lidt serlighéd i sagen her, lige kort
tid inden lovforslaget kommer til tredje beharid-
ling, hvor reégeringen jo har sit flertal med Dansk
Folkeparti, at det ikke bliver regeringen, der
kommer til at slagte daghejskolerne, men at det
bliver kommunerne? Det bliver kommunalpoli-
tikere, der m4 tage ansvaret derude.

Hr. Carsten Hansen har jo nu dokumenteret,
at den ulige fordeling af det bloktilskud, der nu
kommer ud, ger, at de kommuner, der i dag har
daghejskoledrift, jo slet ikke far den forholds-




(341)

Torsdag den 28. februar 2002.(F 22)

2721

maeessige del af pengene, som fordeles bredt over
bloktilskuddet, der gar, at de kan gé ind og sik-
re, at der vil veere daghejskoledrift.

Man har nu ovetladt det til de-175 primaer-
kommuner at sta for daghejskoledriften frem for
at se daghgjskoler som detuddannelsesmeessige
tilbud til kortuddannede voksne, der har brug -
for et ekstra skub for at komme i gang med no-
get kompetencegivende.

» VK1.<13.15

(Kort bemeerkning).

Helle Sjelle (KF): : :
Jeg vil gerne sige til hr. Aage Frandsen, som jeg’
ikke svarede for, at-vores malseetning naturligvis
ma veere, at s3 mange som overhovedet muligt
kommeri gang med en'uddannelse, og malet
ma jo veere - synes jeg i hvert fald — 100 pct. Det
ma veere det, vi stiler efter. Vi m4 s8 indimellem
erkende, at der kan veere nogle problemer med
at leve op til de 100 pct., men det ma da veere"
det, vii dagens Danmark arbejder for.

'Jeg haber stadig veek, at-der med de herbe- .
sparelser er plads til, at man ogsa har mulighed
for at komme pa& musikkonservatorium; det ma
jeg eerligt tilstd. Jeg vil ikke gé ned i de neermere
detaljer om de ting; det har jeg ikke den forned-
ne viden til med hensyn til musikverdenen..

- Hvad angar udviklingen af landdistrikterne,
héber vi da ikke, at der opstar en situation, hvor
der vil veere nogle steder, hvor der f.eks. ikke er
daghejskoler eller-folkeoplysning, hvor der er et:
behov for det. Men vi kan da ikke udelukke, at
der er nogle steder rundtomkring i landet, hvor
der ikke er et behov for det, og s4 vil det jo vaere
kunstigt at opretholde erten folkeoplysnmg el-
ler daghejskoler i netop de omrader. :

Til hr. Frank Jensen vil jeg sige, at jeg ikke op-
fatter det her som en slagtning. Vi har ikke ned-
lagt daghejskolerne og sagt, at vi ikke vil have,
der er noget, der hedder daghejskoler, at de ikke
skal eksistere. Vi har sagt, at det'er kommuner-
ne, der far ansvaret for daghejskolerne; deter -
det, vihar sagt. Jeg har selv bl.a. veeret ude at be-
sage flere daghejskoler, og jeg kan godt se, at
der bliver ydet et godt stykke arbejde, det vil jég‘
gerne sige.

‘Jeg anerkender ogsa, at der er forskel, men
det er der jo ogsd pa andre omréderi Danmark
og i uddannelsessektoren, men jeg har da en tro
pa, at der er mange steder, hvor daghejskolerne
kan veere en god stette i den lokale kommune.

(Kortbemeerkning). -
Marianne Jelved (RV) : :
Jeg vil gerne kvittere for fru Helle S]elles meget
klare svar. Det Konservative. Folkepartls ordfe-
rer bekreefter, at'det, der sker p4 bl.a. folkeoplys-
ningsomradet, bunder i et krav.om besparelser.
Og si mé jeg jo sige, at det sker pa grund-af Ven-
stres valglefte om et skattestop. S& fordobles
brugerbetalingen, hvilket vender den tunge
nedad.

Hyvor er regeringens sociale profil henne? Den:
har vi hert skulle veere hos Det Konservative -

Folkepartl Den er meget Vanskehg at fa o]e pa

(Kort bemaerkmng)
Aage Frandsen (SF):

Jeg vil godt sperge den konservative 01df0rer

Hvad vil'De Konservative gere, hvis det viser
sig; at antallet af unge; der far en ungdomsud- -
dannelse, er faldende'i de kommende &r? Hvad -
vil man gere?. Vil man s& eendre noget i den poli-
tik, mannueri gang med at gennemf@re’? Det er
det ene.

- Det andet er: Det er selvf@lgehg korrekt at
man ikke nedleegger begrebet daghejskoler, men
man putter det jo-ind i folkeoplysningsloven, og
det bliver bare en lille del i den forbindelse. Man
fierner ogsd mélseetningen omkring det, hvor
det altid har veeret sadan, at daghejskolerne

-havde et dobbeltformal, nemlig at de var ar--

bejdsmarkedsrelaterede, og at de havde en al-
mendannende funktion. Der star ikke, at de skal
veere begge dele, men der star, at de kan veere
det ene eller det andet.

- Derfor er det en helt anden daghajskole, vi
kommer:til at se i fremtiden. Det kan godt veere,
de hedder daghejskoler; det kan ogsa veere, vi
har nogle daghejskoler i fremtiden, men er De
Konservative ikke bange for — p& samme méde
som oplysningsforbundet FOF er bange for det —
atman i fremtiden vil se, at daghejskolerne for-
svinder som det, vi har kendt: en hfa]skole, man
gér pd om dagen?

(Kort bemizerknin, ) '

Pernille Rosenkrantz-Thell (EL)

Man kan selvfelgelig ikke kreeve, at den konser-
vative ordferer skal veere inde i musikkonserva-
torierne og musikverdenen som sadan, men hvis
jeg s& neevner musikkonservatorierne, Design-
skolen, Kunstakademiet, animationsskolerne,
diverse it-uddannelser, paedagogseminarierne
og andre uddannelser, hvor en studentereksa-
men ikke er pakreevet, vil jeg gerne sperge den
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konservative ordferer: Hvad er mest relevant:
en fri ungdomsuddannelse med fag, som retter
sig mod de her videregdende uddannelser, eller
en bred studentereksamen? Hvad er mest rele-
vant, og hvorfor skal den unge ikke have mulig-
hed for at veelge en ungdomsuddannelse, der
retter sig frem mod det, den unge ﬁnsker at lave

i fremtiden?
KL.1320

(Kort bemzerkning).

Helle Sjelle (KF):

Til fru Marianne Jelved vil jeg gerne sige, at i for-
hold til det lovforslag, der var fremsat til forste
behandling, bliver der stillet et eendringsforslag,
sa der kommer en mindre besparelse for de han-
dicappede pa folkeoplysningsomradet. Det er
bl.a. noget, som vi har pdpeget. Men det er klart,
at de handicappede ogsa kommer til at beere en
del af besparelsen; vi kommer alle sammen til at
baere noget i denne her omgang i forbindelse
med finansloven..

Et andet omrade har veeret pensionisterne,
hvor der jo ogsé bliver mulighed for stadig veek
at give nogle tilskud, og det er ogsd en af de
ting, som vi i hvert fald har syntes var en rlgtlg,
rigtig god idé.

Til hr. Aage Frandsen v11 jeg sige: Hvis antal-
let af unge, der tager en ungdomsuddannelse,
nu falder, s& mé vi tage en diskussion om det, -
nér vi ser de tal. Lige nu er det for mig et hypo-
tetisk sporgsmél, men vima selvf@lgelig tageen
&ben diskussion om, hvordan vi sa klarer de tmg
og den situation.

Sé vil jeg lige gore en bemaerkmng om, at der
jo ikke er noget, der forbyder den enkelte dag-
hejskole bade at veere rettet mod arbejdsmarke-
det og veere almendannende p& samme tid. For-
di der stér »eller« i lovforslaget, betyder-detjo
ikke, at man ikke ma begge dele. Det ville vaere
rart, hvis man ville tage begge dele ind; men
man m4 jo se pa i den enkelte kommune, hvad
behovet er dér.

Den fg. formand (Inge Dahl-Serensen):
Fru Marianne Jelved for tredje gang.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV): -

Vi har haft mange deputationer i Uddannelses—
udvalget. En af dem fortalte, at et hold med sent
udviklede unge, der faktisk ikke havde andre .
muligheder, fik det, vi vil kalde uddannelse. De
betalte hver iseer 14.000 kr. for et ar; nu skal de

betale i hvert fald 28.000 kr. Det er en meget, me-
get hej pris.

Og s star der i det sendringsforslag, som fru
Helle Sjelle henviser til: »Kommunalbestyrelsen
kan besluite, at der ydes supplerende tilskud«
osv. Det er ikke et »skal«, men et »kan«. Er det
virkelig tilfredsstillende?

{(Kort bemzerkning).

Frank Jensen (S):

Vi er da utrolig taknemlige for den indremmel-
se, det er lykkedes at f4 i form af et sendringsfor-
slag fra undervisningsministeren til folkeoplys--

ningsloven, sddan at de handicappede ikke

kommer til at betale det seksdobbelte i forhold
til, hvad de betaler i dag. Det var jo det, der ville
blive resultatet, hvis der ikke var kommet et zn-
dringsforslag.

Men jeg synes, at fru Helle Sjelle bor sige her
fra Folketingets talerstol - for der var lidt uklar-
hed, da vi dreftede det med Dansk Folkepartis
ordferer — at realiteten i det her er, at de handi-

- cappede kommer til at betale en fordobling, alt-

sa 100 pct. ekstra i forhold til, hvad de betaler i
dag, for at g& pa et aftenskolekursus. Jeg tror, det
er vigtigt, at vi far det sagt her fra Folketingets
talerstol.

Vi har alts4 faet bilag i Folketingets Uddan-
nelsesudvalg, hvor man kun kan lzese det sddan,
at det forer til en fordobling af deltagerbetalin-

~ gen for aftenskolekurser. Det er det resultat, der

er kommet ud af de anstrengelser, som bade of-
fentligheden og mange handicaporganisationer
har bidraget til i form af foretreede for og bidrag
til Folketingets Uddannelsesudvalg.

Jeg synes, fru Helle Sjelle skal sige det fra Fol-
ketingets talerstol: Hvad er sd det endelige re-
sultat blevet for de store handicapgrupper, der
gdr pa aftenskole?

(Kort bemeerkning).
Helle Sjelle (KF):
Jeg vil gerne sige, at vi har provet at gore det,
der var muligt i den situation, som vi stod i. Dér
skal man prioritere nogle ting, og der har vi altsa
prioriteret, at bl.a. vores sundhedssektor skulle
have et loft.
. ) K1 13.25

For at g& ind i den konkrete sag: Vi synes, det
er vigtigt, at der er en mulighed for, at de handi-
cappede kan undga at blive s& hardt ramt af be-
sparelser, som man ger pa resten af folkeoplys-
ningsomradet.
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Vi har gjort, hvad vi kunne, og man m4 sé si-
ge, at det er dertil, vi er ndet. Der er joikke no- -
get, som forbyder den enkelte kommune at g&
ind og f.eks. give ekstra statte til mindre hold,
har jeg forstaet, og det kan jo ogsé veere noget,
som kommer handicappede til gode. Det har j jeg
i hvert fald faet oplyst.

Hvad angér det med, at kommunerne kan yde

op til en vis del, er det det samme, som der stér i
loven p& nuveaerende tidspunkt, og jeg har daen
forhabning om, at kommunerne selvfelgelig vil
tage det her alvorligt og serge for, at vores lidt
svagere medborgere ogsé far et fornuftigt tilbud
om folkeoplysning.

Den fg. formand (Inge Dahl-Sgrensen):
Hr. Aage Frandsen for en kort bemaerknmg og
en sidste. :

(Kort bemaerkning)
Aage Frandsen (SE): : ~
Jeg tror da gerne, at Det Konservatwe Folkeparti
har gjort, hvad der kunne gores, men det zendrer
altsa ikke ved, at prisen for handicappedes del-
tagelse i aftenskolekurser er fordoblet. Er det
ikke korrekt? Og er det ikke sddan, at kommu-
nerne, som nu har muligheden, som den konser-
vative ordferer siger, i forbindelse med de kom-
mende kommuneforhandlinger vil sta over for
at fa at vide: Hvis I vil have penge til forskellige
ting, som regeringen prioriterer, ma I sorge for
at holde skatteniro? »
Det, alle har mattet betale i form af besparel-

ser, haenger sammen med, at Venstre har dikte- . -

ret et skattestop, og det m4 vialle sammen lide
under. Nogle af os lider knap sa meget, fordi vi
er frit stillede, mens der desveerre er andre, der
ma lide under det, og derfor kan man ikke fa
gennemfert sine ting. Vi synes indimellem, at
det er synd for Det Konservative Folkeparti, at
de er kommet i den situation, men det er Det
Konservative Folkepartis problem.

Den fg. formand (Inge Dahl-Serensen):
Sa gér vi videre i ordfererreekken.

Mananne ]elved (RV):

I gar sidst pé dagen og ferst pa aftenen deltog
jeg i en hering pa Nationalmuseet, som folkeop-
lysningsforbundene havde arrangeret. Der var
en deltager dér, der gav udtryk for den opfattel-
se, at Venstre og De Konservative havde den -
mere eller mindre skjulte dagsorden, at det

handlede om atnedlaegge folkeoplysningen, for-
di regeringen ikke enskede folkeoplysningen.

Der kom jeg i den hejst besynderlige situati-
on, at jeg felte mig foranlediget til at forsvare
Venstre og De Konservative - trods alt var der
dog i slutningen af 1800-tallet feelles redder mel-
lem Venstre og Det Radikale Venstre; deter godt
nokleenge siden — s& ]eg afv1ste den. formodnlng
fra deltageren.

Derfor spurgte jeg for en sﬂ<kerheds skyldi -
dag Venstres ordferer, om Venstre havde en vi-
sion for folkeoplysningen, og i givet fald hvil~
ken. Men jeg fik ikke noget svar. Og méske er
det sddan, at vi ikke engang i Det Radikale Ven-
stre, der vedkender sig sine meget, meget gamle
radder sammen med Venstre, overhovedet aner,
hvor Venstre-er henne i dagens Danmark. .

Folkeoplysning - ordet siger jo sig selv— er
oplysning til folket ved folket, og nu bliver det i
bedste fald oplysning til den del af folket, der -
har rad. Det er v1rke11g en asocial proﬁl regerm—
gen har skabt sig selv. .

]eg bedyrede pa den pagaeldende hering, at
det, vi arbejder med nu, er konsekvenserne af et
kynisk skattestop, fordi et skattestop er et mal-

. bart valglefte fra Venstre. Skattestoppet kreever -

ogsa et udgiftsstop, og det kreever endnu mere,-
hvis man ogsé vil lave omprioriteringer. Og det
er nogle kaempebesparelser, vinu ser gennem-
fort, bla: pd et meget sarbart omrade, nemlig
uddannelsesomradet.
KI. 13.30

Jeg ved ikke, om der ligger en konsekvent

strategi underneden fra statsministeren, som vi

“endnu ikke har fiet bekreeftet, men man kan

have en mistanke om det. Kombinationen af ud-
giftsstop og »pengene folger« gennemfarer kon-
sekvent en markedsgerelse af velfeerdssamfun---
det, nu ogsé pa uddannelsesomradet. -

" Filosofien mé veere, nar man afskaffer den fri
ungdomsuddannelse, og-nér man afskaffer ud-
dannelsesprofilen og forpligtelsen for daghej-
skolerne — for det er jo det, man ger —at man s&
mener, at markedskraefterne kan reagere ved, at
er det tilstreekkeligt hardt for dem, der har mest
brug for det, sa tager de sig nok sammen. . =~ -

Det er i hvert fald ikke den mé&de, Det Radika-
le Venstre vil tage vare pa den opgave; som-Fol-
ketinget har med at skabe de bedste muhgheder
for uddannelse til alle. :

Vi stér over for v1densamfundsudv1k11ng,
hvor det er helt afgorende, at vi har uddannelse
til alle, at vi har livslang uddannelse, at alle - -
gruppet, alle mennesker — uanset deres forud-
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seetninger — far mulighed for livet igennem at
forege deres kompetencer. Ny-teknologi vil uaf-
brudt stille os over for en lang rackke vanskelige
valg, der kreever viden, indsigt og samtale/dia-
log, for-at vi som borgere kan tage stilling. -

Vi har et samfund; der bliver mere og mere -
individualiseret, og som ger, at det kreever stor-
re og bedre og i virkeligheden en revitalisering
af de demokratiske institutioner, hvor vi medes-
pa tveers af de fora, vi plejer at g& rundt i hver
for sig. Det slas der Virkelig hul p& med den po-
litik, regeringen leegger pa uddannelsesomradet
indtil videre.

. Jeg har noteret mig af de svar, vi i Uddannel—
sesudvalget har faet fra Undervisningsministeri-
et i forbindelse med L 79, at Venstre og De Kon-
servative, altsa regeringen, skelner - ofte er sva-
rene praeget af det — mellem den fritidsorientere-
de del af uddannelsessektoren og den kompe-
tencegivende del af uddannelsessektoren. Jeg . .
noterer mig ogsa, at besparelserne meget brutalt
rammer det, hvor hovedvaegten kunne opfattes
som en del af den fritidsorienterede- del af ud-
dannelsessektoren.. s

Der mener jeg,.at regenngen ser bort fra no-
get, der er meget, meget centralt: at den reelle .
kompetence, som kommer ved det utraditionel-
le, det uautoriserede, og som meget ofte ligger .
uden for systemerne i uddannelsessektoren, og .

som sker gennem personlig udvikling og dyg-
tiggorelse, er baggrunden for den formelle kom-
petence.

Der var engang en konge i.Danmark, som
sagde noget klogt. Han sagde: »Godt nok er vi
blevet fattige, men vi beh@ver jo ikke at blive
dummere.«

Danmark er 1kke ien Qkonomlsk krlse51tuat1-
on. Vi er ikke i en situation, der berettiger det
kraftige hug, der sker for de uddannelsesmaes-
sigt darligst udrustede og pé den folkelige op-
lysnings grund. Det er s1mpe1t hen brutalt..

Pemllle Rosenkrantz-Thell (EL) :

Jeg vil gerne indlede med at sige, at jeg neesten
har lyst til at stille mig herop og lade veere med
at sige noget i 5 minutter. .

Seks gange har jeg stillet:de samme spm gs-
mél, og seks gange har jeg ikke faet noget svar, -
og sd er der nogle, der stadig undrer sig over, at
jeg udtaler min hén over for det her sted. Jamen:
det kan der da ikke veere noget meerkeligt i med
den behandling, den nuvaerende regermg g1ver
opposmonen . :

Her er ikke nogen.debat, her er ikke nogen re-
elle svar, herfra starter ingen folkelig debat i for-
hold til resten af befolkningen, det er legne, det
er manipulation, og det er fortielser. Det har in-
genting med demokrati at gere. Det er eliteert,
og det er centralistisk, og det'er ﬂ@]tende arro-
gant.

Min skepsis over for det her system bliver
sterre og sterre for hver evig eneste gang, jeg
seetter mine ben pa Christiansborg. Jeg havde
erlig talt habet, at det ville forholde 51g om-
vendt. '

Jeg vil s ogsé gerne sige hdt om den.her de-
bat i dag, for den handler jo lidt om det samme,
nemlig demokratiet i vores samfund: om folke-
oplysning, om-almen dannelse, om folks mulig-
hed for at deltage i en debat, og det ensker den-
ne her regering tydeligvis ikke. De, der er dér-
ligst uddannede og har sveerest ved at deltage i
den folkelige debat, skal have-endnu darligere
mulighed for at fi uddannelse, end de har i dag.

.+ Der ma man rose den tidligere regering. Uan-
set at jeg ikke altid har veeret s& glad for den tid-
ligere regering, s& havde de i det mindste en am-
bition om, at 95 pct. af en ungdomisargang skulle
have en uddannelse, og det er sadan set fornuf-

* tigt. Man kan sé sige, at det var eergerligt med

den tidligere regering, at den var lidt ligeglad.
med, hvordan det skete, bare det skete.

Det sterste problem, der er med de danske
uddannelser i dag, er den markedsgerelse af ud-
dannelserne, der sker, en markedsgerelse, som
blev indledt af tidligere undervisningsminister
Bertel Haarder, fortsat af SR og nu igen videre-
fort af den nye VK-regering.

KL 13.35

Uddannelse bliver betragtet som en vare, der
skal leveres af en virksomhed. Og de grundleaeg-
gende elementer i markedsgorelsen er taxame-
tersystemet, hvor man giver penge pr. fuldfert
elev. Det sikrer, at et politisk flertal kan styre ud-
dannelserne den vej, de vil, altsé igen en magt-.
centralisering, et eliteert tiltag og fuldsteendig
mangel pa frit valg for de enkelte og frit valg for
de enkelte institutioner.

De her taxametersystemer skal s11<re, at ud-
dannelsen fokuserer pa produkter frem for kva-
litet-og pd, at der inden for systemet kan laves
nedskeeringer, der gennemferes forholdsvis
skjult — det sker igen ved finansloven i ar - og
nar jeg siger forholdsvis skjult, er det, fordi det
er dbent for alle, hvor mange procent der bliver
skaret med. Hvis ellers finansministeren. gider
fremleegge de reelle tal, ligger det forholdsvis
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klart, men der bliver ikke foretaget en politisk
prioritering. Man gér ikke ind fra politisk hold
og siger: Vi gnsker at skeere i bogkvaliteten i sko-
lerne, eller: Vi ensker at skeere i leerertimerne,
nej, man leegger det ud til den enkelte skole at
sta for nedskeeringerne. Herindefra planieegger
* man s& uddannelserne og de store visioner osv.
0sv., og sa leegger man alt det sure arbejde ud pa
skolerne. Det er det, der forstas ved decentrali- .
sering herindefra. Det er den made, man ensker
at skrue et uddannelsessystem sammen pa. I En-
hedslisten mener vi, at det er fuldsteendig man-
gel pa forstaelse for, hvordan man far kvalitet
ind i uddannelserne.

Man - de borgerlige og Soc1aldemok1 atiet —
har allerede nu gjort en reekke uddannelsesinsti-
tutioner selvejende. Man har gjort dem til virk-
somheder, der skal fungere som virksomheder
med virksomhedsopbygning og virksomhedsle-
delse. Det seneste skud pé stammen er planerne
om at afskaffe universitetsdemokratiet og gere
universiteterne selvejende. Det star'i regerings- .
grundlaget, men det blev lanceret af Socialde-
mokratiet sidste sommer.

Er det visioner for uddannelsessystemet -
undskyld mig! — at erhvervslivet skal ind og sid-
de og diktere, hvordan uddannelserne skal vae-
re, og at man fuldsteendig kerer de studerende
og underviserne ud pé et sidespor? For mig at se
er demokrati vejen frem. Det er den made, vi
finder de bedste losninger pa, som er gode los-
ninger for alle, bade erhvervslivet, de studeren-
de og de forskere, der arbejder pd universiteter-.
ne. ‘ ’

Men det er &benbart ikke holdhingen her. Der
skal det vaere en enkelt lille elite, der sidder og
dikterer det hele, ligesom vi ser det i salen i dag;
hvor der ikke bliver svaret ordentligt pa de
sporgsmal, der bliver stillet, og hvor der ingen
dialog er, ingen debat. De, der har magten, kan
lzene sig tilbage og folde heenderne og veere
fuldstaendig’ligeglade med, hvad de andre parti-
er siger.

Bade den tldhgere regering og den nuveeren-
de har beskaret i de arbejdsleses ret til uddan-
nelse, f.eks. i forbindelse med arbejdsmarkeds-
reformens forskellige faser, hvor f.eks. den tredje
fase betod en voldsom nedskeering af lediges
muligheder for uddannelse efter eget valg, idet
antallet af uger faldt fra 52 til 6, og f.eks. den
voldsomme indskreenkning af positivlisten, som
beted, at arbejdslese fik fjernet en lang reekke
uddannelsesmuligheder.

Resultat af den grundleggende asociale ud-
dannelsespolitik, der har veeret fort i mange ar
béde fra de borgerlige og fra Socialdemokratiet,
er, at uddannelsessystemet i Danmark stadig har
en social slagside. Uddannelserne er stadig insti-
tutioner for middelklassen med middelklasse-
vaerdier, hvor det stadig er unge fra de gverste
sociale klasser, der slipper lettest igennem.

Den tidligere regering gjorde ikke meget for
at rette op pé det her. Den nuveerende regering
gor det direkte veerre, og det synes jeg er serge-
ligt, jeg synes, det er skadeligt for demokratiet,
og jeg skammer mig over de forslag, denne her
regering fremleegger, og ikke mindst over den
méde, de fremleegger dem pé.

Bod11 Kornbek (KRF):

Kristeligt Folkeparti vil gerne veere med t11 at-
vurdere de enkelte uddannelser, bade nér det
drejer sig om struktur, indhold og kvalitet. Vi vil
selvfolgelig arbejde for, at uddannelsesomradet
bliver bedre endnu. Er der omrader, der ber for-
enkles, er der omrader, hvor en opstramning er
nedvendig, og taler vi om at skabe overskuelig-
hed eller sammenheeng, si deltager vi gerne i
den dialog og i det arbejde.

Vi er ikke bange for forandringer, men vi ser
gerne, at de forandringer, der kommer, er til.
gavn for den enkelte borgers mulighed for ud-
dannelse. Maden at zendre og forandre pé er

ikke ligegyldig. Det er jo ikke ligegyldigt, om

man afskaffer eller man forringer muligheder,
hvis ikke man har visioner eller noget at seette i
stedet for. Et arbejde skal veere konstruktivt.

Med hensyn til den debat, der har veeret i
dag, er det vigtigt for Kristeligt Folkeparti at un-
derstrege, at uddannelse ogsd udvikler kompe-
tencer, som er givtige for den enkelte og ikke
bare er noget, der kan vejes og males, nemlig
personlige kompetencer. Nogle kan opleve det
som en omvej, men det er med til at give den en- -
kelte selvtillid, selvveerd og tro pd, at det nytter
noget, at noget kan lykkes. Det er personlige
kompetencer, men det er kompetencer, som er
med til at opkvalificere faglige kompetencer. Det
ene udelukker ikke det andet.

Kl 13.40

Det er beklagehgt at regeringen ikke har kon-
krete planer, nar det geelder uddannelse af en vis
gruppe unge, som ikke har s& mange ressourcer.
Det at nedleegge den fri ungdomsuddannelse
uden at have noget andet at seette i stedet er og
bliver beklageligt, som jeg har sagt flere gange i
dag, og det er iseer beklageligt, fordi de mulighe-
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der, der netop kunne veere en ny indgangsvinkel
for en vis gruppe mennesker, bare er blevet be-
skéret. Sidan er det.

Jeg tror pd, regeringen har et enske om, som
fru Gitte Lillelund Bech ogsa har givet udtryk
for, at sterstedelen af en ungdomsérgang far en
uddannelse. Men hvis dette skal lykkes, er det
nedvendigt at se pé de ting, der skal til for at nd
de mal, man har sat sig. Med den mangfoldig-
hed, der er blandt bl.a. unge, vil de naturligvis
have forskellige behov, og netop den fri ung-
domsuddannelse er med til at opfylde nogle af
disse behov. Alt andet lige ma malet veere, at
unge f&r en uddannelse, og det kan ske pa man-
ge forskellige mader, ogsa mader, som man ma-
ske ikke nedvendigvis selv synes om. Men kon-
sekvensen af uddannelsesudviklingen eller den
mangel pa udvikling, som Venstre nu star for, er
jo, at nogle af disse unge ikke bliver medt dér,
hvor de har et behov, og derfor maske ingen ud-
dannelse far, og det er ikke enskeligt.

Netop daghgjskoleomradet formér jo ogsé at
se pa savel de menneskelige som de faglige
kompetencer i den helhed, der er nedvendig. -
Det at kunne veegte og se de behov, der er hos
den enkelte, og serge for, at alle kan komme vi-
dere i tilveerelsen, er ikke bare noget, man ude-

lukkende kan ordne via fleksibilitet og skolevej-_

ledning og kvalitetsmalinger. Der er andre mé-
der at n& gennem en uddannelse pa, og det skal
vi ikke glemme.

Vi gar ikke alle den samme vej for at nd malet,
og derfor er det vigtigt, at der er mange veje til
at nd et uddannelsesmal. Vi skal ikke indskraen-
ke, men vi skal serge for at kunne teenke stort og
have visioner pa uddannelsesomrédet, s& derfor

er den udvikling, der sker nu, bekymrende. Det -

kommer til at g ud over en vis gruppe menne-
sker, og jeg synes ikke, debatten har vist, at der:
vil ske en hel masse godt pa omréadet, og det be—
Klager jeg.

Undervisningsministeren (Ulla Tornees):
Lad mig starte med at sige, at jeg er fuldsteendig
enig med Socialdemokratiets ordferer, hr. Frank
Jensen, som indledte sin ordferertale med at be-
skrive det helt overordnede formal med uddan-
nelse, nemlig at uddannelse bestar af en sam-
fundsmaessig investering og naturligvis ogsa en
personlig investering. Det er jeg helt enig med
hr. Frank Jensen i.

Hr. Frank Jensen efterlyste efterfolgende re-
geringens uddannelsespolitiske vision. Den er
meget preecist angivet i regeringsgrundlaget,

hvor det helt klart og tydeligt fremgér, at vi en-
sker uddannelser, som er helt i top. Vi ensker, at
det danske uddannelsessystem kan matche de
internationale uddannelser, uddannelserne i an-
dre lande, for det er ganske enkelt en forudsaet-
ning for, at Danmark ogsa i fremtiden kan begé
sig i en stadig stigende international konkurren-
ce. Det tror jeg ikke hr. Frank Jensen og jeg kan
blive uenige om.

Det handler om at sikre Danmarks fremtid,
det handler om at sikre Danmarks konkurrence-
evne, og det er preecis derfor, at vi i regeringen
leegger stor veegt pd, at der kommer mere kvali-
tet i alle uddannelserne, lige fra folkeskolen og
hele vejen op gennem uddannelsessystemet. Vi
har netop indledt en reekke forhandlinger i fol-
keskoleforligskredsen, netop for at sikre, at fol-
keskolen kommer pa et internationalt niveau,
hvor vi kan matche andre lande, sé& vi ikke i
fremtiden steder p4 OECD-undersegelser og an-
det, hvor vi méske far dumpekarakter i enkelte
fag. Deter i den sammenhaeng mit mal, at den .
danske folkeskole kommer pa niveau med vore
nordiske nabolandes, og det hiber jeg er et mal,
som resten af Folketingets partier ogsd ensker at
na.

‘ K1, 13.45

Der har undervejs i debatten vaeret meget fo-
kus pa kvantitet. Det handler om at f& s mange
gennem uddannelsessystemet som muligt, har
man neermest faet indtryk af, nar man som jeg
har siddet og lyttet til debatten, men jeg vil godt
sige, at for regeringen handler det ikke kun om
kvantitet, men som sagt ogsé om kvalitet. Det er
imidlertid helt klart malet, nar vi taler om unge,
at alle skal have en kompetencegivende uddan-
nelse, og det er preecis derfor, at vi med de for-
slag, vi har lagt frem, har lagt veegt pa, at der
skal ske en omprioritering Vi ensker at leegge
storre veegt pa de uddannelser, der giver egent-
lig kompetence, for dermed at sikre, at man far
en egentlig kompetencegivende uddannelse og
en uddannelse, hvor man er sikret beskeeftigelse
efterfalgende.

54 vil jeg gerne sige, at nar vi taler om kvalltet
iuddannelserne, handler det for regeringen ikke
kun om egede ressourcer, for sgede ressourcer
alene oger ikke nedvendigvis kvaliteten i ud-
dannelserne. Der skal andre elementer i spil. Vi
har nzevnt dbenhed og gennemsigtighed i ud-
dannelsessystemet, og vi har naevnt, at ledelsen
skal veere bedre enkelte steder i uddannelsessy-
stemet, herunder folkeskolen, hvor vi gerne vil
diskutere, hvordan vi kan f& en egentlig ledel-
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sesuddannelse, s& vi far en mere professionel le-

delse af folkeskolen. .

Der har ogsa veeret peget pa, at der er behov
for en langt bedre vejledningsindsats, og per-
sonlig tror jeg selv, at vejledningen vil fi en me-
get, meget, meget vigtig rolle at spille, specielt
naturligvis nar det handler om unges uddannel-
sesvalg.

S& har der underve]s i debatten veeret naevnt
et par elementer, som har spillet en stor rolle,
specielt i ordvekslingen mellem Venstres og de
ovrige partiers ordferere. Der blev bl.a. nsevnt
en eventuel flerarsaftale for erhvervsskolerne,
og jeg vil gerne undersirege, at jeg er principielt
tilheenger af, at der skabes flerdrsaftaler, ogsa
vedrerende erthvervsskolerne.

Jeg vil gerne heri dag benytte le]hgheden til
at give et tilsagn om, at jeg gerne vil indlede
dreftelser om en flerdrsaftale for erhvervsskoler-
ne. Jeg haber, at Folketinget har forstielse for, at
det er der ikke mulighed for her og nu, men s- -
fremt vi kan na frem til politisk enighed om fler-
arsaftaler for erhvervsskolerne, erjeg bestemt
meget aben over for det. Jeg er ogsa aben over
for at diskutere de elementer, som var pé bordet
allerede i efteraret, for p4 den méade at sikre, at
erhvervsskolerne far nogle andre muligheder
end dem, de har i dag.

Ved at sidde og lytte til debatten i dag har jeg
forstaet, at de to lovforslag, som jeg har fremsat,.
L 78 og L. 79, heldigvis har faet en ekstra be- -
handling i Folketinget, i og med at en stor del af
debatten faktisk har vedrert lige preecis L 78 og
L 79. Det er ret useedvanligt, at lovforslag far en
sadan ekstra behandling, men jeg vil alligevel
benytte lejligheden til at gentage noget af det,
som jeg sagde under f@rstebehandlmgen af L.78
og L.79.

Regeringens forslag om at nedleegge den fri
ungdomsuddannelse er, som det er sagt, udtryk

for en klar prioritering fra regeringens side. Vi .
har pé intet tidspunkt lagt skjul p4, at vi mener,
det er en kostbar omvej gennem uddannelsessy-
stemet for en reekke unge mennesker. Det er en
kostbar omvej for den enkelte, men det betyder
ogsé en ekstra udgift for samfundet som sadan.

Med hensyn til daghgjskoledelen vil jeg ogsa
gentage, at her er der tale om en hel klar regel-
forenkling. Daghejskolerne far et meget enklere
regelgrundlag at operere ud fra. Daghejskolerne
bliver en kommunal opgave, og dermed kom-
mer daghﬁjskolerne til atindgéd som et lokalt til-
bud. Det tror jeg i virkeligheden vil styrke bille-
det af daghejskolerne lokalt. .

Kl 13.50

Med hensyn til aftenskoledelen af lovforslag
nr. L. 79 vil jeg gerne takke fru Marianne Jelved,
som pé konferencen i gar trods alt understrege-
de, at regeringen ikke ensker at nedleegge aften-
skolerne eller folkeoplysningen. Det er nemlig .
ingenlunde hensigten med L 79, og det tror jeg
heller ikke bliver resultatet, nér L 79 bliver ved-
taget.

Jeg er helt enig med fru Mar1anne Ielved i, at
folkeoplysningen naturligvis fortsat vil spille en
rolle i det danske samfund, ogs4 efter vedtagel-
sen af L 79. Jeg mener selv, vi har fundet en fin
balance mellem det offentlige tilskud til den
mere fritidsbetonede del af undervisningssekto-
ren, her altsa den folkeoplysende del, og egen-
betalingen. Jeg er overbevist om, at folkeoplys-
ningens aedle rolle, traditionen med folkeoplys-
ningen, vil fortseette, ogsa efter vedtagelsen af L
79.

Derudover har jeg klart tilkendegivet i form
af et beteenkningsbidrag til L 79, at jeg vil se pa .
den konkurrenceforvridning, som oplysnings-
forbundene udsaettes for i form af den skeev--
vridning, der er imellem de forskellige voksen-.
uddannelsestilbud; her teenker jeg naturligvis p&
VUC. Noget bliver rettet op med L-78, hvor der
bliver mulighed for, ganske vist efter radslag-
ning med AOF-bestyrelsen, at indfere deltager-
betaling pd VUC-enkeltfag, s& der bliver rettet
op pé nogle af de'skeevheder, der findes.

Det ér en kendsgerning, at lige preecis kon-
kurrenceforvridningen med de evrige uddan-
nelsestilbud er noget af det, som folkeoplys- .
ningsforbundene angler efter at f4 rettet op pa.
Har man lige konkurrence, har man naturligvis
ogsa helt andre muligheder, og jeg er ret sikker
pé, at folkeoplysningsforbundene leegger stor
veegt pd, at vi far set pa det. Jeg haber, fru Mari-
anne Jelved vil veere med til at'se p4, hvordan vi
skaber bedre vilkar for fremtidens folkeoplys-
ning ved at give oplysningsforbundene fair vil- -
kar og fair konkur rencebetmgelsel

(Kort bemeerkning).
Carsten Hansen (S):
Jeg vil starte med at takke ministeren for tllbud-

“det om flerérsaftaler. Det vil vi selvfelgelig tage

imod med den storste gleede og ogsa afpreve,
om regeringen er villig til at gore noget pa omré-
det. Hidtil har det ikke vist sig at veere tilfeeldet
med de besparelser, der hgger iregeringens fi-
nanslovforslag
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Men lad mig tage fat i et andet omrade. Mini-
steren siger, at mere kvalitet ikke er lig med flere
penge, men er mere kvalitet lig med mere bru-
gerbetaling? F&r man mere kvalitet, nar der er
brugerbetaling? Nar man leegger brugerbeta-
ling p& AMU-uddannelserne, nar man leegger
mere brugerbetaling pa aftenskolerne, er det s&
lig med bedre kvalitet? Er det sadan, ministe-
rens svar skal forstds?

S4 er jeg ogsa lidt optaget af det, ministeren
har skrevet i sit beteenkningsbidrag, nemlig at
hun vil se pa konkurrenceforholdene. Betyder
det, at der pd VUC-omradet, hvor der er tale om
voksne mennesker, der ikke har trukket pa ud-
dannelseskontoen, skal leegges eget brugerbeta-
ling p4 kompetencegivende uddannelse? Er det
for at gere billedet helt komplet? Er der maske et
enkelt omrdde, man mangler at leegge brugerbe-
taling pa? Det kunne jeg godt teenke mig at fa
uddybet lidt.

(Kort bemaerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Sa har jeg tre korte bemeerkninger igen, sa jeg
kan komme op pé ni gange. Jeg haber, at jeg far
svar forste gang, s bliver det kun syv, og s
kunne det vaere, jeg fik lidt af min tiltro til syste-
met tilbage. Det ville jo veere fantastisk.

Forst og fremmest vil jeg gerne here, hvad
der er mest relevant, hvis man skal have en vi-
deregéende uddannelse, der ikke kraever en stu-
dentereksamen. Er det at tage en fri ungdoms-
uddannelse, der kan pege frem imod denne spe-
cifikke videregéende uddannelse, eller er det at
tage en studentereksamen? Fri ungdomsuddan—
nelse eller studentereksamen?

S4 vil jeg gerne sperge, hvad regeringen vil
stille op med den gruppe unge, som har brugt
den fri ungdomsuddannelse og daghejskolerne,
indtil man far skabt dette fleksible uddannelses-
system, hvor der er plads til alle, og som jeg kan
forstd regeringen gerne vil lave.

Til sidst vil jeg gerne igen kommentere vej-
ledningen. Nér man leegger s megen vaegt pd
vejledning, hvorfor skeerer man sa 500 mio. kr. i
uddannelses- og vejledningsforleb til de ar- -

bejdslese?
KI. 13.55

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Vi vil selvfelgelig gerne tage imod undervis-
ningsministerens invitation til at deltage i for-
handlinger om en flerérsaftale for erhvervssko-

lerne, men jeg har ikke den store forstéelse for, at
det ikke kan ske pa nuveerende t1dspunkt Det
mé jeg beklage

Sa synes jeg, der bliver skabt en urigtig kon-
flikt, hvis jeg nu skal vaere venlig over for rege-
ringen. Oppositionen har ikke tilkendegivet, at
vi bare skal have s& mange som muligt gennem
uddannelsessystemet, og at dét skulle veere i
konflikt med kravet om mere kvalitet i uddan-
nelserne, er jo ikke rigtigt.

Vi kan konkludere nu, atbade regeringsparti-
erne og i hvert fald Det Radikale Venstre, og sa-
dan har jeg ogsa forstdet de andre partier, en-
sker, at alle unge skal have en kompetencegiven-
de uddanneise. Det er malsaetmngen og det er
godt, for sd er vi ndet sa langt.

Sa vil jeg sige om voksenuddannelsescentre-
ne og fagene dér, at man kan ikke forst fordoble
deltagerbetalingen pé folkeoplysningsundervis-

- ningen og bagefter sige, at konkurrencen er slem

for folkeoplysningen, og derfor skal gebyrerne
pa voksenuddannelsescentrene heeves. Sadan
spiller klaveret ikke. Vi er meget optaget af den
sociale profil i uddannelsessektoren, og vi er
meget optaget af at genoprette folkeoplysnings-
delen af hensyn til demokrati og folkeoplysning
i det hele taget i det danske samfund.

Undervisningsministeren (Ulla Ternzes):

Fru Pernille Rosenkrantz-Theil har nu spurgt
syv gange, tror jeg det ma vaere, hvorvidt det er
bedre, om man har sammensat et uddannelses-
forleb under den fri ungdomsuddannelse eller
har en studentereksamen som adgangsbetingel-
se til en reekke uddannelser.

Jeg vil gerne gentage, hvad jeg sagde i min
besvarelse af foresporgslen: Jeg betvivier sidan
set ikke, at der er en reekke unge mennesker, der-
har haft gleede af den fri ungdomsuddannelse.
Alt andet ville ogsé veere komplet tabeligt, i og
med at Folketingets Uddannelsesudvalg har
stiftet bekendtskab med en reekke unge menne-
sker, som har haft gleede af den fri ungdomsud-
dannelse. Men som jeg ogsé sagde i min besva-
relse, og som jeg ogsa sagde i min anden svarta-
le, at nér regeringen ensker at nedleegge den fri
ungdomsuddannelse, er det udtryk for en helt
Klar prioritering, hvor vi ensker at prioritere de
egentlig kompetencegivende uddannelser til
fordel for uddannelser, der ikke giver egenthg
kompetence.

S4 sparger fru Pernille Rosenkrantz-Theil,
hvad der er bedst: om man-er 2 ar pé den fri
ungdomsuddannelse, eller om man er 3 &r i
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gymnasiet forud for et uddannelsesforleb, som
ikke kraever en studentereksamen som adgangs-
krav. Til det vil jeg sige: Hvorfor sgger man sa
ikke blot ind? Man behgver jo ikke at tage den
fri ungdomsuddannelse farst, og derfor er den
alt andet lige et fordyrende led for den unge
med hensyn til at komme i gang med sin uddan-
nelse.

Til fru Marianne Jelved: Det er en kendsger-
ning, at der har veeret konkurrenceforvridning
pa folkeoplysningsomrédet i en &rreeckke. Min
ambition er, at vi én gang for alle far samtidig-

hed i de forskellige betingelser, som udbyderne

pa omréadet har, for problemet er, at der ikke har
veeret samtidighed i de loveendringer, der er
sket undervejs, og dermed heller ikke i de betin-
gelser, som oplysningsforbundene og andre ud-
‘bydere har haft. Det er min ambition, at vi far en
fair konkurrence og dermed fér rettet op pa den
konkurrenceforvridning, som der er og altid har
vaeret p&4 omréadet. .

Hr. Carsten Hansen spgrger, om det, at man
indferer brugerbetaling, nedvendigvis sikrer en
bedre kvalitet. Man kan i hvert fald ikke afvise,
at det sikrer en bedre kvalitet, for i og med at
man skal have penge op af lommen, tror jeg
ogsa pa, man stiller sterre krav til indholdet af
den uddannelse eller det tilbud, man betaler for
at fa. Det er de almindelige markedsmekanis-
met, der spiller ind: ndr man skal have tegnebo-
gen op af foret, tror jeg, at tendensen til at stille
krav til indholdet vil blive sterre. .

' -Kl. 14.00

(Kort bemeerkning). «

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Det var rart endelig at f& et svar pd en del af
spergsmélet, for sa kan vijo komme ind i en lidt
bedre indholdsmaessig diskussion.

Hvorfor seger de ikke bare ind, hvis der ikke
er nogen adgangskrav? Jamen vi ved jo godt, at
ved alle de uddannelser, jeg har snakket om i
dag, er der ikke krav om studentereksamen,
men der er jo en optagelsesprove, og de elever,
som tidligere har sggt ind pa disse uddannelser,
for den fri ungdomsuddannelse eksisterede, var
ibistandssystemet 5 til 8 ar, for de havde mulig-
hed for at bestd adgangspreven.

Den fri ungdomsuddannelse gav mulighed
for at rykke nogle unge ind i uddannelsessyste-
met i stedet for at have dem haengende i bi-
standssystemet. Det er en af pointerne. Det er
faktisk billigere for samfundet, s& selv med al
den spareiver og det skattestop, og hvad ved

jeg, er det en bedre idé at have den fri ungdoms-
uddannelse. Den er ikke et fordyrende mellem-
led, den giver en mulighed for at rykke en grup-
pe unge fra bistandssystemet over i uddannel-
sessystemet, og det synes. jeg er en god prlorlte- .
ring.

54 vil jeg stad1g gerne holde fast i mine sidste
to spergsmal, nemlig: Hvad har man teenkt sig
at stille op med den gruppe unge, som man nu
skubber ud, indtil man har faet skabt pladsi det,
hvad skal man sige, gamle, ordineere kompeten-
cegivende uddannelsessystem? Hvad ger man
med den gruppe indtil da? Og hvordan heenger
det med vejledningen sammen med, at man
skeerer 500 mio. kr. i uddannelses- og vejled- -
ningsforleb til ledige?

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SE):

Skal jeg forsta ministerens svar til fru Marianne
Jelved sadan, at regeringen ud fra et samtidig-
hedsprmc1p, ud fra et konkurrenceensartetheds—
princip vil komme med forslag om, at prisen for
VUC-undervisning pé det almene niveau og
ogsd pa hf-niveau nu skal stige for f.eks. fag som
edb, engelsk, samfundsfag og en reekke andre
fag, som man ogsa tilbyder i folkeoplysningsre-
gi? Er det déi, regeringen geor nu, efter at man
har indfert brugerbetaling ét sted, s& der nu er
ulige konkurrence? Skal man s forhgje bruger-
betalingen et andet sted, ogsa for mennesker,
som aldrig nogen sinde har haft mere end 8-9
ars skolegang, ja, der er maske stadig nogle, der
kun har haft 7 ars skolegang? Skal de nu ogsa til
at betale pa VUC for det, der svarer til 9. klasses
niveau? ‘

(Kort bemeerkning).

Undervisningsministeren (Ulla T@rnaes)

Den socialdemokratiske ordferer brugte tidlige-
re i debatten et bestemt tegn, jeg tror oven i ke-
bet, det var til Venstres ordferer. Det kunne jeg
ogsd teenke mig at gere til fru Pernille Rosen-
krantz-Theil, for man kan jo godt lytte efter,
hvad der bliver sagt.

I min forste besvarelse anviste jeg hge praec1s
den brede vifte af uddannelsestilbud, som vi
mener, der er til rddighed for unge mennesker,
og som ogsa vil kunne samle de unge menne-
sker op, som ikke umiddelbart seger ind i f.eks.
det almene gymnasium. Det handler om er-
hvervsuddannelserne, hvor vi har lavet en er-
hvervsuddannelsesreform, som ger, at de exr
langt mere fleksible, end de har veeret tidligere.
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Det handler om social- og sundhedsuddannel-
serne, det handler om DGU, og sédan er der en
bred vifte af uddannelsestilbud, som vi i rege- -
ringen tror kan deekke hele spekiret og dermed
ogsé veere et tilbud til alle unge. Det ma veere
det svar, som fru Pernille Rosenkrantz-Theﬂ ef-
terlyste.

Sé vil jeg sige til hr. Aage Frandsen HV1s man
ser pa den tidligere folkeoplysningslov, indehol-
der den, efter at den blev aendret i 1999, faktisk
allerede en sentens, hvoraf'det fremgér, at man
vil se p& konkurrenceforvridningen mellem de

forskellige kursusudbydere. Det, jeg ger, er der-.

for sddan set at viderefore det, som allerede ind-
gik i den tidligere lov, og derfor er det mit hab,
at ogsé hr. Aage Frandsen vil bidrage til, at vi fér
lost den skeevvridning, der er for udbyderne af
Voksenundervisning, for sa tror jeg i virkelighe-
den, at vi ogsé far skabt langt, langt bedre vilkér
for folkeoplysningen, s& den kan lgse sin opgave
og bidrage med det, som egentlig er folkeoplys-
ningens kerneopgave. Jeg haber, hr. Aage Frand-
sen vil veere med tili faellesskab at lase det pro-

blem.
Kl. 14.05

(Kort bemaerkmng)

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

5a er det lige for, jeg har faet svar pé alle sporgs-
mal, og det er dog fantastisk. ‘

Vi har faet slaet fast af den konservative ord-
forer, at man prioriterer et skattestop og det at
spare penge hgjere end folkeoplysning, og vi har
faet sldet fast, at Venstre egnsker at indsnaevre an-
tallet'af uddannelser, somh unge kan veelge imel-
lem, altsd at det frie valg kun geelder for nogle,
men tydeligvis ikke for alle unge, der ensker at
komme ind pa en uddannelse.

S4 mangler vi lige én ting til, og det er med
hensyn til vejledningen. Der er blevet snakket
meget om vejledning, der skal leegges vaegt pd
vejledning, og det synes jeg er ganske fantastisk,
for det er jo en af de ting, jeg godt har kunnet
lide ved den fri ungdomsuddannelse.

Jeg vil gerne here, hvordan man har teenkt sig
at kompensere for, at man sparer 500 mio. kr. p&
uddannelses- og vejledningsforleb for ledige.
Hvordan heenger det sammen, hvordan har man
teenkt sig at kompensere over for de ca. 5.000
mennesker, det drejer sig om, og som man kun-
ne have kort igennem systemet med en.god,
kompetent vejledning? Hvordan har man teenkt
sig at rette op pa de skader, man laver ved at
spare de 500 mio. kx.? Hvor stir de penge i fi-

nansloven, og hvad er visionerne pa det omra-
de?

(Kort bemeerkning).
Undervisningsministeren (Ulla Tornees):
Jamen sd prover vi igen. Det siger jeg, fordi der
sédan set allerede er blevet svaret pd spergsma-
let af Venstres ordferer, fru Gitte Lillelund Bech.
Sidste &r kom der en rapport, som tog ud-
gangspunkt i et beslutningsforslag, som blev
vedtaget her i Folketinget, og som handlede om
tveersektoriel vejledning. Den er netop et bud
pa, hvordan vi kan indrette vejledningen ander-
ledes, og et bud pé, hvordan vejledningen kan
blive langt, langt bedre og ogsé kan blive mere
professionel. Det vil ogsé veere til gavn for.de
unge mennesker, som indtil i dag har benyttet
sig af den fri ungdomsuddarmelse

Den fg. formand (Inge Dahl-S@rensen):
Sa er det hr. Aage Frandsen i anden omgang,.

Aage Frandsen (SF):

I politik deler vi os efter anskuelser, som salig
Herup sagde for preecis 100 ar siden, og det me-
ner jeg ogsé helt tydeligt har vist sig i dag. Vi de-
ler os efter anskuelser. og det har veeret intéres-
sant at felge, at der er nogle klare skillelinjer
med hensyn til, hvordan vi opfatter uddannelse.

Vi er nogle, der - selvfelgelig under forud-
seetning af, at uddannelsen er’ordentlig — opfat-
ter uddannelse som en kvalitet i sig selv. Man
bliver klogere pa livet og klogere pa det faglige
indhold, og man bliver mere almenvidende ved
at f4 uddannelse, selvfglgelig stadig under for-
udseetning af, at uddannelsen er ordentlig, men
det gér vi ud fra som givet. Derfor er det en kva-
litet, at s mange som muligt f&r en uddannelse.

En skillelinje, som har vist sig i diskussion, er
opfattelsen af, hvad kompetencegivende uddan-
nelse er. Man kan definere kompetencegivende
uddannelser sneevert ved at sige, at det er en ud-
dannelse, man far papir pa. Men sddan vil vi
ikke definere det, og jeg mener, at det mindretal
i Folketinget, som er feelles om en vedtagelse, ty-
deligt har understreget, at kompetence gennem
uddannelse er noget man opnar pd mange ma-
der.

Man taler om bade faghge kompetencer, al-
mene kompetencer, sociale kompetencer og per-
sonlige kompetencer. Alle disse ting haenger
sammen, og derfor er det meningslest at sige, at
nogle uddannelser er fritidsorienterede, og an-

- dre uddannelser er kompetencegivende. Der er
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nemlig en masse af de uddannelser, der ligger i
aftenskoleregi, som i hej grad er kompetencegi-
vende. Man far ikke papir pa dem, men man far-
noget for livet.

Det samme geelder for folkehejskolerne Nar -
vi alle skal forsvare, at folkehgjskolen skal veere,
som den er, er det jo netop, fordi det er en skole-
form, som giver brede kompetencer, ikke p4 pa-
piret, men netop i mere livsdannende forstand. -

54 har der ogsa vist sig en skillelinje med hen-
syn til, hvordan man vurderer folkeoplysning,

* og det er noget nyt. De folkeoplysningslove,
som er blevet vedtaget i Folketinget gennem are-
ne, er jo blevet vedtaget med meget brede flertal,
men nu sker det med det sneevrest mulige fler-
tal, og det er altsé er spargsmal, hvordan vi op-.
fatter folkeoplysning, og hvordan vi prioriterer
den.
KI. 14.10

.Og sé er det et spergsmal om, hvordan man
ser pd kortuddannedes muligheder for uddan-
nelse og et spergsmal om, hvordan vi ser p& mu-
lighederne for mennesker, der kommer fra ud-
dannelsesuvante miljeer. Det danske samfund
er jo indrettet pa den méade, at der jo er nogle
unge mennesker, som ikke fra naturens side og -
heller ikke fra hjemmets side — slet ikke fra .
hjemmets side - har fdet nogen seerlige mulighe-
der for at se, at uddannelse var livet og vejen, og
det er derfor, det er vigtigt at lave noget seerligt
tilrettelagt for dem.

Det, som regeringen sé siger, er jo, at nu skal™
prisen stige, og s siger man, at kommunerne jo
bare kan gere noget, at man godt kan give lidt
mere tilskud til pensionister osv. Det er den
samme regering, som i de kommende forhand-
linger omkring kommunernes aftaler givetvis
vil sige til kommunerne: Nu skal I'holde igen
med udgifterne. I.skal bruge penge pa de gamle,
I'skal bruge penge pa sygehusene, siger man til
amterne, men I ma ikke bruge penge pé en hel
masse andet. Det er altsé at stikke blar i gjnene
pa folk at sige, at man bare kan bruge pengene
pa folkeoplysning, for det er der ikke penge til.

Det samme geelder ogsa brugerbetaling pa
AMU-omrédet. Det er jo, fordi man ogsa godt
ved, at det her skal nedprioriteres.

Og hvad er sa drsagen til alt det her? Ja, det er
jo altsd Venstres skattestop, der er styrende for
snart alt. Man kan ikke en hel masse ting, fordi
der er et stop, og sa skal man finde pengene an-
dre steder.

Nar vinu taler om de her tmg, ma man sa
vurdere, hvorfor regeringen nu har fremlagt de

her ting, de har fremlagt, og hvorfor dereren .
raekke ting, de ikke gor. Det kan skyldes uviden-
hed, ogsa noget af det, vi sa i forslaget omkring
folkeoplysning med undervisning for handicap-
pede. Det kan ogsa skyldes, at man simpelt hen
er imod det. Det har jeg faet bedyret at man ikke
er. 54 ma jeg jo.sa sige: Enten er det uvidenhed,
eller ogsa er det ligegyldighed, ikke fra under-
visningsministerens side, men fra regeringstop-~
pens side, ligegyldighed over for de her ting, for
ellers ville man ikke fore en politik, hvor man
slagtede en reekke ting,

Fru Marianne Jelved sagde, at der var en kon—
ge, der engang havde sagt noget klogt — det kan
selv konger sige. Vedkommende havde sagt, at -
selv om vi bliver fattigere, sa behever vi ikke at
blive dummere. ..

. Danmark er et rigt land rigtig rigt. Vi har
masser af penge til forbrug, utrolig mange til .
forbrug, men vi har.dbenbart ikke penge til, at
der skal veere almindelig folkeoplysning, som
skal prioriteres hejt, og vi har &benbart heller
ikke penge til borgere, som ikke har faet en ud-
dannelse, da-de var i deres ungdomsar.

54 siger ministeren ogs4, at kvalitet ikke kun
er et spergsmal om penge. Der vil jeg bare min-
de ministeren om, at da vi i efterret diskuterede
erhvervsskolerne, lagde bade Venstre og De
Konservative meget veegt pa, at der skulle flere
penge til, fordi det var en forudseetning for, at
man kunne hejne kvaliteten. Jeg siger ikke, at
der ngdvendigvis er en sammenheaeng, meni.
nogle tilfeelde er det da klart, at hvis penge, der .
folger, ikke giver kvalitet, sa skal man ikke give
pengene. Men jeg gar ud fra, at grunden til, at vi
bruger nogle penge pé nogle omr: ader, er, fordl
det er kvalitet,

]eg synes, det har. Vaeret en mteressant debat
ogsa ud fra, hvordan skillelinjerne er. De partier,
der starbag forslaget til vedtagelse, har én
grundholdning, de andre partier.en anden
grundholdning. : :

Frank ]ensen S): .

Jeg synes ogs3, at fmesp;argslen har veeret god i,
den forstand, at der er blevet kastet mere lys
over, hvad det er for en grundopfattelse, der lig-
ger bag den nye VK-regerings uddannelsespoli-
tik. Det er jo sddan, som ogsd undervisningsmi-
nisteren har skrevet til os ganske ofte i de svar,
vihar faet i forbindelse med L 78 eller 79, at ud-
dannelse primeert er en udgift, og derfor skal . -
man preve at begreense den mest muligt. Det er

jo et valg, og det er en politisk prioritering. Re-
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geringen har jo altsé selv omprioriteret 7 mia. kr.
inden for statens budget, og her har uddannelse
altsd veeret den store til at bidrage med penge til
andre omréder.

Hr. Aage Frandsen var inde pa, at det her ale-
ne skulle ses ud fra VK-regeringens skattestopfi-
losofi. Selv med det in mente kunne man jo godt
have bidraget til at fastholde uddarmelse som et
prioriteret omrade.

Den halve milliard, man har valgt at give i
skattelettelser og lempelser til erhvervslivet,
kunne man jo f.eks. have sagt, at undervisnings-
ministeren métte have lov at beholde, men der
har finansministeren og statsministeren altsa
vredet armen rundt pd undervisningsministeren
og sagt: Nej, du skal altsa bidrage med 850 mio.
kr., ogsa hele undervisningsomrédet, herunder
videnskabsministerens, sddan at vi kan gennem-
fore skattelettelser til erhvervslivet, og sddan at
vikan gennemfere den gvrige omprioritering.

K1 14.15

Det er jo en prioritering, men derfor er det
ogsd besynderligt, nar ministeren s& her retorisk
holder fast i, at vi jo er ganske enige om, at vi
skal have uddannelser i top, at vi skal sikre ud-
dannelser til alle unge — 100 pct. siger ministeren
nu, det Iigger endda over, hvad SR-regeringen
havde som sin prioritering — samtidig med at
man gér ind og skeerer 850 mio. kr.

Det haenger ganske enkelt ikke sammen, men
jeg har fundet ud af, at det er en metode. Jeg ved
ikke, om der har veeret et kursus hos Venstre i, at
ministrene retorisk skal fremstd med ét budskab,
samtidig med at man i handling ger noget an--
det. Det er jo altsd s& ganske vanskeligt for os at
fé klarhed. -

Men jeg synes, det er lykkedes, fordi deti hz]
grad fra den konservative ordferer, fra fru Helle
Sjelle, er skinnet igennem gang pé gang, at det
er det, der er baerende. Det er besparelsen, og
det er den bundne opgave, som ikke kun mini-
steren, men ogsa de uddannelsespolitiske ordfe-
rere fra Venstre og De Konservative har haft.

Jeg synes selv, at det var tankeveaekkende, at
undervisningsministeren ogsa her i dag sagde,
at det var en mélseetning for ministeren at fa en
flerdrsaftale for ethvervsuddannelsesomradet.

Jeg kan godt forsta, at ministeren holder fast i
det, for det er jo sa ganske kort tid siden, at mi-
nisteren tog rundt som politisk ordfarer for Ven-
stre og solgte det budskab ude pa erhvervssko-
lerne. Og derfor er der méske for kort afstand til,
at man nu kan sige, at det ensker man ikke.

Men hvad er det, der har begraenset ministe-
ren i at indlede forhandlinger med os umiddel-
bart efter regeringstiltreedelsen den 27. novem-
ber for at fa en erhvervsuddannelses-flerarsafta-
le pa plads, som kunne have indgaet i finanslov-
aftalen? Det havde da ligget ministeren lige for,
for det var jo forhandlinger, som var startet un-
der den tidligere undervisningsminister, og da
kunne man jo have gennemfert det resultat hur-
tigt.

Jeg vil gerne sperge undervisningsministeren
her til sidst, om vi kunne fi et svar pa, hvor be-
greensningen har veeret for undervisningsmini-
steren for at lave en flerarsaftale pa erhvervsud-
dannelsesomradet. Har ministeren ikke dér set,
at den sterste blokering har veeret hos ministe-
rens egen finansminister og ikke i Folketinget?

Marianne Jelved (RV):
Ja, vi maerker skattestoppets konsekvenser, det
afdackkes dag for dag.

Besparelserne rammer i seerdeleshed det, re-
geringen har kaldt »den fritidsorienterede un-
dervisning«. P4 den made mener regeringen, at
den prioriterer den kompetencegivende uddan-
nelse.

Efter Det Radikale Venstres opfattelse er det
ikke et enten-eller, men et bade-og. Jeg beklager,
at der ligger sa sheevert et syn pd uddannelse,
nar det bliver til et enten-eller, som regeringen
har lagt op til med den prioritering, vi ser for ti-
den. Regeringen glemmer, at der er mennesker,
der ikke kan gé den direkte, slagne vej til de sa-

‘kaldt kompetencegivende uddannelser. Der er

mennesker, der ikke er strgmlinede, uanset hvor

meget vi gor os umage med at indrette uddan-

nelsessystemet, sa der er muligheder for mange.
Der er utrolig mange mennesker, der har glee-

* de af at g8 gennem folkeoplysning og aftensko-

lerne eller gennemgé den fri ungdomsuddan-
nelse eller gennemgé daghejskolerne. Alle tre
omrider rammes brutalt. Og vi ved alle sammen
i Folketinget, og alle partierne ved det, at ledig-
heden rammer hirdest for de mennesker, som er
mindst uddannede eller slet ikke uddannede.

Derfor mangler vi— og vi savner meget-at fa —
en egentlig politik fra regeringen, der sikrer, at
de, der ikke har uddannelse eller ikke har ret
meget uddannelse, far mere. Den ser vi frem til
at fa pé et eller andet tidspunkt, haber jeg.

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):
Jeg synes, det er meget fint, at der er en rapport,
som de borgerlige partier bliver ved med at hen-
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vise til omkring den her vejledning. Det er fint,
det er rart, der er lavet et godt stykke arbejde pa
det omréde.

Det sendrer bare ikke pa det faktum, at man
skeerer 500 mio. kr. p& uddannelse og vejled-
ningstilskud til arbejdsledige, og man har ikke
gaet ind og prioriteret et Vejledmngsforlfab der
kan give kompensation for ..

Den fg. formand (Inge Dahl—Sﬁrensen): 3
Vi mé have en lille smule ro i salen!

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

. de 500 mio. kr. Det kompenserer rapporten
11<ke for.

Jeg synes, hele denne her debat viser, at man
skeeret, og man slagter, og den made, man kom-
mer uden om det pd, er ved at komme med nog-
le luftige fraser.

Regeringen har reelt 1kke noget at saette i ste-
det for den fri ungdomsuddannelse, ikke noget
* at seette i stedet for de daghejskoler, som de luk-
ker, og ingen tilbud til dem, som nu ikke har radd
til at g& pa aftenskole. De har ingenting at seette i
stedet for. Der er ingen visioner, i hvert fald kan

de ikke finde ud af at praesentere dem heroppe-

fra. Jeg synes, det er sefrgeligt
KIl. 14.20

Den konservative ordfm'er sagde, at vi alle
sammen ville blive berort af de besparelser, som
regeringen nu gennemferer. Den kommentar sy-
nes jeg siger det hele. Vi-skal alle sammen bede
for den nye regerings politik. :

Jamen de far detjo til at lyde, som om vi er et
land i krise. Det er vi ikke. Der er penge nok.
Der er penge nok til mere og bedre og alsidigere
uddannelser. Det er en politisk prioritering, det
her. Det er et politisk valg at slagte den fri ung-
domsuddannelse. Det er et politisk valg at lukke
en stor del af daghejskolerne. Det er et valg at
forringe arbejdsleses uddannelsesmuligheder,
og det er et valg, som samfundet som helhed
skal bede for.

Det er trist for os, der synes, at der skal veere
plads til livslang leering, at der skal veere plads
til, at man skal kunne komme ind pa arbejds-
markedet igen efter at veere skubbet ud i en peri-
ode. Der skal veere plads til de skeeve unge. Det
er trist for os, som er villige til at betale over
skattebilletten, for at alle kan faen plads idet
her samfund.

P4 den made har bade L. 78 og L. 79 og debat—
ten i forbindelse med denne her forespergsel
vist 0s, at det er meget, meget trist. For Venstre

og for De Konservative og Dansk Folkeparti er
det vigtigere, at de rigeste i vores samfund skal
betale mindre i skat, end det et, at alle folk kan
fa en uddannelse og komme ind pa arbejdsmar-
kedet i igen.

Hermed sluttede forhahdlingen.

Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 25 af Aage Frandsen
(SE), Frank Jensen (S), Marianne Jelved (RV),
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL) og Bodil Korn-
bek (KRF) (se foran) forkastedes, idet 44 (S, SE,
RV, EL og KRY) stemte fot, 56 (V, DF 0g. KF)
imod.

Hermed sluttede forespergsien.

Den naeste sag pé dagsordenen var:

8) Forste behandling af lovforslag nr. L 112:
Forslag til lov om @ndring af lov om friskoler
og private grundskoler m.v., lov om folkehej-
skoler, efterskoler, husholdningsskoler og
handarbejdsskoler (frie kostskoler), lov om
produktionsskoler, lov om gymnasiet m.v., lov
om kursus til hejere forberedelseseksamen og
om studieforberedende enkeltfagsundervis-
ning for voksne m.v. (Forenkling af tilskuds-
regler m.v.).

Af undervisningsministeren (Ulla Tarnaes)
(Fremsat 21/2 2002)

Loviorslaget sattes til forhandling. _

Forhandling

Leif Mikkelsen (V)
Den nuveerende regering har sat sig for at for-
enkle, effektivisere og afbureaukratisere en reek-
ke bestemmelser. Det sigte er Venstre helt enig i.
Lovforslag nr. . 112 handler om frie grund- -
skoler, frie kostskoler, produktionsskoler samt
gymnasie- og hf-uddannelser. Sigtet e, at de til-
skudsregler, der geelder, fremover bliver mere
gennemsigtige for brugerne, og at administrati-
onen-af dem bliver mindre ressourcekraevende
for Undervisningsministeriet ..



