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domstol, fuldsteendig som reglerne er i dag.
Dem bliver der ikke sendret pé.

Sa jeg haber, at det er en preecisering af, hvad
jeg sagde i min ferste besvarelse af fru Anne
Baastrups indleeg, og jeg beklager, hvis det ikke
fremgik s& klart, som det forhdbentlig ger nu.

54 til hr. Seren Sendergaard og den diskus-
sion, der har veeret omkring EU's rammeafgerel-
se. Den kan man mene utrolig mange ting om,
men én ting ma jeg sige: EU's rammeafgorelse
og den diskussion, der har veeret af den, har af
gode grunde, fordi terrorangrebet fandt sted i en
sommerferie, jo ikke i starten veeret sa meget til
diskussion her i Folketinget. Men Europaudval-
get har altsé veeret involveret i denne EU-sag fra
starten. Det har den tidligere regering gjort lo-
yalt, og det har vi viderefert efter regeringsskif-
tet. :
Sa det her med at forsege at give befolknin-
gen et indtryk af, at vi har vaeret fuldsteendig in-
tetanende, er altsé ikke korrekt. Denne sag har
veeret diskuteret i Folketingets Europaudvalg,
sédan som det sig her og ber, og jeg vil sige, ati
de diskussioner, jeg erindrer fra Europaudval-
get, har der faktisk veeret en ret grundig diskus-
sion om hele processen, hele tilblivelsen og ogsa
den endelige udformning af rammeafgerelsen.
Og der mener jeg ikke, at man kan kritisere
hverken den nuvaerende eller den tidligere rege-
ring for ikke at have gjort sit yderste for at holde
Folketinget orienteret; vi har fulgt de normale
spilleregler, der er for, hvordan tingene foregér

pa EU-plan. Det synes jeg altsé der er behov for -

at fa preeciseret her, for det kunne godt komme
til at lyde, som om tingene bare var foregéet i
det skjulte, og det mener jeg faktisk ikke er til-
feeldet. :

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Birthe Skaarup):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 32:
Forslag til lov om udlendingeloven. (Initiati-
ver mod terrorisme m.v. — opfelgning pa FN's
Sikkerhedsrads resolution nr. 1373 af 28. sep-
tember 2001 om bekampelse af terrorisme).
Af integrationsministeren (Bertel Haarder).
(Fremsat 13/12 2001).

Lovforslaget sattes til forhandling.
K1 15.25

Forhandling

Birthe Renn Hornbech (V):
Ogsa dette lovforslag, vi behandler her, er jo en
del af terrorpakken.

Hyvis vi skal se pa formalet med lovforslaget,
sa synes jeg, at en henvisning til FN's Sikker-
hedsrads resolution, som er neevnt i bemeerknin-
gerne, er central. Der er bl.a. beskrevet, at reso-
lutionen indeholder forskellige forpligtelser for
staterne til ikke at yde terrorister bistand af no-
gen art. Det fremgér bl.a., at alle stater skal neeg-
te tilflugtssted til dem, der finansierer, planlaeg-
ger, stotter eller begar terrorhandlinger eller stil-
ler tilflugtssteder til radighed.

Endvidere er der en bestemmelse om, at
flygtningestatus ikke ma misbruges af personer,
der har begéet, organiseret eller fremmet terror-
handlinger, og det skal sikres, at pastande om
politiske motiver ikke anerkendes som grundlag
for at neegte retsanmodninger om udlevering af
pastaede terrorister.

Det ligger jo i smuk forleengelse af det forslag,
som vi netop har haft en lang og indgdende
dreftelse af, og jeg skal ikke bruge meget tid pa
dette forslag, som vi fuldt ud kan stette i Venstre

Det er klart, at med den greenseoverskriden-
de kriminalitet af alle slags, som bliver mere og
mere organiseret, og altsa ikke mindst terroris-
men, er det nadvendigt, at et land hele tiden
veerger sig og holder eje med, hvem det er, der
kommer til landet. ,

Det nedvendigger et neermere samarbejde
mellem politimyndighederne rundt om i ver-
den, forst og fremmest i vores eget Schengen-~
samarbejde og i EU-samarbejdet. Og vi kan be-
stemt stotte, at der nu bliver hjemmel til yderli-
gere udlevering af oplysninger mellem de for-
skellige myndigheder, at vi strammer op pa ud-
rejse- og indrejsereglerne, og ogsa at vii dette
lovforslag indferer en meldepligt for personer,
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der stér i udsendelsesposition. Og endelig er vi
meget tilfredse med, at vi nu far et gammelt
Venstregnske indfriet om at fa forbedret finger-
aftryksreglerne.

Med disse fd bemerkninger skal jeg gentage,
at Venstre kan stotte forslaget.

Morten Boadskov (S): -

For Socialdemokratiet er det vigtigt, at vi hu-
sker, hvorfor vi i dag skal behandle lovforslag
nr. L 32, og hvorfor det er nedvendigt med zen-
dringer af udleendingeloven.

Den 11. september 2001 blev den globale
dagsorden sndret. Tusindvis af uskyldige men-
nesker omkom, og den dag i dag finder red-
ningsfolk stadig omkomne i ruinerne efter ter-
rorangrebet pa World Trade Center i New York.

Det er vigtigt for Socialdemokratiet, at vi hu-
sker, at terrorangrebet den 11. september ikke’
kun var et angreb pa to skyskrabere i New York
og det amerikanske forsvarsministerium. Det
var og er et angreb pa os alle, et angreb pé ker-
nen i vores samfund, nemlig demokratiet og
abenheden.

- Sandheden er jo ogs3, at det er en tilfeldig-
hed, at de tusindvis af omkomne befandt sig
netop dér, da de kyniske terrorister valgte at s1a
til. Det kunne lige sa godt have vaeret en af os.
Det er derfor, vi i Socialdemokratiet mener, at
verden ikke er den samme efter 11. september.
-IDanmark deler vi med andre ord sérbarhe-
den, som terrorangrebet udstillede. Terrorister-
nes kynisme viser, at der ikke leengere findes no-
get neutralt hjorne; den 11. september fik tidlige-
re tiders forestillinger om sikkerhed og forsvar
et meget alvorligt grundsted. Det ér i det lys, So-
cialdemokratiet ser nedvendigheden af L 32.

Men samtidig er det ogsa vigtigt for Socialde-
mokratiet at sla fast, at kampen mod terror og i
seerlig grad Danmarks bidrag hertil ikke ma ud-
vikle sig til en konflikt mellem kulturer og religi-
oner. Vi ma ikke skeere alle over én kam, hver-
ken her i landet eller uden for Danmarks green-
ser. Vi har brug for dialog med hinanden og ikke
for frygt for hinanden.

- For Socialdemokratiet er det derfor vigtigt, at
dialogen og samarbejdet mellem det danske
" samfund og de etniske minoriteter styrkes, og at
integrationen forbedres. For det er kun herigen-
nem, at vi kan veerne os mod frygten og styrke
de grundleeggende demokratiske veerdier, det
danske samfund skal bygge pa. ;

Socialdemokratiet statter L. 32. Det er vigtigt,

at Danmark ogsé pa udleendingeomradet fuldt

og helt efterlever FN's Sikkerhedsrads resolu-
tion nr. 1373. Det er vigtigt, at Danmark, selv om
vi er et relativt lille land, vedkender os det store
ansvar, vi har for at bidrage til kampen mod ter-
rorismen, og ikke mindst er det vigtigt, at vii
denne kamp bevarer en nedvendig balance mel-
lem demokratiets fundament, nemlig dbenhe-
den og tolerancen, og sa ogsd evnen til at forsva-
re os mod dem, der netop vil udnytte dbenheden
og tolerancen i terrorens tjeneste.
K1. 15.30

Med tilslutning til EN-resolutionen er Dan- -
mark forpligtet til at indrette sin lovgivning og
administrative praksis herefter. Socialdemokra- .
tiet stotter det, der er omtalt som fundamentet
for bekeempelsen af terrorismen, nemlig en mar-
kant styrkelse af samarbejdet mellem udleendin-
gemyndighederne, Politiets Efterretningstjene-
ste og Forsvarets Efterretnmgstjeneste i sager
vedrerende udlendinge. :

For Socialdemokratiet ligger initiativet i for-
leengelse af FN-resolutionens opfordring til at
sikre, at asylansegere, inden de meddeles flygt-
mngestatus, ikke har planlagt, fremmet eller del-
taget i terrorhandlinger.

Derudover indeholder lovforslaget en rackke
nye muligheder for myndigheder til at udveksle
oplysninger. Dem stetter Socialdemokratiet og-

© sa.

Ligeledes far integrationsministeren nye be-
fojelser, ndr ministeren nu efter indstilling fra ju-
stitsministeren skal vurdere, om en udleending
m4 anses for at veere til fare for statens sikker-
hed, samt at denne vurdering nu leegges til
grund for udleendingemyndighedernes behand-
ling af sager om meddelelse af eller inddragelse

- af opholdstilladelse eller ogsa om eventuel ud-

visning.

Det er en ny model, og vi indremmer, at det
er en sveer sag med meget, meget folsomme op-
lysninger. Vi er enige i malet, men ma ogsé ind-
remme, at vi er parat til en gang til at diskutere,
om metoden er den rigtige.

Lovforslaget indeholder ogsé forbedrede mu-
ligheder for at udvise udleendinge af hensyn til
statens, samfundets og befolkningens sikkerhed -
og sundhed. FN-resolutionen opfordrer stater-
ne til at sikre, at flygtningestatus ikke misbruges
af personer, der har begaet, organiseret eller
fremmet terrorhandlinger.

Derfor stotter Socialdemokratiet lovforslagets
eendringer af udleendingelovens udelukkelses-
grunde med hensyn til at opna opholdstilladelse
og de sgede muligheder for at inddrage allerede
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meddelte opholdstilladelser til udleendinge,
som har begaet grove forbrydelser, herunder fi-
nansiering, planlegning eller direkte deltagelse
i terrorhandling.

Det er ogsa med henvisning til samme del af
FN-resolutionen, altsd om potentiel misbrug af
flygtningestatus, at Socialdemokratiet stotter
styrkelsen af udleendingelovens muligheder for
udsendelse, udleendingemyndighedernes bedre
mulighed for opfelgning af udsendelse af ud-
leendinge og politiets nye muligheder for at
iveerkseette meldepligt for udleendinge.

Socialdemokratiet stotter disse sendringer,
men vi vil samtidig ogsa gerne fremhaeve inte-
grationsministerens svar til Folketingets Retsud-
valg af 11. januar 2002, hvor ministeren netop i
spergsmalet om udsendelse skriver, at udsen-
delse vil som i dag fortsat kun ske til sikre tred-
jelande, det vil sige lande, hvor der ikke er risiko
for forfelgelse af de grunde, der er neevnt i flygt-
ningekonventionen, og hvor der er beskyttelse
mod videresendelse til et land, hvor der er en sa-
dan risiko, ligesom vi selvfelgelig ogsa forven-
ter, at integrationsministerens udtalte respekt
for gvrige internationale konventioner ogsa er
geeldende her.

Socialdemokratiet finder det som sagt vigtigt,

- at vi stotter op om FN's sikkerhedsrddsresolu-
tion, og at vi vedkender os det store ansvar, vi
har for at bidrage til kampen mod terrorismen.
Af de grunde, selv om vi ved, det er en sveer sag,
veelger Socialdemokratiet derfor at stette lovfor-
slaget.

Peter Skaarup (DF):

Det har jo veeret patreengende gennem efterhan-
den mange &r at {4 rettet op pa nogle af de pro-
blemer, de udfordringer, som ogsa er neevnt i det
her forslag. Det har gennem mange &r veeret et
problem, at vi har haft afviste asylansegere, som
landene ikke har villet tage imod, rendende
rundt i Danmark. Det er nogle af de ting, der bli-
ver rettet op pa med det her forslag.

Det har leenge veeret et problem, at samarbej-
det mellem Politiets Efterretningstjeneste og ud-
leendingemyndighederne ikke har veeret godt
nok. Der har veeret hindringer, som i dag ser ud
til med det her forslag at blive ryddet af vejen.
5a derfor mener vi i Dansk Folkeparti, det er
meget positivt, at regeringen foruden den gvrige
terrorpakke, som er til debat her i dag, fremsaet-
ter forslag, som retter op pa nogle af de proble-
mer, som det har vaeret sveert at fa tidligere rege-
ringer i tale om. -

Jeg bemeerkede, at den socialdemokratiske
ordferer, hr. Morten Bedskov, faktisk ogsa var
meget positiv over for de her ting, og der kan
man da gleede sig over, at for mange af de ting,
der ligger i forslaget, var der tale om, at de ngj-
agtig samme elementer var i det forslag, som
den tidligere socialdemokratisk-radikale rege-
ring sendte til hering blandt de heringsparter,
der har skullet tage stilling til, hvad de mener
om forslagene. For det gor, at vi forhdbentlig fra
de tidligere regeringspartier ogsa ser en opbak-
ning her i dag, selv om jeg kunne forsté, at der
var nogle reservationer i forhold til nogle ting.

K1 15.35

Det er meget vigtigt, at der er et bredt flertal i
Folketinget, men ville der ikke veere et bredt
flertal, der vedtog det her, s mener jeg, at det er
utrolig vigtigt, at det under alle omsteendighe-
der er vedtaget, sddan at der er de rigtige instru-
menter for politiet il bekaempelse af terrorvirk-
somhed.

Der er flere gode elementer, som naevnt styr-
kelsen af samarbejdet mellem udleendingemyn-
dighederne, Politiets Efterretningstjeneste og
Forsvarets Efterretningstjeneste i udleendingesa-
ger. Det har hele debatten om talt ophold vist
med al gnskelig tydelighed at det har der veeret
behov for en styrkelse af. Udveksling af infor-
mationer har det skortet pa, det har der manglet
i de tidligere situationer, hvor vi har debatteret
f.eks. den irakiske heerchef og ogsé andre af de
personer, der har vaeret pé talt ophold. Det ser
derud til at blive rettet op pa med det her for--
slag.

1g3orslaget indebaerer ogsa en udvidelse af mu-
ligheden for at udvise udleendinge af hensyn til
statens, samfundets og befolkningens sikkerhed
og sundhed, ligesom muligheden for at afvise
asylsegere til sikre tredjelande udvides: Det sy-
nes vi som neevnt ogsé er et skridt i den helt rig-
tige retning at der arbejdes videre med det.

Vi synes ogsa, det er vigtigt som et element i
forslaget, at man giver politiet mulighed for at
iveerkseette det, man kalder meldepligt over for
udleendinge, som er meddelt afslag pa asyl efter
reglerne i flygtningekonventionen eller i udleen-
dingeloven. Det er vigtigt, at der er den mulig-
hed for politiet, at man kan indskeerpe en sddan
meldepligt.

Sa der er som naevnt flere fornuftige elemen-
ter i det. :

Vi har traditionelt veeret skeptiske over for
Schengensamarbejdet, altsa fjernelsen af de in-
dre greenser i EU, men som det er naevnt her i
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forslaget, skal Schengen spille en rolle i forhold
til de informationssegninger og de indrapporte-
ringer, der skal finde sted.

Og vi synes faktisk, at ndr nu Schengen er der
og der abernbart er nogle, der mener, at det er det
eneste saliggorende pé det her omréde, jamen s&
skal vi selvfolgelig bruge Schengen i den fornuf-
tige, rigtige retning. Derfor er vi ogsé enige i, at
man fremover giver de her indberetninger til
Schengen.

Sa i det store og hele som sagt stette til det
her.

Dog vil jeg s sige, at vijo i forhold til den
samlede terrorpakke har nogle ting omkring ud-
levering af statsborgere, som vi tidligere har vee-
ret inde pd i debatten, som kan give anledning
til diskussion og ogsé skal undersgges neermere
i forbindelse med udvalgsarbejdet.

Jeg vil tage en ting ind til sidst her, som jeg
synes man ikke kommer si meget ind p4, og det
er i forhold til terrorbekeempelsen, de organisa-
tioner, som findes i Danmark, som ogsa findes
andre steder i verden, der arbejder med terror,
hvor der er statsborgere eller personer med op-
holdstilladelse i Danmark i hvert fald, der med
Danmark som udgangspunkt neermest er pend-
lende i terrorisme.

Vi har desvaerre set en 1aekl<e af de sager. Den
tidligere regering har bekreeftet, at det har fun-
det sted, hvor man med udgangspunkt i Dan-
mark, altsi med status, med ophold i Danmark
har ageret rundt omkring i verden. Vi har den
egyptiske terrorist Talat Fouad Kassem, vi har
Azizi, der i gjeblikket sidder tilfangetaget i Rus-
land.

Sa der er altsd nogle sage1 her, som det er vig-
tigt at man koncentrerer sig om, og der savner
jeg, at der i forslaget laves en reel inkludering af
de organisationer, som EU's terrorliste ogsé in- -
kluderer. Hamas, Islamisk Jihad, de er med, men
desveerre kun den militeere gren af de organisa-
tioner, og det kommer det her forslag ikke ind
pa. PELP og Hizbollah er ikke pa EU's terrorli-
ste. Det kommer forslaget heller ikke ind p4.

5a det er noget af det; jeg mener at regeringen.
ber arbejde med, nemlig om ikke det er fornuf- -
tigt, at organisationer, som abenlyst agerer in-
den for terror — PFLP og Hizbollah er gode ek-
sempler — ogsé er under negje opsyn.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Nu neevnte Dansk Folkepartis ordferel, hr. Peter
Skaarup, sagen med den irakiske general som et

argument for de her aendrmger, og det kan jeg
ikke helt forsta.

Derfor vil jeg godt sperge hr. Peter Skaarup:
Hvad var det preecist i den lovgivning, som ek-
sisterede, da sagen kerte, og som eksisterer den
dag i dag, der forhindrede, at Politiets Efterret-
ningstjeneste udvekslede relevante oplysninger
med dem, som de havde lyst til at udveksle rele-
vante oplysninger med, herunder at de informe-
rede den gverste chef i Politiets Efterretningstje-
neste om det, de arbejdede med, og at de ogsa
informerede ministre? Hvad er det i den lovgiv-
ning, som vi har i dag, der forhindrer det, og
som altsé gor en loveendring nedvendig?

‘ K. 15.40

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

En af de afgerende forudseetninger for, at man
kan fa demt den type sékaldte terrorister, der
pendler mellem landene, er, at verdenssamfun-
det har en international domstol.

Jeg vil derfor godt sperge, om Dansk Folke-.
parti har eendret opfattelse af den danske hold-
ning til at oprette og stette oprettelsen af en in-
ternational straffedomstol.

Jeg husker, at sidst lovforslaget var til be-
handling, afviste Dansk Folkeparti, at man skul-
le etablere en sddan straffedomstol med henvis-
ning til, at man ikke kunne veere sikker p4, at det
danske kongehus kunne blive demt af den straf-
fedomstol. Jeg vil godt sperge, om Dansk Folke-
parti i dag mener, at det ville have stattet en in-
ternational straffedomstol? Eller er det stadig
vaek hul tale og buldrende trommer?

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF):

Det er ikke hul tale, det er ikke buldrende trom-
mer. Jeg tror nok, jeg kan sige med rimelig ren
samvittighed, at Dansk Folkeparti i hvert fald
blandt Folketingets partier har veeret et af de
partier, der gang pé gang har gjort alt, hvad vi
har kunnet for at gore opmeerksom pa urimelig-
heder inden for udleendingelovgivningen, og
det tror jeg ogsd er medvirkende til, at regerin-
gen fremkommer med det forslag, som retter op
pa nogle af de skeevheder, der har veeret. Jeg tror
nok, jeg med rimelighed kan sige, at det er situa-
tionen.

Til hr. Seren S@ndergaard om den naklske
hzerchef. Altsé det, viihvert fald métte konsta-
tere, var, at sagen ikke gik godt under den tidli-
gere regering. Der var ikke tilstraekkelige in-
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strukser om orientering om de her ting, der var
ikke et tilstreekkeligt samarbejde mellem Ud-
leendingestyrelsen, myndighederne, ministeriet
og ministeren, for ministeren blev ikke oriente-
ret. Derfor synes jeg, at der i det her forslag i
hvert fald ligger, at der vil veere en hojere grad af
opmerksomhed pé de her forhold.

Til slut til fru Anne Baastrup om den interna-
tionale straffedomstol: Der er det at sige til det,
at grunden til, at vi var skeptiske over for forsla-
get, var, at vi felte, at der var problemer i forhold
til grundloven. Vi var ikke uenige i, at man skul-
le oprette en international straffedomstol, men
vi syntes, at den udformning, forslaget havde fa-
et, gav et problem i forhold til den danske
grundlov, og derfor indtog vi den stilling, vi
gjorde. Vi er ikke imod en international straffe-
domstol.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Det er muligt, at hr. Peter Skaarup er i gang med
at annoncere et @ndringsforslag fra Dansk Fol-
keparti. Men problemet i sagen med den iraki-
ske heerchef var jo ikke udveksling af oplysnin-
ger mellem forskellige strukturer. Man kan dar-
ligt sige, at det var problemet med, at ministeren
ikke var orienteret, for grunden til, at ministeren
ikke var orienteret, gér jeg ud fra, var, fordi che-
fen for Politiets Efterretningstjeneste ikke var
orienteret. Sa hele problemet var i PET. Der var

. nogle folk, der rendte rundt og lavede en masse
ting i Politiets Efterretningstjeneste med en ira-
kisk heerchef, men de glemte at forteelle chefen i
Politiets Efterretningstjeneste om det. S& proble-
met var internt i PET.

Men hvis hr. Skaarup vil lave en lovaendring,
der péleegger PET's medarbejdere, nér delaver
ting af afgerende betydning for landet, at orien-
tere chefen for PET, s& kan hr. Peter Skaarup reg-
ne fuldsteendig med Enhedslistens opbakning til
et sadant eendringsforslag.

(Kort bemeerkning).
Peter Skaarup (DF):
Det skulle jo dérligt veere nedvendigt at gé i sa
sma detaljer omkring arbejdet, og det, hr. Sgren
Sendergaard leegger op til, er vel ogsé, at det var
smé detaljer, som var problemer i den konkrete
sag. Eller var det? Det ved vi jo faktisk ikke. Der
var nogle spargsmal, som vi ikke fik fuldsten-
dig afklaret i forbindelse med den sag.

Det, jeg bare siger i forbindelse med debatten
i dag, er, at ndr der stér, at der sker en markant

styrkelse af samarbejdet mellem de her myndig-
heder, FET, PET og Udlsendingestyrelsen, sa sy-
nes vi da, det er godt. Om det ville have kunnet
medfert, at sagen med den irakiske heerchef ville
veere blevet handteret pd en anden méde eller gj,
kan vi jo ikke vide. Vi ved faktisk ikke, det tror
jeg heller ikke hr. Soren Sendergaard praecist
ved, hvad der egentlig var hovedproblemet i
den sag. Vi har nogle gisninger om det ud fra de
svar, der er kommet, men vi ved det ikke hun-
drede procent.
KL 1545

Dertil kommer jo, at der har veeret problemer
med, at Udleendingestyrelsen ikke i et tilstreek-
keligt omfang har ladet Politiets Efterretnings-
tieneste og Forsvarets Efterretningstjeneste gé
ind og kigge pé asylansegerne og den bag-
grund, de pageeldende har, for der er blevet gi-
vet asyl. Det har man nogle eksempler pa, og det
er ogs den tidligere regering, der er fremkom-
met med den slags eksempler. Det skal vi selv-
folgelig fokusere yderligere pé, og derfor er fo-
kuseringen i det her forslag rigtig.

(Kort bemeerkning).
Seren Sendergaard (EL):
Blot en enkelt lille ting: Det, vi ved, er, at chefen
for Politiets Efterretningstjeneste har udtalt, at
hun ikke var orienteret om den sag. Det ved vi,
og det tillader jeg mig at gé ud fra er rigtigt. Jeg
gar ud fra, at hr. Peter Skaarup ogsé tillader sig
at g& ud fra at det er rigtigt, nér chefen for Politi-
ets Eftérretningstjeneste meddeler det.
Samtidig ved vi ogsd fra breve og dokumen-
ter, at Politiets Efterretningstjeneste arbejder
med sagen. 54 et problem, der i hvert fald er
hundrede procent sikkert, er, at de, der arbejder
med sagen i PET, glemie at orientere deres chef.
Ikke seerlig kent. :

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF):

Vi er enige med hr. Seren Sendergaard i, at der
helt klart er sket fejl i den sag. Der var kommu-
nikationsbrist osv. Spergsmalet var, hvis man
havde veeret opmeerksom pa fra hejeste sted, at
der var et problem med den irakiske haerchef,
om det s& med den regering og med den lovgiv-
ning, vi havde pé det tidspunkt, ville have med-
fort nogen eendringer, altsd eendringer i retning
af, at den irakiske heerchef ikke havde faet lov til
at blive i landet. Om det havde medfert nogen
eendringer, at den orientering havde veeret der,
ved vi ikke.
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Sa det er meget sveert for os at gere os til
dommere over, hvad der var det rigtige og det
forkerte. Derfor leegger vi i hvert fald veegt pa,
med de fejl, der er begdet, med de mangler, der
har veeret i kommunikationen ogsa i forhold til
ministeren, at der star i det her forslag, at man
sikrer en markant styrkelse af samarbejdet mel-
lem udleendingemyndighederne, Forsvarets Ef-
terretningstjeneste og Politiets Efterretningstje-
neste. Det kan alle kun veere interesseret i, s vi.
~ kan-undga den slags sager fremover. For os at se
skal Danmark ikke leegge land og navn til krigs-
forbrydere, og det tror jeg at vi er enige om.

Else Theill Serensen (KF): .

Som det allerede har veeret neevnt af tidligere -
ordferere, er ogsa det her lovforslag en del af
terrorpakken og skal ses 1 sammenheeng med
bl.a. lovforslag nr. L. 35, som vi lige har behand-
let.

De lovaendrmger, der er tale om, sigter jo 11dt
kort sagt pa at forhindre, at der i det danske
samfund kan g& udleendinge rundt, der kan
vaere en fare for statens sikkerhed, veere en al-
vorlig trussel mod den offentlige orden, sikker-
hed eller sundhed eller, som for de kom hertil,
har begéet krigsforbrydelser eller lignende.

Aindringerne sigter bla. mod eller udvider
mulighederne for at neegte en udleending op-
hold her i landet. De udvider mulighederne for
at inddrage en opholdstilladelse, og de udvider
mulighederne for at udvise udlaendinge.

En meget vigtig del af det er ogsa, at der nu
vil ske en lebende opfelgning af situationen i de
tilfeelde, hvor en udleending, der ikke kan f4 op-
holdstilladelse, alligevel ikke kan udsendes af
landet. Formélet med dette er selvfelgelig, at
vedkommende skal udsendes af Danmark, lige
sa snart det bliver muligt. -

Men sa leenge udsendelsen ikke er mulig, kan
politiet nu iveerkseette en meldepligt for den pé-
geeldende, og hvis denne meldepligt ikke over-
holdes, er der mulighed for frihedsbergvelse.
Alt sammen selvfelgelig med det formal, at
myndighederne skal vaere bekendt med op--
holdsstedet for personer, der ikke har og ikke
kan f4 lovligt ophold her i landet, men som hel-
ler ikke kan udvises.

Der gives med lovforslaget ogsa muhghed for
en betydelig styrkelse af samarbejdet mellem
politiet og efterretningstjenesterne i udleendin-
gesager, og der gives mulighed for, at fingeraf-
tryk, optaget bl.a. efter retsplejelovens regler,
uden begreensninger kan sammenholdes med

fingeraftryk optaget af asylansegere og andre
udleendinge.

Med disse f4 bemaerkninger skal jeg sige, at
Det Konservative Folkeparti kan stotte lovfor-
slaget.

KL 1550

(Kort bemeerkning).

Morten Bodskov (S):

Det var rigtigt nok, som fru Else Theill Serensen
sagde, at der i forslaget og dermed ogsé i det
forslag, som den tidligere regering fremsatte, er
et styrket krav om meldepligt og frihedsberovel-
se. :
Nu har den irakiske heerchef jo veeret oppe et
par gange og vende; og det er jo ikke, fordi han
ikke har veeret debatteret her i Folketingssalen
0g i pressen, sa jeg vil bare sperge fru Else Theill
Serensen, hvorfor kernen i den debat, som var -
meget, meget heftig, nemlig spergsmalet om fri-
hedsberevelse af folk pa talt ophold, ikke er med
i det forslag, som regeringen veelger at fremseet-
te.

Jeg kan henvise til adskillige citater fra den
nuvaerende vicestatsminister, som i ophedede
stunder har sagt, at det ville ske fra dag 1, nar
den nuveerende regermg tradte til.

(Kort bemeerkning).

Else Theill Serensen (KF):

Man kan maske sige, at rent faktisk kan jeg méa-
ske ikke sddan svare for, hvorfor regeringen ikke
har fremsat et bestemt lovforslag, eller hvorfor

regeringen ikke har valgt at seette det ind i lov-

forslaget. :

Men jeg mener, at nar der nu kan iveerksaettes
meldepligt, og hvis denne meldepligt ikke op-
fyldes eller overholdes, er der mulighed for fri-
hedsberevelse, sd er der maske her i lovforslaget
en mulighed for, at den irakiske heerchef i hvert
fald kan blive sat under meget teet kontrol.

Jeg vil ikke sige preecis, hvorfor regeringen
ikke har taget det med Det md ministeren svare

pa

Anne Baastrup (SF):
SF ensker pa enhver made at sikre, at ﬂygtnm—
gebegrebet ikke udseaettes for misbrug. Det er af-
gorende vigtigt, at der i befolkningen ikke er
usikkerhed om, at en flygtning er et menneske,
der konkret har brug for beskyttelse, og som er -
pa flugt p& grund af frygt for forfelgelse.
Samtidig finder vi det beteenkeligt, at udleen-
dingemyndigheden ikke oplyser efterretnings-
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fjenesterne om asylansegere, som har begéet ter-
rorisme eller overgreb pd menneskerettigheder-

ne iudlandet, siledes at efterretningstjenesterne

er bekendt med, hvem det er, der seger om asyl

her i Danmark.

Naér vi skal lave den nedvendige afgreensning
af, hvilke virkemidler den danske stat skal bru-
ge for at £ afdeckket, om der sker misbrug af
flyginingebegrebet, eller om en asylsoger har
begéet terrorisme eller overgreb p&d menneske-
rettighederne i udlandet, er det imidlertid vig-
tigt, at vi 1 hvert fald som et minimum — og der
har jeg forstaet, at det er integrationsministerens
rettesnor — overholder de internationale konven-
tioner. Her skal jeg iseer fremheeve den europaei-
ske menneskerettighedskonvention.

Disse konventioner er lavet for at beskytte det
enkelte menneske, og den type internationale
retsregler ma ikke blive tilsidesat ved en hovsa-
lovgivning. SF vil derfor bruge udvalgsarbejdet
til neje at fa afdaekket den risiko, der umiddel-
bart virker ganske neerveerende, for, at der ved
dette lovforslag sker overtraedelse af de interna-
tionale konventioner. Lad mig i fleeng nevne
menneskerettighedskonventionens art. 8 om be-
skyttelse af privatlivet, torturkonventionen for
at forhindre tilbagesendelse til tortur.

Sa vil jeg godt gere Venstres integrationsmini-
ster opmeerksom p4, at vi for et par ar siden
brugte megen tid pa at behandle persondatalo-
ven, hvor jeg som SF'er havde et meget fint sam-
arbejde med Venstres ordferer. Jeg vil derfor op-
fordre integrationsministeren til at se pd Datatil-
synets heringssvar.

Jeg vil sddan helt stilfeerdigt og pa jysk sige,
at de overvejelser, som vi— Venstre og SE—lagde
til grund i arbejdet med persondataloven for et
par &r siden, tilsyneladende i dag er fuldsteendig
ligegyldige for regeringen.

Samtidig &bnes der for beslutninger, der ikke
giver det menneske, som det hele kommer til at
handle om, mulighed for at tage til genmcele.
Det er interessant, at Flygtningenaevnet, som jo
nu stdr foran en tydelig beskeering, tilsyneladen-
de har sendt det her heringssvar, for det var klar
over, hvordan det skulle angribes, og i og med at
det sendte det, far det formentlig ogsa beskaret
sine penge.

Men Flyginingeneevnet gor opmeerksom pa,
at det har en domstolslignende funktion. Det var
helt afgerende for Folketinget, dengang vi lave-
de begraensningen i ombudsmandsloven, at
Flygtningensevnet er at sammenligne med en
domstolslignende organisation. Ikke desto min-

dre har man i § 45 b, s& vidt jeg husker det, lavet
en begraensning i Flygtningeneevnets kompeten-
ce til at afgere sagen frit. Det synes jeg er meget

betaenkeligt.

Konsekvensen af § 45 b ma nedvendigvis vee-
re, at man efterfolgende med opsaettende virk-
ning kan indbringe den sag for domstolene, og
at Folketingets Ombudsmand naturligvis er be-
rettiget til at g ind og kontrollere den her type
afgerelser.

Det er en total tilsideseettelse af, hvad Flygt-
ningensevnet angivelig skulle st for.

K1 1555

Vivil bruge udvalgsarbejdet til at fa afdeekket
de dbenlyse huller, der er i det her lovforslag. Jeg
synes, det er pinligt, at integrationsministeren
blot har taget lovforslaget stort set uaendret fra
en socialdemokratisk minister. Jeg synes, det er
meget, meget darligt, og jeg synes, det skal laves
om, i hvert fald hvis det er sddan, at integrati-
onsministeren stadig veek vil holde fanen hejt
med hensyn til, at det her handler om, at man
skal overholde menneskerettighedskonventio-
nerne og maske ogsa af hensyn til Venstres poli-
tik om beskyttelse af den enkelte persons privat-
liv. :

Seren Sendergaard (EL):

Bekeempelse af terrorisme er der grund til at
tage alvorligt, men efter vores opfattelse skal det
ikke ske med de midler, der leegges op til i det
her forslag.

Efter vores opfattelse er det faktisk et alvor-
ligt slag mod helt grundleeggende principper,
hvis man ikke leengere skal have mulighed for
som anklaget at forsvare sig mod beskyldninger
og anklager.

Lad mig neevne et omrade, hvor der sker en
eendring her. Justitsministeriet, det vil i realite-
ten sige PET, Politiets Efterretningstjeneste, kan
komme med en vel meget bindende begrundel-
se for, at en udleending enten ikke skal have op-
holdstilladelse eller skal have visum, men det
sker med hemmelige grunde til afslaget. Inte-

- grationsministeren kan beordre, at der bliver

truffet en bestemt afgerelse, og sa skal udleen-
dingemyndighederne bare folge trop. Personen,
det angar, skal ikke have noget at vide om grun-~
den, han skal ikke kende til argumenterne, han
skal ikke kunne klage over afgerelsen, og skulle
han veere repraesenteret af en advokat, ja, sé skal
denne ogs4 holdes i uvidenhed om indholdet.
Vi synes, det er godt at ville bekeempe terro-
risme, men vi synes ikke, man gor det ved at
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bruge midler som i det her lovforslag, som bety-
der, at ting, som vi har opfattet som elementeere
retssikkerhedsgarantier, bliver undergravet.

Regeringen vil gerne have mulighed for at
udvise udleendinge, som er til fare for statens
sikkerhed. Det kan der veaere en vis fornuft i,
men det er bekymrende, at det ogsa geelder folk,
som ikke bare truer den danske stat, men ogsa,
som der stdr, den offentlige orden og sikkerhed,
uden at der er fare for statens sikkerhed.

Hyvis det s& holdt op her, kunne man alligevel
sige, 0.k. det er en eller anden logik i tankegan-
gen, men regeringen ensker at gd endnu videre.
Den skaber redskaber til ogsa at skille sig af med
folk, som kan veere en trussel mod »... et andet
lands offentlige orden, sikkerhed eller sundhed
...« og ogsé folk, som »... indirekte indebeerer en
trussel mod den danske offentlige orden, sikker-
hed og sundhed.«

-Det store sporgsmal er selvfelgelig: Hvordan
skal det her konkret forstas? Jeg haber meget, at
ministeren vil komme med nogle konkrete ek-
sempler til belysning af forstéelse af det her, for
forslaget kommer ikke med nogen konkrete ek-
sempler.

Derfor kan man jo selv finde sine eksempler
og f.eks. teenke pd en ANC-repreesentation i
Danmark under apartheidregimet. Kunne den
veere blevet udvist, fordi den mere indirekte,
som det siges, var en trussel mod den danske or-
den, sikkerhed og sundhed, f.eks. fordi der kun-
ne gennemfares en politisk dirigeret kampagne
fra udlandet for at chikanere eller true den dan-
ske regering til at udvise regimemodstandere,
som deres hjemland ville have fat p4?

Vi mener, at der pa det her punkt er en afgo-
rende ting, som vi ma have nogle betydeligt
mere konkrete forklaringer pa, hvilke der ikke er
i det her forslag.

Kl. 16.00

Derudover mener vi, at der er nogle proble-
mer med, at der en reekke steder stéy, at der lig-

ger nogle skan i lovgiviiingen, som heller ikke er

begrundet, og at det ikke bare er noget, Enheds-
listen mener, kan man jo ogsé se, hvis man f.eks.
leeser heringssvaret fra Advokatradet, som er
inde pa det samme.

Afslutningsvis vil jeg bare sige, at jeg haber,
at ministeren vil benytte lejligheden til at give
nogle konkrete eksempler pa, hvad det vil sige,
at man kan udvises af Danmark, fordi man indi-
rekte indebeerer en trussel, og hvad det vil sige,
at man kan udvises, fordi man er en trussel mod
et andet lands offenilige orden, sikkerhed eller

sundhed, og iseer méaske hvad det ikke indebae- -
rer.

Jann Sjursen (KRF):

Lovforslaget tager sigte pa at folge FN's Sikker-
hedsrédds resolution nr. 1373 af 28. september
2001 om bekeempelse af terrorisme op.

Som det fremgik af heringen i gér, var flere til
heringen tilkaldte eksperter inde p4, at lovfor-
slaget ganske vist felger Sikkerhedsradets be-
slutning op, men ogsa felger den mere end op.

Jeg vil blot her ved denne ferstebehandling
tilkendegive, ogsa pa baggrund af de mange
spergsmél, der allerede er rejst, og som ogsa
blev rejst pa heringen i gar, at jeg synes, at et af
de spergsmal, som ogsé treenger sig pa i forhold
til nr. L. 32, er, hvorvidt man skal tage hele mun- »
den fuld, som integrationsministeren har gjort,
og den tidligere regering i evrigt ogsd med det
forslag, der blev fremsat, eller man eventuelt
skulle dele lovforslaget op og sige, at vi tager
selvfolgelig den del, der vedrerer implemente-
ringen af FN's Sikkerhedsrads resolution 1373,
0g sa overvejer vi den gvrige del grundigt.

Det vil jeg nu for mit eget vedkommende og

- for Kristeligt Folkepartis vedkommende lade

komme an pé det udvalgsarbejde, som nu gar i
gang, og hvor jeg er sikker p4, vi fér en grundi--
gere belysning af lovforslagets enkeltelementer,
sa det, jeg siger her, er mere et udtryk for, som
det ogsa var under lovforslag nr. L 35, at der er
komplicerede spargsmal at tage stilling til ogsé i
forhold til det her forslag om eendring af udlen-

~ dingeloven, og de gor, at det er vigtigt, at vi far

grundigt belyst de enkelte elementer, 1nden vi
skrider til handling.

Men selvfalgelig skal FN's Sikkerhedsrads re-
solution 1373 gennemferes ogsa i dansk lovgiv-
ning, og vi er heller ikke imod, at man gar videre
end det, men vi vil have tingene belyst, og vi ha-
ber og tror p4, at regeringen selvfelgelig vil
medvirke til det under udvalgsarbejdet.

Integrationsministeren (Bertel Haarder):
Jeg vil gerne takke samtlige ordferere for den
grundige behandling ogsa dette lovforslag har
faet. Det er en alvorlig sag, og den fortjener en
grundig behandling, og det er jeg sikker p& den
ogsa vil f& i udvalget, hvor jeg vil veere til radig-
hed med alle teenkelige oplysninger inden for
det muliges greenser.

Baggrunden er jo som bekendt det, der skete
for knap'5 méneder siden, og iseer resolutionen,
der kom for neesten 4 maneder siden fra FN's
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Sikkerhedsréd, hvor alle stater blev opfordret til
i overensstemmelse med international ret at sik-
re, at flygtningestatus ikke misbruges af perso-
ner, der har begfet, organiseret eller fremmet

terrorhandlinger, og at sikre, at pastande om po-

litiske motiver ikke anerkendes som grundlag
for at neegte retsanmodning om udlevering af
pastéede terrorister.

Der var grund til at gentage den seetning, for
den er alfa og omega i det lovforslag, der ligger.

Jeg vil gerne takke fru Birthe Renn Hornbech,
fordi hun s klart tog udgangspunkt i dette, og
jeg vil gerne bakke hende op, nar hun siger, at
fingeraftryksudvekslingssystemet har vi hardt
behov for, og sa skal jeg ikke sige mere om det
ved denne lejlighed. Jeg haber, EU far det feer-
diggjort, og jeg héber, at Danmark derefter far -
mulighed for at veere med i det, hvad vi jo ikke
. kan veere sikre pa. -

KL 16.05

Sé vil jeg takke hr. Morten Bzdskov, som star-
tede med den centrale seetning: Verden er ikke
den samme, som den var for den 11. september.
Det er méske ogs4 et svar til hr. Seren Sender-
gaard, fru Anne Baastrup og andre, som sperger,
hvordan det kan veere, at der er visse ting, som
nu foreslas anderledes, end der blev talt om heri
Tinget for nogle ar siden, at der er sket noget si-
den da.

Jeg tror, at bade hr. Morten Badskov og andre
nzevnte spergsmalet om frihedsbergvelse af .
mennesker pé talt ophold, og der blev spurgt,
hvorfor det ikke er med her i dette lovforslag.

Jeg kan sige, at det er med i regeringens flygt-
ningeudspil, vores udleendingeudspil, som jo
blev fremsat, efter at dette lovforslag blev frem-
sat i Folketinget. Jég kan forsikre, at det.er med,
og jeg kan forsikre, at det vil blive sddan, at hvis
der er den mindste grund til at fo1lange, at per-
soner pa talt ophold opholder sig et bestemt
sted, antagelig i Sandholmlejren, vil der blive
hjemmel til at sikre dette, sddan at politimeste-
ren i Slagelse aldrig mere kommer ud for at
skulle bruge s& mange ressourcer pd at holde
vagt ved en tidligere generals bopeel. .

Jeg vil gerne i udvalget svare pa hr. Skaarups
sporgsmal om indberetninger til Schengensam-
arbejdet. Jeg synes, det er et godt spergsmél. Jeg
tor ikke her fra talerstolen give et svar i dette
ojeblik.

Nér han sperger, om PFLP og andre kenne
ofganisationer skal overvages, er svaret, at jeg
ikke her er bemyndiget til at redegere for, hvad

efterretningstjenesterne foretager sig, men deri
ligger jo ogsa, at man ikke kan udelukke noget.

Jeg vil gerne gentage, hvad fru Anne Baa-
strup ogsé har bemeerket, nemlig at regeringen i
et og alt.vil overholde konventionerne. Vi skal
altsa finde balancen mellem pé den ene side at
overholde konventionerne og pé den anden sik-
re, at flyginingebegrebet ikke misbruges.

Nér der sperges om det ene og det andet med
hensyn til beskyttelse af mennesker, der er her,
og som bliver omfattet af denne lovgivning, er
der en ting, jeg gerne vil minde om, som geelder
for, under og efter enhver sag, der behandles, og
det er konventionernes krav om, at ingen kan
sendes tilbage til forfelgelse, til tortur, til deds-
straf, til nedveerdigende behandling eller lignen-
de. Det er det, der samler alt andet op, og som
sikrer, at folk ikke bliver berevet den sikkerhed,
som man skal have ifelge konventionerne 1mod
sadanne overgreb.

- Med hensyn til Datatilsynets heringssvar vil
jeg henvise til det meget omfattende notat om
indkomne heringssvar, som allerede er sendt til -
udvalget, i stedet for at leese det op, og jeg vil i
ovrigt gerne opfordre til, at vi nu far en grundig
teknisk gennemgang af dette forslag, méiske
ved, at nogle kommer i udvalget og svarer pa de
forste spargsmal, sa vi kan spare lidt pa de
skriftlige, men derefter er vi som altid klar til at
svare grundigt og indgdende pd de skrlfthge
spergsmal, der métte veere.

Jeg har fuld respekt for alle de spfargsmal, der
er stillet, og de skal besvares, men vi mé ikke
tabe mélet af sigte, nemlig at flygitningebegrebet
ikke mé kunne misbruges, og at FN's Sikker-
hedstad flyttede en hegnspeel, da det besluttede,
at pastande om politiske motiver ikke leengere -
skal anerkendes som grundlag for at naegte
retsanmodninger om udlevering af pastaede ter-
rorister. Det er en ny situation, som Sikkerheds-
rédet har sat pa dagsordenen for alle lande, der
ensker at bekeempe terrorisme i denne verden,
og terrorismen er den trussel mod os alle, som

har aflest storkrigen her i denne verden.
KL 16.10

(Kort bemeerkning).
Peter Skaarup (DF):- .
Vi er selvfglgelig nodt til at acceptere, hvis inte-
grationsministeren ikke mener, at der er mulig-
hed for at oplyse nogle ting omkrmg EU's terror-
liste.

Jeg mener nu ikke, at det er sd hemmehgt
endda, for.af Ministerradets afgorelse af 27. de-
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cember sidste ar fremgar det, at terrorlisten om-

fatter den terroristiske gren af Hamas, og det pa-
leestinensiske Islamisk Jihad star-ogsa pa terror-

listen.

Men PFLP og Hizbollah mangler pa hsten, og
- det virker jo egentlig meerkeligt. Man tager gan-
ske vist et fremtreedende medlem af Hizbollah
og seetter vedkommende pa den individuelle li-
ste, som jeg har forstdet det, men generelt mang-
ler Hizbollah og PELP p4 listen, og det synes jeg
er meerkeligt. S4 jeg synes pa en eller anden ma-
de, at ministeren kunne give tilsagn om at un-
dersoge, hvad drsagen kan veere til det, og s&
ved jeg ikke, hvordan man vil svare tilbage pr‘:’i
det.

Grundlaeggende mener jeg i hvert fald godt
at man kan svare pa den &bne del, der hedder
Rédets afgorelse af 27. december, hvor altsé pa-
leestinensisk Islamisk Jihad decideret stér p4 li-
sten, men kun den terroristiske del af Hamas.
Det synes jeg er lidt slejt, hvis ikke vi er kommet
leengere end det. : .

(Kort bemaerknmg)

Seren Sendergaard (EL): ‘
Naturligvis er der sket noget efter 11. september.
Men det er jo ikke i sig selv et argument for at
lave nogle bestemte sendringer. Det kan veere et
argument for, at der skal laves sendringer, men -
det kan jo ikke veere et argument for en hvilken
som helst aendring.

Der er jo lande, hvor det har vaeret dlskuteret
at man kunne holde folk i vareteegti5 dr-uden at
stille dem for en dommer, det kunne jeg altsd
ikke dremme om at forestille mig at integrati-
onsministeren ville foresla i Danmark. . _

Der har veeret tale om at gennemfore retssa-
ger pa hangarskibe uden iagttagelse af alminde-
lige retssikkerhedsregler og bagefter henrette
folk. Det kunne jeg heller ikke dremme om at
ministeren kunne foresla. o

Sa det, man foreslar, md have en eller anden
saglig begrundelse ud over, at der er-sket en zn-
dring efter 11. september. Og det, jeg efterlyser,
er: Hvad er den saglige begrundelse for, at inte-
grationsministeren fremover efter indstilling fra
PET skal kunne beordre udleendingemyndighe-
derne til at treeffe en bestemt afgerelse, og at den
person, det vedrarer, eller vedkommendes ad-
vokat intet skal have at vide om det? Hvad er -
den saglige begrundelse for det?

(Kort bemzerkning).
Anne Baastrup (SF): :
SF ensker under ingen omstaend1gheder, at de1
skal kunne ske misbrug af flygningebegrebet.
Men jeg vil s& godt sperge: Hvad er grunden
til, at § 45 a foreskriver, at man uden udleendin-.
gens samtykke kan videregive oplysninger fra
en sag til efterretningstjenesterne i det.omfang,
videregivelsen kan have betydning? Hvorfor
har man ikke skrevet »konkret betydning«? Det
er en fuldsteendig &ben der;, alt kan jo i princip- -
pet have betydning. Vi plejer ikke, ndr man vi-
deregiver oplysninger myndigheder imellem,

‘blot at &bne deren fuldsteendig. Det plejer at

veere den nedvendige oplysning, den, man har
brug for af konkrete grunde. -

Hvor stér det 1 FN's resolution, at man-skal .
have den der fuldsteendig dbne dor?

Jeg skal ikke bede integrationsministeren om’
at komme med en konkret beskrivelse af, hvad -
det er for nogle bestemmelser, der folger direkte
af resolutionen. Men jeg kan godt forsikre mini-
steren om, at der er meget i det her lovforslag,
som overhovedet ikke er ngdvendigt, hvis man
skal gennemfere FN's resolution. Det ved mini-
steren ogsa godt. Det synes jeg ogsd ministeren
burde sige her fra talerstolen. Lovforslagets
overskrift er ikke daekkende for indholdet.

Det synes jeg er uheldigt. ‘

‘ B . KL116,15

Integrationsministeren (Bertel Haarder):
Formalet er naturligvis, sagt kort, at give de pa-
geeldende myndigheder de redskaber, som skal
til ogsé i teenkte situationer, som endnu ikke er
forekommet, for at modvirke og opklare terlo-
ristvirksomhed.

Formalet med den lovgivning er jo 1kke, atvi
skal bruge den tidligt og silde. Form&let med
lovgivningen er, at vi, nar situationen opstar,
skal have de nedvendige redskaber, og s& kan
man altsa ikke altid oplyse alting til den pageel-
dende, og man er nedt til at have en, som har
den administrative befejelse, som skal til, og det
er altsd nu blevet integrationsministeren. En el-
ler anden skal jo have en sadan befajelse, ellers
kan man ikke operere i de kritiske situationer.

- Med hensyn til listen kan jeg: udmeerket hu-
ske debatter om den liste i Europa-Parlamentet,
som debatterede den allerede i november. Det
var op ad stolper og ned ad veegge, og organisa-

_tioner var inde, og organisationer var ude, og pa

et eller andet tidspunkt stoppede diskussionen
s med en liste. Den liste kan man diskutere
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leenge. Man kan godt argumentere for, at nogen
skulle ud, og at andre skulle ind, iseer at nogen
méske skulle ind.

Jeg vil gerne sige til hr. Skaarup: Det er jo ikke
sidan, at man kun holder gje med de organisa-
tioner, der er pa listen. Det ville veere uklogt.

(Kort bemeerkning).

Soren Sendergaard (EL):

Normalt har vi jo gjort meget ud af, hvis vi f.eks.
snakker om asylansegere, at de har en afgorelse,
der er uafheengig af ministeren. Forst er der en
Udleendingestyrelse, der behandler sagen, og
derefter kan man appellere til et Flygtninge-
neevn, som er sadan lidt domstolslignende, ik-
ke? Det er selvf@lgelig for at sikre en slags rets-
garantier.

Hvis man vil saette det ud af kraft med hen-
visning til, at en person dbenbart er en meget
skidt person, og det kan der veere gode grunde
til, hvorfor er det sa ikke domstolene, der skal
gore det? Hvorfor stiller man s ikke folk for en
domstol? Det ville veere det eneste rigtige.

Den risiko, jeg sidder og lytter efter her, eller
den risiko, som jeg herer mellem linjerne, er, at
man reelt kunne have forestillet sig, at hvis den-
ne her lov var gennemfart, sd kunne man have
risikeret, at PET havde meddelt integrationsmi-
nisteren, at ham irakeren, ham vil vi ikke have
ind i landet. S ville han have faet afslag. Det fik
han nu alligevel. Han ville have faet afslag, og
han var blevet sendt ud, uden at man havde rejst
sag mod ham. Og undskyld mig, det er altsa
ikke - set ud fra mit synspunkt — at bekeempe
terrorisme. Det er at eksportere terrorister.

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF):

Jeg er klar over, at Europa-Parlamentet har haft
nogle debatter, ligesom vi s& ogsa skal have her i
dag. Vi har fakiisk ikke haft nogen debatter om
det i det danske Folketing, og derfor synes jeg,
at det er vigtigt ved denne lejlighed at fa sldet
fast, at det virker noget tamt, hvis man kun har
den terroristiske gren af Hamas pa listen, og det
paleestinensiske Islamisk Jihad.

Jeg ved godt, at der i Radets afgorelse af 27.
december star, at man kan tilfeje organisationer
til listen, men jeg kunne godt teenke mig mere
konkret, for det synes jeg ikke der kan veere no-
get seerlig hemmeligt i, at vide, om PFLP og Hiz-
bollah vil blive tilfgjet listen, og om ministeren
ikke mener, det ville veere fornuftigt, at Hizbol-
lah og PFLP, som har stdet bag den ene terrorak-

tion efter den anden bade det ene og det andet
sted i verden, blev skrevet pa listen?

Og hvorfor er det kun den terroristiske gren .
af Hamas, der stér pé listen? Hvorfor er det ikke
Hamas som helthed, som ogsa stér bag mange
terroraktioner rundtomkring i verden, specielt
selvfelgelig med afseet pa Vestbredden.

Integrationsministeren (Bertel Haarder):
Jeg tror, jeg nu har forstaet hr. Seren Sender-
gaards spergsmal, og jeg tror ogsa, jeg har sva-
ret. Jeg sagde det faktisk i mit forste indleeg.
Ogsa den irakiske general og alle andre vil veere
beskyttet af de konventioner, der siger, at man
ikke ma sendes tilbage til forfelgelse.
, K1. 16.20

Det er det, der er Flyginingeneevnets opgave,
og her har Flygtningeneevnet altsd en domstols-
lignende funktion, som beskytter alle, der kom-
mer til landet, imod at blive sendt tilbage til for-
folgelse. Det agter vi ikke at seette ud af kraft
ved denne her foranstaltning.

54 er der en anden diskussion. Kan Osama
bin Laden udleveres il USA, hvis han far deds-
straf? Svaret pé dette er: ]a, men kun hvis de 10-
ver ikke at eksekvere dommen.

Hr. Peter Skaarup kan have meget ret i det,
han siger, og mit svar gik egentlig ud pé at be-
kreefte ham i det, han sagde, nemlig at listen
godt kan forekomme nogle lidt tilfaeldig. Det var
den nu ikke, for den var grundigt debatteret. Jeg
kan bare ikke komme det neermere end at sige,
at pé den liste star jo ikke alt og alle, som danske
efterretningstjenester holder oje med. Sddan er
det jo ikke. Den liste omfatter, som jeg har for-
stéet det, dem, som der skal holdes gje med, og
som man har lovet hinanden at holde gje med,
men den er jo ikke eksklusiv.

(Kort bemaerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Jeg er ked af, at jeg bliver nedt til at holde fast i
det her, men jeg forstdr simpelt hen ikke, hvad
det s4 er, der star pé side 7. Jeg prover at leese
op: ’

»] den forbindelse foreslds det, at ministeren
for flygtninge, indvandrere og integration pé
baggrund af en indstilling fra justitsministeren
vurderer, om en udleending ma anses for en fare
for statens sikkerhed. Denne vurdering vil skul-
le leegges til grund ved udleendingemyndighe-
dernes afgperelse af en sag om meddelelse eller
inddragelse af opholdstilladelse eller om udvis-
ning.«
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Det kan godt veere, jeg leeser det forkert, men
nér der stir udleendingemyndighederne, menes
der sa ikke bade Udlzendingestyrelsen og Flygt-
ningeneevnet? Og sa betyder det vel, at Flyginin-
genaevnet og Udleendingestyrelsen bliver under~
lagt mmlsterens afgorelse.

Integrationsministeren (Bertel Haarder):

Sédan skal det ikke forstas: Konventionerne
geelder, og vi har Flygtningenaevnet til at beskyt-
te folk imod at blive sendt ud til forfalgelse.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Inge Dahl-Serensen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

6) Forste behandling af lovforslag nr. L 28;
Forslag til lov om @ndring af lov om forebyg-
gende foranstaltninger mod hvidvaskning af
penge. (Bekempelse af finansiering af terroris-
me, udvidelse af anvendelsesomrade, usamar-
bejdsvillige lande).

Af gkonomi- og erhvervsmmlsteren (Bendt -
Bendtsen). »

(Fremsat 13/12 2001).

Lovforslaget sattes til forhandling. '

Forhandlmg

Rikke Hvilshej (V) ‘
En vigtig brik i planleegningen af h1stor1ens stor-
ste og-mest grusomme terrorangreb var de man-
ge penge, der var med til at finansiere aktionen.
Mange af pengene har veret tilvejebragt pa le-

gal vis, men anvendelsen har veeret af en karak--

ter, som har kaldt pé en samlet international re- .
aktion. Begivenheden den 11. september har faet
det internationale samfund til at tage aktion og -
tage initiativer, der skal deemme op for fremtidi-
ge forsgg pa terroraktioner.

Det her lovforslag handler om foranstaltnin-
ger mod hvidvaskning af penge og finansiering
af terrorisme, og det er en opfyldelse af forplig-
telserne fra FN's Sikkerhedsrads antiterrorreso-
lution nr. 1373 samt rédets konklusioner: -

Det er ikke leengere tilstraekkeligt at gribe ind
over for hvidvaskning af penge. Nar det geelder
finansiering af terroraktioner, er vi ogsa nedt til
at veere opmeerksom pé finansieringskilder, der
er legalt tilvejebragt, men hvis formal er ter-
roraktioner. Mistanke om, at penge bruges til at
planlaegge terror, kan opsté ved de transaktio-
ner, der foretages, og i forbindelse med den for-
beredende anvendelse.

Globaliseringen og den teknologiske udvik-
ling har gjort det utrolig nemt at flytte penge
elektronisk. Venstre priser de mange fordele, der
er ved denne udvikling, men vi er ogsd nedt il
at forholde os til, om udviklingen giver anled-
ning til atlade lovgivning felge trop. Nér det
geelder terrorbekaempelse, har det vist 51g nyad-
vendigt.

Kl. 16.25

Dette lovforslag er derf01 en udv1delse af den
eksisterende lov om forebyggende foranstaltnin-
ger mod hvidvaskning af penge. Udvidelsen be-
stdr i en indberetningspligt ved mistanke om, at
pengene er med til at finansiere terrorvirksom-
hed. Kredsen, der er omfattet af indberetnings-
pligten, udvides med revisorer, advokater og
ejendomsmaeglere samt forhandlere af genstan-
de, hvor der betales beleb kontant pa mere end
15.000 euro.

- Der vil derudover vaere muhghed for at ind-
fore en systematisk underretningspligt for trans-
aktioner fra usamarbejdsvillige lande. Det er her
tale om lande, der ikke har ensket at stotte op
om den internationale indsats mod terror ved
selv at-indfere de tiltag, som. det internationale
samfund er blevet enig om skal til for at bekaem~
pe terroren.. <

Det er vigtigt at understrege, at underret—
ningspligten er undtaget for advokater, der bi-
star klienter for, under og efter en retssag, af
hensyn til klienternes retssikkerhed. Denne und-
tagelse geelder ogsé den personkreds, heriblandt
revisorer, der bistdr advokater i denne proces.. -

I forbindelse med finansielle transaktionerer
der krav om, at hvis der opstar en mistankei -
den forbindelse, mé transaktionen ikke foreta-
ges, for politiet efter indberetning har givet "
gront lys. Vi m4 selvfolgelig her kreeve en meget
hurtig tilbagemelding fra-politiet, saledes at der



