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Til lovforslag nr. L 28. Beteenkning afgivet af Erhvervsudvalget den 16. maj 2002

Betaenkning

over

Forslag til lov om @&ndring af lov om forebyggende
foranstaltninger mod hvidvaskning af penge

(Bekaempelse af ﬁnans1er1ng af terrorisme, udvidelse af anvendelsesomréde, usamarbejdsvﬂhge
lande) :

[af skonomi- og erhvervsministeren (Bendt Bendtsen)]

1. ZEndringsforslag

Der er stillet 8 @ndringsforslag til lovforsla-
get. Pkonomi- og erhvervsministeren har stillet
endringsforslag nr. 1 og 3-8. Dansk Folkepartis
medlemmer af udvalget har stillet eendringsfor-
slag nr. 2.

2. Udvalgsarbejdet

Lovforslaget blev fremsat den 13. december
2001 og var til 1. behandling den 31. januar
2002. Lovforslaget blev efter 1. behandling hen-
vist til behandling i Erhvervsudvalget.

M@der
Udvalget har behandlet 10Vf01slaget 14 m;ader

Horing

Et udkast til lovforslaget har inden fremseettel-
sen varet sendt i hering, og ekonomi- og er-
hvervsministeren sendte den 29. november 2001
dette udkast til udvalget. Den 28. januar 2002
sendte gkonomi- og erhvervsministeren de ind-
komne heringssvar samt et notat herom til ud-
valget.

Skriftlige henvendelser

Udvalget har i forbindelse med udvalgsarbej-
det modtaget skriftlige henvendelser fra Finans-
radet og Forbrugerradet.

Okonomi- og erhvervsministeren har over for
udvalget kommenteret de skriftlige henvendel—
ser t11 udvalget.

Sporgsmal

Udvalget har stillet 23 spargsmal til gkonomi-
og erhvervsministeren til skriftlig besvarelse,

som denne har besvaret. Spargsmal 18 og 23 og

svarene herpd er optrykt som bilag 2 til betenk-
ningen.

3. Indstillinger og politiske bemzarkninger

Et flertal i udvalget (S, V, KF, RV og KFR)
indstiller lovforslaget til vedtagelse med de af
pkonomi- og erhvervsministeren stillede an-
dringsforslag. »

Et mindretal i udvalget (DF) indstiller lovfor-
slaget til vedtagelse med de stillede. eendrings-
forslag.

Dansk Folkeparti har under udvalgsbehandlin-
gen kritiseret, at det ikke i lovforslaget har veeret
tilstreekkeligt preeciseret, at beslutningen om at
beslagleegge bankkonti m.v. altid ber vare en
myndighedsbeslutning, og at der skal veere ad-
gang til at sege en sddan afgerelse provet ved
kendelse, der skal kunne indbringes for en hgjere .
retsinstans. Dansk Folkeparti har i denne forbin-
delse henvist til den kritik, der har veeret rejst
bl.a. af Finansradet.
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Med det eendringsforslag til § 1, der er stillet af
regeringen, finder Dansk Folkeparti, at partiets
synspunkt er blevet imgdekommet.

Endvidere er det under udvalgsbehandlingen —
herunder gennem besvarelsen af spergsmél 18,

som optrykkes til beteenkningen — fastslaet, at -

kontohaveren og/eller pengeinstituttet altid kan
kreve beslutningen om beslaglaeggelse provet
ved en dommerkendelse med keereadgang til he-
jere retsinstans.

P4 denne baggrund stetter Dansk Folkeparti
endringsforslaget og indstiller det samlede lov-
forslag med eendringsforslagene til vedtagelse.

Et andet mindretal i udvalget (SF) redegor for
sin stilling ved 2. behandlingen. Mindretallet
kan dog stemme for andringsforslag nr. 1 og 3-
7.

Socialistisk Folkepartis medlem af udvalget
betragter dette lovforslag som en integreret del
afterrorpakken (L 28, L 30, L 32 og L 35) og vil
redegere for sin stillingtagen ved 2. behandlin-
gen. Socialistisk Folkeparti vil stemme for &n-
dringsforslag nr. 1 og 3-7, da disse strammer lo-
ven pa de enkelte omrader

Et tredje mindretal (EL) indstiller lovforslaget
til forkastelse. Mindretallet kan dog stemme for
de under nr. 1 og 3-7 stillede &ndringsforslag.
Mindretallet vil stemme hverken for eller imod
endringsforslag nr. 2.

Enhedslistens medlem af udvalget kan grund-
leeggende set ikke stotte lovforslaget, fordi det er
heengt op pa en terrordefinition i L 35, som par-
tiet ikke er enig i.

Tj6dveldisflokkurin, Inuit Ataqatigiit og Si-
umut var pé tidspunktet for betaenkningens afgi-
velse ikke repraesenteret med medlemmer i ud-
valget og havde dermed ikke adgang til at kom-
me med indstillinger eller politiske udtalelser i
betenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensatning
er optrykt 1 beteenkningen.

4. Andringsforslag med bemzrkninger

Andringsforslag
Til § 1

Af okonomi- og erhvervsministeren, tiltradt af
udvalget:

1) Efter nr. 1 indseettes som nyt nummer:
»01. 1§ I indsettes efter nr. 3 som nyt nummer:
»4) Danmarks Nationalbank, i det omfang den

udgver tilsvarende virksomhed som de 1 nr.
1 naevnte institutter.««
[Sidestillelse af Danmarks Nationalbank med
pengeinstitutterne]

Af et mindretal (DF):

2) I det under nr. 2 foresléede § I, stk. 2, nr. 5,
endres »15.000 EUR« til: »112.000 kr.«.

[Belgbsangivelse i kroner]

Af okonomi- og erhvervsministeren, tiltrdt af
udvalget:

3) I det under nr. 2 foreslaede § 1, stk. 4, ®n-
dres »§ 1, stk. 1 og 3« til: »§ 1, stk. 1, nr. 1-3 og
stk. 3«

[Undtagelse af registrering af Danmarks Natio-
nalbank]

4) 1 det under nr. 5 foreslaede § 3, stk. 3, ®n-
dres »@konomi- og Erhvervsministeriet« til:
»Jkonomi- og erhvervsministeren«.

[Redaktionel endring]

5) Efter det i nr. 6 foreslaede § 4, stk 2, ind-
settes som nyt stykke:

»Stk. 3: Clearings- og afv1k11ngssystemer som
gennemforer betalinger mellem de af § 1, stk. 1,
omfattede virksomheder eller tilsvarende virk-
somheder inden for EU, samt systemer til afvik-
ling af veerdipapirer er dog undtaget fra kravet
om afsenderidentifikation i stk. 2.«

Stk. 2-4 bliver herefter stk. 4-6.

[Undtagelse af finansielle clearings- og afvik-
lingssystemer]

6) I det under nr. 13 foresléede § 10 a, stk. 1,
indsattes efter 3. pkt. som nyt punktum:

»Statsadvokaten for Serlig @konomisk Kri-
minalitet treeffer hurtigst muligt og senest inden
udlebet af den efterfolgende bankdag efter un-
derretningens modtagelse beslutning om, hvor-
vidt der skal ske beslagleeggelse.«

[Frist for politiets afgorelser]

7) Det under nr. 16 foreslaede § 12, stk. 5, af-
fattes saledes:

»Stk. 5. Stk. 3 og 4 geelder endvidere sager, der
fores 1 Landsskatteretten, og sager ved en vold-
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giftsret. Endvidere er revisorer, nar de repraesen-
terer en klient ved Landsskatteretten, undtaget
fra pligten til mdberetmng af oplysninger i hen-
hold til denne lov.« ,

[Repraesentation ved Landsskatteretten og en
voldgiftsret]

Af okonomi- oé erhvervsministeren, tiltradt af et
[flertal (S,V, DF, KF, RV og KRF):

8) Den under nr. 17 foreslaede affattelse af §
13, stk. 1, affattes sdledes:

»Overtreedelse af § 1, stk. 4, §§ 3 0g 4, § 5, stk.
2,§§60g9,§10,stk. 2, § 10 a, stk. 1, 2. pkt., §
10¢c, § 10 d, 2 pkt., og § 12, stk. 1, samt undla-
delse af at opfylde politiets krav efter § 10, stk.
3,0g § 10 a, stk. 2, straffes med bade.«
[Tilretning af straffebestemmelser]

Bema&rkninger
Tilnor. 1

Det er fundet mest hensigtsmessigt, at Dan-
marks Nationalbank fremgér direkte af loven.
Danmarks Nationalbank bliver med endrings-
forslaget omfattet af hvidvaskloven, i det om-
fang den udever virksomhed, som svarer til de af
den geeldende lovs § 1, nr. 1, omfattede virksom-
heder.

Ud over formelt at blive omfattet af krav til
uddannelse af medarbejdere og til udarbejdelse
af interne forretningsgange vil Danmarks Natio-
nalbank veere indberetningspligtig pd de omra-
der, hvor der gennemfores transaktioner pd veg-
ne af kunder eller andre fysiske eller juridiske
personer, f.eks. i forbindelse med ombytning af
sedler.

Tilnr. 2

Danske kroner er mentsort i Danmark, og der-
for skal belab opgives i danske kroner og ikke i
euro. De 15.000 euro er omregnet til danske kro-
ner og afrundet til et lige belab.

Tilor. 3

Andringsforslaget er en konsekvens af forsla-
get om at omfatte Danmarks Nationalbank di-
rekte af loven. Endvidere preciseres det, hvilke
virksomheder der skal registreres hos Statsadvo-
katen for Seerlig @konomisk Kriminalitet.

Til nr. 4

Der er udelukkende tale om en redaktionel zn-
dring, som tilpasser lovforslaget til den saedvan- ,
lige termmologl i lovgivningen.

‘Til nr. 5

ZAndringsforslaget undtager finansielle clea-
rings- og afviklingssystemer fra pligten til at
medsende afsenderinformation i samtlige led af
en finansiel transaktion. Lovforslaget omfatter
principielt alle former for betalingsformidling,
men er primart rettet mod alternative betalings-
systemer. Det er ikke hensigten, at bestemmel-
sen skal finde anvendelse pa clearings- og afvik-

lingssystemer, som gennemferer betalinger mel-

lem de af § 1, stk. 1, omfattede virksomheder el-
ler tilsvarende virksomheder inden for EU (fi-
nansielle clearings- og afviklingssystemer). Et
krav om afsenderidentifikation i disse systemer
vil ikke have efterforskningsmessig betydning,
da hensynet bag lovforslaget er tilgodeset af le-
gitimationskravet i den geeldende lovs § 4, stk. 1.
Det samme geor sig geeldende for verdipapiraf-
vikling. P4 den baggrund findes det ubeteenkeligt
atundtage finansielle clearings- og afviklingssy-
stemer fra pligten i den foresldede § 4, stk. 2.

Tilnr. 6

Zndringen praeciserer, at Statsadvokaten for
Serlig Okonomisk Kriminalitet treeffer beslut-

‘ning om beslagleggelse ved indberetning om

mistanke om finansiering af terrorisme hurtigst
muligt og senest inden udlebet af den efterfol-
gende bankdag efter, at 1ndbe1etnmgen er foreta-
get.

Dette vil i praksis betyde, at bagmandspolitiet
vil tage stilling til spgrgsmalet om en eventuel
beslagleeggelse i den telefonsamtale, i hvilken
indberetning foretages.

Til nr. 7

Landsskatteretten opfattes i praksis mere som
en domsto]l end en administrativ klageinstans,
hvilket er baggrunden for, at sager ved Lands-
skatteretten undtages fra indberetningspligten i
lighed med retssager. Ogsé voldgiftssager er
nert beslegtede med retssager. Samtidig er det
pa flere omrader kun muligt at afgare en tvist ved
en voldgiftsret, ligesom det kontraktmeessigt kan
veere aftalt, at eventuelle tvister kun kan afgeres

\
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ved voldgift. Andringsforslaget medforer, at sa-
ger ved en voldgiftsret undtages tilsvarende
Landsskatteretten. Hvidvaskdirektivets retssags-
begreb, som er bredere end det danske, kan om-
fatte savel voldgiftsretter som Landsskatteretten.

Da revisorer pd samme made som advokater
kan repreesentere en klient ved Landsskatteret-
ten, foreslas det endvidere at ligestille advokater
og revisorer sddan, at revisorer undtages fra ind-
beretningspligten, nar de reprwsenterer en khent
ved Landsskatteretten.

Til nr. 8

Straffebestemmelsen foreslds zndret siledes,
at manglende overholdelse af indberetning af
terrorfinansiering straffes pd samme méde, som
det sker i dag ved manglende indberetning af
mistanke om hvidvask. Herefter er det strafbart
at undlade at indberette en mistanke om hvid-
vask/finansiering af terrorisme samt undladelse
af at give politiet de ngdvendige oplysninger.

Else Winther Andersen (V) Kim Andersen (V) Rikke Hvilshaj (V) Erzk Larsen (V) fmd.

- Colette L. Brix (DF) nfind. Poul Fischer (DF)

Carina Christensen (KF) Lars Barfoed (KF)

Ole M. Nielsen (KRF) Frode Sorensen (S) Jan Trajborg (S) Lissa Mathiasen (S)

Ole Vagn Christensen (S) Peder Sass (S) Anne Grete Holmsgaard (SF) Marianne Jelved (RV)

' Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Tjodveldisflokkurin, Inuit Ataqatigiit og Siumut havde ikke medlemmer i udvalget.

Folketingets sammenszetning

Venstre, Danmarks Liberale Parti (V) 57*
Socialdemokratiet (S) 52
Dansk Folkeparti (DF) - 22
Det Konservative Folkeparti (KF) 16
Socialistisk Folkeparti (SF) - 12
Det Radikale Venstre (RV) , 9

* Heraf 1 medlem valgt pa Feeroerne

" Enhedslisten (EL)
Kristeligt Folkeparti (KRF)
Tjo6dveldisflokkurin (TF)

JInuit Ataqatigiit (1A)
Siumut (SIU)

<)—ﬁv)—db—-‘-h.h
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Bilag 1
Oversigt over bilag vedrerende L 28
Bilagsnr. = Titel
1 Udkast til forslag til lov om &ndring af lov om forebyggende foranstaltninger mod
‘ ‘hvidvaskning af penge
2 " Henvendelse af 25/1-02 fra Finansradet
Spm. 1 om kommentar til henvendelse af 25/1-02 fra Finansr adet til ekonomi- og er-
hvervsministeren : k

Heringsnotat og heringssvar
1. udkast til betaeenkning
Meddelelse om tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget

“Svar pa spm. 1 om kommentar til henvendelse af 25/1-02 fra Finansrédet, fra gkono-
mi- og erhvervsministeren

8 e Spm 2 om at kommentere de enkelte punkter og forslag i Paris—erklaeringen, til eko-

nomi- og erhvervsministeren

Spm. 3, om derer forslag i erklaermgen som giver anledning til overvejelser om n-

dnnger eller tilfajelser til lovforslaget til ekonomi- og erhvervsministeren

Spm. 4, om der er punkter i erkleringen, som ministeren ikke mener regeringen kan

stotte, til gkonomi- og erhvervsmmlsteren

~N N D

9 " Henvendelse af 18/2-02 fra Finansradet

10 Spm. 5 om kommentar til henvendelse af 18/2-02 fra Finansréadet, til gkonomi- og er-
hvervsministeren

11 Spm. 6 om kommentar til ar tlkel fra Politiken den 16/2 02: »Terrorhster uden nade«,

til gkonomi- og erhvervsministeren
Spm. 7 om den svensk initierede bestraebelse pa at undga manglende retssikkerhed,
til gkonomi- og erhvervsministeren

12 Pariserkleeringen om hv1dvaskn1ng af penge -

13 . Andringsforslag til 2. behandling, fra gkonomi- og erhvervsministeren

14 Svar pa spm. 5 om kommentar til henvendelse af 18/2 02 fra Finansrédet, fra ekono-
mi- og ethvervsministeren

15 Svar p& spm. 2 om at kommentere de enkelte punkter 0g forslag i Pariserkleeringen,

-fra pkonomi- og erhvervsministeren

Svar pa spm. 3, om der er forslag i erkleeringen, som giver anledning til overvejelser
om @ndringer eller tilfgjelser til lovforslaget, fra gkonomi- og erhvervsministeren
Svar pd spm. 4, om der er punkter i erklaeringen, som ministeren ikke mener regerin-
gen kan stotte, fra ekonomi- og erhvervsministeren

16 2. udkast til beteenkning =
17 Henvendelse af 11/3-02 fra Finansrddet om fmtsat modstand mod 1ndef1ysnmg af
kundemidler samt endringsforslag til § 10 a, stk. 1 ’

18 ~ Spm. 8 om ministerens kommentar til henvendelse af 11/3- 2002 fra Finansrédet, til
gkonomi- og erhvervsministeren '
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Bilagsnr.

19

20
21
22

23
24

25

26

27

28

29
30

Titel

Svar pa spm. 6 om kommentar til artikel fra Politiken den 16/2-02: »Terrorlister uden
néde«, fra gkonomi- og erhvervsministeren

Svar pa spm. 7 om den svensk initierede bestrabelse pa at undgd manglende retssik-
kerhed, fra gkonomi- og erhvervsministeren '

Besvarelse af sporgsmal nr. S 1056

Paris-erkleeringen om hvidvaskning af penge (med bilag)

Kopi af bilag fra Europaudvalget: Handlingsplan mod terrorisme — DER i Barcelona
15-16/3-02

3. udkast til betenkning

Svar p& spm. 8 om ministerens kommentar til henvendelse af 11/3-2002 fra Finans-
ridet, fra gkonomi- og erhvervsministeren

Notat om konklusionerne af en panelundersogelse af de ekonomiske og administra-
tive konsekvenser for erhvervslivet

Spm. 9 om redegerelse fra Justitsministeriet om beslaglaeggelse til gkonomi- og er-
hvervsministeren

Spm. 10, om et eventuelt erstatningsansvar overgér til politiet efter endt telefonsam-
tale, til ;akonoml- og erhvervsministeren

Spm. 11 om § 10 a, stk. 1, vedrerende pengeinstituttets beslutnmg om beslaglaggelse
af kundemidler, til gkonomi- og erhvervsministeren

Spm. 12 om, hvor i dansk lovgivning det forekommer, at private er berettlget og for-
pligtet til at beslagleegge tredjemands gkonomiske midler uden hjemmel i forvalt-
ningsakt, til skonomi- og erhvervsministeren

Spm. 13 om den juridiske begrundelse for, at lovforslaget ikke lader bankens inde-
frysning af kundemidler ske pa grundlag af en forvaltningsakt, il ekonomi- og er-
hvervsministeren

Spm. 14 om, hvorvidt ministeren agter at udarbejde en vejledning til personalet om,
hvornér bankfunktionzren ber ivaerksatte beslagleggelse, til gkonomi- og ethvervs-
ministeren

Spm. 15 om bankpersonalets personlige risiko for trusler som falge af en beslutning
om beslaglaggelse, til gkonomi- og erhvervsministeren

Spm. 16 om, hvorvidt man efter beslagleggelse kan anmode om en dommerkendelse
med mulighed for at keere kendelsen, til gkonomi- og erhvervsministeren

Spm. 17 om teknisk bistand til udarbejdelse af et @ndringsforslag vedrorende inde-
frysning p& baggrund af en myndighedsbeslutning, til ekonomi- og erhvervsministe-
ren

Spm. 18 om teknisk bistand til udarbejdelse af ndringsforslag vedrerende klagead-
gang, til gkonomi- og erhvervsministeren

Spm. 19 om, hvorvidt lovforslaget har varet droftet med repreesentanter for finans-
sektorens arbejdstagere, til skonomi- og erhvervsministeren

Spm. 20, om ministeriet har brugt ekstern juridisk bistand til udformnmg af forslaget,
til gkonomi- og erhvervsministeren ~

Svar pa spm. 9 om redegerelse fra Justitsministeriet om beslagleggelse, fra skonomi-
og erhvervsministeren

Svar p4 spm. 10, om et eventuelt erstatningsansvar overgar til pohtlet efter endt tele-
fonsamtale, fra ;akononn og erhvervsministeren

Henvendelse af 8/5-02 fra Forbrugerradet

Spm. 21 om kommentar til henvendelse af 8/5-02 fra Forbrugerradet, til gkonomi- og
erhvervsministeren
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Bilagsnr.
31
32

33

34
35

36
37

38
39
40
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Titel
Henvendelse af 13/5-02 fra Finansradet

Spm. 22 om kommentar til henvendelse af 13/5-02 fra Finansridet, til skonomi- og
erhvervsministeren ' :

Svar pd spm. 11 om § 10 a, stk. 1, vedrorende pengeinstituttets beslutning om beslag-
leeggelse af kundemidler, fra ekonomi- og erhvervsministeren

Svar pé spm. 12 om, hvor i dansk lovgivning det forekommer, at private er berettiget .
og forpligtet til at beslagleegge tredjemands ekonomiske midler uden hjemmel i for-
valtningsakt, fra skonomi- og erhvervsministeren .
Svar pa spm. 13 om den juridiske begrundelse for, at lovforslaget ikke lader bankens
indefrysning af kundemidler ske p& grundlag af en forvaltningsakt, fra ekonomi- og
erhvervsministeren

Svar pd spm. 14 om, hvorvidt ministeren agter at udarbejde en vejledning til perso-
nalet om, hvorndr bankfunktionaren ber iverksztte beslagleeggelse, fra ekonomi- og
ethvervsministeren ’ '

Svar pa spm. 15 om bankpersonalets personlige risiko for trusler som folge af en be-
slutning om beslaglaggelse, fra gkonomi- og erhvervsministeren ' »
Svar p& spm. 16 om, hvorvidt man efter beslagleggelse kan anmode orh en dommer-
kendelse med mulighed for at kare kendelsen, fra ekonomi- og erhvervsministeren
Svar p& spm. 17 om teknisk bistand til udarbejdelse af et eendringsforslag vedrorende
indefrysning pd baggrund af en myndighedsbeslutning, fra gkonomi- og erhvervsmi-
nisteren .
Svar pd spm. 18 om teknisk bistand til udarbejdelse af zndringsforslag vedrerende
klageadgang, fra gkonomi- og erhvervsministeren - ,

Svar pé spm. 19 om, hvorvidt lovforslaget har veeret droftet med reprasentanter for
finanssektorens arbejdstagere, fra gkonomi- og erhvervsministeren i

Svar pd spm. 20, om ministeriet har brugt ekstern juridisk bistand til udformning af
forslaget, fra ekonomi- og erhvervsministeren ' '
Henvendelse af 14/5-02 fra Advokatradet

Spm. 23 om kommentar til henvendelse af 14/5-02 fra Advokatradet, til ekonomi- og
erhvervsministeren '

Andringsforslag til 2. behandling, fra ekonomi- og erhvervsministeren ;
Svar pd spm. 21 om kommentar til henvendelse af 8/5-02 fra Forbrugerradet, fra gko-
nomi- og erhvervsministeren : _ .

Svar pd spm. 22 om kommentar til henvendelse af 13/5-02 fra Finansradet, fra oko-
nomi- og erhvervsministeren

4. udkast til beteenkning

5. udkast til beteenkning

Svar pé spm. 23 om kommentar til henvendelse af 14/5-02 fra Advokatrédet, fra pko-
nomi- og erhvervsministeren : »

161 Udvalgenes beteenkninger m.m. (undt. finans- og tillegsbev.lovforslag)
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Bilag 2

Udvalgets spergsmil 18 og 23 til ekonomi- og erhvervsministeren og dennes svar herpa

Spergsmal 18 og gkonomi- og erhvervsministe-
rens svar herpd er optrykt efter enske fra DF.

Spergsmél 23 og ekonomi- og erhvervsministe-
rens svar herpé er optrykt efter enske fra SF.

Sporgsmal 18

Vil ministeren yde teknisk bistand til at udar-
bejde et @ndringsforslag, der sikrer, at kontoha-
veren og/eller pengeinsituttet altid kan kraeve
beslutningen om indefrysning (beslagleggelse)

pravet ved en dommerkendelse med karead--

gang til hejere retsinstans, og kan ministeren
stptte et sddant forslag?

Svar:

Jeg har modtaget nedenstiende svar fra Ju-
stitsministeriet, hvortil jeg kan henholde mig:

»Det falger af den foresldede bestemmelse i §
10 a, at Statsadvokaten for serlig ekonomisk
kriminalitet skal underrettes, sdfremt en mistan-
ke om, at en transaktion har eller har haft tilknyt-
ning til finansiering af terrorisme, ikke kan af-
kraeftes. Der mé kun gennemfores transaktioner
fra den aktuelle konto eller person efter aftale
med Statsadvokaten for serlig ekonomisk kri-
minalitet,

Som gkonomi- og erhvervsministeren har op-
lyst over for Folketingets Erhvervsudvalg i for-
bindelse med besvarelsen af spergsmal nr. 8, ta-
ger Statsadvokaten for seerlig skonomisk krimi-
nalitet i forbindelse med indberetningen fra pen-
geinstitutter mv. med det samme stilling til, om
der skal ske beslagleggelse af midlerne. Denne
beslutning treeffes efter reglen i retsplejelovens §
806, stk. 3, om beslagleeggelse uden forudgéen-
de retskendelse. Det fremgér ogsa af denne be-
stemmelse, at politiet i tilfaelde, hvor den, mod
hvem indgrebet retter sig, fremsetter anmod-
ning herom, snarest muligt og senest inden 24 ti-
mer skal forelegge sagen for retten, der ved ken-
delse afgor, om indgrebet kan godkendes.

Efter den generelle bestemmelse om keere til
hejere ret i retsplejelovens § 968 kan rettens ken-

delse om beslaglaggelse indbringes for hejere
ret.

Det folger siledes allerede af de geeldende reg-
ler i retsplejeloven, at den, mod hvem beslutnin-
gen retter sig, kan kraeve politiets beslutning om
beslagleggelse indbragt for retten, og at der i
disse tilfelde er keereadgang til hejere ret.«

Sporgsmal 23:
Ministeren bedes kommentere henvendelsen

" af 14. maj 2002 fra Advokatradet og Advo-

katsamfundet, jf. L 28 - bilag 34.

Svar:

Som det fremgér af besvarelsen af spergsméal
8 (L 28 — bilag 18), forekommer det ikke efter
min mening logisk at lade det fremgé af selve
hvidvaskloven, hvilken hjemmelsbestemmelse i
retsplejeloven politiet anvender ved beslutning
om beslaglaeggelse. Hertil kommer, at heller

" ikke den galdende hvidvasklov indeholder en

sédan formulering.

Endvidere fremgér det af min besvarelse af
sporgsmal 21 (L 28 — bilag 30) og spergsmal 22
(L 28 — bilag 32), at jeg vil fremsette et an-
dringsforslag, sdledes at det i selve lovteksten
praciseres, at politiet treeffer beslutning om be-
slagleggelse hurtigst muligt og senest den efter-
folgende bankdag efter modtagelsen af underret-
ningen. Dette @ndrer ikke ved det, jeg tidligere
har fremhavet, nemlig at politiet vil treeffe be-
slutning om beslagleeggelse med det samme,
hvilket i praksis vil betyde i den telefonsamtale,
hvori indberetningen foretages. Dette er anfart i
bemarkningerne til eendringsforslaget.

Det er endelig hensigten med lovforslaget, at
de almindelige erstatningsretlige regler skal fin-
de anvendelse for sd vidt angér erstatningsan-
svar for tab som folge af pengeinstituttets inde-
frysning. Da politiet i praksis vil tage stilling til,
om der skal ske beslagleggelse med det samme,
vil der ikke i praksis kunne antages at opstd
sporgsmal om erstatningsansvar for pengeinsti-
tuttet. Spergsmélet om det offentliges erstat-
ningsansvar for en evt. uberettiget beslagleggel-
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se afgores efter retsplejelovens regler om ansvar
for tab som fwlge af efterforskningsskridt, som
justitsministeren har oplyst.

Endvidere vil oplysninger, der i god tro gives
~ videre til politiet i medfer af hvidvasklovens §§
10 og 11 ikke pafere virksomheden nogen form
for ansvar. Mine besvarelser vedrerende spergs-
mélet om eventuelt erstatningsansvar er derfor
ikke i modstrid med, hvad justitsministeren har
oplyst.

Som jeg forstar Advokatradet, skal ensket om
yderligere regler pa dette punkt endvidere ses i
sammenhang med en manglende tidsmessig an-
givelse af indefrysningen. Det er imidlertid net-
op den beteenkelighed, jeg vil imedekomme med

det bebudede @ndringsforslag, jf. ovenfor. P4

den baggrund finder jeg ikke anledning til at zn-
dre lovforslaget yderligere pa dette omrade.

Besvarelsen er koordineret med Justitsmini-
steriet.



