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(Kort bemeerkning). Zndringsforslag nr. 1 forkastedes uden afstem-
Line Barfod (EL): ning.

Nu bliver jeg lidt forvirret, for lige for sagde mi-
nisteren, at den terrordefinition, der var opnéet
enighed om i EU, var udtryk for et kompromis
og det bedste, man havde kunnet opnd. Og nu
siger ministeren, at det her bakker man hundre-
de procent op, og man vil ikke vaere med til
overhovedet at se p& nogen andre former for de-
finition. Det harmonerer for mig ikke helt. Hvis
nu man rent faktisk kan opné enighed om en an-
den definition internationalt, der ikke har de
samme retssikkerhedsproblemer som den defi-
nition, EU har opnéet enighed om, hvorfor vil
man s ikke veere med til at se pa det fra regerin-
gens side?

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Zndringsforslag ne.2 forkastedes, idet 10 stemte
for, 92 imod.

Aindringsforslag nr. 3 forkastedes, 1det 10 stemte
for, 91 imod.

Andringsforslag nr. 15 forkastedes, idet 2 stemte
for, 92 imod; 8 stemte hverken for eller imod.

Zindringsforslag nr. 4 forkastedes, idet 10 stemte
for, 92 imod.

Zndringsforslag nr. 5 forkastedes, idet 10 stemte
for, 91 imod.

Andringsforslag nr. 6 forkastedes, idet 10 stemte

for, 91 imod.
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Zndringsforslag nr. 7 forkastedes, idet 15 stemte
for, 87 imod.

Zndringsforslag nr. 8 forkastedes, idet 13 stemte
for, 88 imod.

Zindringsforslag nr. 9 og 10 vedtoges uden af-
stemning.

Zindringsforslag nr. 11 forkastedes, idet 2 stemte
for, 98 imod.

Zndringsforslag nr. 12 forkastedes, idet 13
stemte for, 89 imod.

}Endrmgsforslag nr. 13 og 14 vedtoges uden af-
stemmng

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Forste naestformand (Svend Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

22) Anden behandling af lovforslag nr. L 28:
Forslag til lov om @endring af lov om forebyg-
gende foranstaltninger mod hvidvaskning af
penge. (Bekempelse af finansiering af terroris-
me, udvidelse af anvendelsesomrade, usamar-
bejdsvillige lande).

Af gkonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen).

(Fremsat 13/12 2001. Forste behandling 31/1
2002. Beteenkning 16/5 2002).

Der var stillet 8 eendringsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet zen-
dringsforslag.

Lovforslaget og eendringsforslagene sattes til
forhandling under ét.

Forhandling

Line Barfod (EL):

Dette forslag er jo heengt op pa den seerdefiniti-
on, som jeg lige har redegjort for under det fore-
gaende forslag, hvorfor vi er imod.

Men det, man kan sige, der er lidt specielt ved
det her forslag, er, at her kan vi se, at de eneste af
de mange, der har protesteret imod den samlede
terrorpakke, som rent faktisk har féet nogen ind-
flydelse pa udformningen af terrorpakken, er Fi-
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nansrddet, bankernes organisation, som trods alt
har faet den lille forbedring igennem, at det ikke
er bankerne, der kommer til at haenge pa erstat-
ningsansvaret, nar de skal indefryse mistaenktes
penge. S& man kunne enske, at der var flere or-
ganisationer i samfundet, der havde samme: '
magt som Finansradet. - = ‘
Men det, som jeg gerne ville here iser De’

Konservative og Venstre om, men for den sags
skyld ogsd De Radikale og Socialdemokratiet,
der jo ogsa stetter dette forslag, er, hvordan man
kan stette en retsorden, hvor folk kan blive sat -
pa en international terrorliste, uden at de har
haft nogen som helst mulighed for at blive hert"
forinden, uden retssag, uden at de har nogen
forsvarer, og oven i kebet uden at de bagefter
har nogen mulighed for at f4 det provet ved en-

- domstok e =

" De bliver haengt ud i hele verden som terrori-

ster. De far indefrosset alle deres penge, og de
har ingen mulighed for at f3 det pravet ved en
domstol. Hvordan kan man acceptere sadan en -
retstilstand og sa sige, at det stadig er et retssam-
fund, vileveri? =~ = - : e

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemhing

ZEndrmgéforslag nr. 1 vedtoges uden afstem-
ning: - - o e oo v

Andringsforslag nr. 2 forkastedes, idet 13 stemte
for, 87 imod. P e

Endrﬁgsforslag nr. 3-8 vedtoges uden afstem- :
Lovforslaget overgik derefter til tredje behand- -
ling. -~ - S S
: KL 2220

Forste nastformand (Svend Auken): -

Jeg foreslér, at lovforslaget gar direkte til tredje -
. behandling uden fornyet udvalgsbehandling. -
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg-det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. b

Den nzeste sag pa dagsordenen var:- :
23) Anden behandling af lovforslag nr. L 30:
Forslag til lov om @ndring af toldloven.

Af skatteministeren (Svend Erik Hovmand); -
(Fremsat 13/12 2001. Ferste behandling 31/1°
2002. Beteenkning 22/5 2002).

Der var stillet 3 eendringsforslag i beteenknin-
gen. _

Uden for beteenkningen var der ikke stillet sen-
dringsforslag: ~ -~

Lovforslaget og aendringsforslagene sattes til
forhandling under ét.- ' - T

Forhandling

Line Barfod (EL):

Ogsa her skal jeg undlade at sige noget om tet-
rordefinitionen. Det her er jo'0gs en del af ter-
rorpakken og den del, der har veeret diskuteret -
allermindst. - T e

Men vedtagelsen af det her forslag kommer -
til at betyde, at hvis man har ca. 100.000 kr. p&
sig i kontanter, penge man har fuldt lovligt; s3
far man pligt til, nér man kommer til greensen, at
melde sig og sige, at man har de her ca. 100.000 -
kr. pa sig i kontanter: Hvis sd myndighedernie af
en eller anden grund har mistanke om, at man
kunne finde pa at bruge disse penge til at beg
en forbrydelse med, s bliver pengene konfiske-
ret. R ‘
Det vil altsé sige, at man her indferer et sy-
stem, der gar ud p4, at man selv skal melde sig
til myndighederne og sige, at det kunne godt
veere, jeg kunne finde pé at begé en forbrydelse,
sa derfor skal I komme og tage mine penge.

Det er altsé en meerkelig retstilstand, som
man hermed indferer, og jeg ville godt hare, om-
der er bare én eneste af de ordferere, der er til
stede fra de partier, der stotter det her forslag,

~ som kani give en begrundelse for, hvorfor man

ensker-at indfere en sddan retstilstand. -
Hermed sluttede forhandlingen.” - -
Afstemniljg S

Andringsforslag nr. 1 forkastedes, idet 13 stemte
for, 87 imod; 1 stemte hverken for eller imod.



